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Στόν τριακοστό τόµο τῶν "Απάντων τοῦ Β. 1. Λένιν 
συμπεριλαβαίνονται τά ἔργα πού γράφτηκαν στήν περίοδο ἀπό 
τόν ᾿Ιούλη τοῦ 1916 ὥς τήν ἀστικοδημοκρατική ἐἑπανάσταση 
τοῦ Φλεβάρη Ι9Ι7 στή Ῥωσία. 

“Ἡ περίοδος αὐτή εἶναι περίοδος παραπέρα ἐξάπλωσης τοῦ 
παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου, ἄγριων μαχῶν στά µέτω- 
πα, ἁπότομης χειροτέρευσης τῶν συνθηκῶν ζωῆς τῶν λαϊκῶν 
μαζῶν, ἔντασης τῆς δυσαρέσκειας καί τῆς ἀγανάκτησής τους, 
ὄξυνσης τῆς ἐπαναστατικῆς κατάστασης. Στή Ρωσία, στή 
Γερμανία, στή Γαλλία καί σέ ἄλλες χῶρες μεγάλωνε ὁ ἀριθμός 
τῶν ἀπεργιῶν καί τῶν πολιτικῶν διαδηλώσεων κατά τοῦ 
πολέμου. ᾿Αναπτύχθηκαν καί δυνάµωσαν οἱ δυνάµεις τῶν 
διεθνιστῶν στά σοσιαλιστικά κόµµατα. Πλάτυνε τό ἔθνικοαπε- 
λευθερωτικό κίνηµα τῶν καταπιεζόµενων λαῶν τῶν ἀποικιῶν 
καί τῶν ἐξαρτημένων χωρῶν. «Τό 1914-1916, ἡ ἑπανάσταση --- 
ἔγραφε ὁ Λένιν -- βρισκόταν στήν ἡμερήσια διάταξη, ὄντας 
κρυµένη στά σπλάχνα τοῦ πολέμου καί ἀναπτυσσόμενη µέσα ἀπό 
τόν πόλεμο» (σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 14). 

Ὅλη ἡ πορεία τῶν γεγονότων ἐπιβεβαίωσε τήν ὀρθότητα 
τῆς γραμμῆς τοῦ Μπολσεβίκικου κόμματος, πού τήν ἐπεξεργά- 
στηκε ὁ Λένιν ἀπό τίς πρῶτες ἤδη µέρες τοῦ πολέμου. Μέ τήν 
καθοδήγηση τοῦ Λένιν τό Κόμμα τῶν µπολσεβίκων ὁδηγοῦσε μέ 
σιγουριά τήν ἐργαζόμενη τάξη τῆς Ρωσίας πρός τήν ἑπανάστα- 
ση, ἀποτελοῦσε γιά τή σοσιαλδημοκρατία ὅλων τῶν χωὠρῶν 
παράδειγµα ἡρωοικῆς ἐπαναστατικῆς δουλιᾶς µέσα στίς ἔξαιρε- 
τικά δύσκολες συνθῆκες τῆς πολεμικῆς περιόδου καί ἦταν 
ἡ πρωτοπόρα δύναμη τοῦ διεθνοῦς σοσιαλιστικοῦ κινήματος. 

'Ο Λένιν, στά ἔργα πού ἔχουν συμπεριληφθεῖ στόν τόμο 
αὐτό, ἐξακολουθεῖ νά ἐπεξεργάζεται τή θεωρία καί τήν τακτική 
τοῦ Μπολσεβίκικου κόµµατος στά ζητήματα τῆς στάσης ἀπέ- 
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ναντι στόν πόλεμο, τῆς εἰρήνης καί τῆς ἑπανάστασης. Στά ἔργα 
αὐτά ἀναπτύχθηκαν παραπέρα ἡ διδασκαλία τοῦ Λένιν γιά τόν 
ἱμπεριαλισμό, ἡ λενινιστική θεωρία τῆς σοσιαλιστικῆς ἑπανά- 
στασης καί τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, τά συµπερά- 
σµατα τοῦ Λένιν γιά τή δυνατότητα νίκης τοῦ σοσιαλισμοῦ στήν 
ἀρχή σέ µιά χώρα καί γιά τίς πολυποίκιλες µορφές περάσματος 
στό σοσιαλισμό, ἡ θέση σχετικά µέ τή σηµασία τῆς πάλης γιά 
τίς δημοκρατικές διεκδικήσεις στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλι- 
σμοῦ, ἡ λενινιστική διδασκαλία γιά τό ἐθνικοαποικιακό ζήτημα. 
΄Ο Δένιν τά προβλήµατα αὐτά τά ἐπεξεργαζόταν, κάνοντας 
ἀποφασιστική πάλη κατά τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ, τοῦ καουτ- 
σκισμοῦ (κεντρισμοῦ) καί τοῦ λεγόμενου «ἱμπεριαλιστικοῦ 
οἰκονομισμοῦ» --- ὀπορτουνιστικῆς κατεύθυνσης πού ἐμφανί- 
στηκε τόσο στή σοσιαλδημοκρατία τῆς Ρωσίας, ὅσο καί στούς 
κόλπους τῶν ἀριστερῶν στά Σοσιαλιστικά κόµµατα πολλῶν 
ἄλλων χωρῶν. "Ὅπως οἱ «οἰκονομιστές» στή σοσιαλδημοκρατία 
τῆς Ρωσίας στά 1894-1902 ἀπό τό γεγονός τῆς ἑδραίῶωσης τοῦ 
καπιταλισμοῦ στή Ρωσία ἔβγαλαν τό λαθεµένο συμπέρασμα ὅτι 
στήν ἑργατική τάξη δέν χρειάζεται δῆθεν ἡ πολιτική πάλη, ἡ 
πάλη γιά τή δημοκρατία, ἔτσι καί οἱ ὁπαδοί τοῦ «ἰμπεριαλιστι- 
κοῦ οἰκονομισμοῦ», διαστρεβλώνοντας τή μαρξιστική ἀντίλη- 
ψη τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, ἀρνοῦνταν τήν ἀνάγκη τῆς πάλης γιά τή 
δημοκρατία στίς συνθῆκες τοῦ μονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ, 
ἀπαιτοῦσαν νά ἀποριφθεῖ τό σύνθημα τοῦ δικαιώματος αὐτοδιά- 
θεσης τῶν ἐθνῶν καί γενικά τό πρόγραμµα-μίνιµουμ, προπαγάν- 
διζαν µισοαναρχικές ἀντιλήψεις στό ζήτημα τῆς στάσης ἀπέ- 
ναντι στό κράτος. Μέ τέτιες θέσεις ἐκδηλώθηκαν ἡ ὁμάδα τῶν 
Ν. Μπουχάριν, Γ. Πιατακόφ, Ε. Μπός, πού πρόβαλε τήν ἀξίωση 
νά δημιουργήσει ἕνα «νέο μπολσεβικισµό» «σέ δυτικοευρωπαῖ- 
κή κλίμακα», καθώς ἐπίσης καί µιά σειρά ἀριστεροί σοσιαλδη- 
µοκράτες τῆς ᾿Ολλανδίας, τῆς Πολωνίας, τῆς Γερμανίας, τῆς 
᾽Αμερικῆς καί τῶν σκανδιναβικῶν χωρῶν. 

'Ο Λένιν ὀνόμασε τόν «ἰμπεριαλιστικό οἰκονομισμό» τερα- 
τόµορφη γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ καί τόν χαρακτήρισε σάν 
ξεκάθαρη ἐκδήλωση δογματισμοῦ καί σεχταρισμοῦ στό διεθνές 
σοσιαλιστικό κίνηµα. "Ο Λένιν, ἐφιστώντας τήν προσοχή στό 
ὅτι «ἡ ἀρώστια αὐτή εἶναι διεθνής», τόνιζε τόν κίνδυνο πού 
περιέκλεινε καί ὑπογράμμιζε ὅτι τό πιό σοβαρό ἅμεσο καθῆκον 
στήν περίοδο αὐτή ἦταν ἡ ἀνοιχτή, δραστήρια πάλη κατά τοῦ 
«ἱμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ». 'Η διάδοση τοῦ «ἰμπεριαλι- 
στικοῦ οἰκονομισμοῦ» µέσα στίς γραμμές τῶν μαρξιστῶν θά 
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ἦταν «σοβαρότατο χτύπημα στήν κατεύθυνσή µας» --- ἔγραφε 
ὁ Λένιν. Γι αὐτό «εἶναι ἀπόλυτη ἀνάγκη νά προειδοποϊιήσουµε 
ξανά καί ξανά τούς συντρόφους αὐτούς ὅτι βούλιαξαν στό 
βοῦρκο, ὅτι οἱ «ἰδέες» τοὺς δέν ἔχουν τίποτε τό κοινό οὔτε µέ τό 
μαρξισμό, οὔτε µέ τήν ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία» (σελ.. 60). 

᾿Ο τόμος ἀρχίζει µέ τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Γιά τήν μπροσούρα 
τοῦ Γιούνιους», πού εἶναι ἀφιερωμένη στήν κριτική ἐξέταση τῆς 
λαθεµένης θέσης τῆς Ρ. Δούξεμπουργκ καί τῆς ὁμάδας τῶν 
γερμανῶν ἀριστερῶν «Διεθνής» πάνω στό ἐθνικό ζήτημα. 'Ο 
Λένιν ἐκτιμοῦσε πολύ τήν ἐπαναστατική δράση τῆς Ρ. Λούξεμ- 
πουργκ καί τῶν γερμανῶν ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν. Ταυ- 
τόχρονα θεωροῦσε χρέος του νά κάνει ἀνοιχτή κριτική τῶν 
λαθῶν τους, ὅπως καί τῶν λαθῶν τῶν ἀριστερῶν σέ ἄλλες χῶρες, 
τονίζοντας ὅτι αὐτό τό κάνει «γιατί εἶναι ἀπαραίτητη στούς 
µαρξιστές ἡ αὐτοκριτική καί ὁ ὁλόπλευρος ἔλεγχος τῶν 
ἀντιλήψεων, πού θά πρέπει νά ἀποτελέσουν τήν ἰδεολογική 
βάση τῆς ΠΙ Διεθνοῦς» (σελ. 2). Μετά τό ἄρθρο «Γιά τήν 
μπροσούρα τοῦ Γιούνιους» δημοσιεύεται ἡ µεγάλη ἐργασία τοῦ 
Λένιν «Τά ἀποτελέσματα τῆς συζήτησης γιά τήν αὐτοδιάθεση», 
ὅπου ὁ Λένιν ἀποκαλύπτει τίς λαθεµένες ἀπόψεις τῶν πολωνῶν, 
καθώς ἐπίσης καί τῶν ὀλλανδῶν ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
πάνω στό ἐθνικό ζήτημα. 

Οἱ θέσεις «"Η σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί τό δικαίωμα 
αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν» πού μπῆκαν στόν εἰκοστό ἕβδομο 
τόμο, τά ἔργα «Γιά τήν μπροσούρα τοῦ Γιούνιους καί «Τά 
ἀποτελέσματα τῆς συζήτησης γιά τήν αὐτοδιάθεση», πού 
γράφτηκαν τό 196, ὄντας ἀδιάρηκτα συνδεµένα µέ τά ἔργα τοῦ 
Λένιν «Κριτικά σημειώματα πάνω στό ἐθνικό ζήτημα» καί «Γιά 
τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν» (1913-1914), ἀποτέλεσαν 
νέα συνεισφορά στήν ἐπεξεργασία τοῦ προγράµµατος καί τῆς 
πολιτικῆς τοῦ Μπολσεβίκικου κόµµατος στό ἐθνικό ζήτημα. 
Στά ἔργα αὐτά ὁ Λένιν ἀναπτύσσει τή θεωρία τοῦ ἐθνικοαποικια- 
κοῦ ζητήματος σάν συστατικό µέροέ τῆς μαρξιστικῆς διδασκα- 
λίας γιά τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί τή δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου, γιά τήν οἰκοδόμηση τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τοῦ 
κομμουνισμοῦ. 

'Ο Λένιν στό ἄρθρο «Γιά τήν μπροσούρα τοῦ Γιούνιους» καί 
σέ ἄλλα ἔργα πού δημοσιεύονται στόν τόμο αὐτό, διασαφήνισε 
τό λάθος τῆς θέσης ὅτι δέν μποροῦν νά γίνουν ἐθνικοαπελευθε- 
ρωτικοί πόλεμοι στόν ἱμπεριαλισμό, θέσης πού ξεκινοῦσε ἀπό 
τό ὅτι στήν ἐποχή δῆθεν τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ κάθε ἐθνικός 
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πόλεμος ἐνάντια σέ µιά ἀπό τίς ἱμπεριαλιστικές δυνάμεις ὁδηγεῖ 
στήν ἐπέμβαση ἄλλης, ἡ ὁποία ἀνταγωνίζεται µέ τήν πρώτη, 
πράγµα πού ἔχει σάν ἀποτέλεσμα νά μετατρέπεται κάθε ἐθνικός 
πόλεμος σέ ἱμπεριαλιστικό. Πρίν ἀπόλα ὁ Λένιν ἔδειξε ὅτι 
ἡ ἐθνικοαποικιακή καταπίεση γεννᾶ ἀναπόφευκτα τόν ἀνειρή- 
νευτο άνταγωνισµό ἀνάμεσα στούς ὑποδουλωμένους λαούς τῶν 
ἀποικιακῶν καί τῶν ἐξαρτημένων χωρῶν, ἀπό τή µιά πλευρά, 
καί στό μονοπωλιακό κεφάλαιο τῶν ἀποικιακῶν δυνάµεων, ἀπό 
τήν ἄλλη, ξεσηκώνει τούς καταπιεζόµενους λαούς στήν άπελευ- 
θερωτική πάλη. στήν ἐθνική ἐξέγερση κατά τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. 
Ταυτόχρονα ὁ Λένιν ἔδινε ἰδιαίτερη προσοχή στό ἀναπόφευκτο 
καί στή σπουδαιότητα τοῦ ἐθνικοαπελευθερωτικοῦ κινήματος 
στίς ἀποικίες καί µισοαποικίες, τονίζοντας ὅτι στίς συνθῆκες 
τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ τό ἐθνικό ζήτημα γίνεται ἐθνικοαποικιακό 
ζήτημα. Καΐ ὁσοναφορᾶ τή µετατροπή τῶν ἐθνικῶν πολέμων σέ 
ἱμπεριαλιστικούς, αὐτό, βέβαια, δέν ἀποκλείει τήν περίπτωση ὁ 
ἕνας ἤ ὁ ἄλλος ἐθνικός πόλεμος νά ὁδηγήσει σέ πόλεμο μεταξύ 
τῶν ἱμπεριαλιστικῶν δυνάµεων, αὐτό ὅμως δέν δικαιολογεῖ νά 
βγάλει κανείς τό συμπέρασμα ὅτι δέν μποροῦν νά γίνουν 
ἐθνικοαπελευθερωτικοί πόλεμοι στήν ἐποχή τοῦ ἱμπεριαχισμοῦ. 

'Ο Δένιν, τονίζοντας ὅτι οἱ προσπάθειες ἐξεγέρσεων στά 
χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου τῶν ἰνδικῶν στρατευ- 
µάτων στή Σιγκαπούρη. στό γαλλικό ᾿Αννάµ καί στό γερμανικό 
Καμερούν καί ἡ ἐξέγερση στήν ᾿]ρλανδία τό Ι9]6, διαψεύδουν 
κατά τόν καλύτερο τρόπο τή διαβεβαίωση ὅτι δέν μποροῦν νά 
γίνουν ἐθνικοαπελευθερωτικοί πόλεμοι τήν ἐποχή τοῦ ἵμπερια- 
λισμοῦ, ἔκφραζε τή βεβαιότητα ὅτι ἡ νίκη τοῦ προλεταριάτου 
ἔστω καί σέ µιά ἀπό τίς ἱμπεριαλιστικές χῶρες, καί πολύ 
περισσότερο ἡ ἐπανάσταση σέ µιά σειρά χῶρες, θά δηµιουργή- 
σουν ἐξαιρετικά εὐνοϊκούς ὅρους γιά τήν ἀνάπτυξη τοῦ ἐθνικοα- 
πελευθερωτικοῦ κινήματος, γιά τήν ἐπιτυχία τῶν ἐθνικοαπελευ- 
θερωτικῶν ἐπαναστάσεων (βλ. σελ. 52-53). 'ΗἩ πρόβλεψη αὐτή 
τοῦ Λένιν ἐπαληθεύτηκε. 'Η νίκη τῆς Μεγάλης ᾿Οχτωβριανῆς 
σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης καί ἡ δηµιουργία τοῦ Σοβιετικοῦ 
κράτους ἔγιναν ἰσχυρός παράγοντας ἀνόδου τῆς πάλης τῶν 
καταπιεζόµενων λαῶν κατά τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. 'Η δηµιουργία 
τοῦ παγκόσμιου σοσιαλιστικοῦ συστήµατος µετά τό δεύτερο 
παγκόσμιο πόλεμο, πού εἶχε σάν ἀποτέλεσμα τό παραπέρα 
ἀδυνάτισμα τῶν θέσεων τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, ἄνοιξαν καινούργιες 
δυνατότητες στούς λαούς τῶν ἀποικιῶν καί τῶν ἐξαρτημένων 
χωρῶν γιά τήν κατάκτηση τῆς ἀνεξαρτησίας τους καί ἐπιτάχυ- 
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ναν σέ τεράστιο βαθµό τό προτσές τῆς ἀποσύνθεσης τοῦ 
ἀποικιακοῦ συστήµατος. Συνέπεια τῶν παραπάνω ἦταν νά 
ἀποτινάξουν τόν ἀποικιακό ζυγό σχεδόν ἑνάμιση δισεκατομμύ- 
ριο ἄνθρωποι. 

“Ο Λένιν µέ ὅλη τή δύναµη ὑπογράμμιζε τόν προοδευτικό, 
ἐπαναστατικό χαρακτήρα τῶν ἐθνικοαπελευθερωτικῶν ἐξεγέρ- 
σεων, τήν προοδευτική σηµασία πού εἶχε ἡ δηµιουργία, σέ 
περίπτωση ἐπιτυχίας τῶν ἐξεγέρσεων αὐτῶν, νέων, ἐθνικῶν 
ἀνεξάρτητων κρατῶν (σελ. 116). 'Ἡ ἑργατική τάξη ὀφείλει νά 
προασπίζει µέ τόν πιό ἀποφασιστικό τρόπο τό δικαίώμα 
αὐτοδιάθεσης ὅλων τῶν ἐθνῶν μέχρι καί τόν ἀποχῶρισμό καί τή 
δημιουργία δικοῦ τους κράτους, νά βοηθάει τίς ἐξεγέρσεις τῶν 
καταπιεζόµενων λαῶν ἐνάντια στίς ἱμπεριαλιστικές δυνάµεις 
πού τούς καταπιέζουν. 'Η ἀντικατάσταση τοῦ καπιταλισμοῦ ἀπό 
τό σοσιαλισμό ἀποτελεῖ ὁλόκληρη ἱστορική ἐποχή, ἔγραφε ὁ 
Λένιν, πού παράλληλα μέ τά ἄλλα ἐπαναστατικά προτσές 
περιέχει «ὁλόκληρήη σειρά δημοκρατικῶν καί ἐπαναστατικῶν, 
μαζί καί ἐθνικοαπελευθερωτικῶν κινημάτων στά ὑπανάπτυκτα, 
καθυστερημένα καί καταπιεζόµενα ἔθνη» (σελ. 112). Σέ συνδυα- 
σµό μ΄᾽αὐτό ἔχει ἐξαιρετική σηµασία ἡ δημιουργία ἑνιαίου 
ἐπαναστατικοῦ μετώπου τῆς ἐργατικῆς τάξης τῆς Δύσης καί τῶν 
καταπιεζόµενων λαῶν τῆς ᾽᾿Ανατολῆς κατά τοῦ κοινοῦ ἐχθροῦ, 
κατά τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. Καί αὐτό προὐποθέτει τήν ὁλόπλευρη, 
ὁραστήρια ὑποστήριξη τῶν ἐθνικοαπελευθερωτικῶν κινημάτων 
ἀπό τό προλεταριάτο. 

Στά ἔργα πού ἔχουν περιληφθεῖ στόν τόμο αὐτό, ὁ Λένιν 
κάνει αὐστηρή κριτική σέ ὅλους αὐτούς πού πρότειναν νά 
ἀποριφθεῖ τό αἴτημα τοῦ δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν, 
μέ τή δικαιολογία ὅτι τάχα αὐτό ὁδηγεῖ στό σοσιαλπατριωτισµό 
καί δέν συµβιβάζεται µέ τήν ἀρνητική στάση τῆς ἐπαναστατικῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας ἀπέναντι στό σύνθημα τῆς ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας. 'Ο Λένιν ἐπανειλημένα ἐξηγεῖ ὅτι οἱ µαρξιστές 
δέν εἶναι καθόλου ἐνάντια γενικά στήν «ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας», ὅτι ἀπορίπτουν τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας στόν 
ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, ὅμως ὑποστηρίζουν τήν ὑπεράσπιση 
τῆς πατρίδας στούς δίκαιους, ἐθνικοαπελευθερωτικούς πολέ- 
μους, στήν πάλη γιά τήν ἀποτίναξη τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ ζυγοῦ ἤ 
γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς ἐθνικῆς ἀνεξαρτησίας. 

'ὉΟ Λένιν ἔδειξο ὁλοκληρωτικά τό ἀβάσιμο καί τοῦ ἄλλου 
ἐπιχειρήματος τῶν ὁπαδῶν τῆς ἀπόριψης τοῦ αἰτήματος αὐτο- 
διάθεσης τῶν ἐθνῶν, ὅτι τάχα τό αἴτημα αὐτό εἶναι «ἀπραγματο- 
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ποίητο» στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. Μέ τήν ἔννοια τῆς 
πολιτικῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν εἶναι ἐντελῶς πραγµατοποι- 
ήσιµο στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. Αὐτό ἀπόδειξε π.χ. 
ὁ ἀποχωρισμός τῆς Νορβηγίας ἀπό τή Σουηδία τό 1905. Πολύ 
περισσότερο εἶναι πραγµατοποιήσιµη ἡ αὐτοδιάθεση τῶν κατα- 
πιεζόµενων ἐθνῶν σάν ἀποτέλεσμα τῆς ἀποφασιστικῆς ἕπανα- 
στατικῆς τους πάλης κατά τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. Πιό σύνθετο ἔργο 
εἶναι ἡ ἐπίτευξη ἀπό τούς λαούς πού μπῆκαν στό δρόµο τῆς 
αὐτοτελοῦς ἀνάπτυξης τῆς οἰκονομικῆς ἀνεξαρτησίας, τῆς 
ἀπαλλαγῆς τῶν χωρῶν αὐτῶν ἀπό τήν καταθλιπτική πίεση τῶν 
ξένων μονοπωλίων στήν οἰκονομία τους. "Ὅμως κι΄᾿ αὐτό, ὅπως 
ἀποδείχνει ἡ ζωή, εἶναι πραγµατοποιήσιµο στίς σύγχρονες 
συνθῆκες, μέ τήν ὕπαρξη τοῦ παγκόσμιου σοσιαλιστικοῦ 
συστήµατος καί τό ἀδυνάτισμα τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, στίς συνθῆ- 
κες τῆς χρεοκοπίας τῆς ἀποικιοκρατίας, στίς συνθῆκες ἀνάπτυ- 
ξης τῶν δυνάµεων τῆς ἑργατικῆς τάξης καί τῶν ἄλλων προοδευ- 
τικῶν στρωμάτων στά νέα ἐθνικά κράτη. 'Ἡ δηµιουργία ἀπό 
τούς λαούς, πού πέτυχαν τήν ἀπελευθέρωσή τους, τῶν κρατῶν 
τῆς ἐθνικῆς δημοκρατίας, ἡ πολιτική, οἰκονομική καί πολιτι- 
στική βοήθεια ἀπομέρους τῶν σοσιαλιστικῶν χωρῶν, αὐτός 
εἶναι ὁ δρόμος τῆς ἀνάπτυξης πλήρους οἰκονομικῆς ἀνεξαρτη- 
σίας. Σέ συνδυασμό μ᾽ αὐτό ἀποκτᾶ ἰδιαίτερη σηµασία ἡ θέση 
τοῦ Λένιν ὅτι ἡ ἐργατική τάξη τῶν ἀναπτυγμένων καπιταλιστι- 
κῶν χωρῶν, ὅταν ἔλθει στήν ἐξουσία, ὄχι µόνο θά ἐφαρμόσει 
στήν πράξη τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης ὅλων τῶν ἀποικιακῶν 
καί ἐξαρτημένων λαῶν, ἀλλά καί θά καταβάλει ὅλες τίς δυνάµεις 
γιά νά συνδεθεῖ µέ τούς καθυστερηµένους λαούς τῆς ᾽᾿ Ασίας καί 
τῆς ᾿Αϕφρικῆς, πού μπῆκαν στό δρόμο τῆς αὐτοτελοῦς ἀνάπτυ- 
ξης, θά τούς δόσει ἀνιδιοτελή βοήθεια, θά τούς βοηθήσει «νά 
περάσουν στή χρησιμοποίηση τῶν μηχανῶν, στήν ἐλάφρυνση 
τῆς δουλιᾶς, στή δημοκρατία, στό σοσιαλισμό» (σελ. 120). 
'Ο Λένιν ξεσκέπασε ἐπίσης τό λάθος τοῦ ἰσχυρισμοῦ τῶν 
ὀπαδῶν τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ» ὅτι γιά τίς ἀποι- 
κίες δέν ἐπιτρέπεται νά προβάλλεται τό σύνθημα τῆς αὐτοδιάθε- 
σης, γιατί γενικά, λέει, «εἶναι παράλογο νά ρίχνονται συνθήµα- 
τα τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος γιά χῶρες ὅπου δέν ὑπάρχουν 
ἐργάτες». Μόνο οἱ θλιβερῆς µνήµης «οἰκονομιστές» --- ἔγραφε 
ὁ Λένιν ---νόμιζαν ὅτι τά «συνθήματα τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος» 
ρίχνονται µόνο γιά τούς ἐργάτες. "Οχι, τά συνθήµατα αὐτά 
ρίχνονται γιά ὅλο τόν ἐργαζόμενο πληθυσμό, γιά ὅλο τό λαό. 
Γι αὐτό, «ἀκόμη καί γιά τίς ἀποικιακές ἐκεῖνες χῶρες ὅπου δέν 
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ὑπάρχουν ἐργάτες, ὅπου ὑπάρχουν µόνο δουλοκτῆτες καί δοῦλοι 
κτλ. ὄχι µόνο δέν εἶναι παράλογο, µά εἶναι ὑποχρεωτικό γιά κάθε 
µαρξιστή νά προβάλλει τήν «αὐτοδιάθεση»» (σελ. 117). Ἔπειτα 
πρέπει νά θυμόμαστε ὅτι τό αἴτημα τοῦ δικαιώματος αὐτοδιάθε- 
σης τῶν ἐθνῶν προβάλλεται ««γιά» δυό ἔθνη: γι᾽αὐτό πού 
καταπιέζεται καί γι αὐτό πού καταπιέζει». 'Ο Λένιν ὑπενθύμιζε 
διαρκῶς τή θέση τοῦ Κ. Μάρξ ὅτι δέν μπορεῖ ἕνας λαός νά εἶναι 
ἐλεύθερος, ὅταν καταπιέζει ἄλλους λαούς. 'Η ἐθνική καταπίεση 
εἶναι µιά ἀπό τίς πηγές τῆς τεχνητῆς καθυστέρησης τῆς 
κατάρευσης τοῦ καπιταλισμοῦ, τοῦ χωρισμοῦ τῶν ἐργατῶν τῶν 
διαφόρων ἐθνοτήτων, τῆς ὑποταγῆς τους στήν ἐπίδραση τῆς 
ἀστικῆς τάξης. Μόνο ἡ ἐφαρμογή τῶν ἀρχῶν τοῦ προλε- 
ταριακοῦ διεθνισμοῦ, µαζί καί τό αἴτημα τοῦ δικαιώματος 
αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν, μπορεῖ νά συσπειρώσει τούς ἔργα- 
ζόμενους ὅλων τῶν ἐθνῶν στόν κοινό ἀγώνα γιά τό σοσιαλισμό 
καί νά ἐξασφαλίσει τή νίκη τους (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 32, 
34, 39, 40). 

Τό Κομμουνιστικό Κόμμα τῆς Σοβιετικῆς ἛἝἜνωσης, ὅλα τά 
μαρξιστικο-λενινιστικά κόµµατα, πού καθοδηγοῦνται ἀπό τίς 
θέσεις αὐτές τοῦ Λένιν γιά τό ἐθνικό ζήτημα, πάντα διαπαιδαγῶ- 
γοῦσαν καί διαπαιδαγωγοῦν τήν ἐργατική τάξη καί ὅλους τούς 
ἐργαζόμενους στό πνεῦμα τοῦ προλεταριακοῦ διεθνισμοῦ, πάντα 
ὑποστήριζαν καί ὑποστηρίζουν τά ἐθνικοαπελευθερωτικά κινή- 
µατα στήν ᾿Ασία, στήν ᾿ Αφρική καί στή Λατινική ᾽Αμερική. 
“Ἡ ΕΣΣΔ καί τά ἄλλα σοσιαλιστικά κράτη, τά κομμουνιστικά 
καί ἐργατικά κόµµατα ἀγωνίζονται ἀποφασιστικά γιά τήν 
ὁλοκληρωτική καί ὁριστική κατάργηση τοῦ ἀποικιακοῦ καθε- 
στῶτος σ᾿ ὅλες τίς μορφές καί τίς ἐκδηλώσεις του, ἐφαρμόζουν 
πολιτική φιλίας καί συνεργασίας µέ τούς λαούς πού ἀπόκτησαν 
τήν ἀνεξαρτησία τους καί δημιούργησαν τά ἐθνικά τους κράτη. 

'Ο Λένιν, στά ἔργα πού δημοσιεύονται στόν τόμο αὐτό, 
ἔβγαλε σπουδαῖα συμπεράσματα πάνω στό ζήτημα γιά τίς 
προοπτικές ἀνάπτυξης τῶν ἐθνῶν στίς συνθῆκες τῆς οἰκοδόμη- 
σης τῆς σοσιαλιστικῆς κοινωνίας καί τοῦ περάσματος ἀπό τό 
σοσιαλισμό στόν κομμουνισμό. ᾿Ο Λένιν ἔδειξε τό λάθος τῶν 
ὁπαδῶν τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ», πού ἰσχυρίζονταν 
ὅτι ἡ αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν δέν μπορεῖ νά ἐφαρμοστεῖ στή 
σοσιαλιστική κοινωνία, ὅτι ἐφόσον ὁ σοσιαλισμός δημιουργεῖ 
τήν οἰκονομική βάση γιά τήν ἐκμηδένιση τῆς ἐθνικῆς καταπίε- 
σης, τότε δέν μπορεῖ νά μπαίνει κανένα τέτιο πολιτικό καθήκον 
στόν τοµέα αὐτό. 'Ο Λένιν ἐξήγησε ὅτι αὐτό εἶναι ἐντελῶς 
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λαθεµένο καί ὁσοναφορᾶ τήν περίοδο τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου, τήν περίοδο τοῦ περάσµατος.ἀπό τόν καπιταλι- 
σµό στό σοσιαλισμό, καί ὁσοναφορᾶ τήν περίοδο τῆς σοσιαλι- 
στικῆς κοινωνίας καί τήν περίοδο τοῦ περάσματος ἀπό τό 
σοσιαλισμό στόν κομμουνισμό. 

Ἕνα ἀπό τά σπουδαιότερα καθήκοντα τῆς ἐργατικῆς τάξης 
πού πραγματοποίησε τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση εἶναι ἡ 
ἐθελοντική ἕνωση τῶν ἐλεύθερων καί ἰσότιμων ἐθνῶν καί 
λαοτήτων, ἡ φιλία καί ἡ συνεργασία τους στήν οἰκοδόμηση τοῦ 
σοσιαλισμοῦ. Καί αὐτό μπορεῖ νά ἐπιτευχθεῖ µόνο µέτή συνεπή 
ἐφαρμογή τοῦ δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν, τῆς πολιτι- 
κῆς τῆς ἰσοτιμίας ὅλων τῶν λαῶν. Τήν ὀρθότητα αὐτοῦ τοῦ 
συμπεράσµατος τοῦ Λένιν τήν ἐπιβεβαίωσε ἡ πείρα τῆς οἰκοδό- 
µησης τοῦ σοσιαλισμοῦ στήν ΕΣΣΔ. ἡ δηµιουργία τοῦ πολυε- 
θνικοῦ σοσιαλιστικοῦ κράτους σάν ἐθελοντικῆς συμμαχίας 
ἐλεύθερων καί ἰσότιμων ἐθνῶν, ἡ δημιουργία τῆς ἀκατάλυτης 
φιλίας τῶν λαῶν. 

Οἱ ὁπαδοί τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ» δέν ἔλυσαν 
σωστά καί τό ζήτημα γιά τίς ἐθνικές σχέσεις στίς συνθῆκες τῆς 
σοσιαλιστικῆς κοινωνίας. Δήλωναν ὅτι στό σοσιαλισμό τό 
ἔθνος θά ἔχει µόνο χαρακτήρα πολιτιστικῆς καί γλωσικῆς 
µονάδας καί ὅτι ἡ ἐδαφική διαίρεση, ἐφόσον αὐτή παραμείνει, 
θά καθορίζεται ἁπλῶς ἀπό τήν ἀνάγκη τῆς παραγωγῆς. 'ὉΟ 
Λένιν, κάνοντας κριτική αὐτῆς τῆς θέσης, ὑπογράμμιζε πρίν 
ἀπ᾽ ὅλα ὅτι οἱ ὁπαδοί τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ» 
ξεκινοῦν ἀπό τό ὅτι στό σοσιαλισμό δέν θά ὑπάρχει κράτος. 
Στήν πραγματικότητα ὅμως στό σοσιαλισμό, καί στήν περίοδο 
τοῦ περάσματος ἀπό τό σοσιαλισμό στόν κομμουνισμό, τό 
κράτος θά διατηρηθεῖ, καί συνεπῶς θά ὑπάρχει ἡ ἀνάγκη 
καθορισμοῦ τῶν συνόρων του. ᾽᾿Από δῶ καί διατηρεῖ ὅλη τή 
σημασία του τό ζήτημα τῶν ἐθνικῶν σχέσεων. «'Ο σοσιαλισμός 
---ἔγραφε ὁ Λένιν --ὀργανώνοντας τήν παραγωγή χωρίς ταξική 
καταπίεση, ἐξασφαλίζοντας τήν εὐημερία ὅλων τῶν μελῶν τοῦ 
κράτους, ἐπιτρέπει νά ἐκδηλωθοῦν ἀπολύτως ἐλεύθερα, οἱ «συμ- 
πάθειες» τοῦ πληθυσμοῦ καί γι αὐτό ἀκριβῶς τό λόγο διευκολύ- 
νει καί ἐπιταχύνει σέ τεράστιο βαθµό τήν προσέγγιση καί τή 
συγχώνευση τῶν ἐθνῶν» (σελ. 21). Ὅμως, ἀπαραίτητος ὄρος 
γι αὐτό εἶναι νά ἐφαρμοστεῖ ἀπό τό κράτος σωστή ἐθνική 
πολιτική --- πολιτική ἐξασφάλισης πλήρους ἰσοτιμίας ὅλων τῶν 
λαῶν, ὁλόπλευρης ἀνάπτυξης τῆς οἰκονομίας καί τοῦ πολιτι- 
σμοῦ τους, ἀδελφικῆς ἀλληλοβοήθειάς τους. 
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Στό πρόγραµµα τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Σοβιε- 
τικῆς Ἕνωσης, πού ψηφίστηκε στό 22ο συνέδριο τοῦ ΚΚΣΕ, 
οἱ λενινιστικές αὐτές θέσεις πῆραν παραπέρα δημιουργική 
ἀνάπτυξη. Στό πρόγραµµα τονίζεται ὅτι στίς συνθῆκες τοῦ 
σοσιαλισμοῦ πραγματοποιεῖται ἡ ἄνθηση τῶν ἐθνῶν, ἑδραι- 
ώνεται ἡ ἐθνική κυριαρχία τους καί ταυτόχρονα ὅλο καί µε- 
γαλώνει ἡ προσέγγιση τῶν σοσιαλιστικῶν ἐθνῶν, πλαταίνει ἡ 
ἀλληλεπικοινωνία τῶν λαῶν, τά σύνορα ἀνάμεσα στίς ἑνῶ- 
σιακές δημοκρατίες µέσα στά πλαίσια τῆς ΕΣΣΔ ὅλο καί 
χάνουν τήν προηγούµενη σηµασία τους. 'Η πλατιά οἰκοδό- 
µηση τοῦ κομμουνισμοῦ σηµαίνει νέο στάδιο στήν ἀνάπτυξη 
τῶν ἐθνικῶν σχέσεων, πού χαρακτηρίζεται ἀπό τήν παραπέρα 
προσέγγιση τῶν ἐθνῶν, ἀπό ἀκόμη μεγαλύτερο δυνάµωµα τῆς 
ἑνότητάς τους. 


'Ο Λένιν ὑπογράμμιζε τήν ἀδιάρηκτη σχέση πού εἶχε τό 
ζήτημα τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν µέ τό γενικό ζήτημα τῆς 
πάλης γιά τή δημοκρατία, τόνιζε ὅτι οἱ ὁπαδοί τοῦ «ἰμπεριαλι- 
στικοῦ οἰκονομισμοῦ» διαστρέβλωσαν τή στάση τοῦ μαρξισμοῦ 
πρός τή δημοκρατία, δέν κατάλαβαν τή σηµασία τῶν δηµοκρα- 
τικῶν διεκδικήσεων στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, τήν 
ἀνάγκη τοῦ συνδυασμοῦ τῆς πάλης γιά τή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση µέ τήν πάλη γιά τή δημοκρατία. 'Ο Λένιν φώτισε 
ὁλόπλευρα τό πολύ σοβαρό αὐτό πρόβλημα στά ἄρθρα «Γιά τήν 
ἐμφανιζόμενη κατεύθυνση τοῦ «ἱμπεριαλιστικοῦ οἰκονομι- 
σμοῦ»», «᾿ Απάντηση στόν Π. Κίεβσκι (Γ. Πιατακόφ)», «Σχετι- 
κά µέ τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ καί τόν «ἰμπεριαλιστικό 
οἰκονομισμό»». 


Ὁ Λένιν πρίν ἀπόλα ἐξήγησε γιατί ἡ πάλη γιά τή 
δημοκρατία ἀποκτᾶ στήν ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ ἰδιαίτερη 
σημασία. Τό πολιτικό ἐποικοδόμημα στό µονοπωλιακό καπιτα- 
λισµό, ἔγραφε, ἀποτελεῖ στροφή ἀπό τή δημοκρατία πρός τήν 
πολιτική ἀντίδραση. Καί στήν ἐξωτερική καί στήν ἐσωτερική 
πολιτική ὁ ἱμπεριαλισμός ἐπιδιώκει τήν καταπάτηση τῆς 
δημοκρατίας. Αὐτές ὅμως οἱἵ προσπάθειες τοῦ μονοπωλιακοῦ 
κεφαλαίου γεννοῦν ἰσχυρές δυνάµεις, πού ἀντιμάχονται αὐτές 
τίς προσπάθειες. «"Ο καπιταλισμός γενικά καί ὁ ἱμπεριαλισμός 
εἰδικότερα --- ἔγραφε ὁ Λένιν --- μετατρέπει τή δημοκρατία σέ 
αὐταπάτη --- ταυτόχρονα ὅμως ὁ καπιταλισμός γεννάει δηµο- 
κρατικές τάσεις στίς µάζες, δημιουργεῖ δημοκρατικούς θεσμούς, 
ὀξύνει τόν ἀνταγωνισμό ἀνάμεσα στόν ἱμπεριαλισμό πού 
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ἀρνεῖται τή δημοκρατία καί στίς µάζες πού τείνουν πρός τή 
δημοκρατία» (σελ. 71). 

“Ἡ δημοκρατία στόν καπιταλισμό εἶναι περιορισμένη, τυπι- 
κή, ὑποκριτική, καί ὁ ἱμπεριαλισμός καταπατᾶ ἀκόμη καί αὐτή 
τήν ἁστική δημοκρατία. "Ομως αὐτό δέν σηµαίνει καθόλου, 
ὅπως νόμιζαν οἱ ὁπαδοί τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ», 
ὅτι πρέπει νά ἀποριφθεῖ ἡ πάλη γιά τίς δημοκρατικές διεκδική- 
σεις, τό πρόγραμµα-μίνιµουμ. ὅτι ἡ πάλη γιά τή δημοκρατία 
«ἔρχεται σέ ἀντίθεση» τάχα µέ τή σοσιαλιστική ἑπανάσταση, 
θολώνει καί ἀπομακρύνει τό σύνθημα τῆς σοσιαλιστικῆς 
ἐπανάστασης. 

Τό προλεταριάτο, δίδασκε ὁ Λένιν, δέν μπορεῖ νά µήν τό 
ἑνδιαφέρει σέ ποιές πολιτικές συνθῆκες ζεῖ καί ἀγωνίζεται. 
ὝὍσο πιό δημοκρατικό εἶναι τό πολιτικό καθεστώς σέ µιά 
καπιταλιστική χώρα, τόσο πιό εὐνοϊκές εἶναι οἱ συνθῆκες γιά 
τήν πάλη τῆς ἐργατικῆς τάξης ὑπέρ τῶν ζωτικῶν της δικαιωµά- 
των, τόσο καλύτερα μπορεῖ νά προετοιμαστεῖ γιά τή σοσιαλιστι- 
κή ἑπανάσταση. Μόνο στήν πάλη γιά τή δημοκρατία ἡ ἐργατική 
τάξη μπορεῖ νά συσπειρώσει γύρω της τά πιό πλατιά στρώματα 
τοῦ πληθυσμοῦ, νά προσδόσει πραγματικά λαϊκό χαρακτήρα 
στή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, νά προετοιμάσει τόν ἑαυτό της 
καί τίς προλεταριακές ἐργαζόμενες µάζες γιά τή δημοκρατική 
ὀργάνωση τῆς κοινωνίας µετά τήν ἐγκαθίδρυση τῆς δικτατορίας 
τοῦ προλεταριάτου. 

Ὅποιος περιμένει µιά «καθαρή» σοσιαλιστική ἐπανάσταση, 
τόνιζε ὁ Λένιν, αὐτός δέν θά τή δεῖ ποτέτου. Στήν πραγµατικότη- 
τα, µέσα στό ἑνιαῖο παγκόσμιο ἐπαναστατικό προτσές πού 
ὑπονομεύει καί καταστρέφει τόν καπιταλισμό, συγχωνεύονται οἱ 
σοσιαλιστικές ἑπαναστάσεις, οἳ λαϊκοδημοκρατικές ἐπαναστά- 
σεις, τά πλατιά ἀγροτικά κινήµατα, τά διάφορα γενικά δηµοκρα- 
τικά κινήµατα. «Ὅταν νομίζει κανείς ὅτι μπορεῖ νά νοηθεῖ 
κοινωνική ἐπανάσταση χωρίς ἐξεγέρσεις τῶν μικρῶν ἐθνῶν στίς 
ἀποικίες καί στήν Εὐρώπη, χωρίς ἐπαναστατικές ἐκρήξεις μιᾶς 
μερίδας τῶν μικροαστῶν µέ ὅλες τίς προλήψεις τοὺς, χωρίς τό 
κίνηµα τῶν µή συνειδητῶν προλεταριακῶν καί µισοπρολεταρια- 
κῶν μαζῶν ἐνάντια στόν τσιφλικάδικο, ἐκκλησιαστικό, µοναρ- 
χικό, ἐθνικό κτλ. ζυγό, ὅταν σκέπτεται κανείς ἔτσι --- ἔγραφε 
ὁ Λένιν -- σηµαίνει ὅτι ἀπαρνεῖται τήν κοινωνική ἐπανάσταση» 
(σελ. 54). 

“Ο Λένιν, ὑπογραμμίζοντας τή σπουδαιότητα τῆς πάλης γιά 
τίς δημοκρατικές διεκδικήσεις, ταυτόχρονα στίς «Παρατηρή- 
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σεις ἀπ᾽ ἀφορμή τό ἄρθρο γιά τό μαξιμαλισμό», πού δημοσιεύε- 
ται στόν τόμο αὐτό, ἔκανε κριτική στή λαθεµένη θέση τοῦ Γκ. 
Ζηνόβιεφ ὅτι δῆθεν ἡ πραγματοποίηση τῶν διεκδικήσεων τοῦ 
προγράµµατος-μίνιµουµ θά σήµαινε τό πέρασμα σέ θεµελιακά 
ἄλλο κοινωνικό σύστημα, θά ἔδινε τό σοσιαλισμό. "Οταν 
σκέπτεται κανείς ἔτσι,͵ αὐτό σηµαίνει ὅτι περνάει στίς θέσεις τοῦ 
ρεφορμισμοῦ καί ὅτι ἐγκαταλείπει τήν ἄποψη τῆς σοσιαλιστι- 
κῆς ἐἑπανάστασης. Δέν πρέπει νά μᾶς διαφεύγει τό κύριο --- ἡ 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση -- τόνιζε ὁ Λένιν σέ ἕνα ἀπό τά 
γράμματά του πού ἔγραψε τό Δεκέμβρη τοῦ Ι96. «Πρέπει νά 
ξέρει κανείς νά συνενώνε] τήνπάλη γιάτή δημοκρατία µέ 
τήν πάλη γιά τή σοσιαλιστική ἑπανάσταση, ὑποτάσσοντας 
τήν πρώτη στή δεύτερη. Αὐτοῦ βρίσκεται ὅλη ἡ δυσκολία' 
αὐτοῦ εἶναι ὅλη ἡ οὐσία» (”Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἆδος, 
σελ. 23). 

Τά μαρξιστικολενινιστικά κόµµατα, γενικεύοντας τήν πείρα 
τοῦ διεθνοῦς ἐπαναστατικοῦ κινήματος καί ξεκινώντας ἀπό τή 
ριζική ἀλλαγή τοῦ συσχετισμοῦ τῶν δυνάµεων στό διεθνές πεδίο 
πρὀς ὄφελος τοῦ σοσιαλισμοῦ µετά τό δεύτερο παγκόσμιο 
πόλεμο, ἀνάπτυξαν τίς θέσεις τοῦ Λένιν γιά τό συσχετισμό τῆς 
πάλης γιά τή δημοκρατία καί τῆς πάλης γιά τό σοσιαλισμό. Στίς 
νέες ἱστορικές συνθῆκες ἡ ἐργατική τάξη πολλῶν χωρῶν. πρίν 
ἀκόμη ἀνατραπεῖ ὁ καπιταλισμός, μπορεῖ νά ἀναγκάσει τήν 
ἀστική τάξη νά πραγματοποιήσει µέτρα πού βγαίνουν ἀπό τά 
πλαίσια τῶν συνηθισμένων µεταρυθµίσεων καί ἔχουν ζωτική 
σηµασία τόσο γιά τήν ἐργατική τάξη καί τήν ἀνάπτυξη τῆς 
παραπέρα πάλης της γιά τή νίκη τῆς ἑπανάστασης, γιά τό 
σοσιαλισμό, ὅσο καί γιά τήν πλειοψηφία τοῦ ἔθνους. Τό κύριο 
χτύπημα ἡ ἐργατική τάξη τό κατευθύνει ἐνάντια στά καπιταλι- 
στικά μονοπώλια. Γιά τήν ἐκμηδένιση τῆς παντοδυναµίας τῶν 
μονοπωλίων ἐνδιαφέρονται ζωτικά ὅλα τά βασικά στρώματα τοῦ 
ἔθνους. Αὐτό δίνει τή δυνατότητα νά ἑνωθοῦν ὅλα τά δηµοκρατι- 
κά κινήµατα πού ἀγωνίζονται ἐνάντια στό ζυγό τῆς χρηµατιστι- 
κῆς ὁλιγαρχίας, σέ ἕνα ἰσχυρό ἀντιμονοπωλιακό χείµαρο. 'Η 
πανδηµοκρατική πάλη κατά τῶν μονοπωλίων δέν ἀπομακρύνει 
τή σοσιαλιστική ἑπανάσταση, ἀλλά τή φέρνει πιό κοντά. 'ΗἩ 
πάλη γιά τή δημοκρατία ἀποτελεῖ συστατικό µέρος τῆς πάλης 
γιά τό σοσιαλισμό. 

Στό ἄρθρο «Σχετικά µέ τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ καί 
τόν «ἱμπεριαλιστικό οἰκονομισμό»» ὁ Λένιν πρόβαλε καί 
θεμελίωσε τή σπουδαιότατη θέση γιά τήν πολυμορφία τῶν 
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δρόμων περάσματος τῶν διαφόρων χωρῶν στό σοσιαλισμό. 'Ο 
Λένιν, τονίζοντας τήν ἰδιομορφία τῶν κοινωνικοοικονομικῶν 
καί πολιτικῶν συνθηκῶν στίς διάφορες χῶρες µέ τήν παράπλευ- 
ρη ὁμοιογένειά τους στό βασικό, ἔγραφε ὅτι «ἡ ἴδια ποικιλο- 
µορφία θά παρουσιαστεῖ καί στό δρόµο πού θά διανύσει ἡ 
ἀνθρωπότητα ἀπό τό σημερινό ἱμπεριαλισμό πρός τήν αὐριανή 
σοσιαλιστική ἐἑπανάσταση. "Ολα τά ἔθνη θά φτάσουν στό 
σοσιαλισμό, αὐτό εἶναι ἀναπόφευκτο, ἆλλά δέν θά φτάσουν ὅλα 
ἐντελῶς μέ τόν ἴδιο τρόπο, τό καθένα θά εἰσάγει µιά ἰδιομορφία 
στήν µιά ἤ τήν ἄλλη µορφή δημοκρατίας, στή µιά ἤ τήν ἄλλη 
ποικιλομορφία τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, στόν ἕνα ἤ 
τόν ἄλλο ρυθµό τῶν σοσιαλιστικῶν μετασχηματισμῶν τῶν 
διάφορων πλευρῶν τῆς κοινωνικῆς ζωῆς» (σέ τοῦτο τόν τόμο, 
σελ. 123). Σχετικά μ᾿ αὐτό ὁ Λένιν τόνιζε ὅτι σέ ὁρισμένες χῶρες 
μπορεῖ νά ἐγκαταλείψει εἰρηνικά τήν ἐξουσία ἡ ἀστική τάξη, 
ὅταν πειστεῖ ὅτι ἡ ἀντίσταση εἶναι μάταιη. Ταυτόχρονα ὁ Λένιν 
ὑπογράμμιζε ἔντονα ὅτι µέ ὁποιαδήποτε µορφή καί ἄν πραγµα- 
τοποιηθεῖ τό πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό, 
αὐτό θά γίνει µόνο µέ ἑπανάσταση καί µέ τήν ἐγκαθίδρυση τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου. «Η δικτατορία τοῦ προλετα- 
ριάτου, τῆς μοναδικῆς ὥς τό τέλος ἐἑπαναστατικῆς τάξης -- 
ἔγραφε ὁ Λένιν -- εἶναι ἀπαραίτητη γιά τήν ἀνατροπή τῆς 
ἁἀστικῆς τάξης καί τήν ἀπόκρουση τῶν ἀντεπαναστατικῶν της 
ἀποπειρῶν. Τό ζήτημα τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου ἔχει 
τέτια σπουδαιότητα πού δέν μπορεῖ νά εἶναι µέλος τοῦ Σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ κόμματος ἐκεῖνος πού τήν ἀρνεῖτι ἤ τήν 
παραδέχεται µόνο στά λόγια» (σελ. 122). 

Οἱ θέσεις αὐτές τοῦ Λένιν ἔχουν ἐξαιρετικά σοβαρή θεωρητι- 
κή καί πρακτική-πολιτική σηµασία. Τήν αἰχμή τους τήν 
κατευθύνουν πρίν ἀπόλα ἐνάντια στούς ἀναθεωρητές πού προπα- 
γανδίζουν τήν ἐξέλιξη τοῦ καπιταλισμοῦ σέ σοσιαλισμό, καί 
ἀπορίπτουν τήν ἀνάγκη τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης καί 
τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου. Παράλληλα, τό συµπέρα- 
σµα τοῦ Λένιν γιά τό πολυποίκιλο τῶν μορφῶν περάσματος ἀπό 
τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό κατευθύνεται κατά τῶν δογµα- 
τικῶν στοιχείων στό διεθνές ἐργατικό κίνηµα, πού δέν κατα- 
λαβαίνουν τήν ἀνάγκη τῆς συγκεκριµένης ἀνάλυσης τῆς συγ- 
κεκριµένης κάθε φορά κατάστασης, τοῦ ὑπολογισμοῦ τῆς 
ἰδιομορφίας τῆς μιᾶς ἤ τῆς ἄλλης χώρας, τήν ἀνάγκη δηµιουρ- 
γικῆς ἐκπλήρωσης τῶν καθηκόντων τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήµα- 
τος, τῆς οἰκοδόμησης τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τοῦ κομμουνισμοῦ. 
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Οἱ θέσεις αὐτές τοῦ Λένιν ἀποτελοῦν γιά τά µαρξιστικά κόµµατα 
καθοδήγηση γιά δράση στό δύσκολο καί σύνθετο ἀγώνα τους 
γιά τό σοσιαλισμό. 'Ἡ Μεγάλη ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση καί ἡ ἐγκαθίδρυση τῆς δικτατορίας τοῦ προλετα- 
ριάτου µέ τήν κρατική µορφή τῆς δημοκρατίας τῶν Σοβιέτ στή 
Ρωσία, ἡ λαϊκοδημµοκρατική καί σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί 
ἡ ἐγκαθίδρυση τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου µέ τή µορφή 
τῆς λαϊκῆς δημοκρατίας σέ µιά σειρά χῶρες τῆς Εὐρώπης καί 
τῆς ᾿ Ασίας µετά τό δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο, ἡ ποικιλία τῶν 
συγκεκριμένων μορφῶν καί μεθόδων τῆς σοσιαλιστικῆς οἰκοδό- 
µησης στίς χῶρες αὐτές µέ τήν παράλληλη ἐκπλήρωση τῶν 
γενικῶν νομοτελειῶν τοῦ περάσματος ἀπό τόν καπιταλισμό στό 
σοσιαλισμό, ὅλα αὐτά ἐπιβεβαιώνουν τήν ὀρθότητα τῶν συµπε- 
ρασμάτων τοῦ Λένιν. 

Στά ἔργα πού ἔχουν συμπεριληφθεῖ στόν τόμο αὐτό ὁ Λένιν 
ἀνάπτυξε παραπέρα τή μαρξιστική διδασκαλία γιά τή δικτατο- 
ρία τῆς ἐργατικῆς τάξης, τόνισε τή δυνατότητα τῆς ποικιλίας 
τῶν μορφῶν τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, τόν παροδικό 
ἱστορικά χαρακτήρα της. ᾿Ὑπογράμμισε ὅτι ἡ δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου ἀποτελεῖ πραγματική δημοκρατία --- ὃημοκρα- 
τία γιά τούς ἐργαζόμενους, πού συνδυάζει τή «βία ἐνάντια στήν 
ἀστική τάξη, δηλ. τή μειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ, μέ τήν πλήρη 
ἀνάπτυξη τῆς δημοκρατίας, δηλ. µέ τήν πραγματικά ἰσότιμη καί 
πραγματικά καθολική συμμετοχή ὅλης τῆς µάζας τοῦ πληθυσμοῦ 
σέ ὅλες τίς κρατικές ὑποθέσεις καί σέ ὅλα τά πολύπλοκα 
ζητήματα τῆς ἐξάλειψης τοῦ καπιταλισμοῦ» (σελ. 72). Στό 
ἄρθρο «΄Η Διεθνής τῶν Νέων» ὁ Λένιν κάνει κριτική στή ριζικά 
λαθεµένη ἄποψη τοῦ Μπουχάριν ὅτι δέν ὑπάρχει δῆθεν διαφορά 
στή στάση τῶν μαρξιστῶν καί τῶν ἀναρχικῶν ἀπέναντι στό 
κράτος, ὅτι τό προλεταριάτο εἶναι καταρχήν ἐχθρικό πρός κάθε 
κρατική συγκρότηση καί ὅτι οἱ μαρξιστές εἶναι τάχα ὑπέρ τῆς 
κατάργησης, ὑπέρ τῆς «ἀνατίναξης» τοῦ κράτους µετά τήν 
ἐπανάσταση. Στήν πραγματικότητα, οἱ µαρξιστές, σέ διάκριση 
ἀπό τούς ἀναρχικούς, θεωροῦν ὑποχρεωτική τή χρησιμοποίηση 
τοῦ κράτους καί τῶν θεσμῶν του στήν πάλη γιά τήν ἀπελευθέρω- 
ση τῆς ἐργατικῆς τάξης, καί ἀναγνωρίζουν σάν κύριο τήν 
ἀνάγκη τῆς συντριβῆς τῆς παλιᾶς, τῆς ἀστικῆς κρατικῆς 
μηχανῆς καί τῆς δημιουργίας, στήν πορεία τῆς σοσιαλιστικῆς 
ἐπανάστασης, τοῦ νέου, τοῦ προλεταριακοῦ κράτους (τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου) καί τῆς χρησιµοποίησής του 
γιά τό πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό (βλ. σελ. 
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227-228). Ταυτόχρονα ὁ Λένιν ἔκφραζε τή σκέψη ὅτι τό κράτος 
θά διατηρηθεῖ καί ὅταν πάψει πιά νά εἶναι ἀναγκαία --- µετά τήν 
κατάργηση τῶν ἐκμεταλλευτριῶν τάξεων --- ἡ δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου. Ἔτσι, ἔγραφε, τόν ἐπαναστατικό μαρξισμό 
τόν χαρακτηρίζει «ἡ παραδοχή τοῦ κράτους ὥς τή μετεξέλιξη 
τοῦ νικηφόρου σοσιαλισμοῦ στόν πλήρη κομμουνισμό» (σελ. 
20). Τό ζήτημα αὐτό ἀναπτύχθηκε δημιουργικά καί φωτίστηκε 
ὁλόπλευρα στό πρόγραµµα τοῦ ΚΚΣΕ πού ψηφίστηκε στό 22ο 
συνέδριο τοῦ κόµµατος. 

Στό ἄρθρο «Τό στρατιωτικό πρόγραµµα τῆς προλεταριακῆς 
ἐπανάστασης» ὁ Λένιν ἐπανέρχεται στό ζήτημα τῆς δυνατότη- 
τας νίκης τοῦ σοσιαλισμοῦ ἀρχικά σέ µιά χώρα, ὑπογραμμίζον- 
τας ἔτσι τήν τεράστια σηµασίατου. «Η ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλι- 
σμοῦ --- ἔγραφε ὁ Λένιν --- συντελεῖται στόν ἀνώτατο βαθµό 
ἀνισόμετρα στίς διάφορες χῶρες. Κι᾽οῦτε μπορεῖ νά γίνει 
διαφορετικά στίς συνθῆκες τῆς ἐμπορευματικῆς παραγωγῆς. 
᾿Από δῶ βγαίνει τό ἁδιαφιλονίκητο συμπέρασμα: ὁ σοσιαλι- 
σµός δέν μπορεῖ νά νικήσει ταυτόχρονα σέ ὄλες τίς χῶρες. Θά 
νικήσει ἀρχικά σέ µιά ἤ σέ µερικές χῶρες, καί οἱ ὑπόλοιπες θά 
παραμείνουν γιά ἕνα διάστηµα ἀστικές ἤ προαστικές. Αὐτό δέν 
μπορεῖ παρά νά προκαλέσει ὄχι µονάχα προστριβές, µά καί 
ἄμεση ἐπιδίωξη τῆς ἀστικῆς τάξης τῶν ἄλλων χωρῶν νά 
συντρίψει τό νικηφόρο προλεταριάτο τοῦ σοσιαλιστικοῦ κρά- 
τους. Σ αὐτές τίς περιπτώσεις, ὁ πόλεμος ἀπό τήν πλευρά µας θά 
ἦταν νόµιµος καί δίκαιος» (σελ. 133). 

Οἱ θέσεις αὐτές τοῦ Λένιν ἀποτελοῦν παραπέρα ἀνάπτυξη 
τοῦ συμπεράσµατος πού διατυπώθηκε τό Ι915 στό ἄρθρο «Γιά τό 
σύνθημα τῶν "Ενωμένων Πολιτειῶν τῆς Εὐρώπης» ὅτι «εἶναι 
ἐφικτή ἡ νίκη τοῦ σοσιαλισμοῦ οβήν ἀρχή σέλίγες ἤ ἀκόμη καί 
σέ µιά, χῶριστά παρµένη καπιταλιστική χώρα» (“Απαντα, 5η 
ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 362). Στό ἄρθρο «Τό στρατιωτικό πρόγραμ- 
μα τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης» ὁ Λένιν μιλάει γι αὐτό τό 
ζήτημα σάν ἕνα ἁδιαφιλονίκητο συμπέρασμα, ὑπογραμμίζοντας 
ὅτι ὁ σοσιαλισμός δέν μπορεῖ νά νικήσει ταυτόχρονα σέ ὅλες τίς 
χῶρές. Καί τονίζει ἀνοιχτά, µέ ὅλη τήν κατηγορηµατικότητα 
ὅτι ὁ σοσιαλισμός θά νικήσει ἀρχικά σέ µιά ἤ σέ µερικές χῶρες. 

Παρακάτω, ἀπό τή θέση αὐτή τοῦ Λένιν βγαίνει ὅτι 
θεωροῦσε ἱστορικά ἀναπόφευκτη τῆν περίοδο συνύπαρξης τῶν 
δυό συστηµάτων: τοῦ συστήµατος τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τοῦ 
συστῄµατος τοῦ καπιταλισμοῦ. ᾿Επιπρόσθετα τό νικηφόρο 
προλεταριάτο ἑνδιαφέρεται γιά τήν εἰρηνική συνύπαρξη τῶν 
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κρατῶν µέ διαφορετικό κοινωνικό καθεστώς: τόν κίνδυνο 
πολέμου ἀνάμεσα στά δυό συστήµατα ὁ Λένιν τόν συνέδεε µέ 
τήν ἐπιδίωξη τῆς ἰμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης νά συντρίψει 
τό σοσιαλιστικό κράτος. Στό προλεταριάτο εἶναι ξένοι οἱ 
ἐπιθετικοί πόλεμοι, σέ περίπτωση ὅμως ἐπίθεσης ἀπομέρους τῶν 
ἀστικῶν κρατῶν, θά ξεσηκωθεῖ σέ δίκαιο πόλεμο γιά τήν 
προάσπιση τῶν κατακτήσεων τοῦ σοσιαλισμοῦ. ΄Η λενινιστική 
ἰδέα τῆς εἰρηνικῆς συνύπαρξης τῶν δυό συστηµάτων ἔγινε 
ὁ ἀκρογωνιαῖος λίθος τῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς τῆς Σοβιετικῆς 
ἝἛνωσης καί τῶν ἄλλων σοσιαλιστικῶν κρατῶν, τῆς πάλης τους 
γιά τήν εἰρήνη, γιά τήν ἀποτροπή τοῦ πολέμου. Ταυτόχρονα, 
ἡ ΕΣΣΔ καί ὅλες οἱ χῶρες τοῦ παγκόσμιου σοσιαλιστικοῦ 
συστήµατος, ξεκινώντας ἀπό τό γεγονός ὅτι, ἐφόσον διατηρεῖται 
ὁ ἰμπεριαλισμός, θά ὑπάρχει κίνδυνος ἐπιθετικῶν πολέμων, καί 
καθοδηγούµενες ἀπό τή λενινιστική θέση γιά τήν ἀνάγκη τῆς 
ὑπεράσπισης τῆς σοσιαλιστικῆς πατρίδας, θεωροῦν ἀπαραίτη- 
το νά διατηροῦν τήν ἁμυντική τους ἰσχύ, νά δυναµώνουν τίς 
ἔνοπλες δυνάµεις τους. Τό Κομμουνιστικό κόµµα τῆς Σοβιετι- 
κῆς Ένωσης διαπαιδαγωχεῖ τούς σοβιετικούς ἀνθρώπους στό 
πνεῦμα τῆς µόνιµης ἑτοιμότητάς τους γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς 
σοσιαλιστικῆς Πατρίδας, τῆς ἁγάπης πρός τό στρατό τοὺς. 
'Ὁ Λένιν, στά ἄρθρα «Τό στρατιωτικό πρόγραµµα τῆς 
προλεταριακῆς ἐπανάστασης» καί «Γιά τό σύνθημα τοῦ ἀφοπλι- 
σμοῦ», πού γράφτηκαν τό φθινόπωρο τοῦ Ι9Ι6, ὑποβάλλει σέ 
κριτική τή θέση τῶν καουτσκιστῶν στό ζήτημα τοῦ ἀφοπλι- 
σμοῦ. 'Ο Λένιν ἔδειξε ὅτι οἱ καουτσκιστές πού ἔκαναν στά 
χρόνια τοῦ πολέμου, ὅταν ὠρίμαζε ἡ ἐπανάσταση, προπαγάνδα 
γιά τόν ἀφοπλισμό, συγκάλυπταν µέ αὐτό τό σύνθημα τή 
ρεφορµιστική τους θέση, τήν ἄρνηση τῆς ἀνάγκης τῆς σοσιαλι- 
στικῆς ἐπανάστασης καί τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου. 
“Ὁ Δένιν ἀποκάλυψε ἐπίσης τό ἐντελῶς ἀβάσιμο τῆς ἄποψης 
μιᾶς σειρᾶς ἀριστερῶν τῆς ᾿Ελβετίας, τῆς ᾿Ολλανδίας, τῶν 
σκανδιναβικῶν χωρῶν, πού πρότειναν νά ἀντικατασταθεῖ στά 
προγράµµατα τῶν σοσιαλιστικῶν κομμάτων τό αἴτημα τοῦ 
ἐξοπλισμοῦ τοῦ λαοῦ µέ τό αἴτημα τοῦ ἀφοπλισμοῦ. ᾿Εξήγησε 
ὅτι ἡ θέση τους αὐτή σέ ἐκεῖνες τίς συνθῆκες ἀποδυνάμωνε τήν 
πάλη τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας κατά τοῦ ὁπορ- 
τουνισμοῦ. . 
“Ωστόσο ἀπό αὐτά δέν βγαίνει καθόλου ὅτι ὁ Λένιν ἦταν 
κατά τοῦ αἰτήματος τοῦ ἀφοπλισμοῦ καταρχήν, πάντα καί 
σ᾽ὅλες τίς συνθῆκες. «'Ο ἀφοπλισμός εἶναι ἰδανικό τοῦ σοσια- 
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λισμοῦ» -- ἔγραφε (σελ. 152). Τόν Λένιν τόν χαρακτήριζε 
ἡ συγκεκριµένη-ἱστορική τοποθέτηση τοῦ ζητήματος τοῦ ἀφο- 
πλισμοῦ. Μέ τή συμμετοχή του τά διεθνῆ σοσιαλιστικά συνέ- 
δὃρια τῆς Στουτγάρδης (1907) καί τῆς Κοπεγχάγης (1910) 
ἐπεξεργάστηκαν καί ψήφισαν ἀποφάσεις πού ὑποχρέωναν τούς 
σοσιαλιστές ὅλων τῶν χωρῶν νά ἀγωνιστοῦν ὁδραστήρια κατά 
τοῦ μιλιταρισμοῦ, νά ἀπαιτήσουν ἀπό τίς κυβερνήσεις τους νά 
μειώσουν τούς ἐξοπλισμούς, καί νά ρυθµίσουν εἰρηνικά ὅλες τίς 
ἀναφυόμενες ἀνάμεσα στά κράτη διαφορές. 'Ο Λένιν ἀναγνώρι- 
ζε ὅτι ἦταν ἀναγκαία κάτω ἀπό ὁρισμένες συνθῆκες ἡ προβολή 
τοῦ αἰτήματος τοῦ ἀφοπλισμοῦ σάν µέτρου δημοκρατικοῦ γιά τή 
διατήρηση τῆς εἰρήνης, γιά τή µείωση τοῦ κινδύνου πολέμου 
ἀνάμεσα στά κράτη. 'Ο Λένιν, στίς συνθῆκες τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου, ἔκρινε σάν λαθεµένο καί πολιτικά 
ἐπιβλαβές τό σύνθημα τοῦ ἀφοπλισμοῦ, ὅμως µέχρι τόν πόλεμο 
κατέκρινε αὐστηρά τούς σοσιαλιστές ἐκείνους πού δέν καταλά- 
βαιναν τή σοβαρότητα τῆς ἀντιμιλιταριστικῆς δράσης τῶν 
προλεταριακῶν κομμάτων (βλ. τό ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν «Ὁ 
πολεμοχαρής μιλιταρισµός καί ἡ ἀντιμιλιταριστική τακτική τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας» (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. |17ος). Μετά τή 
νίκη τῆς Μεγάλης ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης, 
στή διεθνή συνδιάσκεψη τῆς Γένουας τό 1922» ἡ σοβιετική 
ἀντιπροσωπεία µέ πρωτοβουλία τοῦ Λένιν ἔκανε πρόταση γιά τή 
γενική µείωση τῶν ἐξοπλισμῶν καί τήν πλήρη ἀπαγόρευση τῶν 
ὅπλων μαζικῆς ἐξόντωσης. 

Τό Κομμουνιστικό κόµµα τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης καί 
ἡ Σοβιετική κυβέρνηση καθοδηγοῦνταν ἀπό τή λενινιστική 
θέση γιά τήν ἀνάγκη τῆς συγκεκριµένης-ἱἰστορικῆς τοποθέτη- 
σης τοῦ ζητήματος τοῦ ἀφοπλισμοῦ, ὅταν πρόβαλαν τό πρό- 
γραµµα τοῦ γενικοῦ καί πλήρους ἀφοπλισμοῦ κάτω ἀπό αὐστη- 
ρό διεθνή ἔλεγχο, πού θά ἀπόκλειε τόν πόλεμο ἀνάμεσα στά 
κράτη. Παράλληλατό ΚΚΣΕ ξεκινᾶ ἀπό τό γεγονός ὅτι ἡ ριζική 
ἀλλαγή τοῦ συσχετισμοῦ τῶν δυνάμεων στό διεθνή στίβο πρός 
ὄφελος τοῦ σοσιαλισμοῦ µετά τό δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο 
ἔκανε ἐντελῶς πραγµατοποιήσιµη τήν προοπτική τοῦ ἀφοπλι- 
σμοῦ σάν δημοκρατικοῦ µέτρου. Τό Κομμουνιστικό κόµµα τῆς 
Σοβιετικῆς Ἕνωσης καί τά ἄλλα μαρξιστικολενινιστικά κόµ- 
µατα θεωροῦν τόν ἀφοπλισμό, τήν κατάργηση τῶν ὅπλων 
μαζικῆς ἐξόντωσης καί τή µείωση τῶν στρατῶν ὥς τό ἐπίπεδο 
μικρῶν ἐνόπλων δυνάµεων, ἀπαραίτητων µόνο γιά τήν τήρηση 
τῆς ἐσωτερικῆς τάξης καί τῆς φύλαξης τῶν συνόρων, σάν τό πιό 
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ριζικό µέσο ἐξασφάλισης διαρκοῦς εἰρήνης καί ἀποτροπῆς τῶν 
πολέμων. Οἱ κομμουνιστές, ἐπιδιώκοντας τόν ἀφοπλισμό, παρα- 
µένουν πιστοί στούς σκοπούς τους. Θεωροῦν ὅτι ἀκριβῶς 
ἡ διατήρηση τῆς εἰρήνης δημιουργεῖ εὐνοϊκές συνθῆκες γιά τή 
νίκη τοῦ σοσιαλισμοῦ στήν οἰκονομική ἅμιλλα µέ τόν καπιταλι- 
σµό, γιά τήν ἀνάπτυξη τῆς ταξικῆς πάλης στίς καπιταλιστικές 
χῶρες, γιά τήν πλήρη ἐκμηδένιση τῆς ἀποικιοκρατίας καί τή 
στερέωση τῆς ἐθνικῆς ἀνεξαρτησίας τῶν χωρῶν πού μπῆκαν 
στό δρόµο τῆς ἀνεξάρτητης ἀνάπτυξης. 'Ο γενικός καί πλήρης 
ἀφοπλισμός κάτω ἀπό διεθνή ἔλεγχο ἀνταποκρίνεται στά 
συμφέροντα τῆς προόδου τῆς ἀνθρώπινης κοινωνίας, στίς 
ἐλπίδες τῆς συντριπτικῆς πλειοψηφίας τῆς ἀνθρωπότητας. 

Πολλά ἔργα πού συμπεριλαβαίνονται στόν τόμο αὐτό ἀντι- 
καθρεπτίζουν τήν πάλη τοῦ Λένιν κατά τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ 
καί τοῦ κεντρισμοῦ στή ρωσική καί στή διεθνή σοσιαλδηµοκρα- 
τία: «"Ο ἰμπεριαλισμός καί ἡ διάσπαση τοῦ σοσιαλισμοῦ», 
«Ολόκληρη δεκάδα «σοσιαλιστές» ὑπουργοί», «Προσπάθειες 
νά βγάλουν ἀσπροπρόσωπο τόν ὀπορτουνισμό», «'Η ὁμάδα 
Τσχεῖτζε καί ὁ ρόλος της», «Πασιφισµός ἀστικός καί πασιφι- 
σµός σοσιαλιστικός», «᾿Ανοιχτό γράμμα πρός τόν Μπορίς 
Σουβαρίν» καί ἄλλα. 'Ο Λένιν ἐπανειλημμένα ἐξηγεῖ τίς 
οἰκονομικές ρίζες καί τίς ἰδεολογικές πηγές τοῦ ὀπορτουνισμοῦ, 
τή σύνδεση τοῦ ὀπορτουνισμοῦ µέ τόν ἱμπεριαλισμό, ὑπογραμ- 
µίζει ὅτι ἡ ἀποφασιστική πάλη τόσο κατά τῶν ἀνοιχτῶν 
σοσιαλσωβινιστῶν, ὅσο καί κατά τῶν καμουφλαρισμένων ὀπορ- 
τουνιστῶν --- τῶν κεντριστῶν, ἀποτελεῖ ἀπαραίτητο ὅρο γιά τή 
νίκη τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης. 'Ο Λένιν ξεσκεπάζει 
ἀκούραστα τίς προδοτικές ἑἐνέργειες τῶν ὀπορτουνιστῶν, τά 
τεχνάσµατά τους, τίς συναλλαγές τους μέ τήν ἁἀστική τάξη. 

«Νά ποιά εἶναι ἡ τύχη µου --- ἔγραφε ὁ Λένιν τό Ι9Ι6 στήν Ἱ]. 
᾽Αρμάντ. -- ᾿Η µιά μαχητική ἑκστρατεία ἀκολουθεῖ τήν ἄλλη 
--- ἑνάντια στίς πολιτικές ἀνοησίες,τίς προστυχιές, τόν ὀπορ- 
τουνισµό κτλ. 

Αὐτό ἀπό τό Ι8δ93. Καί τό µίσος τῶν πρόστυχων ἀπό τότε 
γι αὐτό τό λόγο. Ὅμως παρόλα αὐτά ἐγώ δέν θά ἀντάλλαζα τήν 
τύχη αὐτή µέ τήν «εἰρήνη» µέ τούς πρόστυχους» (“Απαντα, 4η 
ρωσ. ἔκδ., τόμ. 35ος, σελ. 209). 

Στό «Προσχέδιο θέσεων ἔκκλησης πρός τή Διεθνή Σοσιαλι- 
στική ᾿Επιτροπή καί πρός ὅλα τά σοσιαλιστικά κόμματα», στό 
«᾿ Ανοιχτό γράμμα πρός τόν Σάρλ. Νέν, µέλος τῆς Διεθνοῦς 
Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς Βέρνης» καί στήν ἔκκληση 
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«Πρός τούς ἐργάτες πού ὑποστηρίζουν τήν πάλη ἐνάντια στόν 
πόλεμο καί ἐνάντια στούς σοσιαλιστές πού πέρασαν µέ τό µέρος 
τῶν κυβερνήσεών τοὺς», ὁ Λένιν στιγµάτισε τό πέρασμα τῆς 
κεντριστικῆς πλειοψηφίας τῆς ἕνωσης τοῦ Τσίμμερβαλντ µέ 
ἐπικεφαλῆς τόν πρόεδρο τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτρο- 
πῆς Ρ. Γκρίμμ στήν ἀνοιχτή συμμαχία µέ τούς σοσιαλσωβινι- 
στές στή βάση τοῦ σοσιαλπασιφισμοῦ. 'Ο Λένιν πρόβαλε τό 
αἴτημα τῆς σύγκλησης νέας συνδιάσκεψης τῶν τσιμμερβαλντι- 
νῶν γιά νά ἀπορίψει ἀνεπιφύλακτα. τό σοσιαλπασιφισµό, νά 
δηλώσει τήν κατηγορηµατική ρήξη µέτό σοσιαλσωβινισμό καί, 
ἀπό ὀργανωτική ἄποψη, νά ὑποδείξει στήν ἐργατική τάξη τά 
ἄμεσα καί ἐπείγοντα ἑπαναστατικά καθήκοντά της. Τό «Τσίµ- 
μερβαλντ» ὁλοφάνερα χρεοκόπησε, τόνιζε ὁ Λένιν, καί οἱ 
ὄμορφες λέξεις χρησιμοποιοῦνται καί πάλι γιά νά συγκαλύψουν 
τή σαπίλα. 'Η πάλη γιά µιά νέα, πραγματικά σοσιαλιστική 
Διεθνή εἶναι ἀπαραίΐτητο νά μεταφερθεῖ σέ ἄλλο πεδίο. 

Στά χρόνια τοῦ πολέμου ὁ Λένιν ζοῦσε στήν ᾿Ελβετία καί 
ἔδινε µεγάλη προσοχή στή δράση τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κόµµατος, στήν πάλη τῶν ἐλβετῶν ἀριστερῶν κατά 
τῶν σοσιαλσωβινιστῶν καί τῶν κεντριστῶν. Σ᾽ αὐτά τά ζητήμα- 
τα εἶναι ἀφιερωμένες οἱ ἐργασίες τοῦ Λένιν: «Λόγος στό 
συνέδριο τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος στίς 4 
τοῦ Νοέμβρη Ι9Ι6», «Τά καθήκοντα τῶν ἀριστερῶν τσιµµερ- 
βαλντινῶν στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα», «Θέσεις 
γιά τή στάση τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος 
ἀπέναντι στόν πόλεμο», «Δώδεκα σύντομες θέσεις γιά τήν 
ὑποστήριξη ἀπομέρους τοῦ Γκ. Γκρόιλιχ τῆς ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας», «Ἱστορία μιᾶς μικρῆς περιόδου στή ζωή ἑνός 
σοσιαλιστικοῦ κόµµατος» καί ἄλλες. 

Στόν τόμο αὐτό δημοσιεύονται ἡ «Διάλεξη γιά τήν ἔπανά- 
σταση τοῦ 905» πού ἔκανε ὁ Λένιν στή σύσκεψη τῆς ἐλβετικῆς 
Σοσιαλιστικῆς νεολαίας στίς 9 (22) τοῦ Γενάρη 1917, δωδέκατη 
ἐπέτειο τῆς ἔναρξης τῆς πρώτης ρωσικῆς ἐπανάστασης. Στή 
διάλεξη ὁ Λένιν ἔκανε βαθιά ἀνάλυση τοῦ χαρακτήρα, τῶν 
κινητήριων δυνάµεων καί τῆς πορείας τῆς ἐπανάστασης τοῦ 
1905-1907, τόνισε τή διεθνή σηµασία της. 'Ο Δένιν, γενικεύον- 
τας τήν πείρα τῆς πρώτης ρωσικῆς ἑπανάστασης, ὑπογράμμισε 
τήν ἀνάγκη τῆς ἡγεμονίας τοῦ προλεταριάτου στήν ἑπανάστα- 
ση, τῆς συμμαχίας τῆς ἐργατικῆς τάξης καί τῆς ἀγροτιᾶς, 
ἀποκάλυψε τόν τεράστιο ρόλο τῶν μαζικῶν πολιτικῶν ἀπεργιῶν 
γιά τήν ἀνάπτυξη τῆς ἐπανάστασης, ἔδειξε τή σηµασία τῶν 
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Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν, πού γέννησε ἡ δημιουργικότητα 
τῶν λαϊκῶν μαζῶν, σάν ὀργάνων τῆς ἐπανάστασης καί τῆς νέας 
κρατικῆς ἐξουσίας. 'Ο Λένιν ὑπογράμμισε ὅτι ἡ πρώτη ρωσική 
ἐπανάσταση, ἐνῶ ἦταν ὡς πρός τό κοινωνικό της περιεχόµενο 
ἀστικοδημοκρατική. ὅμως ὡς πρός τά µέσα πάλης ἦταν προλε- 
ταριακή. ΄ἨΠταν ὁ πρόλογος τῆς ἐπερχόμενης σοσιαλιστικῆς 
ἐπανάστασης. 

Τελειώνοντας τή διάλεξή του, ὁ Λένιν εἶπε: «Δέν πρέπει νά 
μᾶς ξεγελᾶ ἡ σηµερινή νεκρική σιγή στήν Εὐρώπη. 'Η Εὐρώπη 
ἐγκυμονεῖ τήν ἐπανάσταση» (σελ. 327). "Ο Δένιν ἔκφρασε τή 
βαθιά πεποίθησή του ὅτι εἶναι ἀναπόφευκτη ἡ σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση στίς χῶρες τῆς Εὐρώπης, οἱ λαϊκές ἐξεγέρσεις µέ 
τήν καθοδήγηση τοῦ προλεταριάτου. 'Η ὑπέροχη αὐτή ἐπιστη- 
µονική πρόβλεψη πραγματοποιήθηκε. Παράδειγμα πάλης γεµά- 
της αὐταπάρνηση γιά τή νίκη τῆς ἑπανάστασης ἔδειξε καί πάλι 
τό προλεταριάτο τῆς Ρωσίας -- πρωτοπορία τοῦ παγκόσμιου 
ἐργατικοῦ κινήµατος. Πέρασε λίγο περισσότερο ἀπό µήνας καί 
στή Ρωσία ξέσπασε ἡ ἑπανάσταση. ἡ τσαρική ἀπολυταρχία 
ἀνατράπηκε. Κάτω ἀπό τήν καθοδήγηση τοῦ Κόμματος τῶν 
µπολσεβίκων μ΄᾿ ἐπικεφαλῆς τόν Λένιν ἡ ἐργατική τάξη ἀνάπτυ- 
ξε τήν πάλη κατά τοῦ καπιταλισμοῦ, πού ὁδήγησε στήν 
κοσμοϊστορική νίκη τῆς Μεγάλης ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστι- 
κῆς ἐπανάστασης. 

κ 
κ 


Στό µέρος «Προπαρασκευαστικά ὑλικά» δημοσιεύονται δέκα 
λενινιστικά ντοκουμέντα. ᾽᾿Από αὐτά, δυό δημοσιεύονται γιά 
πρώτη φορά: «Γιά τή διακήρυξη τῶν πολωνῶν σοσιαλδηµοκρα- 
τῶν στή συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ» καί «Παρατηρήσεις 
ἀπ᾿᾽ ἀφορμή τό ἄρθρο γιά τό μαξιμαλισμό». Τό πρῶτο ντοκου- 
µέντο περιέχει τή σπουδαία θέση γιά τή στάση τῶν ἔπαναστα- 
τῶν μαρξιστῶν ἀπέναντι στά ἐθνικά κινήµατα. Ο Λένιν, 
τονίζοντας ὅτι κάθε ἐθνικό κίνηµα δέν εἶναι ἄξιο ὑποστήριξης, 
ἔγραφε: «Αὐτό εἶναι ἁδιαφιλονίκητο καί γιατί κάθε δηµοκρατι- 
κό αἴτημα ὑποτάσσεται στά γενικά συμφέροντα τῆς ταξικῆς 
πάλης τοῦ προλεταριάτου, πράγµα πού δέν εἶναι καθόλου 
ἀπόλυτο, καί γιατί τήν ἐποχή τῶν ἱμπεριαλιστικῶν ἀνταγωνι- 
σμῶν γιά τήν κυριαρχία πάνω στά ἔθνη εἶναι πιθανές ἀνοιχτές 
καί μυστικές συμμαχίες ἀνάμεσα στήν ἀστική τάξη τῆς καταπιε- 
ζόμενης χώρας καί μιᾶς ἀπό τίς καταπιέζουσες χῶρες» (σελ. 
369). Στίς «Παρατηρήσεις ἀπ᾿᾽ ἀφορμή τό ἄρθρο γιά τό µαξιμµα- 
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λισµό» ὁ Λένιν δίνει χαρακτηρισμό τῆς σηµασίας πού ἔχει τό 
πρόγραµµα-μίνιµουμ καί τῆς θέσης πού κατέχει στήν ταξική 
πάλη τῆς ἑἐργατικῆς τάξης στίς συνθῆκες τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. 
Μεγάλο ἐνδιαφέρον παρουσιάζουν τά σχέδια τῶν ἄρθρων πού 
τελικά δέν γράφτηκαν: « Ο ἱμπεριαλισμός καί ἡ στάση ἀπέναντι 
σ᾽ αὐτόν», «Τά διδάγµατα τοῦ πολέμου», τό σχέδιο τῆς µή 
τελειωµένης μπροσούρας «Στατιστική καί κοινωνιολογία», κα- 
θώς ἐπίσης καί τό «Σχέδιο θέσεων γιά τή συζήτηση σχετικά µέ 
τά καθήκοντα τῶν ἀριστερῶν τσιμμερβαλντινῶν στό ᾿Ελβετικό 
Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα» καί «Τά γνωρίσματα τοῦ «κέντρου» 
σάν ρεύµατος στή διεθνή σοσιαλδημοκρατία». Στό µέρος 
«Προπαρασκευαστικά ὑλικά» δημοσιεύονται ἐπίσης τό «Σχέδιο 
τοῦ ἄρθρου «'Ο ἰμπεριαλισμός καί ἡ διάσπαση τοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ»», τό «Σχέδιο θέσεων «Τά καθήκοντα τῶν ἀριστερῶν 
τσιμμερβαλντινῶν στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα»» 
καί οἱ «Θέσεις γιά τή στάση τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδηµοκρατι- 
κοῦ κόµµατος ἀπέναντι στόν πόλεμο. Τό πρακτικό µέρος». 


Τό ᾿Ινστιτοῦτο μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ 
τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ 
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᾿Επιτέλους στή Γερμανία βγῆκε παράνομα, χωρίς προσαρ- 
µογή στήν πρόστυχη λογοκρισία τῶν γιοῦνκερ, µιά σοσιαλδη- 
µοκρατική μπροσούρα ἀφιερωμένη στά ζητήματα τοῦ πολέμου! 
'Ο συγγραφέας πού ἀνήκει προφανῶς στήν «ἀριστερή ριζοσπα- 
στική» πτέρυγα τοῦ κόµµατος ὑπογράφει µέ τό ὄνομα Γιούνιους 
(πού στά λατινικά σηµαίνει: ὁ νεότερος) καί ὀνόμασε τήν µπρο- 
σούρα του: «Κρίση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας». Σέ παράρτημα δη- 
µοσιεύονται οἱ «θέσεις γιά τά καθήκοντα τῆς διεθνοῦς σοσιαλ- 
δημοκρατίας», πού εἶχαν ὑποβληθεῖ προηγούμενα στή ΔΣΕ 
(Διεθνή Σοσιαλιστική ᾿Επιτροπή) τῆς Βέρνης καί δημοσιεύτη- 
καν στό 3ο τεῦχος τοῦ Δελτίου της2' εἶναι οἱ θέσεις τῆς ὁμάδας 
«“Η Διεθνής» πού τήν ἄνοιξη τοῦ 19/5 ἔχει ἐκδόσει ἕνα τεῦχος 
περιοδικοῦ μ᾽αὐτό τόν τίτλο (µέ ἄρθρα τῆς Τσέτκιν, τοῦ 
Μέρινγκ, τῆς Ρ. Λούξεμπουργκ, τοῦ Τάλχαϊμερ, τοῦ Ντοῦνκερ, 
τοῦ Στρέµμπελ κ.ἄ.) καί ὀργάνωσε τό χειμώνα τοῦ Ι9|5-Ι9ἱ6 
σύσκεψη τῶν σοσιαλδημοκρατῶν ἀπ᾽ ὅλη τή Γερμανία πού ἐνέ- 
κρινε αὐτές τίς θέσεις». 

“Ἡ μπροσούρα γράφτηκε τόν ᾽Απρίλη τοῦ 195. ὅπως λέει ὁ 
συγγραφέας στήν εἰσαγωγή πού φέρνει ἡμερομηνία 2 τοῦ 
Γενάρη Ι96, καί δημοσιεύτηκε «χωρίς καµιά ἀλλαγή». «᾿Εξω- 
τερικά περιστατικά» ἐμπόδισαν νά ἐκδοθεῖ νωρίτερα. Εἶναι 
ἀφιερωμένη ὄχι τόσο στήν «κρίση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας», 
ὅσο στήν ἀνάλυση τοῦ πολέμου, στήν ἀντίκρουση τοῦ θρύλου 
ὅτι ὁ πόλεμος αὐτός ἔχει ἀπελευθερωτικό, ἐθνικό χαρακτήρα, 
στήν ἀπόδειξη ὅτι εἶναι ἱμπεριαλιστικός καί ἀπό τήν πλευρά τῆς 
Γερμανίας καί ἀπό τήν πλευρά τῶν ἄλλων μεγάλων δυνάµεων, 
καί µετά στήν ἐπαναστατική κριτική τῆς στάσης τοῦ ἐπίσημου 
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κόµµατος. ΄Η μπροσούρα τοῦ Γιούνιους γραμμένη µέ ἐξαιρετι- 
κή ζωντάνια ἔπαιξε καί θά παίξει ἀναμφισβήτητα µεγάλο ρόλο 
στήν πάλη ἑνάντια στό πρώην Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς 
Γερμανίας, πού πέρασε μέ τό µέρος τῆς ἀστικῆς τάξης καί τῶν 
γιοῦνκερ, γι αὐτό καί συγχαίρουµε µέ ὅλη µας τήν καρδιά τόν 
συγγραφέα. 

Στό ρῶσο ἀναγνώστη, πού γνωρίζει τή σοσιαλδηµοκρατική 
φιλολογία πού ἔχει ἐκδοθεῖ τό 194-916 στό ἐξωτερικό στή 
ρωσική γλώσσα, ἡ μπροσούρα τοῦ Γιούνιους δέν προσφέρει 
καταρχήν τίποτε τό καινούργιο. "Οταν διαβάζεις τήν μπροσού- 
ρα αὐτή καί συγκρίνεις τά ἐπιχειρήματα τοῦ γερμανοῦ ἔπανα- 
στάτη μαρξιστῆ µέ ὅσα ἔχουν ἐκτεθεῖ, λογουχάρη, στή διακή- 
ρυξη τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ κόμματός µας (Σεπτέµ- 
βρης-Νοέμβρης τοῦ 1914). τίς ἀποφάσεις τῆς Βέρνης (Μάρτης 
τοῦ 195)” καί σέ ἕνα σωρό σχετικά σχόλια, πείθεσαι µόνο γιά 
τίς µεγάλες ἀτέλειες τῶν ἐπιχειρημάτων τοῦ Γιούνιους καί γιά 
δυό λάθη πού κάνει. ᾽Αφϕιερώνοντας τά παρακάτω στήν κριτική 
τῶν ἑλλείψεων καί τῶν λαθῶν τοῦ Γιούνιους πρέπει νά ὑπογραμ- 
µίσουµε ἔντονα ὅτι αὐτό τό κάνουµε γιατί εἶναι ἀπαραίτητη 
στούς μαρξιστές ἡ αὐτοκριτική καί ὁ ὁλόπλευρος ἔλεγχος τῶν 
ἀντιλήψεων, πού θά πρέπει νά ἀποτελέσουν τήν ἰδεολογική 
βάση τῆς 11 Διεθνοῦς. 'Η μπροσούρα τοῦ Γιούνιους στό σύνο- 
λό της εἶναι µιά θαυμάσια μαρξιστική ἐργασία καί εἶναι ἀπόλυ- 
τα δυνατό οἱ ἑλλείψεις της νά ἔχουν ὥς ἕνα ὁρισμένο βαθµό 
τυχαῖο χαρακτήρα. 

Κύρια ἔλλειψη τῆς μπροσούρας τοῦ Γιούνιους καί ἄμεσο βῆ- 
μα πρός τά πίσω σέ σύγκριση µέ τό νόμιμο περιοδικό «"Ἡ Διε- 
θνής» (ἄν καί ἀπαγορεύτηκε ἀμέσως µετά τήν ἐμφάνισή του) 
εἶναι ὅτι ἀποσιωπᾶ τή σύνδεση τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ (ὁ συγ- 
γραφέας δέν χρησιμοποιεῖ οὔτε αὐτό τόν ὅρο, οὔτε τή λιγότερο 
ἀκριβή ἔκφραση σοσιαλπατριωτισµός) μέ τόν ὀπορτουνισμό. 
'Ο συγγραφέας πολύ σωστά µιλάει γιά «συνθηκολόγηση» καί 
χρεοκοπία τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας, 
γιά «προδοσία» τῶν «ἐπίσημων ἡγετῶν» του, δέν προχωρεῖ ὅμως 
πιό πέρα. Καί ὅμως τό περιοδικό «"Η Διεθνής» ἔκανε κριτική 
ἤδη στό «κέντρο», δηλ. στόν καουτσκισµό, χλευάζοντας πολύ 
δίκαια τήν ἀστάθεια χαρακτήρα του, τήν ἐκπόρνευση τοῦ μαρξι- 
σμοῦ ἀπό µέρους του, τό λακεδισµό του µπροστά στούς ὀπορ- 
τουνιστές. Καί τό ἴδιο πάλι περιοδικό ἄρχισε νά ξεσκεπάζει τόν 


κ. Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 13-23 καί Ι61-ἱ67. 'Η Σύντ. 
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πραγµατικό ρόλο τῶν ὀπορτουνιστῶν, δημοσιεύοντας λ.χ. τό 
σπουδαιότατο γεγονός ὅτι στίς 4 τοῦ Αὐγούστου 194 οἱ ὀπορ- 
τουνιστές παρουσιάστήκαν µέ τελεσίγραφο, µέ ἔτοιμη τήν ἀπό- 
φαση νά ψηφίσουν ὁπωσδήποτε ὑπέρ τῶν πιστώσεων. Τόσο στήν 
μπροσούρα τοῦ Γιούνιους, ὅσο καί στίς θέσεις δέν γίνεται λόγος 
οὔτε γιά ὀπορτουνισμό, οὔτε γιά καουτσκισµό! Θεωρητικά, αὐτό 
δέν εἶναι σωστό, γιατί δέν μπορεῖ κανείς νά ἐξηγήσει τήν «προ- 
δοσία», χωρίς νά τή συνδέσει µέ τόν ὁπορτουνισμό σάν κατεύ- 
θυνση πού ἔχει πίσω της µιά μακρόχρονη ἱστορία, τήν ἱστορία 
ὅλης τῆς ΠΠ Διεθνοῦς. ᾿Από πρακτική πολιτική ἄποψη αὐτό 
εἶναι λαθεμµένο, γιατί δέν μπορεῖ κανείς οὔτε νά καταλάρει τήν 
«κρίση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας», οὔτε νά τήν ὑπερνικήσει, 
χωρίς νά ξεκαθαρίσει τή σηµασία καί τό ρόλο τῶν ὃυό κατευ- 
θύνσεων: τῆς ἀνοιχτά ὁπορτουνιστικῆς (Λέγκιν, Ντάβιντ κτλ.) 
καί τῆς συγκαλυµένης ὀπορτουνιστικῆς (Κάουτσκι καί Σία). 
Αὐτό εἶναι ἕνα βῆμα πρός τά πίσω σέ σύγκριση λ.χ. µέ τό ἶστο- 
ρικό ἄρθρο τοῦ ἼΟττο Ρύλε στή «Υοτννᾶτί5»4 τῆς 12 τοῦ Γενάρη 
1916, ὅπου ἀποδείχνει ἄμεσα καί ἀνοιχτά ὅτι εἶναι ἀναπόφευκτή 
ἡ διάσπαση τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας 
(ἡ Σύνταξη τῆς «Υοτνᾶτίς» τοῦ ἀπάντησε, ἑπαναλαβαίνοντας τίς 
γλυκερές καί ὑποκριτικές φράσεις τῶν καουτσκιστῶν, χωρίς νά 
βρεῖ οὔτε ἕνα οὐσιαστικό ἐπιχείρημα ἐνάντια στό γεγονός ὅτι 
ὑπάρχουν κιόλας δυό κόµµατα κι΄ ὅτι εἶναι ἀδύνατο νά τά συμφι- 
λιώσει κανείς). Αὐτή εἶναι µιά καταπληκτική ἀσυνέπεια, γιατί 
στή 12η θέση τῆς «Διεθνοῦς» λέγεται ἀνοιχτά ὅτι εἶναι ἀνάγκη 
νά δημιουργηθεῖ µιά «νέα» Διεθνής, ὕστερα ἀπό τήν «προδοσία» 
καί τό «πέρασμα τῶν ἐπίσημων ἀντιπροσωπειῶν τῶν σοσιαλι- 
στικῶν κομμάτων τῶν ἡγετικῶν χωρῶν» «στό ἔδαφος τῆς ἁστι- 
κοϊμπεριαλιστικῆς πολιτικῆς». Εἶναι ὁλοφάνερο ὅτι εἶναι 
ἁπλούστατα γελοῖο νά µιλάει κανείς γιά συμμετοχή στή «νέα» 
Διεθνή τοῦ παλιοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμµα- 
νίας, ἵἤ ἑνός κόμματος πού συμβιβάζεται μέ τούς Λέγκιν, 
Ντάβιντ καί Σία. 

Δέν ξέρουμε πῶς ἐξηγεῖται αὐτό τό βῆμα πρός τά πίσω τῆς 
ἁμάδας «ΗἩ Διεθνής». 'Η μεγαλύτερη ἔλλειψη ὅλου τοῦ ἐπανα- 
στατικοῦ μαρξισμοῦ τῆς Γερμανίας εἶναι ὅτι δέν ἔχει σφιχτο- 
δεμένη παράνομη ὀργάνωση. πού νά ἐφαρμόζει συστηματικά τή 
γραμμή της καί νά διαπαιδαγωγεῖ τίς µάζες µέ τό πνεῦμα τῶν 
νέων καθηκόντων: µιά τέτια ὀργάνωση θά ἔπρεπε νά παίρνει 
καθορισμένη θέση ἀπέναντι στόν ὀπορτουνισμό καί ἀπέναντι 
στόν καουτσκισµό. Αὐτό εἶναι πολύ πιό ἀπαραίτητο, µιά καί οἱ 
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γερμανοί ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες ἔχασαν τώρα τίς δυό 
τελευταῖες καθημερινές ἐφημερίδες τους: τήν ἑἐφημερίδα, τῆς 
Βρέμης («Βτεπιε Βὔτρει-Ζείίιηρ»») καί τήν ἐφημερίδα τοῦ 
Μπράουνσβαϊγκ («Υοἰἱκς/ίτειπά»ό) πού καί οἱ δυό πέρασαν µέ τό 
µέρος τῶν καουτσκιστῶν. Μόνο ἡ ὁμάδα «Διεθνιστές σοσια- 
λιστές τῆς Γερμανίας» (1. 5. Ὁ.) παραμένει στό πόστο της -- αὖ- 
τό εἶναι καθαρό καί ὁλοφάνερο γιά ὅλους7, 

“Ορισμένα µέλη τῆς ὁμάδας «'Η Διεθνής» κατρακύλησαν, 
ὅπως Φφαίνεται͵ πάλι στό βάλτο τοῦ χωρίς ἀρχές καουτσκισμοῦ. 
Δογουχάρη ὁ Στρέµμπελ ἔφτασε στό σημεῖο νά ὑποκλίνεται ἀπό 
τίς στῆλες τῆς «Νείε ΖεΙί»ξ μπροστά στόν Μπέρνσταϊν καί στόν 
Κάουτσκι!’ ᾿Εντελῶς τελευταῖα μάλιστα, στίς 15 τοῦ ᾿Ιούλη 
1916, ὁ Στρέμπελ δηµοσίευσε στίς ἐφημερίδες τό ἄρθρο «Πασι- 
φισµός καί σοσιαλδημοκρατία», ὅπου ὑπερασπίζει τόν πιό πρό- 
στυχο καουτσκιστικό πασιφισµό. "Οσο γιά τόν Γιούνιους ἑξε- 
γείρεται µέ τόν πιό κατηγορηµατικό τρόπο ἑνάντια στά οὗτοπι- 
στικά σχέδια τῶν καουτσκιστῶν γιά «ἀφοπλισμό», «ἐκμηδένιση 
τῆς μυστικῆς διπλωματίας» κτλ. Εἶναι πιθανό στήν ὁμάδα «"Ἡ 
Διεθνής» νά ὑπάρχουν δυό ρεύματα: τό ἐπαναστατικό καί τό 
ταλαντευόμενο πρός τήν πλευρά τοῦ καουτσκισμοῦ. 

᾿Από τίς λαθεµένες ἰδέες τοῦ Γιούνιους ἡ πρώτη μπῆκε στήν 
5η θέση τῆς ὁμάδας «΄Η Διεθνής»: «...Στήν ἐποχή τοῦ ἀποχαλι- 
νωμµένου αὐτοῦ ἱμπεριαλισμοῦ δέν μπορεῖ πιά νά ὑπάρχουν κανε- 
νός εἴδους ἐθνικοί πόλεμοι. Τά ἐθνικά συμφέροντα χρησιμεύ- 
ουν ἁπλῶς σάν µέσα ἐξαπάτησης γιά νά βάλουν τίς ἐργαζόμενες 
λαϊκές µάζες στήν ὑπηρεσία τοῦ θανάσιµου ἐχθροῦ τους: τοῦ 
ἰμπεριαλισμοῦ...» 'Η ἀρχή τῆς 5ης θέσης πού τελειώνει μ᾽ αὐτή 
τήν ἰδέα ἀφιερώνεται στό χαρακτηρισμό τοῦ σημερινοῦ πολέμου 
σάν ἱἰμπεριαλιστικοῦ. Εἶναι πιθανό ἡ ἄρνηση τῶν ἐθνικῶν 
πολέμων γενικά νά εἶναι εἴτε παραδροµή, εἴτε τυχαία ὑπερβολή 
τοῦ συγγραφέα, πού θέλει νά ὑπογραμμίσει τήν ἀπόλυτα σωστή 
σκέψη ὅτι ὁ σήµερινός πόλεμος εἶναι ἱμπεριαλιστικός καί ὄχι 
ἐθνικός. ᾿Επειδή ὅμως εἶναι πιθανό καί τό ἀντίθετο, ἐπειδή 
διαπιστώνεται ὅτι διάφοροι σοσιαλδηµοκράτες ἀρνοῦνται λαθε- 
µένα ὁποιονδήποτε ἐθνικό πόλεμο, µόνο καί µόνο γιατί τό 
σήµερινό πόλεμο τόν παρουσιάζουν ἁπατηλά σάν ἐθνικό, γι᾽ αὐ- 
τό δέν μποροῦμε παρά νά σταθοῦμε σ᾽ αὐτό τό λάθος. 

'Ο Γιούνιους ἔχει ἀπόλυτο δίκιο, ὅταν ὑπογραμμίζει τήν 
ἀποφασιστική ἐπίδραση τῶν «ἰμπεριαλιστικῶν συνθηκῶν» στό 
σήµερινό πόλεμο, ὅταν λέει ὅτι πίσω ἀπό τή Σερβία στέκεται ἡ 
Ρωσία, ὅτι «πίσω ἀπό τό σερβικό ἐθνικισμό στέκεται ὁ ρωσικός 
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ἱμπεριαλισμός», ὅτι ἡ συµµετοχή λ.χ. τῆς ᾿Ολλανδίας στόν 
πόλεμο θά ἦταν ἐπίσης ἱμπεριαλιστική, γιατί, πρῶτο, θά ὑπερά- 
σπιζε τίς ἀποικίες της καί, δεύτερο, θά ἦταν σύμμαχος ἑνός 
ἱμπεριαλιστικοῦ συνασπισμοῦ. Αὐτό εἶναι ἀναμφισβήτητο σχετι- 
κά µέ τό σήµερινό πόλεμο. Κι΄᾿ ὅταν ὁ Γιούνιους ὑπογραμμίζει 
ἐδῶ ἰδιαίτερα ὅτι γι᾽αὐτόν τήν πρώτιστη σημασία τήν ἔχει ἡ 
πάλη ἑνάντια στό «φάντασμα τοῦ ἐθνικοῦ πολέμου», «πού 
δεσπόζει σήµερα πάνω στή σοσιαλδηµοκρατική πολιτική» (σελ. 
δΙ), δέν μποροῦμε παρά νά παραδεχτοῦμε ὅτι οἱ συλλογισµοί του 
εἶναι καί σωστοί καί ἀπόλυτα στή θέση τους. 

Θά ἦταν λάθος µόνο ἄν ὑπέρβαλε κανείς αὐτή τήν ἀλήθεια, 
ἄν παρέκκλινε ἀπό τή μαρξιστική ἀπαίτηση νά εἴμαστε συγκε- 
κριµένοι, ἄν µετάφερνε τήν ἐκτίμηση τοῦ σημερινοῦ πολέμου σέἐ 
ὅλους τούς πιθανούς µέσα στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ 
πολέμους, ἄν ξεχνοῦσε τά ἐθνικά κινήµατα ἐνάντια στόν ἵμπερια- 
λισµό. Τό μοναδικό ἐπιχείρημα γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς θέσης: 
«δέν μποροῦν πιά νά ὑπάρξουν ἐθνικοί πόλεμοι», εἶναι τό γεγο- 
νός ὅτι ὁ κόσμος εἶναι µοιρασμένος ἀνάμεσα σέ µιά χούφτα 
«μεγάλες» ἰμπεριαλιστικές Δυνάμεις, ὅτι γι αὐτό τό λόγο κάθε 
πόλεμος, ἔστω κι ἄν στήν ἀρχή εἶναι ἐθνικός, μετατρέπεται σὲ 
ἱμπεριαλιστικό, θίγοντας τά συμφέροντα μιᾶς ἀπό τίς ἵμπερια- 
λιστικές Δυνάμεις, ἤ ἑνός ἀπό τούς ἱμπεριαλιστικούς συνασπι- 
σμούς (σελ. δΙ τῆς μπροσούρας τοῦ Γιούνιους). 

Εΐναι ὁλοφάνερο ὅτι τό ἐπιχείρημα αὐτό εἶναι λαθεμένο. 
Φυσικά, µιά ἀπό τίς βασικές θέσεις τῆς μαρξιστικῆς διαλεκτι- 
κῆς συνίσταται στό ὅτι ὅλα τά ὅρια στή φύση καί στήν κοινώ- 
νία εἶναι συμβατικά καί κινητά, ὅτι δέν ὑπάρχει κανένα φαινό- 
µενο πού νά µήν μπορεῖ, κάτω ἀπό ὁρισμένες συνθῆκες, νά 
μετατραπεῖ στήν ἀντίθεσή του. 'Ο ἐθνικός πόλεμος μπορεῖ νά 
μετατραπεῖ σέ ἰμπεριαλιστικό καί ἀντίστροφα. Παράδειγμα: οἱ 
πόλεμοι τῆς μεγάλης Γαλλικῆς ἐπανάστασης ἄρχισαν σάν ἔθνι- 
κοί καί ἦταν τέτιοι. Οἱ πόλεμοι αὐτοί ἦταν ἑπαναστατικοί: 
ὑπεράσπιση τῆς μεγάλης ἑπανάστασης ἑἐνάντια στό συνασπισμό 
τῶν ἀντεπαναστατικῶν μοναρχιῶν. "Οταν ὅμως ὁ Ναπολέοντας 
δημιούργησε τή γαλλική αὐτοκρατορία, ὑποδουλώνοντας µιά 
σειρά ἀπό καιρό συγκροτηµένα, μεγάλα, βιώσιμα, ἐθνικά κράτη 
τῆς Εὐρώπης, τότε οἱ ἐθνικοί πόλεμοι τῆς Γαλλίας µετατράπη- 
καν σέ ἱμπεριαλιστικούς, πού γέννησαν µέ τή σειρά τους ἔθνικο- 
απελευθερωτικούς πολέμους ἐνάντια στόν ἱμπεριαλισμό τοῦ 
Ναπολέοντα. 

Μόνο ἕνας σοφιστής θά μποροῦσε νά σβήσει τή διαφορά 
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ἀνάμεσα στόν ἱμπεριαλιστικό καί στόν ἐθνικό πόλεμο, στηριζό- 
µενος στό ὅτι ὁ ἕνας μπορεῖ νά μετατραπεῖ στόν ἄλλο. 'ἩΠ 
διαλεκτική χρησίμευε πολλές φορές--καί στήν ἱστορία τῆς 
ἑλληνικῆς φιλοσοφίας-- σάν γέφυρα πρός τή σοφιστική. ᾿Ε- 
μεῖς ὅμως παραµένουµε διαλεκτικοί, καταπολεµώντας τίς σο- 
φιστεῖες, ὄχι µέ τήν ἄρνηση τῆς δυνατότητας κάθε µετατρο- 
πῆς γενικά, ἀλλά µέ τή συγκεκριµένη ἀνάλυση τῆς δοσμένης 
μετατροπῆς στίς συνθῆκες της καί στήν ἀνάπτυξή της. 

Είναι σέ µεγάλο βαθµό ἀπίθανο ὅτι ὁ σημερινός ἱμπεριαλι- 
στικός πόλεμος τοῦ Ι914-1Ι916θά μετατραπεῖ σέ ἐθνικό, ἐπειδή ἡ 
τάξη πού ἀντιπροσωπεύει τήν ἀνάπτυξη πρός τά µπρός εἶναι τό 
προλεταριάτο, πού ἀντικειμενικά τείνει νά μετατρέψει τόν 
πόλεμο αὐτό σέ ἐμφύλιο πόλεμο ἐνάντια στήν ἀστική τάξη, καί 
ἔπειτα ἀκόμη ἐπειδή ἡ διαφορά ἀνάμεσα στίς δυνάµεις τῶν δυό 
συνασπισμῶν δέν εἶναι πολύ σηµαντική καί ἐπειδή τό διεθνές 
χρηµατιστικό κεφάλαιο ἔχει δημιουργήσει παντοῦ µιά ἀντιδρα- 
στική ἀστική τάξη. Δέν μποροῦμε ὅμως νά λέμε ὅτι εἶναι 
ἀδύνατη µιά τέτια μετατροπή: ἄν τό προλεταριάτο τῆς Εὐρώπης 
γινόταν ἀνίσχυρο γιά καµιά εἰκοσαριά χρόνια’ ἄν ὁ σημερινός 
πόλεμος τελείῶνε μέ νίκες σάν τίς ναπολεόντειες καί µέ τήν ὑπο- 
δούλωση μιᾶς σειρᾶς βιώσιµων ἐθνικῶν κρατῶν΄' ἄν ὁ ἐξωευρώ- 
παϊκός ἱμπεριαλισμός (ὁ ἰαπωνικός καί ὁ ἀμερικανικός κατά 
πρῶτο λόγο) διατηροῦνταν ἐπίσης καμιά εἰκοσαριά χρόνια 
χωρίς νά περάσει στό σοσιαλισμό, λογουχάρη, ὕστερα ἀπό ἕνα 
ἰαπωνοαμερικανικό πόλεμο, τότε θά ἦταν δυνατός ἕνας μεγάλος 
ἐθνικός πόλεμος στήν Εὐρώπη. Αὐτό θά σήμαινε γύρισμα τῆς 
Εὐρώπης πρός τά πίσω γιά ἀρκετές δεκαετίες. Αὐτό εἶναι ἀπίθα- 
νο. 4έν εἶναι ὅμως ἀδύνατο, γιατί εἶναι ἀντιδιαλεκτικό, ἀντεπι- 
στηµονικό καί θεωρητικά ὄχι σωστό νά φαντάζεται κανείς ὅτι ἡ 
παγκόσμια ἱστορία τραβάει ὁμαλά καί κανονικά πρός τά µπρός, 
χωρίς νά κάνει κάποτε γιγάντια ἄλματα πρός τά πίσω. 

Παρακάτω. Οἱ ἐθνικοί πόλεμοι ἀπό µέρους τῶν ἀποικιῶν καί 
μισοαποικιῶν δέν εἶναι ἁπλῶς πιθανοί, ἀλλά καί ἀναπόφευκτοί 
στήν ἐποχή τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. Στίς ἀποικίες καί στίς µισο- 
αποικίες (Κίνα, Τουρκία, Περσία) ζοῦν περίπου ἕνα δισεκατοµ- 
μύριο ἄνθρῶποι, δηλ. πάνω ἀπό τό μισό πληθυσμό τῆς γῆς. Τά 
ἐθνικοαπελευθερωτικά κινήµατα ἐδῶ εἴτε εἶναι ἤδη πολύ ἰσχυ- 
ρά, εἴτε ἀναπτύσσονται καί ὡριμάζουν. Κάθε πόλεμος εἶναι 
συνέχιση τῆς πολιτικῆς μέ ἄλλα µέσα. 'Η συνέχιση τῆς ἐθνικο- 
απελευθερωτικῆς πολιτικῆς τῶν ἀποικιῶν θά εἶναι ἀναπόφευκτα 
ἐθνικοί πόλεμοι ἀπό µέρους τους ἑνάντια στόν ἰμπεριαλισμό. 
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Παρόμµοιοι πόλεμοι μποροῦν νά ὁδηγήσουν σέ ἱμπεριαλιστικό 
πόλεμο τῶν σημερινῶν «μεγάλων» ἱμπεριαλιστικῶν Δυνάμεων, 
μποροῦν ὅμως καί νά µήν ὁδηγήσουν, αὐτό ἐξαρτᾶται ἀπό 
πολλά περιστατικά. 

Παράδειγμα: ἡ ᾿ Αγγλία καί ἡ Γαλλία ἔκαναν τόν ἑπταετή 
πόλεμο γιά τίς ἀποικίες, δηλαδή διεξήγαγαν ἰμπεριαλιστικό 
πόλεμο (πού εἶναι δυνατός καί στή βάση τῆς δουλείας καί 
στή βάση τοῦ πρωτόγονου καπιταλισμοῦ, ὅπως καί στή σύγ- 
χρονη βάση τοῦ πολύ ἀναπτυγμένου καπιταλισμοῦ). “Η Γαλ- 
λία νικήθηκε καί ἔχασε ἕνα µέρος τῶν ἀποικιῶν της. “Ὕ- 
στερα ἀπό µερικά χρόνια ἀρχίζει ὁ ἐθνικοαπελευθερωτικός 
πόλεμος τῶν Πολιτειῶν τῆς Βόρειας ᾽Αμερικῆς µόνο ἑνάντια 
στήν ᾽ Αγγλία. 'Η Γαλλία καί ἡ ᾿Ἱσπανία, πού καί οἱ ἴδιες ἐξα- 
κολουθοῦσαν νά κατέχουν ἐδάφη τῶν σημερινῶν "Ενωμένων 
Πολιτειῶν, ἀπό ἐχθρότητα πρός τήν ᾽ Αγγλία, δηλ. ξεκινώντας 
ἀπό τά ἱμπεριαλιστικά τους συμφέροντα, συνάπτουν σύμφωνο 
φιλίας µέ τίς Πολιτεῖες πού ξεσηκώθηκαν ἐνάντια στήν ᾽Αγ- 
γλία. Τά γαλλικά στρατεύματα µαζί µέ τά ἀμερικανικά χτυποῦν 
τούς ἄγγλους. Ἔχουμε µπροστά µας ἕναν ἐθνικοαπελευθερωτι- 
κό πόλεμο, στόν ὁποῖο ὁ ἰμπεριαλιστικός ἀνταγωνισμός εἶναι 
ἕνα στοιχεῖο δευτερεῦον, χωρίς σοβαρή σημασία -- τό ἀντίθετο 
ἀπό ἐκεῖνο πού βλέπουμε στόν πόλεμο 1914-1916 (τό ἐθνικό 
στοιχεῖο στόν αὐστροσερβικό πόλεμο δέν ἐ ἔχει σοβαρή σημασία 
σέ σύγκριση μέ τόν ἱμπεριαλιστικό ἀνταγωνισμό πού τά 
καθορίζει ὅλα). ᾽᾿Από δῶ φαίνεται πόσο ἀνόητο θά ἦταν νά 
ἐφαρμόζει κανείς τήν ἔννοια τοῦ ἱἰμπεριαλισμοῦ σχηματικά, 
βγάζοντας ἁπ᾽ αὐτή τό συμπέρασμα ὅτι εἶναι «ἀδύνατοι» οἱ 
ἐθνικοί πόλεμοι. 'Ο ἐθνικοσπελευθερωτικός πόλεμος, λ.χ. μιᾶς 
συμμαχίας τῆς Περσίας, τῆς ᾿Ἰνδίας καί τῆς Κίνας ἐνάντια σέ 
τοῦτες ἤ ἐκεῖνες τίς ἱμπεριαλιστικές Δυνάμεις, εἶναι ἀπόλυτα 
δυνατός καί πιθανός, γιατί ἀπορέει ἀπό τό ἐθνικοαπελευθερωτι- 
κό κίνηµα αὐτῶν τῶν χωρῶν, καί ἡ μετατροπή ἑνός τέτιου 
πολέμου σέ ἱἰμπεριαλιστικό πόλεμο ἀνάμεσα στίς σημερινές 
ἰμπεριαλιστικές Δυνάμεις θά ἐξαρτηθεῖ ἀπό πάρα πολλά συγκε- 
κριµένα περιστατικά, καί θά ἦταν ἀστεῖο νά δίνει ἐγγύηση 
κανείς ὅτι θά ἐπέλθουν ὁπωσδήποτε αὖτά τά περιστατικά. 

Τρίτο, ἀκόμη καί στήν Εὐρώπη δέν μπορεῖ νά θεωροῦνται 
ἀδύνατοι οἱ ἐθνικοί πόλεμοι στήν ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. 
«Ἡ ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ» ἔκανε τό σημερινό πόλεμο 
Ἱμπεριαλιστικό, γεννάει ἀναπόφευκτα (ὅσο δέν θά ἔχουμε 
σοσιαλισμό) νέους ἱμπεριαλιστικούς πολέμους, ἔκανε πέρα γιά 
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πέρα ἱμπεριαλιστική τήν πολιτική τῶν σημερινῶν μεγάλων 
Δυνάμεων, ἡ «ἐποχή» ὅμως αὐτή δέν ἀποκλείει καθόλου τούς 
ἐθνικούς πολέμους, λ.χ. ἀπομέρους τῶν μικρῶν (ἄς ὑποθέσουμε 
τῶν προσαρτηµένων ἤ τῶν ἐθνικά καταπιεζόμενων) κρατῶν 
ἐνάντια στίς ἱμπεριαλιστικές Δυνάμεις, ὅπως δέν ἀποκλείει καί 
τά ἐθνικά κινήματα σέ µεγάλη κλίµακα στήν ᾽᾿Ανατολική 
Εὐρώπη. Σχετικά µέ τήν Αὐστρία, λογουχάρη, ὁ Γιούνιους 
κρίνει τά πράγματα πολύ λογικά, παίρνοντας ὑπόψη ὄχι µόνο τό 
«οἰκονομικό», ἀλλά καί τό ἰδιόμορφο πολιτικό στοιχεῖο, 
σημειώνοντας τήν «ἐσωτερική ἔλλειψη βιωσιμότητας τῆς Αὖὐ- 
στρίας», ἀναγνωρίξοντας ὅτι «ἡ μοναρχία τῶν ᾿Αψβούργων δέν 
εἶναι πολιτική ὀργάνωση ἑνός ἁστικοῦ κράτους, ἀλλά ἁπλῶς 
ἕνα ἀδύνατα δεμένο συνδικάτο πού τό σύναψαν µερικές κλίκες 
κοινωνικῶν παρασίτων» καί ὅτι «ἡ διάλυση τῆς Αὐστροουγγα- 
ρίας εἶναι ἱστορικά ἁπλῶς ἡ συνέχιση τῆς διάλυσης τῆς 
Τουρκίας καί ταυτόχρονα εἶναι ἀπαίτηση τοῦ ἱστορικοῦ προ- 
τσές ἀνάπτυξης». Τά πράγματα δέν εἶναι καλύτερα σχετικά µέ 
ὁρισμένα βαλκανικά κράτη καί τή Ρωσία. Καί σέ περίπτωση 
μεγάλης ἐξάντλησης τῶν «μεγάλων» Δυνάμεων στό σημερινό 
πόλεμο, ἢἤ σέ περίπτωση νίκης τῆς ἑπανάστασης στή Ρωσία, 
εἶναι ἀπόλυτα δυνατοί οἱ ἐθνικοί πόλεμοι, ἀκόμη καί οἱ 
νικηφόροι. Στήν πράξη ἡ ἐπέμβαση τῶν ἱμπεριαλιστικῶν 
Δυνάμεων εἶναι πραγµατοποιήσιµη ὄχι κάτω ἀπό ὁποιεσδήποτε 
συνθῆκες, αὐτό ἀπό τή µιά µεριά. Καί ἀπό τήν ἄλλη, ὅταν 
κρίνουν «ἀσυλλόγιστα» ὅτι ὁ πόλεμος ἑνός μικροῦ κράτους 
ἐνάντια σ᾽ἕνα γίγαντα δέν ἔχει ἐλπίδες ἐπιτυχίας, πρέπει νά 
παρατηρήσουμε ἐδῶ ὅτι κι ἕνας πόλεμος χωρίς ἐλπίδες ἔπιτυ- 
χίας εἶναι ἐπίσης πόλεμος ἔπειτα ὁρισμένα φαινόμενα στό 
ἐσωτερικό τῶν «γιγάντων» --- λογουχάρη ἡ ἔναρξη τῆς ἑπανά- 
στασης -- μποροῦν νά μετατρέψουν τόν πόλεμο «χωρίς ἐλπίδες 
ἐπιτυχίας» σέ πόλεμο μέ πολύ µεγάλες «ἐλπίδες ἐπιτυχίας». 
Σταθήκαµε λεπτοµερειακά στό λάθος τῆς θέσης ὅτι δῆθεν 
«δέν μποροῦν στό ἑξῆς νά ὑπάρξουν ἐθνικοί πόλεμοι», ὄχι µόνο 
ἐπειδή εἶναι ὁλοφάνερα λαθεµένη ἀπό θεωρητική ἄποψη. Θά 
ἦταν βέβαια πολύ λυπηρό, ἄν οἱ «ἀριστεροί» ἄρχιζαν νά 
δείχνουν ἀμέλεια ἀπέναντι στή θεωρία τοῦ μαρξισμοῦ σέ µιά 
περίοδο πού ἡ δηµιουργία τῆς ΠΠ Διεθνοῦς εἶναι δυνατή µόνο 
πάνω στή βάση τοῦ µή ἐκχυδαϊσμένου μαρξισμοῦ. ἸΑλλά καί 
ἀπό πρακτική-πολιτική ἄποψη τό λάθος αὐτό εἶναι πολύ 
ἐπιζήμιο: ἁπ᾽ αὐτό πηγάζει ἡ παράλογη προπαγάνδα τοῦ «ἀφο- 
πλισμοῦ», γιατί δῆθεν δέν μποροῦν νά ὑπάρχουν κανενός εἴδους 
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πόλεμοι ἐκτός ἀπό τούς ἀντιδραστικούς' ἀπ᾿᾽ αὐτό πηγάζει ἡ 
ἀκόμη πιό παράλογη καί ἄμεσα ἀντιδραστική ἀδιαφορία ἀπέ- 
ναντι στά ἐθνικά κινήματα. Μιά τέτια ἀδιαφορία καταντᾶ 
σωβινισµός, ὅταν τά µέλη τῶν «μεγάλων» ἐθνῶν τῆς Εὐρώπης, 
δηλ. τῶν ἐθνῶν πού καταπιέζουν τούς περισσότερο μικρούς καί 
ἀποικιακούς λαούς, δηλώνουν µέ δῆθεν ἐπιστημονικό ὕφος: 
«ἐθνικοί πόλεμοι δέν μπορεῖ πιά νά ὑπάρχουν». Οἱ ἐθνικοί 
πόλεμοι ἐνάντια στίς ἱμπεριαλιστικές δυνάµεις δέν εἶναι µόνο 
δυνατοί καί πιθανοί, ἀλλά εἶναι ἀναπόφευκτοι καί προοδευτικοί, 
ἐπαναστατικοί, ἄν καί γιά τήν ἐπιτυχία τους ἀπαιτεῖται βέβαια εἴτε 
ἡ συνένωση τῶν προσπαθειῶν ἑνός τεράστιου ἀριθμοῦ κατοίκων 
τῶν καταπιεζόµενων χωρῶν (ἑκατοντάδων ἑκατομμυρίων στό 
παράδειγµα τῆς ᾿]νδίας καί τῆς Κίνας πού πήραμε), εἴτε ἕνας 
ἐξαιρετικά εὐνοϊκός συνδυασμός τῶν ὅρων τῆς διεθνοῦς κατά- 
στασης (λογουχάρη παράλυση τῆς ἐπέμβασης τῶν ἱμπεριαλι- 
στικῶν Δυνάμεων ἐξαιτίας ἐξασθένισής τους, ἑνός πολέμου 
μεταξύ τους, τοῦ ἀνταγωνισμοῦ τους κτλ.), εἴτε ἡ ταυτόχρονη 
ἐξέγερση τοῦ προλεταριάτου μιᾶς ἀπό τίς µεγάλες Δυνάμεις 
ἑνάντια στήν ἀστική τάξη (αὐτή ἡ περίπτωση πού ἀναφέρεται 
τελευταία στήν ἀπαρίθμησή µας ἔρχεται πρώτη ἀπό τήν ἄποψη 
ποιά εἶναι ἡ πιό ἐπιθυμητή καί συμφέρουσα γιά τή νίκη τοῦ 
προλεταριάτου). 

Πρέπει νά παρατηρήσουμε ὡστόσο ὅτι θά ἦταν ἄδικο νά 
κατηγορήσουµε τόν Γιούνιους γιά ἀδιαφορία ἀπέναντι στά 
ἐθνικά κινήματα. 'Ὑπογραμμίζει, τουλάχιστον, σάν ἕνα ἀπό τά 
σφάλματα τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς κοινοβουλευτικῆς ὁμάδας 
τή σιωπή της σχετικά µέ τήν ἐκτέλεση γιά «προδοσία» 
(προφανῶς, γιά ἀπόπειρα ἐξέγερσης μέ τήν εὐκαιρία τοῦ 
πολέμου) ἓνός ἡγέτη τῶν ἰθαγενῶν στό Καμερούν, ὑπογραμμί- 
ζοντας σέ ἕνα ἄλλο σημεῖο εἰδικά (γιά τούς διάφορους κυρίους 
Λέγκιν, Λένς καί ἄλλους παλιανθρώπους πού θεωροῦνται «σο- 
σιαλδηµοκράτες») ὅτι τά ἀποικιακά ἔθνη εἶναι ἐπίσης ἔθνη. 
Δηλώνει µέ τόν πιό κατηγορηµατικό τρόπο ὅτι «ὁ σοσιαλισμός 
ἀναγνωρίζει γιά κάθε λαό τό δικαίωµα τῆς ἀνεξαρτησίας καί τῆς 
ἐλευθερίας, τό δικαίωµα νά διαχειρίζεται µόνος τίς τύχες του»' 
ὅτι «ὁ διεθνής σοσιαλισμός ἀναγνωρίζει τό δικαίωµα τῶν 
ἐλεύθερων, ἀνεξάρτητων, ἰσότιμων ἐθνῶν, ὅμως µόνο αὐτός 
μπορεῖ νά δημιουργήσει τέτια ἔθνη, µόνο αὐτός μπορεῖ νά 
πραγματοποιήσει τό δικαίώµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. Καΐ τό 
σύνθημα αὐτό τοῦ σοσιαλισμοῦ-- παρατηρεῖ πολύ σωστά ὁ 
συγγραφέας -- χρησιμεύει, ὅπως κι᾿ὅλα τ)᾿ἄλλα, ὄχι σάν δικαιο- 
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λογία τῆς ὑπάρχουσας κατάστασης, ἀλλά σάν δείκτης τοῦ 
ὁρόµου, σάν κίνητρο γιά µιά ἑπαναστατική, µεταμορφωτική, 
ὁραστήρια πολιτική τοῦ προλεταριάτου» (σελ. 77 καί 76). 
Συνεπῶς, θά ἔκανε µεγάλο λάθος ὅποιος θά νόμιζε ὅτι ὅλοι οἱ 
ἀριστεροί γερμανοί σοσιαλδηµοκράτες ἔπεσαν στή στενοκέφα- 
λη ἑρμηνεία καί στή γελοιογράφηση τοῦ μαρξισμοῦ, ὥς τήν 
ὁποία ἔφθασαν ὁρισμένοι ὀλλανδοί καί πολωνοί σοσιαλδηµο- 
κράτες πού ἀρνοῦνται τήν αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν ἀκόμη καί 
στό σοσιαλισμό. ᾿Εξάλλου, γιά τίς εἰδικές ὀλλανδοπολωνικές 
πηγές αὐτοῦ τοῦ λάθους μιλᾶμε ἀλλοῦ. 

ἝἛνας ἄλλος λαθεµένος συλλογισμός τοῦ Γιούνιους συνδέε- 
ται μέ τό ζήτημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας. Αὐτό εἶναι 
κεφαλαιῶδες πολιτικό ζήτημα τόν καιρό ἑνός ἱμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου. Καί ὁ Γιούνιους μᾶς ἐνίσχυσε τήν πεποίθηση ὅτι τό 
κόµµα µας ἔδοσε τή μοναδικά σωστή θέση αὐτοῦ τοῦ προβλή- 
µατος: τό προλεταριάτο εἶναι ἐνάντια στήν ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας σ᾿᾽ αὐτόν, τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, γιατί ὁ πόλεμος 
αὐτός ἔχει ληστρικό, δουλοκτητικό, ἀντιδραστικό χαρακτήρα, 
γιατί ὑπάρχει ἡ δυνατότητα καί ἡ ἀνάγκη νά ἀντιπαραθέσει 
σ᾽ αὐτό τόν πόλεμο τόν ἐμφύλιο πόλεμο γιά τό σοσιαλισμό (καί 
νά ἐπιδιώξει νά τόν μετατρέψει σέ ἐμφύλιο πόλεμο γιά τό 
σοσιαλισμό). 'Ο Γιούνιους ὅμως, ἀπό τή µιά µεριά, ἀποκάλυψε 
θαυμάσια τόν ἱμπεριαλιστικό χαρακτήρα τοῦ σημερινοῦ πολέ- 
µου, σέ διάκριση ἀπό τόν ἐθνικό, ἐνῶ, ἀπό τήν ἄλλη, ἔπεσε 
σ ἕνα ἐξαιρετικά περίεργο λάθος, προσπαθώντας νά τραβήξει 
ἀπό τά μαλλιά τό ἐθνικό πρόγραµµα στό σημερινό, µή-ὲθνικό 
πόλεμο! Αὐτό εἶναι σχεδόν ἀπίστευτο, εἶναι ὅμως γεγονός. 

Οἱ ἐπίσημοι σοσιαλδηµοκράτες, τόσο τῆς λεγκινιστικῆς, 
ὅσο καί τῆς καουτσκιστικῆς ἀπόχρωσης, κρατώντας λακεδίστι- 
κη στάση µπροστά στήν ἀστική τάξη. πού φώναζε περισσότερο 
ἀπ᾿᾽ ὅλους γιά ξένη «ἐπιδρομή» γιά νά ἑξαπατήσει τίς λαϊκές 
μάζες σχετικά µέ τόν ἱμπεριαλιστικό χαρακτήρα τοῦ πολέμου, 
ἐπαναλάβαιναν µέ µεγάλο ζῆλο αὐτό τό ἐπιχείρημα τῆς «ἔπιδρο- 
µῆς». 'Ο Κάουτσκι, πού βεβαιώνει σήµερα τούς ἀφελεῖς καί 
εὐκολόπιστους ἀνθρώπους (ἀνάμεσα στά ἄλλα καί µέσω τοῦ 
Σπεκτάτορ, µέλους τῆς ᾿Οργανωτικῆς ᾿Επιτροπῆς) ὅτι ἀπό τά 
τέλη τοῦ 1914 πέρασε στήν ἀντιπολίτευση, ἐξακολουθεῖ νά 
ἐπικαλεῖται αὐτό τό «ἐπιχείρημα»! 'Ο Γιούνιους, προσπαθώντας 
νά ἀναιρέσει αὐτό τό ἐπιχείρημα, ἀναφέρει πολύ διδακτικά 
ἱστορικά παραδείγματα, γιά νά ἀποδείξει ὅτι «ἡ ἐπιδρομή καί ἡ 
ταξική πάλη στήν ἀστική ἱστορία δέν ἀποτελοῦν ἀντίθεση, 


ΓΙΑ ΤΗΝ ΜΠΡΟΣΟΥΡΑ ΤΟΥ ΓΙΟΥΝΙΟΥΣ 11 


ὅπως λέει ὁ ἐπίσημος θρύλος, ἀλλά ἡ µιά ἀποτελεῖ µέσο καί 
ἐκδήλωση τῆς ἄλλης»,. Παραδείγματα: οἱ βουρβῶνοι τῆς Γαλ- 
λίας προκάλεσαν τήν εἰσβολή τῶν ξένων ἑνάντια στούς γιακῶ- 
βίνους, οἱ ἁστοί τό 1871 ἑνάντια στήν Κομμούνα. 'Ο Μάρξ 
ἔγραφε στόν «᾿Εμφύλιο πόλεμο στή Γαλλία»: 

«"Ἡ ἀνώτατη ἠἡρωική ἔξαρση, γιά τήν ὁποία ἦταν ἀκόμη 
ἱκανή ἡ παλιά κοινωνία, εἶναι ὁ ἐθνικός πόλεμος καί ὁ πόλεμος 
αὐτός ἀποδείχνεται τώρα καθαρή κυβερνητική ἀπάτη πού δέν 
ἔχει ἄλλο σκοπό ἀπό τοῦ νά ἀναβάλει τήν πάλη τῶν τάξεων, 
ἀπάτη πού διαλύεται σάν καπνός µόλις ἡ πάλη τῶν τάξεων 
ἀνάψει σέ ἐμφύλιο πόλεμο»». 


«Κλασικό παράδειγµα ὅλων τῶν ἐποχῶν --γράφει ὁ Γιούνιους ἐἔπικα- 
λούμενος τό 1793. εἶναι ἡ µεγάλη Γαλλική ἑπανάσταση». ᾿Από ὅλα αὐτά 
βγάζει τό συμπέρασμα: «Συνεπῶς ἡ πείρα τῶν αἰώνων ἁἀποδείχνει ὅτι ἡ 
καλύτερη ὑπεράσπιση, ἡ καλύτερη ἅμυνα τῆς χώρας ἐνάντια στόν 
ἐξωτερικό ἐχθρό δέν εἶναι ἡ κατάσταση πολιορκίας, ἀλλά ἡ γεμάτη 
αὐταπάρνηση ταξική πάλη πού ξυπνᾶ τόν αὐτοσεβασμό, τόν ἡρωισμό καί 
τήν ἠθική δύναμη τῶν λαϊκῶν μαζῶν». 


Τό πρακτικό συμπέρασμα τοῦ Γιούνιους εἶναι: 


«Ναί, οἱ σοσιαλδηµοκράτες εἶναι ὑποχρεωμένοι νά ὑπερασπίζουν τή 
χώρα τους σέ καιρούς μεγάλης ἱστορικῆς κρίσης. Καί τό βαρύ σφάλμα τῆς 
σοσιαλδημοκρατικῆς κοινοβουλευτικῆς ὁμάδας τοῦ Ράιχσταγκ εἶναι ἀκρι- 
βῶς ὅτι στή δήλωσή της τῆς 4 τοῦ Αὐγδύστου 1914 διακήρυξε πανηγυρικά: 
«Τήν ὥρα τοῦ κινδύνου δέν θά ἀφήσουμε ἀνυπεράσπιστη τήν πατρίδα µας», 
ἐνῶ ταυτόχρονα ἀπαρνιόταν τά λόγια της. "Αφήσε ἀνυπεράσπιστη τήν πα- 
τρίδα τήν ὥρα τοῦ μεγαλύτερου κινδύνου. Γιατί τό πρώτιστο καθῆκον της 
ἀπέναντι στήν πατρίδα ἑκείνη τήν ὥρα ἦταν: νά δείξει στήν πατρίδα τό 
πραγµατικό ὑπόβαθρο τοῦ σημερινοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου, νά ξεσχί- 
σει τό δίχτυ τῆς πατριωτικῆς καί διπλωματικῆς ψευτιᾶς, µέ τό ὁποῖο ἦταν 
τυλιγµένη αὐτή ἡ ἐπιβουλή ἐνάντια στήν πατρίδα’ νά βροντοφωνάξει καί νά 
δηλώσει ξεκάθαρα ὅτι σ᾽ αὐτό τόν πόλεμο καί ἡ νίκη καί ἡ ἥττα εἶναι ἑξί- 
σου ὀλέθριες γιά τό γερμανικό λαό, ν ᾽ἀντιταχθεῖ µέχρις ἑσχάτων στήν κα- 
τάπνιξη τῆς πατρίδας µέ τήν κατάσταση πολιορκίας νά διακηρύξει τήν 
ἀνάγκη τοῦ ἄμεσου ἐξοπλισμοῦ τοῦ λαοῦ καί τῆς παραχώρησης στό λαό 
τοῦ δικαιώματος ν ᾽ἀποφασίζει γιά τό ζήτημα τοῦ πολέμου καί τῆς εἰρήνης' 
νά ἀπαιτήσει µέ ὅλη τήν ἀποφασιστικότητα τή διαρκή (ἀδιάκοπη) λειτουρ- 
γία τῆς λαϊκῆς ἀντιπροσωπείας σ᾽ ὅλη τή διάρκεια τοῦ πολέμου, γιά νά ἑξα- 
σφαλιστεῖ ὁ ἄγρυπνος ἔλεγχος τῆς λαϊκῆς ἀντιπροσωπείας πάνω στήν κυ- 
βέρνηση καί τοῦ λαοῦ πάνω στή λαϊκή ἀντιπροσωπεία' ν᾿ἀπαιτήσει τήν ᾱ- 
µεση κατάργηση ὅλων τῶν περιορισμῶν τῶν πολιτικῶν δικαιωμάτων, γιατί 
µόνο ἕνας ἐλεύθερος λαός μπορεῖ νά ὑπερασπίζει τή χώρα του μ᾿ ἐπιτυχία' 
τέλος, νά ἀντιπαραθέσει στό ἰμπεριαλιστικό πρόγραµµα πολέμου ---πρό- 
γραμµα πού ἀποβλέπει στή διατήρηση τῆς Αὐστρίας καί τῆς Τουρκίας, δηλ. 
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στή διατήρηση τῆς ἀντίδρασης στήν Εὐρώπη καί στή Γερμανία ---τό παλιό 
ἀληθινά ἐθνικό πρόγραµµα τῶν πατριωτῶν καί δημοκρατῶν τοῦ 1848, τό 
πρόγραµµα τῶν Μάρξ, Ἔνγκελς καί Λασσάλ.: τό σύνθημα τῆς ἑνιαίας µεγά- 
λης γερμανικῆς δημοκρατίας. Αὐτή ἦταν ἡ σηµαία πού θά ἔπρεπε νά ξεδι- 
πλωθεῖ µπροστά στή χώρα καί πού θά ἦταν ἀληθινά ἐθνική, ἀληθινά ἀπε- 
λευθερωτική, θά ἀνταποκρινόταν στίς καλύτερες παραδόσεις τῆς Γερμανίας 
καί τῆς διεθνοῦς ταξικῆς πολιτικῆς τοῦ προλεταριάτου»... «Κι΄᾿ἔτσι τό δύ- 
σκολο δίληµµα τῆς ἐκλογῆς ἀνάμεσα στά συμφέροντα τῆς πατρίδας καί στή 
διεθνή ἀλληλεγγύη τοῦ προλεταριάτου, ἡ τραγική σύγκρουση πού ἔσπρωξε 
τούς βουλευτές µας νά ταχθοῦν «μέ βαριά καρδιά» µέ τό µέρος τοῦ ἱμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου, εἶναι καθαρή φαντασία, ἀστικοεθνικιστικό Ψέμα. ᾽Αντί- 
θετα, ἀνάμεσα στά συμφέροντα τῆς χώρας καί στά ταξικά συμφέροντα τῆς 
προλεταριακῆς Διεθνοῦς ὑπάρχει καί τόν καιρό τοῦ πολέμου καί τόν καιρό 
τῆς εἰρήνης πλήρης ἁρμονία: καί ὁ πόλεμος καί ἡ εἰρήνη ἀπαιτοῦν τήν πιό 
ἐνεργητική ἀνάπτυξη τῆς ταξικῆς πάλης, τήν πιό ἀποφασιστική ὑπερά- 
σπιση τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ προγράµµατος», 


Ἔτσι σκέπτεται ὁ Γιούνιους. Χτυπάει στά µάτια τό λάθος 
τῶν συλλογισμῶν του καί ἄν οἳ δικοί µας ἀνοιχτοί καί 
σκεπασμµένοι λακέδες τοῦ τσαρισμοῦ, οἱ κύριοι Πλεχάνοφ καί 
Τσχενκέλι καί ἴσως ἀκόμη καί οἱ κύριοι Μάρτοφ καί Τσχεῖτζε, 
πιαστοῦν μέ χαιρεκακία ἀπό τά λόγια τοῦ Γιούνιους, ἐπιδιώκον- 
τας ὄχι τή θεωρητική ἀλήθεια, ἀλλά τό πῶς θά ξεγλιστρήσουν, 
θά σκεπάσουν τά ἴχνη, θά ρίξουν στάχτη στά µάτια τῶν 
ἐργατῶν, τότε ἐμεῖς πρέπει νά σταθοῦμε πιό λεπτομερειακά στήν 
ἐξήγηση τῶν θεωρητικῶν πηγῶν τοῦ λάθους τοῦ Γιούνιους. 

'Ο Γιούνιους προτείνει «ν ᾽ἀντιπαρατεθεῖ» στόν ἱμπεριαλι- 
στικό πόλεμο ἕνα ἐθνικό πρόγραµµα. Προτείνει στήν πρωτοπό- 
ρα τάξη νά στρέψει τό πρόσωπό της πρός τό παρελθόν καί ὄχι 
πρός τό μέλλον! Τό 1793 καί τό 1848 καί στή Γαλλία καί στή 
Γερμανία καί σ᾽ὅλη τήν Εὐρώπη ἀντικειμενικά βρισκόταν στήν 
ἡμερήσια διάταξη ἡ ἀστικοδημοκρατική ἑπανάσταση. Σ᾽ αὐτή 
τήν ἀντικειμενική ἱστορική κατάσταση πραγμάτων ἀνταποκρινό- 
ταν τό «πραγματικά ἐθνικό», δηλ. ἐθνικοαστικό πρόγραµµα τῆς 
δημοκρατίας ἑκείνου τοῦ καιροῦ, πού τό 1793 τό πραγµατοποίη- 
σαν τά πιό ἐπαναστατικά στοιχεῖα τῆς ἀστικῆς τάξης καί τῶν 
πληβείων καί πού τό 1848 τό διακήρυξε ὁ Μάρξ ἐξονόματος 
ὅλης τῆς προοδευτικῆς δημοκρατίας. Στούς φεουδαρχοδυναστι- 
κούς πολέμους ἀντιπαραθέτονταν τότε ἀντικειμενικά οἱ ἕἔπανα- 
στατικοδηµοκρατικοί πόλεμοι, οἱ ἐθνικοαπελευθερωτικοί πόλε- 
μοι. Αὐτό ἦταν τό περιεχόµενο τῶν ἱστορικῶν καθηκόντων τῆς 
ἐποχῆς. 

Τώρα γιά τά προχωρημένα μεγάλα κράτη τῆς Εὐρώπης ἡ 
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ἀντικειμενική κατάσταση εἶναι διαφορετική. 'ΗἩ ἀνάπτυξη πρός 
τά μπρός--ἄν δέν πάρουμε ὑπόψη τά ἐνδεχόμενα προσωρινά 
βήματα πρός τά πίσω -- εἶναι πραγµατοποιήσιµη µόνο πρός τήν 
κατεύθυνση τῆς σοσιαλιστικῆς κοινωνίας, τῆς σοσιαλιστικῆς 
ἐπανάστασης. Στόν ἱμπεριαλιστικό ἀστικό πόλεμο, στόν πόλεμο 
τοῦ πολύ ἀναπτυγμένου καπιταλισμοῦ, μπορεῖ νά ἀντιπαρατίθε- 
ται ἀντικειμενικά, ἀπό τήν ἄποψη τῆς ἀνάπτυξης πρός τά µπρός, 
ἀπό τήν ἄποψη τῆς πρωτοπόρας τάξης, µόνο ὁ πόλεμος ἐνάντια 
στήν ἀστική τάξη, δηλ. πρῶτα ἀπόλα ὁ ἐμφύλιος πόλεμος τοῦ 
προλεταριάτου ἐνάντια στήν ἀστική τάξη γιά τήν ἐξουσία, ὁ 
πόλεμος χωρίς τόν ὁποῖο δέν μπορεῖ νά ὑπάρχει σοβαρή κίνηση 
πρός τά µπρός καί ἔπειτα, κάτω ἀπό ὁρισμένες εἰδικές συνθῆκες, 
ὁ ἐνδεχόμενος πόλεμος γιά τήν ὑπεράσπιση τοῦ σοσιαλιστικοῦ 
κράτους ἑνάντια στά ἀστικά κράτη. Γι΄ αὐτό οἱ µπολσεβίκοι 
ἐκεῖνοι (πού εὐτυχῶς εἶναι κυριολεκτικά µονάδες καί πού τούς 
παραδόσαµε ἀμέσως στούς πριζιβιστές Ι6) πού ἦταν πρόθυμοι νά 
ἀκολουθήσουν τήν ἄποψη τῆς ἄμυνας µέ ὅρους, τῆς ἄμυνας τῆς 
πατρίδας μέ τόν ὅρο τῆς νικηφόρας ἐπανάστασης καί τῆς νίκης 
τῆς δημοκρατίας στή Ρωσία, ἔμειναν πιστοί στό γράμμα τοῦ 
μπολσεβικισμοῦ, πρόδιναν ὅμως τό πνεῦμα του’ γιατί ἡ Ρωσία 
πού τραβήχτηκε στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο τῶν προχωρηµέ- 
νων Δυνάμεων τῆς Εὐρώπης κι ἄν ἀκόμη γινόταν δημοκρατία, 
θά ἔκανε καί πάλι ἱμπεριαλιστικό πόλεμο! 

Λέγοντας ὅτι ἡ ταξική πάλη εἶναι τό καλύτερο µέσο πάλης 
ἐνάντια στήν ἐπιδρομή. ὁ Γιούνιους ἐφάρμοσε τή διαλεκτική 
τοῦ Μάρξ µόνο κατά τό µισό, γιατί ἔκανε ἕνα βῆμα στό σωστό 
δρόµο καί τήν ἴδια στιγµή ξεστράτισε ἀπ᾽ αὐτόν. 'Η διαλεκτική 
τοῦ Μάρξ ἀπαιτεῖ συγκεκριμένη ἀνάλυση κάθε εἰδικῆς ἵστορι- 
κῆς κατάστασης. Ὅτι ἡ ταξική πάλη εἶναι τό καλύτερο µέσο 
ἐνάντια στήν ἐπιδρομή -- αὐτό εἶναι σωστό καί σχετικά µέ τήν 
ἀστική τάξη πού ἀνατρέπει τή φεουδαρχία καί σχετικά µέ τό 
προλεταριάτο πού ἀνατρέπει τήν ἀστική τάξη. ᾿ Ακριβῶς ἐπειδή 
αὐτό εἶναι σωστό σχετικά µέ κάθε ταξική καταπίεση, ὅμως, 
σχετικά µέ τή δοσµένη εἰδική περίπτωση, εἶναι πολύ γενικό καί 
γι αὐτό δέν εἶναι ἀρκετό. '“Ο ἐμφύλιος πόλεμος ἐνάντια στήν 
ἀστική τάξη εἶναι ἐπίσης µιά ἀπό τίς µορφές τῆς ταξικῆς πάλης 
καί µόνο αὐτή ἡ µορφή τῆς ταξικῆς πάλης θά ἀπάλλασσε τήν 
Εὐρώπη (ὅλη καί ὄχι µιά µόνη χώρα) ἀπό τόν κίνδυνο εἰσβολῶν. 
“Ἡ «μεγάλη γερμανική δημοκρατία», ἄν ὑπῆρχε τό 1914-1916, 
θά ἔκανε τόν ἴδιο ἱμπεριαλιστικό πόλεμο. 

'Ο Γιούνιους πλησίασε ἄμεσα στή σωστή λύση τοῦ ζητήµα- 
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τος καί στό σωστό σύνθημα: ἐμφύλιος πόλεμος ἑνάντια στήν 
ἀστική τάξη γιά τό σοσιαλισμό καί, σάν νά φοβήθηκε νά πεῖ 
ὅλη τήν ἀλήθεια ὥς τό τέλος, γύρισε πρός τά πίσω, στό πλάσμα 
φαντασίας τοῦ «ἐθνικοῦ πολέμου» τοῦ Ι9Ι4, Ι9Ι5. 196. "Αν 
δοῦμε τό ζήτημα ὄχι ἀπό θεωρητική, ἀλλά ἀπό καθαρά πρακτική 
πλευρά, τό λάθος τοῦ Γιούνιους φαίνεται ἐξίσου ὁλοφάνερα. 
Ὅλη ἡ ἀστική κοινωνία, ὅλες οἱ τάξεις τῆς Γερμανίας µέχρι 
καί τήν ἀγροτιά ἦταν ὑπέρ τοῦ πολέμου (στή Ρωσία, ὅπως 
φαίνεται, ἐπίσης --τουλάχιστον ἡ πλειοψηφία τῆς εὔπορης καί 
τῆς µεσαίας ἀγροτιᾶς µαζί μ᾿ἕνα πολύ σηµαντικό µέρος τῆς 
φτωχολογιᾶς βρισκόταν προφανῶς κάτω ἀπό τή γοητεία τοῦ 
ἀστικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ). 'Η ἁστική τάξη ἦταν ἐξοπλισμένη ὥς 
τά δόντια. "Οταν µέσα σέ µιά τέτια κατάσταση «κηρύσσει» 
κανείς τό πρόγραµµα τῆς δημοκρατίας, τῆς διαρκοῦς Βουλῆς, 
τῆς ἐκλογῆς τῶν ἀξιωματικῶν ἀπό τό λαό («ἐξοπλισμός τοῦ 
λαοῦ») κτλ. σηµαίνει στήν πράξη ὅτι «κηρύσσει» τήν ἐπανάσταση 
(μέ ὄχι σωστό ἑπαναστατικό πρόγραμµα/). 

'Ο Γιούνιους λέει στό ἴδιο σημεῖο, καί πολύ σωστά, ὅτι δέν 
μπορεῖς «νά φτιάξεις» τήν ἑπανάσταση. Τό Ι914-1916 ἡ ἐπανά- 
σταση βρισκόταν στήν ἡμερήσια διάταξη, ὄντας κρυµένη στά 
σπλάχνα τοῦ πολέμου καί ἀναπτυσσόμενή µέσα ἀπό τόν πόλεμο. 
Αὐτό ἔπρεπε «νά διακηρυχθεῖ» ἐξονόματος τῆς ἐπαναστατικῆς 
τάξης, ἔπρεπε νά ὑποδείχνεται ὥς τό τέλος καί ἄφοβα στό 
πρόγραμμά της: στήν ἐποχή τοῦ πολέμου εἶναι ἀνέφικτος ὁ 
σοσιαλισμός χωρίς τόν ἐμφύλιο πόλεμο ἑνάντια στήν ὑπεραντι- 
ὁραστική, ἐγκληματική ἀστική τάξη πού καταδικάζει τό λαό σέ 
ἀνείπωτες συμφορές. Ἔπρεπε νά μελετηθοῦν συστηµατικές, 
συνεπεῖς, πρακτικές ἐνέργειες, ἀπόλυτα πραγµατοποϊήσιµες σέ 
ὅλους τούς ρυθμούς ἀνάπτυξης τῆς ἐπαναστατικῆς κρίσης, 
ἐνέργειες πού ἀνταποκρίνονται στήν ἑπανάσταση πού ὠριμάζει. 
Οἱ ἐνέργειες αὐτές ὑποδείχνονται στήν ἀπόφαση τοῦ κόμματός 
μας: |) καταψήφιση τῶν πιστώσεων’ 2) παραβίαση τῆς «ταξικῆς 
εἰρήνης»' 3) δηµιουργία παράνοµης ὀργάνωσης' 4) συναδέλφω- 
ση τῶν στρατιωτῶν' 5) ὑποστήριξη κάθε εἴδους ἐπαναστατικῶν 
ἐνεργειῶν τῶν μαζῶν ". 'Η ἐπιτυχία ὅλων αὐτῶν τῶν ἐνεργειῶν 
ὁδηγεῖ ἀναπόφευκτα στόν ἐμφύλιο πόλεμο. 

'Ἡ διακήρυξη τοῦ μεγάλου ἱστορικοῦ προγράµµατος εἶχε 
ἀναμφισβήτητα τεράστια σημασία’ ὄχι ὅμως τοῦ παλιοῦ καί 
ἀπαρχαιωμένου γιά τό Ι914-ἱ9]6 ἐθνικοῦ γερμανικοῦ προγράµ- 


. Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2όος, σελ. Ι64. ΄Ε Σύντ. 
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µατος, ἀλλά τοῦ προλεταριακοῦ-διεθνιστικοῦ καί σοσιαλιστι- 
κοῦ προγράµµατος. ᾿Εσεῖς, οἱ ἀστοί, πολεμᾶτε γιά τή ληστεία’ 
ἐμεῖς, οἱ ἑργάτες ὅλων τῶν ἐμπόλεμων χωρῶν, σᾶς κηρύσσουµε 
τόν πόλεμο, τόν πόλεμο γιά τό σοσιαλισμό ---αὑτό εἶναι τό 
περιεχόµενο τοῦ λόγου πού ἔπρεπε νά βγάλουν στίς 4 τοῦ 
Αὐγούστου Ι9]4 στά κοινοβούλια οἱ σοσιαλιστές πού δέν 
πρόδοσαν τό προλεταριάτο, ὅπως τό πρόδοσαν οἱ Λέγκιν, 
Ντάβιντ, Κάουτσκι, Πλεχάνοφ, Γκέντ, Σαµπά κτλ. 

Ὅπως φαίνεται, δυό εἰδῶν λαθεμµένοι συλλογισμοί μποροῦ- 
σαν νά προκαλέσουν τό λάθος τοῦ Γιούνιους. Χωρίς ἀμφιβολία 
ὁ Γιούνιους εἶναι ὁπωσδήποτε ἑνάντια στόν ἱμπεριαλιστικό 
πόλεμο καί ὁπωσδήποτε ὑπέρ τῆς ἑπαναστατικῆς τακτικῆς: τό 
γεγονός αὐτό δέν μπορεῖ νά τό ἐξαλείψει καμιά χαιρεκακία τῶν 
κυρίων Πλεχάνοφ ἀπ᾽ ἀφορμή τόν «ἀμυνιτισμό» τοῦ Γιούνιους. 
Εἶναι ἀπαραίτητο ν᾿᾽ ἀπαντήσουμε ἀμέσως καί ἀνοιχτά στίς 
ἐνδεχόμενες καί πιθανές συκοφαντίες αὐτοῦ τοῦ εἴδους. 

'Ο Γιούνιους ὅμως, πρῶτο, δέν ἔχει ἀπαλλαγεῖ ἐντελῶς ἀπό 
τό «περιβάλλον» τῶν γερμανῶν, ἀκόμη καί τῶν ἀριστερῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν, πού φοβοῦνται τή διάσπαση, φοβοῦνται νά 
διατυπώσουν ὥς τό τέλος τά ἑπαναστατικά συνθήματα”. Αὐτός 
ὁ φόβος εἶναι ἀβάσιμος καί οἱ ἀριστεροί σοσιαλδηµοκράτες τῆς 
Γερμανίας θά πρέπει νά ἁπαλλαγοῦν καί θά ἀπαλλαγοῦν ἀπ᾿ αὐ- 
τόν. 'Η πορεία τῆς πάλης τους ἑνάντια στούς σοσιαλσωβινιστές 
θά τούς ὁδηγήσει σ᾽ αὐτό. Καί παλεύουν ἑνάντια στούς σοσιαλ- 
σωβινιστές τους ἀποφασιστικά, σταθερά, εἰλικρινά--- αὐτοῦ βρί- 
σκεται ἡ τεράστια, ριζική τους διαφορά ἀρχῶν ἀπό τούς κυρίους 
Μάρτοφ καί Τσχεῖτζε, πού µέ τό ἕνα χέρι (ὰ Ια Σκόμπελιεφ) 
ξεδιπλώνουν τή σηµαία πού χαιρετίζει τούς «Λῆμπκνεχτ ὅλων 
τῶν χωρῶν» καί µέ τό ἄλλο χέρι ἀγκαλιάζουν τρυφερά τούς 
Τσχενκέλι καί Πότρεσοφ! 


. Τό ἴδιο λάθος ὑπάρχει στούς συλλογισμούς τοῦ Γιούνιους στό θέµα: τί 
εἶναι προτιμότερο ἡ νίκη ἤ ἡ ἥττα; Τό συµπέρασμµά του: καί τά δυό είναι ἐξίσου 
κακά (καταστροφές, αὔξηση τῶν ἐξοπλισμῶν κτλ.). Αὐτή δέν εἶναι ἡ ἄποψη τοῦ 
ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου, ἀλλά ἑνός πασιφιστῆ μικροαστοῦ. "Οταν μιλάει 
κανείς γιά «ἐπαναστατική ἐπέμβαση» τοῦ προλεταριάτου-- καί γι᾽αὐτό τό 
πράγμα, ἄν καί δυστυχῶς πολύ γενικά, μιλᾶνε καί ὁ Γιούνιους καί οἱ θέσεις τῆς 
ὁμάδας «'Η Διεθνής»--- εἶναι ὑποχρεωτικό νά βάζει τό ζήτημα ἀπό µιάν ἄλλη 
ἄποψη: |) εἶναι ἄραγε δυνατή µιά «ἑπαναστατική ἐπέμβαση» χωρίς τόν κίνδυνο 
ἥττας; 2) εἶναι ἄραγε δυνατό νά µαστιγώνει κανείς τήν ἀστική τάξη καί τήν 
κυβέρνηση τῆς χώρας του χωρίς τόν ἴδιο κίνδυνο; 3) μήπως δέν λέγαμε πάντα καί 
µήπως ἡ ἱστορική πείρα τῶν ἀντιδραστικῶν πολέμων δέν λέει ὅτι οἱ ήττες 
διευκολύνουν τήν ὑπόθεση τῆς ἐπαναστατικῆς τάξης; 
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Δεύτερο, ὁ Γιούνιους θέλησε, ὅπως φαίνεται, νά πραγµατο- 
ποιήσει κάτι σάν τή θλιβερῆς µνήµης µενσεβίκικη «θεωρία τῶν 
σταδίων», θέλησε ν ἀρχίσει τήν ἐφαρμογή τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
προγράµµατος ἀπό τήν «πιό βολική», «δημοφιλή», εὐπρόσδεκτη 
γιά τούς μικροαστούς ἄκρη. Κάτι σάν ἕνα σχέδιο «νά ξεγελάσει 
τήν ἱστορία», νά ξεγελάσει τούς φιλισταίους. Γιατί τάχα κανείς 
δέν μπορεῖ νά εἶναι ἐνάντια στήν καλύτερη ἄμυνα τῆς ἁληθινῆς 
πατρίδας: καί ἡ ἀληθινή πατρίδα εἶναι ἡ µεγάλη γερμανική 
δημοκρατία, ἡ καλύτερη ἄμυνα εἶναι ἡ πολιτοφυλακή, ἡ διαρκής 
Βουλή κτλ. Καί ὅταν ψηφιστεῖ µιά φορά ἕνα τέτιο πρόγραµµα, 
θά ὁδηγοῦσε τάχα µόνο του στό ἑπόμενο στάδιο: στή σοσιαλι- 
στική ἑπανάσταση. 

Εἶναι πιθανό ὅτι παρόµοιοι συλλογισμοί καθόρισαν συνει- 
δητά ἤ µισοσυνειδητά τήν τακτική τοῦ Γιούνιους. Οὔτε λόγος 
ὅτι εἶναι λαθεμένοι. Στήν μπροσούρα τοῦ Γιούνιους νιώθει 
κανείς ἕναν ἀπομονωμένο ἄνθρωπο πού δέν ἔχει συντρόφους τῆς 
παράνομης ὀργάνωσης, πού εἶναι συνηθισμένη νά μελετάει ὥς 
τό τέλος τά ἐἑπαναστατικά συνθήµατα καί νά διαπαιδαγωγεῖ 
συστηματικά τή µάζα στό πνεῦμα τους. Αὐτή ὅμως ἡ ἔλλειψη--- 
θά ἦταν µεγάλο λάθος νά τό ξεχνᾶμε--- δέν εἶναι προσωπική 
ἔλλειψη τοῦ Γιούνιους, ἀλλά ἀποτέλεσμα τῆς ἀδυναμίας ὅλων 
τῶν γερμανῶν ἀριστερῶν, πού ἔχουν μπλεχτεῖ ἀπ᾿᾽ὅλες τίς 
πλευρές στό ποταπό δίχτυ τῆς καουτσκιστικῆς ὑποκρισίας, τοῦ 
σχολαστικισμοῦ καί τῶν «φιλικῶν σχέσεων» μέ τούς ὀπορτου- 
νιστές. Οἱ ὁπαδοί τοῦ Γιούνιους μπόρεσαν, παρόλη τήν ἁπομό- 
νωσή τους, ν ἀρχίσουν τήν ἔκδοση παράνομων προκηρύξεων καί 
τόν πόλεμο ἐνάντια στόν καουτσκισµό. Θά µπορέσουν νά 
τραβήξουν καί πιό µακριά στό σωστό δρόµο. 

Γράφτηκε τόν ᾿Ιούλη τοῦ Ι9]ό 
Δημοσιεύτηκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1Ι9]ό Δημοσιεύεται σύμφωνα 


στή «Σμµπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», τεῦχ. | µέ τό κείµενο τῆς «Σμπόρνικ» 
'Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν 


ΤΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΗΣ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ 
ΕΙΑ ΤΗΝ ΑΥΤΟΔΙΑΘΕΣΗ 


Στό 2ο τεῦχος τοῦ μαρξιστικοῦ περιοδικοῦ τῆς ἀριστερᾶς 
τοῦ Τσίμμερβαλντ «Προάγγελος» («Υοτοοίε», τεῦχ. 2, ᾿Απρίλης 
Ι916)!! δημοσιεύτηκαν θέσεις ὑπέρ καί κατά τῆς αὐτοδιάθεσης 
τῶν ἐθνῶν, πού τίς ὑπογράφουν ἡ Σύνταξη τοῦ Κεντρικοῦ µας 
᾿Οργάνου «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ»!2καί ἡ Σύνταξη τῆς «Γκαζέτα 
Ῥομποτνίτσα»!», ὀργάνου τῆς πολωνικῆς σοσιαλδημοκρατικῆς 
ἀντιπολίτευσης. "Ο ἀναγνώστης θά βρεῖ πιό πάνω τήν ἀναδημο- 
σίευση τῶν πρώτων θέσεων καί τή μετάφραση τῶν δεύτερων. 
Εἶναι ἴσως ἡ πρώτη φορά πού τό ζήτημα αὐτό μπαίνει τόσο 
πλατιά στό διεθνή στίβο: στή συζήτηση πού εἶχαν κάνει ἀπό τίς 
στῆλες τοῦ γερμανικοῦ μαρξιστικοῦ περιοδικοῦ «Νειε Ζείι» ἐδῶ 
καί εἴκοσι χρόνια, τό 1805-1896, πρίν ἀπό τό Διεθνές σοσιαλι- 
στικό συνέδριο τοῦ Λονδίνου τό 1896, ἡ Ρόζα Λούξεμπουργκ. ὁ 
Κ. Κάουτσκι καί οἱ πολωνοί «νεποντλεγκλοστσέβτσι» (ὁπαδοί 
τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς Πολωνίας, ΠΠΣ). πού ἀντιπροσώπευαν 
τρεῖς διαφορετικές ἀπόψεις, δέν μπῆκε παρά µόνο τό ζήτημα τῆς 
Πολωνίας!4, "Ὥς τά σήµερα, ἀπ᾿᾽ ὅσα ξέρουμε, τό ζήτημα τῆς 
αὐτοδιάθεσης συζητήθηκε κάπως συστηματικά µόνο ἀπό τούς 
ὀλλανδούς καί τούς πολωνούς. "Ας ἐλπίσουμε ὅτι ὁ «Προάγγε- 
λος» θά κατορθώσει νά προωθήσει παραπέρα τή συζήτηση 
αὐτοῦ τοῦ ζητήματος, τοῦ τόσο ἐπιτακτικοῦ σήµερα γιά τούς 
ἄγγλους, τούς ἀμερικανούς, τούς άλλους, τούς γερμανούς καί 
τούς ἰταλούς. 'Ο ἐπίσημος σοσιαλισμός πού ἀντιπροσωπεύεται 
τόσο ἀπό τούς ἀπροκάλυπτους ὁπαδούς τῆς κυβέρνησης τῆς 
χώρας «τους», ἀπό τούς Πλεχάνοφ, Ντάβιντ καί Σία, ὅσο καί 
ἀπό τούς κρυφούς ὑπερασπιστές τοῦ ὀπορτουνισμοῦ, τούς 
καουτσκιστές (µαζί καί ἀπό τούς ᾿Αξελρόντ, Μάρτοφ, Τσχεῖτζε 


18 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


κτλ.), εἶπε τόσα ψέµατα σ᾽ αὐτό τό ζήτημα, πού γιά πάρα πολύ 
καιρό θά εἶναι ἀναπόφευκτο, ἀπό τή µιά µεριά, οἱ προσπάθειες 
νά ἀποσιωπήσουν τό ζήτημα καί νά ξεφύγουν, καί ἀπό τήν ἄλλη, 
ἡ ἀπαίτηση τῶν ἐργατῶν νά δοθοῦν «ἄμεσες ἀπαντήσεις» στά 
«ἀκανθώδη ἐρωτήματα», Θά προσπαθήσουμε νά ἐνημερώσουμε 
ἔγκαιρα τούς ἀναγνῶστες γιά τήν πορεία τῆς πάλης γνωμῶν 
ἀνάμεσα στούς σοσιαλιστές τοῦ ἐξωτερικοῦ. 

Γιά μᾶς ὅμως, τούς ρώσους σοσιαλδηµοκράτες, τό ζήτημα 
ἔχει ἀκόμη µιάν ἰδιαίτερη σπουδαιότητα" ἡ συζήτηση αὐτή 
εἶναι συνέχεια τῆς συζήτησης τοῦ 1903 καί τοῦ Ι914315' τό 
ζήτημα προκάλεσε στόν καιρό τοῦ πολέμου ὁρισμένες ταλαν- 
τεύσεις στή σκέψη τῶν μελῶν τοῦ κόμματός µας καί ὀξύνθηκε µέ 
τίς κατεργαριές τόσο ἐπιφανῶν ἡγετῶν τοῦ γκβοζντεφικοῦ ἤ 
σωβινιστικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος, σάν τούς Μάρτοφ καί 
Τσχεῖτζε, γιά νά παρακάµψουν τήν οὐσία τοῦ ζητήματος. 
Γι᾽αὐτό εἶναι ἁπαραίτητο νά κάνουμε ἔστω κι᾿ἕναν πρῶτο 
ἀπολογισμό τῆς συζήτησης πού ἄρχισε στό διεθνή στίβο. 

Ὅπως φαίνεται ἀπό τίς θέσεις, οἱ πολωνοί σύντροφοί µας 
μᾶς δίνουν ἄμεση ἀπάντηση σέ ὁρισμένα ἀπό τά ἐπιχειρήματά 
μας, λογουχάρη γιά τό μαρξισμό καί τόν προυντονισµό. Τίς 
περισσότερες ὅμως Φορές δέν μᾶς ἁπαντοῦν ἄμεσα, ἀλλά 
ἔμμεσα, ἀντιπαραθέτοντας τίς ὁικές τους πεποιθήσεις. "Ας 
ἐξετάσουμε τίς ἔμμεσες καί τίς ἄμεσες ἀπαντήσεις τους. 


Ι. Ο ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Η ΑΥΤΟΔΙΑΘΕΣΗ ΤΩΝ ΕΘΝΩΝ 


“Ὑποστηρίξαμε ὅτι θά ἦταν προδοσία ἀπέναντι στό σοσιαλι- 
σµό ν᾿ἀρνηθοῦμε τήν πραγματοποίηση τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν 
ἐθνῶν στό σοσιαλισμό. Μᾶς ἀπαντοῦν: «τό δικαίῶμα τῆς 
αὐτοδιάθεσης δέν εἶναι ἐφαρμόσιμο στή σοσιαλιστική κοινῶ- 
νία». 'Η διαφωνία εἶναι ριζική. Ποῦ βρίσκεται ἡ πηγή της; 

«Ξέρουμε --- ἀντιλέγουν οἱ ἀντίπαλοί µας --ὅτι ὁ σοσιαλι- 
σµός ἐκμηδενίζει κάθε ἐθνική καταπίεση, γιατί ἐκμηδενίζει τά 
ταξικά συμφέροντα πού ὁδηγοῦν σ᾿ αὐτήν...». Τί χρειάζεται 
αὐτός ὁ συλλογισμός γιά τίς οἰκονομικές προὐποθέσεις ἐκμηδέ- 
νισης τῆς ἐθνικῆς καταπίεσης, πού ἀπό πάρα πολύ καιρό εἶναι 
γνωστές καί ἀναμφισβήτητες, τή στιγµή πού πρόκειται γιά µιά 
ἀπό τίς µορφές πολιτικῆς καταπίεσης καί συγκεκριµένα: γιά τή 
βίαιη κράτηση ἑνός ἔθνους µέσα στά ὅρια τοῦ κράτους ἑνός 
ἄλλου ἔθνους; Πρόκειται ἁπλῶς γιά µιά προσπάθεια ν᾿ ἀποφύ- 
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γουν τά πολιτικά ζητήματα! Καί οἱ παραπέρα συλλογισμοί μᾶς 
πείθουν ἀκόμη περισσότερο ὅτι ἡ κρίση µας αὐτή εἶναι σωστή: 


«Δέν ἔχουμε κανένα λόγο νά ὑποθέσουμε ὅτι στή σοσιαλιστική κοινωνία τό 
ἔθνος θά ἔχει τό χαρακτήρα οἰκονομικοπολιτικῆς µονάδας. Προφανῶς, θά 
ἔχει ἁπλῶς τό χαρακτήρα πολιτιστικῆς καί γλωσσικῆς µονάδας, γιατί ἡ 
ἐδαφική διαίρεση τοῦ σοσιαλιστικοῦ πολιτιστικοῦ κύκλου, ἐφόσον θά 
ὑπάρχει ἕνα τέτιο πράγµα, μπορεῖ νά γίνει µόνο µέ βάση τίς ἀνάγκες τῆς 
παραγωγῆς, καί φυσικά τό ζήτημα αὐτῆς τῆς διαίρεσης δέν θά τό λύσει τό 
κάθε ἔθνος χωριστά ἀπό τά ἄλλα, ἔχοντας τή δική του πλήρη ἐξουσία (ὅπως 
τό ἀπαιτεῖ τό «δικαίωµα τῆς αὐτοδιάθεσης»), ἀλλά θά καθοριστεῖ ἀπό κοινοῦ 
ἀπ᾽ὅλους τούς ἐνδιαφερόμενους πολίτες...» 


Αὐτό τό τελευταῖο ἐπιχείρημα σχετικά µέ τόν ἀπό κοινοῦ 
καθορισμό ἀντί τόν αὐτοκαθορισμό ἀρέσει τόσο πολύ στούς 
πολωνούς συντρόφους, πού τό ἐπαναλαβαίνουν τρεῖς φορές στίς 
θέσεις τους! 'Η συχνή ὅμως ἐπανάληψη δέν μετατρέπει αὐτό τό 
ὀχτωβριστικό καί ἀντιδραστικό ἐπιχείρημα σέ σοσιαλδηµοκρα- 
τικό. Γιατί ὅλοι οἱ ἀντιδραστικοί καί οἱ ἀστοί παραχωροῦν στά 
ἔθνη πού κρατοῦνται µέ τή βία στά πλαίσια τοῦ δοσµένου 
κράτους τό δικαίωµα «νά καθορίζουν ἀπό κοινοῦ» τίς τύχες του 
στήν κοινή Βουλή. 'Ο Γουλιέλμος ὁ Β΄ παραχωρεῖ ἐπίσης 
στούς βέλγους τό δικαίωµα «νά καθορίζουν ἀπό κοινοῦ» στήν 
κοινή γερμανική Βουλή τίς τύχες τῆς γερμανικῆς αὐτοκρατο- 
ρίας. | 

Οἱ ἀντίπαλοί µας προσπαθοῦν νά παρακάμψουν ἀκριβῶς τό 
ἐπίμαχο, ἀκριβῶς αὐτό πού ἀποκλειστικά συζητιέται͵ τό δικαί- 
ωµα τοῦ ἀποχωρισμοῦ. Αὐτό θά ἦταν γελοῖο, ἄν δέν ἦταν τόσο 
θλιβερό! 

Στήν πρώτη ἤδη θέση µας λέγεται ὅτι ἡ ἀπελευθέρωση τῶν 
καταπιεζόµενων ἐθνῶν προὐποθέτει στόν πολιτικό τοµέα ἕνα 
διπλό μετασχηματισμό: |) πλήρη ἰσοτιμία τῶν ἐθνῶν. Αὐτό δέν 
ἀμφισβητεῖται καί ἀφορᾶ µόνο ὅσα γίνονται στό ἐσωτερικό τοῦ 
κράτους 2) ἐλευθερία πολιτικοῦ ἀποχωρισμοῦ”3Ά. Αὐτό ἀφορᾶ 
τόν καθορισμό τῶν συνόρων τοῦ κράτους. Μόνο αὐτό ἀμφισβη- 
τεῖται. Καίΐ γι αὐτό ἀκριβῶς τό πράγµα δέν μιλᾶνε οἱ ἀντίπαλοί 
μας. Δέν θέλουν νά σκεφτοῦν οὔτε γιά τά σύνορα τοῦ κράτους 
οὔτε ἀκόμη καί γενικά γιά τό κράτος. Πρόκειται γιά ἕνα εἶδος 
«ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ», ὅμοιο µέ τόν παλιό «οἰκονο- 
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µισµό» τῆς περιόδου 1894-1002, πού ἔκανε τόν ἑξῆς συλλογι- 
σµό: ὁ καπιταλισμός νίκησε, γΙ ᾽αὐτό τά πολιτικά ζητήματα εἶναι 
περιττά. 'Ο ἱμπεριαλισμός νίκησε, γΙ ᾿αὐτό τά πολιτικά ζητήµα- 
τα εἶναι περιττά !ό, Μιά παρόμοια ἀπολιτική θεωρία εἶναι ριζικά 
ἐχθρική πρός τό μαρξισμό. 

'Ο Μάρξ ἔγραφε στήν κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα: 
«᾿Ανάµεσα στήν καπιταλιστική καί τήν κομμουνιστική κοινο- 
νία ὑπάρχει ἡ περίοδος τῆς ἐπαναστατικῆς μετατροπῆς τῆς μιᾶς 
στήν ἄλλη. Στήν περίοδο αὐτή ἀντιστοιχεῖ ἐπίσης µιά πολιτική 
μεταβατική περίοδος, πού τό κράτος της δέν μπορεῖ νά εἶναι 
τίποτε ἄλλο παρά ἡ ἐπαναστατική δικτατορία τοῦ προλεταριά- 
του» 7, “Ὢς τά σήµερα ἡ ἀλήθεια αὐτή ἦταν ἀναμφισβήτητη γιά 
τούς σοσιαλιστές καί ἡ ἀλήθεια αὐτή περιέχει τήν παραδοχή 
τοῦ κράτους ὥς τή μετεξέλιξη τοῦ νικηφόρου σοσιαλισμοῦ στόν 
πλήρη κομμουνισμό. Εἶναι γνωστά τά λόγια τοῦ ὌἜνγκελς γιά 
τήν ἀπονέκρωση τοῦ κράτους. ᾿Επίτηδες ἔχουμε ὑπογραμμίσει 
στήν Ιη κιόλας θέση ὅτι ἡ δημοκρατία εἶναι µιά µορφή κράτους 
πού ἐπίσης θά ἀπονεκρωθεῖ, ὅταν θά ἀπονεκρωθεῖ τό κράτος. 
Καί ἐφόσον οἱ ἀντίπαλοί µας δέν ἔχουν ἀντικαταστήσει τό 
μαρξισμό µέ κάποια καινούργια «ἆ-κρατική» ἄποψη, οἱ συλ.λο- 
γισµοί τους εἶναι πέρα γιά πέρα λαθεμένοι. 

᾽Αντί νά μιλᾶνε γιά τό κράτος (καί συνεπῶς γιά τόν 
καθορισμό τῶν συνόρων του!), μιλᾶνε γιά «σοσιαλιστικό πολιτι- 
στικό κύκλο», δηλ. διαλέγουν ἐπίτῃδες µιά ἔκφραση ἀόριστη, 
ἀπό τήν ἄποψη ὅτι σβήνονται ὅλα τά κρατικά προβλήματα! Τό 
ἀποτέλεσμα εἶναι µιά γελοία ταυτολογία: Φυσικά, ἄν δέν 
ὑπάρχει κράτος, δέν ὑπάρχει καί ζήτημα συνόρων του. Τότε δέν 
χρειάζεται καί ὅλο τό δηµοκρατικό-πολιτικό πρόγραµµα. Δέν θά 
ὑπάρχει ἐπίσης οὔτε δημοκρατία, ὅταν «θά ἔχει ἀπονεκρωθεῖ» 
τό κράτος. 

'Ο γερμανός σωβινιστής Λένς, στά ἄρθρα πού ἀναφέραμε 
στήν 5η θέση (ὑποσημείωση)3" παράθεσε µιά ἐνδιαφέρουσα 
περικοπή ἀπό τό ἔργο τοῦ ἜὌἜνγκελς: «"Ο Πάδος καί ὁ Ρῆνος». 
'ὉΟ Ἔνγκελς λέει ἐκεῖ ἀνάμεσα στ)ἄλλα, ὅτι τά σύνορα «τῶν 
μεγάλων καί βιώσιμων ἐθνῶν τῆς Εὐρώπης» στήν πορεία τῆς 
ἱστορικῆς ἐξέλιξης, πού καταβρόχθισε µιά σειρά µικρά καί µή 
βιώσιμα ἔθνη, καθορίζονται ὅλο καί περισσότερο «ἀπό τή 
γλώσσα καί τίς συµπάθειες» τοῦ πληθυσμοῦ. Τά σύνορα αὐτά ὁ 
ὌἜἜνγκελς τά ὀνομάζει «φυσικά»!δ  "ἜἜτσι εἶχαν τά πράγµατα 
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στήν Εὐρώπη τήν ἐποχή τοῦ προοδευτικοῦ καπιταλισμοῦ, 
περίπου τήν περίδο Ιδ4δ-Ι8δ71. Τώρα ὁ ἀντιδραστικός, ὁ 
ἱμπεριαλιστικός καπιταλισμός ὅλο καί πιό συχνά σπάει αὐτά τά 
σύνορα, τά καθορισμένα µέ δημοκρατικό τρόπο. Ὅλα τά 
σηµάδια δείχνουν ὅτι ὁ ἱμπεριαλισμός ϐ᾽ ἀφήσει κληρονομιά 
στό σοσιαλισμό πού ἔρχεται νά τόν ἀντικαταστήσει σύνορα 
λιγότερο δημοκρατικά, µιά σειρά προσαρτήσεις στήν Εὐρώπη 
καί σέ ἄλλα µέρη τοῦ κόσμου. Καί τί πρόκειται νά γίνει; Μήπως 
ὁ νικητής σοσιαλισμός, ἀποκαθιστώντας καί ἐφαρμόζοντας ὥς 
τό τέλος τήν πλήρη δημοκρατία σ᾽ ὅλη τή γραµµή, θά παραιτη- 
θεῖ ἀπό τό δήµοκρατικό καθορισμό τῶν συνόρων τοῦ κράτους; 
δέν θά θελήσει νά πάρει ὑπόψη του τίς «συμπάθειες» τοῦ 
πληθυσμοῦ; Φτάνει νά βάλουμε αὐτά τά ἐρωτήματα, γιά νά δοῦμε 
πεντακάθαρα πῶς οἱ πολωνοί συνάδελφοί µας κατρακυλᾶνε ἀπό 
τό μαρξισμό στόν «ἰμπεριαλιστικό οἰκονομισμό». 

Οἱ παλιοί «οἰκονομιστές», μετατρέποντας τό μαρξισμό σέ 
γελοιογραφία, δίδασκαν στούς ἐργάτες ὅτι γιά τούς μαρξιστές 
σηµασία ἔχει «μόνο» τό «οἰκονομικό». Μήπως οἱ καινούργιοι 
«οἰκονομιστές» νομίζουν ὅτι τό δημοκρατικό κράτος τοῦ 
νικηφόρου σοσιαλισμοῦ θά ὑπάρχει χωρίς σύνορα (κάτι σάν τό 
«σύμπλεγμα τῶν αἰσθημάτων» χωρίς ὕλη), ἤ µήπως ὅτι τά 
σύνορα θά καθορίζονται «μόνο» σύμφωνα µέ τίς ἀνάγκες τῆς 
παραγωγῆς; Στήν πραγματικότητα τά σύνορα αὐτά θά καθορί- 
ζονται δημοκρατικά, δηλ. σύμφωνα μέ τή θέληση καί τίς 
«συμπάθειες» τοῦ πληθυσμοῦ. "Ο καπιταλισμός ἐκβιάζει αὐτές 
τίς συµπάθειες, κι ᾿ἔτσι προσθέτει νέες δυσκολίες στό ἔργο τῆς 
προσέγγισης τῶν ἐθνῶν. 'Ο σοσιαλισμός, ὀργανώνοντας τήν 
παραγωγή χωρίς ταξική καταπίεση, ἐξασφαλίζοντας τήν εὐημε- 
ρία ὅλων τῶν μελῶν τοῦ κράτους, ἐπιτρέπει νά ἐκδηλωθοῦν 
ἀπολύτως ἐλεύθερα οἱ «συμπάθειες» τοῦ πληθυσμοῦ καί γι᾽ αὐτόν 
ἀκριβῶς τό λόγο διευκολύνει καί ἐπιταχύνει σέ τεράστιο βαθµό 
τήν προσέγγιση καί τή συγχώνευση τῶν ἐθνῶν. 

Γιά νά ξεκουράσουµε λίγο τόν ἀναγνώστη ἀπό τό βαρύ καί 
ἄγαρμπο «οἰκονομισμό», θά ἀναφέρουμε τό συλλογισμό ἑνός 
σοσιαλιστῆ συγγραφέα ξένου πρός τή συζήτησή µας. 'Ο συγ- 
γραφέας αὐτός εἶναι ὁ "Όττο Μπάουερ πού ἔχει κι᾽αὐτός τήν 
«ἀποψούλα» του, τήν «πολιτιστική-ἐθνική αὐτονομία» !5, ὁ ὁποῖ- 
ος ὅμως κάνει πολύ σωστές κρίσεις γιά µιά σειρά σπουδαιότατα 
ζητήματα. Λογουχάρη στήν δ 29 τοῦ βιβλίου του «Τό ἐθνικό ζή- 
τηµα καί ἡ σοσιαλδημοκρατία» παρατήρησε πάρα πολύ σωστά 
ὅτι ἡ ἰμπεριαλιστική πολιτική καλύπτεται µέ τήν ἐθνική ἰδεολο- 
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γία. Στήν ὃ 30: «"Ο σοσιαλισμός καί ἡ ἀρχή τῆς ἐθνότητας» 
λέει; 


«Ποτέ ἡ σοσιαλιστική κοινότητα δέν θά εἶναι σέ θέση νά συμπεριλάβει 
βίαια στή σύνθεσή της ὁλόκληρα ἔθνη. Φανταστεῖτε λαϊκές µάζες πού 
κατέχουν ὅλα τά ἀγαθά τοῦ ἐθνικοῦ πολιτισμοῦ, πού συμμετέχουν ὁλοκλη- 
ρωτικά καί δραστήρια στή νοµοθεσία καί στή διοίκηση, τέλος, πού εἶναι 
ἐφοδιασμένες µέ ὅπλα---θά ἦταν ἄραγε δυνατό νά ὑποταχθοῦν µέ τή βία 
αὐτά τά ἔθνη στήν κυρίαρχία ἑνός ξένου κοινωνικοῦ ὀργανισμοῦ;: Κάθε 
κρατική ἐξουσία στηρίζεται στή δύναμη τῶν ὅπλων. 'Ο σημερινός λαϊκός 
στρατός, χάρη σ᾿᾽ἕναν ἔντεχνο μηχανισμό, ἐξακολουθεῖ ν ἀποτελεῖ ὅπλο 
στά χέρια ὁρισμένου προσώπου, ὁρισμένης οἰκογένειας ἤ τάξης, ἀκριβῶς 
ὅπως ὁ στρατός τῶν ἱπποτῶν καί ὁ µισθοφορικός στρατός τῶν περασμένων 
ἐποχῶν. ᾿Ο στρατός ὅμως τῆς δημοκρατικῆς κοινότητας μιᾶς σοσιαλιστι- 
κῆς κοινωνίας δέν θά εἶναι τίποτε ἄλλο παρά ὁ ἐξοπλισμένος λαός, γιατί θά 
ἀποτελεῖται ἀπό ἀνθρώπους µέ ἀνώτερο πολιτισμό, πού θά ἑργάζονται 
χωρίς ἐξαναγκασμό στά κοινωνικά ἐργαστήρια καίθά συμμετέχουν πλήρως 
σ᾽ὅλους τούς τομεῖς τῆς κρατικῆς ζωῆς. Κάτω ἁπ᾽ αὐτές τίς συνθῆκες 
ἐξαφανίζεται κάθε δυνατότητα κυριαρχίας ἑνός ξένου ἔθνους». 


Ὅλα αὐὖτά εἶναι σωστά. Στόν καπιταλισμό ὁέν μπορεῖ νά 
ἐξαλειφθεῖ ἡ ἐθνική (καί γενικά ἡ πολιτική) καταπίεση. Γιά νά 
γίνει αὐτό, εἶναι ἀπαραίτητο νά ἐξαλειφθοῦν οἱ τάξεις, δηλ. νά 
πραγματοποιηθεῖ ὁ σοσιαλισμός. 'Ο σοσιαλισμός ὅμως, ἄν καί 
στηρίζεται στήν οἰκονομία, δέν περιορίζεται καθόλου ὁλόκλη- 
ρος σ᾽αὐτήν. Γιά νά παραμεριστεῖ ἡ ἐθνική καταπίεση, εἶναι 
ἀπαραίτητο νά ὑπάρχει τό θεµέλιο-- ἡ σοσιαλιστική παραγωγή 
----πάνω ὅμως σ᾿᾽ αὐτό τό θεμέλιο εἶναι ἀπαραίτητο νά ὑπάρχει 
ἐπίσής µιά δημοκρατική ὀργάνωση τοῦ κράτους, ἕνας δηµοκρα- 
τικός στρατός κτλ. Μετασχηµατίζοντας τόν καπιταλισμό σέ 
σοσιαλισμό, τό προλεταριάτο δημιουργεῖ τή δυνατότητα νά 
ἐξαλειφθεῖ πέρα γιά πέρα ἡ ἐθνική καταπίεση’ ἡ δυνατότητα 
αὐτή θά μετατραπεῖ σέ πραγµατικότήτα «μόνο»--- «μόνο»! ---ὅταν 
θά ἐφαρμοστεῖ στό ἀκέραιο ἡ δημοκρατία σ΄᾽ὅλους τούς τομεῖς, 
ἴσαμε τόν καθορισμό τῶν συνόρων τοῦ κράτους σύμφωνα µέ τίς 
«συμπάθειες» τοῦ πληθυσμοῦ, ἴσαμε τήν πλήρη ἐλευθερία τοῦ 
ἀποχωρισμοῦ. Πάνω σ᾽ αὐτή τή βάση θά πραγματοποιηθεῖ µέ τή 
σειρά της στήν πράζή ἡ ἀπόλυτη ἐξάλειψη καί τῶν παραμικρό- 
τερων ἐθνικῶν προστριβῶν καί τῆς ἐλάχιστης ἐθνικῆς δυσπιστί- 
ας, θά δημιουργηθεῖ µιά γρήγορη προσέγγιση καί συγχώνευση 
τῶν ἐθνῶν, πού θά ὁλοκληρωθεῖ µέ τήν ἀπονέκρωση τοῦ κράτους. 
Αὐτή εἶναι ἡ θεωρία τοῦ μαρξισμοῦ, ἀπό τήν ὁποία ἀπομακρύν- 
θηκαν λαθεμένα οἱ πολωνοί συνάδελφοί µας. 
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2. ΕΙΝΑΙ ΑΡΑΓΕ «ΠΡΑΓΜΑΤΟΠΟΙΗΣΙΜΗ» 
Η ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΣΤΙΣ ΣΥΝΘΗΚΕΣ ΤΟΥ ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΜΟΥ, 


Ὅλη ἡ παλιά πολεμική τῶν πολωνῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
ἐνάντια στήν αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν στηρίζεται στό ἐπιχείρημα 
ὅτι ἡ αὐτοδιάθεση αὐτή «δέν εἶναι πραγματοποιήσιµη» στίς 
συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ. Τό 1903 ἀκόμη, στήν ᾿Επιτροπή 
τοῦ Π συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ γιά τήν ἐπεξεργασία τοῦ προγράµ- 
µατος, ἐμεῖς, οἱ ἰσκριστές, κοροϊδεύαμε αὐτό τό ἐπιχείρημα καί 
λέγαμε ὅτι ἑπαναλαβαίνει τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ πού 
ἔκαναν οἱ (θλιβερῆς µνήµης) «οἰκονομιστές». Στίς θέσεις µας 
σταθήκαµε πολύ διεξοδικά σ᾽ αὐτό τό λάθος, κι᾿ ἀκριβῶς σ᾽ αὐτό 
τό σημεῖο, πού ἀποτελεῖ τή θεωρητική βάση ὅλης τῆς συζήτη- 
σης, οἱ πολωνοί σύντροφοι δέν θέλησαν (ἤ δέν µπόρεσαν;) 
ν᾿ἀπαντήσουν οὔτε σέ ἕνα ἀπό τά ἐπιχειρήματά µας. 

Θά ἔπρεπε νά ἀποδειχτεῖ µέ τήν οἰκονομική ἀνάλυση. ἄν ἀπό 
οἰκονομική ἄποψη εἶναι ἀδύνατη ἡ αὐτοδιάθεση., ὅπως ἀποδεί- 
χνουµε ὅτι δέν εἶναι πραγµατοποιήσιµη ἡ ἀπαγόρευση τῶν 
μηχανῶν ἤ ἡ εἰσαγωγή τοῦ ἐργασιακοῦ χρήματος κτλ. Κανένας 
δέν προσπαθεῖ νά δόσει µιά τέτια ἀνάλυση. Κανένας δέν θά 
μπορέσει νά ὑποστηρίξει ὅτι ἔστω καί σέ µιά χώρα µπόρεσε 
«σάν ἐξαίρεση» νά εἰσαχθεῖ στίς συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ 
«τό ἐργασιακό χρῆμα», ὅπως κατάφερε µιά µικρή χώρα, σάν 
ἐξαίρεση. νά πραγματοποιήσει στήν ἐποχή τοῦ πιό ἀχαλίνωτου 
ἰμπεριαλισμοῦ τήν µή πραγµατοποιήσιµη αὐτοδιάθεση, καί 
μάλιστα χωρίς πόλεμο καί ἑπαναστάσεις (ἡ Νορβηγία τό 1905). 

Γενικά ἡ πολιτική δημοκρατία εἶναι ἁπλῶς µιά ἀπό τίς 
πιθανές µορφές τοῦ ἐποικοδομήματος πάνω στόν καπιταλισμό 
(ἄν καί ἀπό θεωρητική ἄποψη ἡ δημοκρατία εἶναι ἡ κανονική 
γιά τόν «καθαρό» καπιταλισμό µορφή). Καΐ ὁ καπιταλισμός καί 
ὁ ἱμπεριαλισμός, ὅπως δείχνουν τά γεγονότα, ἀναπτύσσονται 
κάτω ἀπό ὁποιεσδήποτε πολιτικές µορφές, ὑποτάσσοντάς τες 
ὄλες. Γι᾽ αὐτό εἶναι ριζικά λαθεµένο ἀπό θεωρητική ἄποψη νά 
λέει κανείς ὅτι «δέν εἶναι πραγματοποιήσιµη» µιά ἀπό τίς 
μορφές καί µιά ἀπό τίς διεκδικήσεις τῆς δημοκρατίας. 

Τό γεγονός ὅτι οἱ πολωνοί συνάδελφοι δέν ἀπάντησαν 
σ᾽αὐτά τά ἐπιχειρήματα μᾶς ἀναγκάζει νά θεωρήσουμε ὅτι 
ἔληξε ἡ συζήτηση πάνω σ᾽ αὐτό τό σημεῖο. Γιά νά τό κάνουμε ἄς 
ποῦμε πιό ἀνάγλυφο, προβάλαμε τήν πολύ συγκεκριμένη θέση 
ὅτι θά ἦταν «γελοῖο» νά ἀρνιέται κανείς ὅτι ἡ ἀποκατάσταση 
τῆς Πολωνίας εἶναι «πραγμµατοποιήσιµη» σήµερα σ᾿ ἑξάρτηση 
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ἀπό τούς στρατηγικούς κτλ. παράγοντες τοῦ σημερινοῦ πολέ- 
µου. Στή θέση αὐτή δέν δόθηκε καμιά ἀπάντηση! 

Οἱ πολωνοί σύντροφοι ἐπανάλαβαν ἁπλῶς ἕναν ὁλοφάνερα 
λαθεµμένο ἰσχυρισμό (ὃ 1, |) λέγοντας: «στά ζητήματα τῆς 
προσάρτησης ξένων περιοχῶν οἵ μορφές τῆς πολιτικῆς ὃδημο- 
κρατίας ἔχουν παραμεριστεῖ' ἐκεῖνο πού ἀποφασίζει εἶναι ἡ 
ἀνοιχτή βία... Τό κεφάλαιο δέν θά παραχωρήσει ποτέ στό λαό τό 
δικαίωµα ν᾿ ἀποφασίσει γιά τό ζήτημα τῶν κρατικῶν του 
συνόρῶν...» Δές καί μπορεῖ τό «κεφάλαιο» «νά παραχωρήσει 
στό λαό» τό δικαίωµα νά ἐκλέγει τούς ὑπαλλήλους του πού 
ὑπηρετοῦν τόν ἰμπεριαλισμό! ”Η λές καί εἶναι νοητές γενικά 
χωρίς «ἀνοιχτή βία» ὁποιεσδήποτε µεγάλες λύσεις τῶν σπου- 
δαίων δημοκρατικῶν προβλημάτων, λογουχάρη τοῦ προβλήμα- 
τος τῆς δημοκρατίας ἀντί τῆς μοναρχίας, τῆς πολιτοφυλακῆς 
ἀντί τοῦ μόνιμου στρατοῦ! “Ὑποκειμενικά οἵ πολωνοί σύντρο- 
φοι θέλουν «νά βαθύνουν» τό μαρξισμό, τό κάνουν ὅμως αὐτό 
πολύ ἀποτυχημένα. ᾽Αντικειμενικά, ὅσα λένε γιά τό µή πραγµα- 
τοποιήσιµο τῆς αὐτοδιάθεσης εἶναι ὀπορτουνισμός, γιατί προῦ- 
ποθέτει σιωπηλά: ὅτι ἡ αὐτοδιάθεση «δέν εἶναι πραγµατοποιή- 
σιµη» χωρίς µιά σειρά ἐπαναστάσεις, ὅπως δέν εἶναι πραγµατο- 
ποιήσιµη στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ καί ὅλη ἡ δηµοκρα- 
τία, ὄλες οἱ διεκδικήσεις τῃῆς γενικά. 

Μόνο µιά φορά, στό τέλος τῆς ὃ 11, 1, στό συλλογισμό γιά τήν 
᾿Αλσατία, οἱ πολωνοί συνάδελφοι ἐγκατέλειψαν τή θέση τοῦ 
«ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ» καί καταπιάστηκαν νά δόσουν 
συγκεκριµένη ἀπάντηση στά ζητήματα μιᾶς ἀπό τίς μορφές τῆς 
δημοκρατίας, χωρίς νά ἐπικαλεστοῦν γενικά τό «οἰκονομικό». 
Αὐτός ἀκριβῶς ὁ τρόπος ἀποδείχτηκε ὄχι σωστός! Θά ἦταν 
«ἰδιοτελές, µή δηµοκρατικό»---γράφουν ---ᾱν µόνοιτους οἱ ἆλσα- 
τοί, χωρίς νά ρωτήσουν τούς γάλλους, τούς «ἐπέβαλαν» τήν 
προσχώρηση τῆς ᾽Αλσατίας στή Γαλλία, ἔστω κι᾿ ἄν ἕνα µέρος 
τῆς ᾽᾿Αλσατίας αἰσθανόταν ἕλξη πρός τούς γερμανούς, ἔστω 
κι ἄν αὐτό δημιουργοῦσε ἀπειλή πολέμου!!! Πολύ διασκεδαστι- 
κή σύγχυση: ἡ αὐτοδιάθεση προὐποθέτει (αὐτό εἶναι καθαρό ἀπό 
µόνο του καί τό ἔχουμε ὑπογραμμίσει στίς θέσεις µάς) τήν 
ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ ἀπό τό κράτος πού καταπιέζει' στήν 
πολιτική «δέν συνηθίζεται» νά μιλᾶνε γιά τό ὅτι ἡ προσχώρηση 
σ᾽ἕνα δοσμένο κράτος προὐποθέτει τή συγκατάθεσή του, ὅπως 
στήν οἰκονομία δέν μιλᾶνε γιά τή «συγκατάθεση» τοῦ καπιταλι- 
στῆ νά ἀποκομίζει κέρδος ἤ τοῦ ἐργάτη νά παίρνει μεροκάματο! 
Εἶναι γελοῖο νά μιλᾶ κανείς γι᾽ αὐτό τό πράγμα! 

"Αν εἶσαι µαρξιστής πολιτικός, πρέπει ὅταν μιλᾶς γιά τήν 
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᾿Αλσατία νά ἐπιτίθεσαι ἐνάντια στούς παλιανθρώπους τοῦ γερ- 
μανικοῦ σοσιαλισμοῦ, γιατί δέν παλεύουν γιά τήν ἐλευθερία 
ἀποχωρισμοῦ τῆς ᾽᾿Αλσατίας, ἐνάντια στούς παλιανθρώπους τοῦ 
γαλλικοῦ σοσιαλισμοῦ, γιατί συµβιβάζονται µέ τή γαλλική ἆστι- 
κή τάξη πού θέλει νά προσαρτήσει µέ τή βία ὅλη τήν ᾽Αλσατία, 
ἐνάντια καί στούς πρώτους καί στούς δεύτερους, γιατί ὑπηρετοῦν 
τόν ἱμπεριαλισμό τῆς χώρας «τους», φοβούμενοι ἕνα ξεχωριστό, 
ἔστω καί μικρό κράτος’ πρέπει νά δείξεις µέ ποιό τρόπο οἱ σοσια- 
λιστές, ἀναγνωρίζοντας τήν αὐτοδιάθεση, θά ἔλυναν τό ζήτημα 
µέσα σέ μερικές βδομάδες, χωρίς νά παραβιάσουν τή θέληση 
τῶν ἁλσατῶν. "Ὅταν ἀντίς γι αὐτό συζητᾶς γιά τόν τρομερό κίν- 
δυνο ὅτι οἱ γάλλοι τῆς ᾿Αλσατίας «θά ἐπιβάλουν» τήν προσχό- 
ρησή τους στή Γαλλία εἶναι ἕνα πραγµατικό μαργαριτάρι. 


3. ΤΙ ΕΙΝΑΙ ΠΡΟΣΑΡΤΗΣΗ: 

Τό ζήτημα αὐτό τό βάλαμε στίς θέσεις µας ἐντελῶς συγκε- 
κριµένα (ὁ 73. Οἰπολωνοί σύντροφοι δέν ἀπάντησαν σ᾿᾽ αὐτό: τό 
παράκαμµψαν, δηλώνοντας ρητά, |) ὅτι εἶναι ἐνάντια στίς 
προσαρτήσεις καί 2) ἐξηγώντας γιατί εἶναι ἐνάντια. Οὔτε λόγος 
ὅτι τά ζητήματα αὐτά εἶναι πολύ σπουδαῖα. Αὐτά ὅμως εἶναι 
ἄλλα ζητήματα. "Αν φροντίζουµε κάπως γιά τό θεωρητικό 
βάθεμα τῶν ἀρχῶν µας, γιά τή σαφή καί ἀκριβολογημένη 
διατύπωσή τους, δέν μποροῦμε νά παρακάµψουµε τό ζήτημα τί 
εἶναι ἡ προσάρτηση, µιά καί ἡ ἔννοια αὐτή φιγουράρει στήν 
πολιτική µας προπαγάνδα καί ζύμωση. "Οταν σέ µιά συντροφι- 
κή συζήτηση παρακάµπτει κανείς τό ζήτημα, αὐτό δέν μπορεῖ νά 
ἑρμηνευθεῖ ἀλλιῶς παρά µόνο σάν ἄρνησή νά πάρει θέση. 

Γιατί θέσαµε αὐτό τό ζήτημα; Αὐτό τό ἐξηγήσαμε ὅταν τό 
θέσαµε. Τό θέσαµε ἐπειδή «ἡ διαμαρτυρία ἐνάντια στίς προσαρ- 
τήσεις δέν εἶναι τίποτε ἄλλο παρά ἀναγνώριση τοῦ δικαιώματος 
τῆς αὐτοδιάθεσης». "Η ἔννοια τῆς προσάρτησης περιλαβαίνει 
συνήθως |) τήν ἔννοια τῆς βίας (βίαίη συνένωση)’ 2) τήν ἔννοια 
τοῦ ξενικοῦ ἐθνικοῦ ζυγοῦ (συνένωση «ὀένής» περιοχῆς κτλ.) 
καί-- κάποτε---3) τήν ἔννοια τῆς παραβίασης τοῦ σίαίµς αιο. 
Κι᾽ αὐτό τό πράγµα τό ἔχουμε ὑποδείξει στίς θέσεις µας, κι᾿ αὐτή 
ἡ ὑπόδειξή µας δέν ὑποβλήθηκε σέ κριτική. 

Γεννιέται τό ἐρώτημα: μποροῦν ἄραγε οἱ σοσιαλδηµοκράτες 
νά εἶναι γενικά ἑνάντια στή βία; Εἶναι ξεκάθαρο ὅτι δέν 
μποροῦν. Συνεπῶς, δέν εἴμαστε ἑνάντια στίς προσαρτήσεις 
ἐπειδή σημαίνουν βία, ἀλλά γιά κάποιον ἄλλο λόγο. ᾿Ακριβῶς 


3 Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 266-267. 'Η Σύντ. 
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ὅπως οἱ σοσιαλδηµοκράτες δέν μποροῦν.νά εἶναι καί ὑπέρ τοῦ 
σίαΐμς αἱο. "Όπως κι ἄν στριφογυρίσετε, δέν μπορεῖτε νά 
ξεφύγετε τό συμπέρασμα: ὅτι ἡ προσάρτηση εἶναι παραβίαση τῆς 
αὐτοδιάθεσης τοῦ ἔθνους, εἶναι καθορισμός τῶν συνόρων τοῦ 
κράτους παρά τή θέληση τοῦ πληθυσμοῦ. 

Ὅταν εἶναι κανείς ἐνάντια στίς προσαρτήσεις, σήμαίνει ὅτι 
εἶναι ὑπέρ τοῦ δικαιώματος τῆς αὐτοδιάθεσης. "Οταν εἶναι κανείς 
«ἐνάντια στή βίαιη κράτηση ὁποιουδήποτε ἔθνους µέσα στά ὅρια 
ἑνός δοσµένου κράτους» (χρησιµοποιήσαµε ἐπίτῃδες καί αὐτή 
τή λιγάκι τροποποιημένη διατύπωση τῆς ἴδιας σκέψης στήν ὃ 4 
τῶν θέσεών µας}, καί οἱ πολωνοί σύντροφοι μᾶς ἀπάντησαν ἐδῶ 
ἀπολύτως καθαρά, δηλώνοντας στή δική τους ὁ 1, 4, στήν ἀρχή 
ὅτι εἶναι «ἐνάντια στή βίαιη κράτηση τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν 
µέσα στά ὅρια τοῦ κράτους πού κάνει τήν προσάρτηση») σηµαί- 
νει ἐπίσης ὅτι εἶναι ὑπέρ τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. 

Δέν θέλουμε ν΄ ἀνοίξουμε συζήτηση γύρω ἀπό τίς λέξεις. 
”Αν ὑπάρχει κόµµα πού θά πεῖ στό πρόγραμμά του (ἤ σέ µιά 
ὑποχρεωτική γιά ὅλους ἀπόφαση, δέν πρόκειται ἐδῶ γιά τούς 
τύπους) ὅτι εἶναι ἐνάντια στίς προσαρτήσεις 33, ἐνάντια στή 
βίαιη κράτηση τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν στά πλαίσια τοῦ 
κράτους του, δηλώνουμε ὅτι καταρχήν εἴμαστε πέρα γιά πέρα 
σύμφωνοι μ᾿ἕνα τέτιο κόµµα. Θά ἦταν ἀνόητο νά πιάνεται 
κανείς ἀπό τή λέξη «αὐτοδιάθεση». Κι᾽ἄν στό κόμμα µας 
βρεθοῦν ἄνθρωποι πού νά θέλουν ν ᾽ἀλλάξουν μ᾽αὐτό τό πνεῦμα 
τίς λέξεις, τή διατύπωση τῆς ὃ 9 τοῦ προγράµµατος τοῦ κόμματός 
μας, θά θεωρήσουμε ὅτι ἡ διαφωνία μ᾽ αὐτούς τούς συντρόφους 
δέν εἶναι καθόλου διαφωνία ἀρχῶν! 

Τό ζήτημα βρίσκεται µόνο στήν πολιτική σαφήνεια καί στό 
θεωρητικό βάθεµα τῶν συνθηµάτων µας. 

Στίς προφορικές συζητήσεις γι αὐτό τό ζήτημα --πού κανέ- 
νας δέν ἀρνιέται τή σπουδαιότητά τους, ἰδιαίτερα σήµερα, στίς 
συνθῆκες τοῦ πολέμου --συναντούσαµε τό ἑξῆς ἐπιχείρημα (δέν 
τό βρήκαμε στόν τύπο): ὅταν διαμαρτύρεται κανείς ἐνάντια σ᾿ ἕνα 
ὁρισμένο κακό, αὐτό δέν σηµαίνει ὑποχρεωτικά ὅτι ἀναγνωρίζει 
τή θετική ἔννοια πού ἀποκλείει αὐτότό κακό. Τό ἐπιχείρημα αὐτό 
εἶναι ὁλοφάνερα ἀσύστατο καί, ὅπως φαίνεται, αὐτός εἶναι ὁ 
λόγος πού δέν ἐπαναλήφθηκε πουθενά στόν τύπο. "Αν ἕνα 
σοσιαλιστικό κόµµα δηλώνει ὅτι εἶναι «ἐνάντια στή βίαιη κρά- 


. Ἑλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 260-261. 'Η Σύντ. 
.. «Ενάντια στίς παλιές καί καινούργιες προσαρτήσεις», αὐτό τό διατύπωσε 
ὁ Κ. Ράντεκ σ᾿ ἕνα ἀπό τά ἄρθρα του στή «Βετπετ Ταρν/αςΠί» 20, 
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τηση ἑνός καταπιεζόµενου ἔθνους µέσα στά ὅρια τοῦ κράτους πού 
κάνει τήν προσάρτηση», τό κόµµα αὐτό ὑποχρεώνεται ἔτσι νά πα- 
ραιτηθεῖ ἀπό τή ῥίαιη κράτηση. ὅταν θά βρεθεῖ στήν ἐξουσία. 

Δέν ἀμφιβάλλουμε οὔτε στιγµή ὅτι, ἄν αὔριο ὁ Χίντενμ- 
πουργκ µισονικήσει τή Ρωσία καί ἡ ἔκφραση αὐτῆς τῆς 
µισονίκης θά εἶναι (σέ συνδυασμό µέ τήν ἐπιθυμία τῆς ᾿ Αγγλίας 
καί τῆς Γαλλίας νά ἐξασθενίσουν λίγο τόν τσαρισμό) ἕνα νέο 
πολωνικό κράτος, ἀπόλυτα «πραγµατοποιήσιµο» ἀπό τήν ἄπο- 
ψη τῶν οἰκονομικῶν νόμων τοῦ καπιταλισμοῦ καί τοῦ ἱμπερια- 
λισμοῦ, κι ἄν ἔπειτα μεθαύριο νικήσει ἡ σοσιαλιστική ἑπανά- 
σταση στήν Πετρούπολη, στό Βερολίνο καί στή Βαρσοβία, τότε 
ἡ πολωνική σοσιαλιστική κυβέρνηση, ὅπως ἡ ρωσική καί ἡ 
γερμανική, θά παραιτηθεῖ ἀπό τή «βίαιη κράτηση» λ.χ. τῶν 
οὐκρανῶν «μέσα στά ὅρια τοῦ πολωνικοῦ κράτους». "Αν στήν 
κυβέρνηση αὐτή θά εἶναι καί µέλη τῆς Σύνταξης τῆς «Γκαζέτα 
Ῥομποινίτσα», θά θυσιάσουν ἀναμφισβήτητα τίς «θέσεις» τους 
κι ἔτσι θά διαψεύσουν τή «θεωρία» ὅτι «στή σοσιαλιστική 
κοινωνία δέν μπορεῖ νά ἐφαρμοστεῖ τό δικαίωµα τῆς αὐτοδιάθε- 
σης». "Αν σκεπτόµασταν διαφορετικά, δέν θά βάζαμε στήν 
ἡμερήσια διάταξη τή συντροφική συζήτηση µέ τούς σοσιαλδη- 
µοκράτες τῆς Πολωνίας, ἀλλά τήν ἀμείλικτη πάλη ἑνάντιάτους, 
θεωρώντας τους σωβινιστές. 

"Ας ὑποθέσουμε ὅτι βγαίνω στό δρόµο μιᾶς ὁποιασδήποτε 
εὐρωπαϊκῆς πόλης καί «διαμαρτύρομαι» δηµόσια ἐνάντια στό 
γεγονός ὅτι δέν μοῦ ἐπιτρέπουν νά ἁγοράσω ἕναν ἄνθρωπο σάν 
δοῦλο κι᾿ὅτι σέ συνέχεια τή διαμαρτυρία µου αὐτή τήν 
ἐπαναλαβαίνω καί ἀπό τίς ἐφημερίδες. Δέν ὑπάρχει ἀμφιβολία 
ὅτι µέ τό δίκιο τους θά µέ θεωρήσουν δουλοκτήτη. ὁὀπαδό τῆς 
ἀρχῆς ἤ τοῦ συστήµατος, ὅπως σᾶς ἀρέσει, τῆς δουλείας. Τό 
γεγονός ὅτι οἱ συµπάθειές µου πρός τή δουλεία περιβλήθηκαν 
τήν ἀρνητική µορφή τῆς διαμαρτυρίας κι᾿ ὄχι τή θετική («εἶμαι 
ὑπέρ τῆς δουλείας») δέν πρόκειται νά ἐξαπατήσει κανέναν. 'Η 
πολιτική «διαμαρτυρία» ἰσοδυναμεῖ πέρα γιά πέρα μέ πολιτικό 
πρόγραμμα, κι᾿ αὐτό εἶναι τόσο ἐξώφθαλμο, πού στενοχωριέσαι 
μάλιστα ὅταν εἶσαι ὑποχρεωμένος νά τό ἐξηγεῖς. Πάντως πιστεύ- 
ουμε ἀκράδαντα ὅτι τουλάχιστο ἀπό τήν πλευρά τῶν ἀριστερῶν 
τοῦ Τσίμμερβαλντ --δέν μιλᾶμε γιά ὅλους τούς τσιμμερβαλντι- 
νούς, γιατί ἀνάμεσά τους εἶναι καί ὁ Μάρτοφ καί οἱ ἄλλοι καουτ- 
σκιστές---δέν θά συναντήσουμε «διαμαρτυρία», ἄν ποῦμε ὅτι 
στήν ΠΙ Διεθνή δέν θά ὑπάρχει θέση γιά τούς ἀνθρώπους πού εἷ- 
ναι ἱκανοί νά ξεχωρίζουν τήν πολιτική διαμαρτυρία ἀπό τό πολι- 
'τικό πρόγραµµα, νά ἀντιπαραθέτουν τό ἕνα στό ἄλλο κτλ. 
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Δέν θέλουµε ν᾿ἀνοίξουμε συζήτηση γύρω ἀπό τίς λέξεις καί 
θά ἐπιτρέψουμε στόν ἑαυτό µας νά ἐκφράσει τή σταθερή ἐλπίδα 
ὅτι πολύ γρήγορα οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες θά προσπαθή- 
σουν νά διατυπώσουν ἐπίσημα, τόσο τήν πρότασή τους νά 
ἀφαιρεθεῖ ἡ 6 9 ἀπό τό πρόγραµµα τοῦ κόμματός µας (πού εἶναι 
καί δικό τους), καθώς καί ἀπό τό πρόγραµµα τῆς Διεθνοῦς 
(ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τοῦ Λονδίνου τοῦ Ι1896), ὅσο καί τόν 
ὁρισμό τους γιά τίς ἀντίστοιχες πολιτικές σκέψεις σχετικά µέ 
τίς «παλιές καί νέες προσαρτήσεις» καί σχετικά µέ τή «βίαιη 
κράτηση τοῦ καταπιεζόµενου ἔθνους στά ὅρια τοῦ κράτους πού 
κάνει τήν προσάρτηση».---”Ας περάσουμε στό ἑπόμενο ζήτημα. 


4. ΥΠΕΡ ΗἨ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΠΡΟΣΑΡΤΗΣΕΟΩΝ; 


Στήν ὃ 3 τοῦ πρώτου µέρους τῶν θέσεών τους οἱ πολωνοί 
σύντροφοι δηλώνουν κατηγορηµατικότατα ὅτι εἶναι ἐνάντια σέ 
κάθε προσάρτηση. Δυστυχῶς, στήν ὃ 4 τοῦ ἴδιου κεφαλαίου 
ὑπάρχουν σκέψεις πού πρέπει νά θεωρηθοῦν ὅτι εἶναι ὑπέρ τῶν 
προσαρτήσεων. “Η ὃ αὐτή ἀρχίζει... πῶς νά ἐκφραστοῦμε πιό 
µαλακά;,.. μέ τήν παράξενη φράση: 

«᾿Αφετηρία τῆς πάλης τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἐνάντια στίς προσαρτή- 
σεις, ἐνάντια στή βίαιη κράτηση τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν µέσα στά ὅρια 
τοῦ κράτους πού κάνει προσαρτήσεις, εἶναι ᾗ ἀπόριψη κάθε ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τῶν συντακτῶν), πού στήν ἐποχή τοῦ ἶμπε- 
ριαλισμοῦ σηµαίνει ὑπεράσπιση τῶν δικαιωµάτων τῆς δικῆς σου ἀστικῆς 
τάξης γιά τήν καταπίεση καί τήν καταλήστευση ξένων λαῶν...» 


Τί εἶναι αὐτό; Πῶς γίνεται αὐτό; 

«᾿Αφετηρία τῆς πάλης ἐνάντια στίς προσαρτήσεις εἶναι ἡ 
ἀπόριψη κάθε ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας...». Ἔλα ὅμως πού 
«ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» μπορεῖ νά ὀνομαστεῖ καί ὥς τά τώρα 
συνηθιζόταν νά ὀνομάζεται ἀπό ὅλους κάθε ἐθνικός πόλεμος καί 
κάθε ἐθνική ἐξέγερση! Εἵμαστε ἐνάντια στίς προσαρτήσεις, 
ὅμως... αὐτό τό καταλαβαίνουμε µέ τήν ἔννοια ὅτι εἵμαστε 
ἐνάντια στόν πόλεμο τῶν προσαρτηµένων γιά τήν ἀπελευθέρωσή 
τους ἀπό ἐκείνους πού τούς προσάρτησαν, εἴμαστε ἐνάντια στήν 
ἐξέγερση τῶν προσαρτηµένων πού ἔχει σκοπό τήν ἀπελευθέρῳ- 
σή τους ἀπό ἐκείνους πού τούς προσάρτησαν! Μήπως αὐτή δέν 
εἶναι θέση ἑνός ὀπαδοῦ τῶν προσαρτήσεων; 

Οἱ συντάκτες τῶν θέσεων αἰτιολογοῦν τήν... παράξενη θέση 
τους µέ τό ὅτι «στήν ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ» ἡ ὑπεράσπιση 
τῆς πατρίδας εἶναι ὑπεράσπιση τῶν δικαιωμάτων τῆς ἁστικῆς 
σου τάξης νά καταπιέζει ξένους λαούς. Αὐτό ὅμως εἶναι σωστό 
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µόνο σχετικά µέ τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, δηλ. μέ τόν πόλεμο 
ἀνάμεσα σέ ἱμπεριαλιστικές Δυνάμεις ἤ ὁμάδες Δυνάμεων, ὅταν 
καί οἱ δυό ἐμπόλεμες πλευρές ὄχι µόνο καταπιέζουν «ξένους 
λαούς», µά καί διεξάγουν πόλεμο γιά τό ποιός θά καταπιέζει 
περισσότερους ξένους λαούς! 

Ὅπως φαίνεται, οἱ συντάκτες βάζουν τό ζήτημα τῆς «ὑπερά- 
σπισης τῆς πατρίδας» τελείως διαφορετικά ἀπ᾿ ὅ,τι τό βάζει τό 
κόμμα µας. ᾿Εμεῖς ἀπορίπτουμε τήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» 
στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο. Αὐτό λέγεται πεντακάθαρα στή 
διακήρυξη τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Κόμματός µας καί 
στίς ἀποφάσεις τῆς Βέρνης" πού ἀναδημοσιεύτηκαν στήν 
μπροσούρα «Σοσιαλισμός καί πόλεμος», ἡ ὁποία βγῆκε καί στά 
γερμανικά καί στά γαλλικά2λΙ. Τό ὑπογραμμίσαμε αὐτό δυό φορές 
καί στίς θέσεις µας (ὑποσημειώσεις στήν ὃ 4 καί στήν ὃ 6) Χ3. 
Ὅπως φαίνεται, οἱ συντάκτες τῶν πολωνικῶν θέσεων ἀπορί- 
πτουν τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας γενικά, δηλ. καί σέπερίπτω- 
ση ἐθνικοῦ πολέμου, ἴσως γιατί ἔχουν τή γνώµη ὅτι οἱ ἐθνικοί 
πόλεμοι εἶναι ἀδύνατοι «στήν ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ». Λέμε 
«ἴσως», γιατί οἱ πολωνοί σύντροφοι δέν διατύπωσαν στίς θέσεις 
τους µιά τέτια γνώμη. 

Μιά τέτια γνώµη ἐκφράζεται καθαρά στίς θέσεις τῆς γερµα- 
νικῆς ὁμάδας «“Η Διεθνής» καί στήν μπροσούρα τοῦ Γιούνιους, 
στήν ὁποία ἀφιερώνουμε εἰδικό ἄρθρο ”ΆἨ. "Ας σημειώσουμε 
σάν συμπλήρωση στά ὅσα εἰπώθηκαν ἐκεῖ ὅτι ἡ ἐθνική 
ἐξέγερση μιᾶς προσαρτηµένης περιοχῆς ἤ χώρας ἐνάντια στή 
χώρα πού ἔκανε τήν προσάρτηση μπορεῖ νά ὀνομαστεῖ ἀκριβῶς 
ἐξέγερση καί ὄχι πόλεμος (ἀκούσαμε µιά τέτια ἀντίρηση καί 
γι αὐτό τήν ἀναφέρουμε, ἄν καί νοµίζουµε ὅτι δέν εἶναι σοβαρή 
αὐτή ἡ συζήτηση γύρω ἀπό τήν ὁρολογία). Πάντως εἶναι ζήτημα, 
ἄν θά τολμήσει κανείς νά ἀρνηθεῖ ὅτιτό προσαρτηµένο Βέλγιο, ἡ 
προσαρτηµένη Σερβία, Γαλικία καί ᾽Αρμενία θά ὀνομάσουν τήν 
«ἐξέγερσή» τοὺς ἑνάντια στή χώραπού κάνει τήν προσάρτηση 
«ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» κα[θά τήν ὀνομάσουν σωστά. ᾿Ἐπομέ- 
νως οἱ πολωνοί σύντροφοι εἶναι ἐνάντια σέ µιά τέτια ἐξέγερση γιά 
τό λόγο ὅτιστίς προσαρτηµένες αὐτές χῶρες ὑπάρχει ἐπίσης ἁἆστι- 
κή τάξη. πού ἐπίσης καταπιέζει ξένους λαούς, ἤ πιό σωστά: µπο- 
ρεῖ νά καταπιέζει, γιατί πρόκειται µόνο γιά τό «δικαίωμά της νά 
καταπιέζει». Γιά νά ἐκτιμήσουν ἕνα δοσμένο πόλεμο ἤ µιά δοσµέ- 


» Ἑλ. Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. |3-23 καί Ι6Ι-ἱ67. ᾿Η Σύντ. 
.- Ῥλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 262 καί 264. 'Η Σύντ. 
Σ3» Ῥλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. |-ἰ6. 'Η Σύντ. 
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νη ἐξέγερση, ἑπομένως, δέν παίρνουν τό πραγµατικό κοινωνικό 
περιεχόµενο (τήν πάλη τοῦ καταπιεζόµενου ἔθνους γιά τήν ἀπε- 
λευθέρωσή του ἐνάντια στό ἔθνος πού καταπιέζει), ἀλλά τήν πιθα- 
νή πραγματοποίηση ἀπό τήν καταπιεζόµενη σήµερα ἀστική τάξη 
τοῦ «δικαιώματός τῆς νά καταπιέζει». "Αν τό Βέλγιο λ.χ. τό 197 
προσαρτηθεῖ ἀπό τή Γερμανία καί τό 1918 ἐξεγερθεῖ γιά τήν ἀπε- 
λευθέρωσή του, οἱ πολωνοί σύντροφοι θά εἶναι ἐνάντια στήν ἑξέ- 
γερση γιά τό λόγο ὅτι ἡ ἀστική τάξη τοῦ Βελγίου ἔχει «τό δικαί- 
ωµα νά καταπιέζει ξένους λαούς»! 

Στό συλλογισμό αὐτό δέν ὑπάρχει οὔτε κόκκος μαρξισμοῦ, 
οὔτε κόκκος ἐπαναστατικότητας. ᾿Αν δέν θέλουμε νά προδόσου-. 
µε τό σοσιαλισμό, πρέπει νά ὑποστηρίζουμε κάθε ἐξέγερση 
ἑνάντια στόν κύριο ἐχθρό µας, τήν ἀστική τάξη τῶν μεγάλων 
κρατῶν, ἄν ἡ ἐξέγερση αὐτή δέν εἶναι ἐξέγερση τῆς ἀντιδραστι- 
κῆς τάξης. Ὅταν ἀρνιόμαστε νά ὑποστηρίξουμε τήν ἐξέγερση 
τῶν προσαρτηµένων περιοχῶν γινόμαστε --ἀντικειμενικά ---ό- 
παδοέ τῶν προσαρτήσεων. ᾽᾿Ακριβῶς «στήν ἐποχή τοῦ ἵμπερια- 
λισμοῦ», πού εἶναι ἐποχή τῆς κοινωνικῆς ἑπανάστασης πού 
ἀρχίζει, τό προλεταριάτο θά ὑποστηρίξει µέ ἰδιαίτερη ἐνεργητι- 
κότητα σήµερα τήν ἐξέγερση τῶν προσαρτηµένων περιοχῶν, 
γιά νά ἐπιτεθεῖ αὔριο ἤδη ταυτόχρονα ἐνάντια στήν ἀστική τάξη 
τῆς «μεγάλης» Δύναμης πού ἀδυνατίζει μ᾿᾽αὐτή τήν ἐξέγερση. 

Ωστόσο οἵ πολωνοί σύντροφοι τραβᾶνε ἀκόμη πιό µακριά 
στίς ἀπόψεις τους γιά τίς προσαρτήσεις. Δέν εἶναι µόνο ἑνάντια 
στήν ἐξέγερση τῶν προσαρτηµένων περιοχῶν, εἶναι ἐνάντια σέ 
κάθε ἀποκατάσταση τῆς ἀνεξαρτησίας τους, ἔστω καί εἰρηνική! 
᾿Ακοῦστε: 

«Ἡ σοσιαλδηµοκρατία, ἀπορίπτοντας κάθε εὐθύνη γιά τίς συνέπειες 
τῆς καταπιεστικῆς πολιτικῆς τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, καταπολεµώντας τις µέ 
τόν πιό ἀποφασιστικό τρόπο, δέν τάσσεται µέ κανένα τρόπο ὑπέρ τῆς 
ἀποκατάστασης τῶν ὁρόσημων στήν Εὐρώπη, ὑπέρ τῆς ἀποκατάστασης τῶν 
ὁρόσημων πού σάρωσε ὁ ἱμπεριαλισμός» (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τῶν συντα- 
κτῶν). 


Σήµερα «ὁ ἱμπεριαλισμός σάρωσε τά ὁρόσημα» ἀνάμεσα στή 
Γερμανία καί τό Βέλγιο, ἀνάμεσα στή Ρωσία καί τή Ταλικία. 
“Ἡ διεθνής σοσιαλδημοκρατία θά πρέπει, ἑπομένως, νά εἶναι 
γενικά ἑνάντια στήν ἀποκατάστασή τους µέ ὁποιοδήποτε τρόπο. 
Τό Ι905, «στήν ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ», ὅταν ἡ αὐτόνομη Δί- 
αιτα τῆς Νορβηγίας διακήρυξε τόν ἀποχωρισμό τῆς Νορβηγίας 
ἀπό τή ΣουΏδία καί ὁ πόλεμος τῆς Σουηδίας ἐνάντια στή Νορβη- 
γία πού προπαγάνδιζαν οἱ ἀντιδραστικοί τῆς Σουηδίας δέν πραγ- 
µατοποιήθηκε, καί γιατί ἀντιστάθηκαν οἱ σουηδοί ἐργάτες, καί 
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γιατί δέν τό ἐπέτρεπε ἡ διεθνής κατάσταση τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ, ἡ 
σοσιαλδημοκρατία θά ἔπρεπε νά εἶναι ἐνάντια στόν ἀποχωρισμό 
τῆς Νορβηγίας, γιατί αὐτό θά σήµαινε ἀναμφισβήτητα «καθιέρω- 
ση καινούργιων ὁρόσημων στήν Εὐρώπη»!! 

Αὐτό εἶναι πιά ἄμεση, ἀνοιχτή ὑποστήριξη τῶν προσαρτή- 
σεῶν. Δέν εἶναι ἀνάγκη νά τήν ἀναιρέσουμε, γιατί ἀναιρεῖται 
µόνη της. Κανένα σοσιαλιστικό κόµµα δέν θά τολμήσει νά 
δεχτεῖ αὐτή τή θέση: «εἵμαστε ἐνάντια στίς προσαρτήσεις 
γενικά, γιά τήν Εὐρώπη ὅμως ἐπικυρώνουμε τίς προσαρτήσεις ἤ 
συµβιβαζόµαστε μ΄᾽αὐτές, µιά κι᾿ἔχουν γίνει...» 

Πρέπει νά σταθοῦμε µόνο στίς θεωρητικές πηγές τοῦ λάθους 
πού ὁδήγησε τούς πολωνούς συντρόφους µας σέ κάτι τόσο 
ὁλοφάνερο καί... «ἀδύνατο». Γιά τό ἀσύστατο τοῦ χωρισμοῦ τῆς 
«Εὐρώπης» θά μιλήσουμε παρακάτω. Οἱ ἑξῆς δυό φράσεις τῶν 
θέσεων ἐξηγοῦν ἄλλες πηγές τοῦ λάθους: 


«... Εκεῖ ὅπου ὁ τροχός τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ πέρασε πάνω ἀπό ἕνα 
σχημµατισμµένο πιά καπιταλιστικό κράτος καί τό ἔπνιξε, ἐκεῖ συντελεῖται µέ 
μιά θηριώδη µορφή ἱἰμπεριαλιστικῆς καταπίεσης ἡ πολιτική καί οἰκονομι- 
κή συγκέντρωση τοῦ καπιταλιστικοῦ κόσμου πού προετοιμάζει τό σοσια- 
λισµό...» 


“Ἡ δικαιολόγηση αὐτή τῶν προσαρτήσεων εἶναι στρουβι- 
σµός καί ὄχι µαρξισµός2}. Οἱ ρῶσοι σοσιαλδηµοκράτες, πού 
θυμοῦνται τήν περίοδο 1890-1900 στή Ρωσία, ξέρουν καλά αὐτό 
τόν τρόπο διαστρέβλωσης τοῦ μαρξισμοῦ, πού εἶναι κοινός 
στούς κυρίους Στροῦβε, Κοῦνοφ, Λέγκιν καί Σία. Καί ἀκριβῶς 
γιά τούς γερμανούς στρουβιστές, τούς λεγόμενους «σοσιαλιμµπε- 
ριαλιστές», διαβάζουμε σέ ἄλλη θέση (1Π, 3) τῶν πολωνῶν 
συντρόφων: 


(Τό σύνθημα τῆς αὐτοδιάθεσης) «δίνει στούς σοσιαλιμπεριαλιστές τή 
δυνατότητα, ἀποδείχνοντας τό χιμµαιρικό χαρακτήρα αὐτοῦ τοῦ συνθήµα- 
τος, νά παρουσιάζουν τήν πάλη µας ἑνάντια στήν ἐθνική καταπίεση σάν 
συναισθηµατικότητα πού δέν δικαιολογεῖται ἱστορικά, κι ἔτσι νά ὑποσκά- 
πτουν τήν ἐμπιστοσύνη τοῦ προλεταριάτου πρός τήν ἐπιστημονική θεµελί- 
ωση τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ προγράµµατος...» 


Αὐτό σηµαίνει ὅτι οἱ συντάκτες τῶν θέσεων θεωροῦν 
«ἐπιστημονική» τή θέση τῶν γερμανῶν στρουβιστῶν! Συγχαρη- 
τήρια. 

Μόνο µιά «λεπτομέρεια» καταρακώνει αὐτό τό ἐκπληκτικό 
ἐπιχείρημα πού μᾶς ἀπειλεῖ µέ τό ὅτι δίκιο ἔχουν οἱ Λένς, Κοῦ- 
νοφ καί Πάρβους κι᾿ὄχι ἐμεῖς: ὅτι δηλαδή αὐτοί οἱ Λένς εἶναι 
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ἄνθρωποι συνεπεῖς µέ τόν τρόποτους, καί στά τεύχη δ-9 τοῦ γερ- 
μανικοῦ σωβινιστικοῦ περιοδικοῦ «Κόλοκολ»2--- σκόπιµα πα- 
ραθέσαµε στίς θέσεις µας περικοπές ἀπ᾽ αὐτά ἀκριβῶς τά τεύχη--- 
ὁ Λένς ἀποδείχνει ταυτόχρονα καί ὅτι «εἶναι ἐπιστημονικά ἀβάσι- 
μο» τό σύνθημα τῆς αὐτοδιάθεσης (οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκρά- 
τες θεώρησαν, ὅπως φαίνεται͵, ἀκαταμάχητη αὐτήτήν ἐπιχειρημα- 
τολογία τοῦ Λένς, ὅπως προκύπτει ἀπό τό συλλογισμό τῶν θέσε- 
ών τους πού ἀναφέραμε πιό πάνω...) καί ὅτι εἶναι «ἐπιστημονικά 
ἀβάσιμο» τό σύνθημα: ἐνάντια στίς προσαρτήσεις!! 

Αὐτό ἔγινε γιατί ὁ Λένς κατάλαβε πολύ καλά τήν ἁπλή 
ἀλήθεια τήν ὁποία ὑποδείξαμε στούς πολωνούς συναδέλφους 
πού δέν θέλησαν ν᾿᾽ ἀπαντήσουν στήν ὑπόδειξή µας: ὅτι δέν 
ὑπάρχει διαφορά «οὔτε οἰκονομική. οὔτε πολιτική», οὔτε γενικά 
λογική, ἀνάμεσα στήν «ἀναγνώριση» τῆς αὐτοδιάθεσης καί στή 
«διαμαρτυρία» ἐνάντια στίς προσαρτήσεις. "Αν οἱ πολωνοί 
σύντροφοι θεωροῦν ἁκαταμάχητα τά ἐπιχειρήματα τῶν Λένς 
ἐνάντια στήν αὐτοδιάθεση, δέν μπορεῖ κανείς νά µήν ἀναγνωρί- 
σει τό γεγονός ὅτι οἱ Λένς ὅλα αὐτά τά ἐπιχειρήματα τά στρέφουν 
καί ἐνάντια στήν πάλη κατά τῶν προσαρτήσεων. 

Τό θεωρητικό λάθος πού βρίσκεται στή βάση ὅλων τῶν 
συλλογισμῶν τῶν πολωνῶν συναδέλφων µας τούς ὁδήγησε ὥς τό 
σημεῖο νά ἀποδειχτοῦν ἀσυνεπεῖς ὁπαδοί τῶν προσαρτήσεων. 


5. ΓΙΑΤΙ Η ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΕΙΝΑΙ ΕΝΑΝΤΙΑ 
ΣΤΙΣ ΠΡΟΣΑΡΤΗΣΕΙΣ, 

᾿Από τήν ἄποψή µας ἡ ἀπάντηση εἶναι ξεκάθαρη: ἐπειδή ἡ 
προσάρτηση παραβιάζει τήν αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν ἤ., µέ ἄλλα 
λόγια, ἐπειδή ἀποτελεῖ µιά ἀπό τίς μορφές ἐθνικῆς καταπίεσης. 

᾿Από τήν ἄποψη τῶν πολωνῶν σοσιαλδημοκρατῶν θά χρεια- 
στεῖ νά ξεκαθαριστεῖ ἰδιαίερα τό γιατί εἴμαστε ἐνάντια στίς 
προσαρτήσεις, καί οἱ ἐξηγήσεις αὐτές (1, 3 στίς θέσεις) 
µπλέκουν ἀναπότρεπτα τούς συντάκτες τῶν θέσεων σέ καινούρ- 
για σειρά ἀντιφάσεων. 

Οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες παρουσιάζουν δυό ἐπιχειρή- 
µατα γιά «νά δικαιολογήσουν» τό γιατί εἴμαστε ἐνάντια στίς 
προσαρτήσεις (παρά τήν «ἐπιστημονική βάση» τῶν ἐπιχειρημά- 
των τῶν Λένς). Τό πρῶτο ἐπιχείρημα εἶναι: 


«...Στόν ἰσχυρισμό ὅτι οἱ προσαρτήσεις στήν Εὐρώπη εἶναι ἀπαραίτητες 
γιά νά κατοχυρωθεῖ ἀπό στρατιωτική ἄποψη ἡ νίκη ἓνός ἰἱμπεριαλιστικοῦ 
κράτους, ἡ σοσιαλδημοκρατία ἀντιπαραθέτει τό γεγονός ὅτι οἱ προσαρτή- 
σεις ἁπλῶς δυναµώνουν τούς ἀνταγωνισμούς κι ᾿ἔτσι μεγαλώνουν τόν κίνδυ- 
νο τοῦ πολέμου...» 
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Αὐτή δέν εἶναι ἱκανοποιητική ἀπάντηση στούς Λένς, γιατί 
τό κύριο ἐπιχείρημά τους δέν εἶναι ἡ στρατιωτική ἀνάγκη, ἀλλά 
ὁ οἰκονομικά προοδευτικός χαρακτήρας τῶν προσαρτήσεων πού 
στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπὲριαλισμοῦ σημαίνουν συγκέντρωση. Ποῦ 
λοιπόν βρίσκεται ἐδῶ ἡ λογική, ὅταν οἱ πολωνοί σοσιαλδηµο- 
κράτες τήν ἴδια ὥρα παραδέχονται τόν προοδευτικό χαρακτήρα 
μιᾶς τέτιας συγκέντρωσης, ἀρνοῦνται νά ἀποκαταστήσουν στήν 
Εὐρώπη τά ὁρόσημα πού σάρωσε ὁ ἱμπεριαλισμός καί προβάλ- 
λουν ἀντιρήσεις ἐνάντια στίς προσαρτήσεις; 

Παρακάτω. Ποιῶν πολέμων τόν κίνδυνο δυναµώνουν οἱ 
προσαρτήσεις; "Οχι τῶν ἱμπεριαλιστικῶν πολέμων, γιατί αὐτοί 
γεννιοῦνται ἀπό ἄλλες αἰτίες' οἱ βασικοί ἀνταγῶνισμοί στό ση- 
µερινό ἱμπεριαλιστικό πόλεμο εἶναι ἀναμφισβήτητα οἱ ἀνταγῶ- 
νισµοί τῆς ᾿ Αγγλίας µέ τή Τερµανίακαίτῆς Ρωσίας µέτή Γερμα- 
νία. Προσαρτήσεις ἐδῶ δέν ὑπῆρχαν καί δέν ὑπάρχουν. Πρόκει- 
ται γιά τό δυνάµωµα τοῦ κινδύνου τῶν ἐθνικῶν πολέμων καί τῶν 
ἐθνικῶν ἐξεγέρσεων. Πῶς μπορεῖ ὅμως, ἀπό τή µιά µεριά, νά δια- 
κηρύσσει κανείς ὅτι οἱ ἐθνικοί πόλεμοι εἶναι ἀδύνατοι «στήν ἐπο- 
χή τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ» καί ἀπό τήν ἄλλη νά προβάλλει τόν «κίν- 
δυνο» τῶν ἐθνικῶν πολέμων; Αὐτό δέν εἶναι λογικό. 

Δεύτερο ἐπιχείρημα. 


Οἱ προσαρτήσεις «δημιουργοῦν µιάν ἄβυσο ἀνάμεσα στό προλεταριάτο τοῦ 
κυρίαρχου καί τοῦ καταπιεζόµενου ἔθνους»... «τό προλεταριάτο τοῦ κατα- 
πιεζόµενου ἔθνους θά ἑνωνόταν µέ τήν ἀστική του τάξη καί θά ἔβλεπε τό 
προλεταριάτο τοῦ κυρίαρχου ἔθνους σάν ἐχθρό του. ᾽Αντί τή διεθνή ταξική 
πάλη τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στή διεθνή ἀστική τάξη, θά εἴχαμε τή διά- 
σπαση τοῦ προλεταριάτου, τήν ἰδεολογική του διαφθορά...» 


Συμμεριζόµαστε ἀπόλυτα αὐτά τά ἐπιχειρήματα. Εἶναι ὅμως 
λογικό νά προβάλλει κανείς ταυτόχρονα πάνω στό ἴδιο ζήτημα 
ἐπιχειρήματα πού ἀλληλοαποκλείονται;, Στήν ὃ 3 τοῦ µέρους ] 
τῶν θέσεων διαβάζουμε τά ἐπιχειρήματα πού ἀναφέραμε καί πού 
βλέπουν στίς προσαρτήσεις µιά αἰτία διάσπασης τοῦ προλετα- 
ριάτου καί δίπλα, στήν ὃ 4, μᾶς λένε ὅτι στήν Εὐρώπη πρέπει νά 
είμαστε ἐνάντια στήν κατάργηση τῶν προσαρτήσεων πού ἔγιναν 
πιά, γιά «νά διαπαιδαγωγηθοῦν οἱ ἐργατικές µάζες τῶν ἐθνῶν 
πού καταπιέζονται καί τῶν ἐθνῶν πού καταπιέζουν στό πνεῦμα 
τῆς ἀλληλέγγυας πάλης». "Αν ἡ κατάργηση τῶν προσαρτήσεων 
εἶναι ἀντιδραστική «συναισθηµατικότητα», τότε δέν μπορεῖ νά 
προβάλλει κανείς τό ἐπιχείρημα ὅτι οἱ προσαρτήσεις δηµιουρ- 
γοῦν «ἄβυσο» ἀνάμεσα στό «προλεταριάτο» καί προκαλοῦν τή 
«διάσπασή» του, τότε. ἀντίθετα, πρέπει νά βλέπει στίς προσαρ- 
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τήσεις ἕναν ὄὅρο γιά τήν προσέγγιση τοῦ προλεταριάτου τῶν 
διαφόρων ἐθνῶν. 

᾿Εμεῖς λέμε: γιά νά εἵμαστε σέ θέση νά πραγµατοποιήσουµε 
τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί νά ἀνατρέψουμε τήν ἀστική 
τάξη. πρέπει οἱ ἐργάτες νά ἑνωθοῦν πιό στενά καί ἡ πάλη γιά τήν 
αὐτοδιοίκηση, δηλ. ἡ πάλη ἐνάντια στίς προσαρτήσεις, ἐξυπη- 
ρετεῖ αὐτή τή στενή συνένωσή τους. ᾽᾿Εμεῖς µένουμε συνεπεῖς. 
"Αν ὅμως οἱ πολωνοί σύντροφοι παραδέχονται ὅτι «δέν μποροῦν 
νά καταργηθοῦν» οἱ προσαρτήσεις στήν Εὐρώπη καί ὅτι εἶναι 
«ἀδύνατοι» οἱ ἐθνικοί πόλεμοι, χτυποῦν µόνοι τους τόν ἑαυτό 
τους ὅταν συζητοῦν «ἐνάντια» στίς προσαρτήσεις ἀκριβῶς µέ 
ἐπιχειρήματα παρμένα ἀπό τούς ἐθνικούς πολέμους! ᾿Ακριβῶς 
μέ ἐπιχειρήματα τέτιου εἴδους, ὅτι δηλ. οἱ προσαρτήσεις 
ὁυσκολεύουν τήν προσέγγιση καί τή συνένωση τῶν ἑργατῶν τῶν 
διαφόρων ἐθνῶν! 

Μ᾽ ἄλλα λόγια: γιά νά φέρουν ἀντιρήσεις ἐνάντια στίς 
προσαρτήσεις οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες ἀναγκάζονται 
ν᾿ἀντλήσουν ἐπιχειρήματα ἀπό τέτιες θεωρητικές ἀποσκευές, 
πού καί οἱ ἴδιοι τίς ἀπορίπτουν καταρχήν. 

Μά ἀκόμη πιό ἀνάγλυφα φαίνεται αὐτό στό ζήτημα τῶν 
ἀποικιῶν. 

6. ΜΠΟΡΟΥΜΕ ΑΡΑΓΕ Σ ΑΥΤΟ ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ 
ΝΑ ΑΝΤΙΠΑΡΑΘΕΣΟΥΜΕ ΤΙΣ ΑΠΟΙΚΙΕΣ ΣΤΗΝ «ΕΥΡΩΠΗ». 

Οἰθέσεις µας λένε ὅτι στίς συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ τό αἴ- 
τηµα τῆς ἄμεσης ἀπελευθέρωσης τῶν ἀποικιῶν εἶναι ἐξίσου «ἆᾱ- 
πραγµατοποίητο» (δηλ. ἀπραγματοποίητο χωρίςµιάσειρά ἔπανα- 
στάσεις καί ἀσταθές χωρίς τό σοσιαλισμό). ὅπως καί ἡ αὐτοδιάθε- 
ση τῶν ἐθνῶν, ἡ ἐκλογή τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων ἀπό τό λαό, ἡ 
λαοκρατική δημοκρατία κτλ.. καίἀπότήν ἄλλημεριά ὅτι ἡ διεκδί- 
κηση τῆς ἀπελευθέρωσης τῶν ἀποικιῶν δέν εἶναι τίποτε ἄλλο, πα- 
ρά «ἀναγνώριση τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν». 

Οἱ πολωνοί σύντροφοι δέν ἀπάντησαν σέ κανένα ἀπ᾽ αὐτά τά 
ἐπιχειρήματα. Προσπάθησαν νά κάνουν µιά διάκριση ἀνάμεσα 
στήν «Εὐρώπη» καί στίς ἀποικίες. Μόνο γιά τήν Εὐρώπη 
γίνονται ἀσυνεπεῖς ὁπαδοί τῶν προσαρτήσεων καί ἀρνοῦνται νά 
καταργήσουν τίς προσαρτήσεις, µιά πού αὐτές ἔχουν πιά γίνει. 
Γιά τίς ἀποικίες ὅμως διακηρύσσουν τό κατηγορηµατικό 
αἴτημα: «ἔξω ἀπό τίς ἀποικίες!». 

Οἱ ρῶσοι σοσιαλιστές πρέπει νά ἀπαιτοῦν: «ἔξω ἀπό τό 
Τουρκεστάν, τή Χιβά, τή Μπουχαρά κτλ.», θά πέσουν ὅμως 
ὁῆθεν σέ «οὐτοπισμό», σέ «ἀντεπιστημονική» «συναισθηµατι- 
κότητα» κτλ.. ἄν ζητήσουν τήν ἴδια ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ γιά 
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τήν Πολωνία, τή Φιλλανδία, τήν Οὐκρανία κτλ. Οἱ ἄγγλοι 
σοσιαλιστές πρέπει νά ἀπαιτοῦν: «ἔξω ἀπό τήν ᾿Αφρική, τήν 
Ινδία, τήν Αὐστραλία» ὄχι ὅμως καί ἀπό τήν ᾿Ιρλανδία. Μέ 
ποιά θεωρητική αἰτιολόγηση μπορεῖ νά ἐξηγηθεῖ αὐτή ἡ 
διάκριση πού τό λάθος της χτυπᾶ στό µάτι; Αὐτό τό ζήτημα δέν 
μπορεῖ νά τό παρακάμψει κανείς. 

“Η κύρια «βάση» τῶν ἀντιπάλων τῆς αὐτοδιάθεσης εἶναι τό 
«ἀπραγματοποίητο». Τήν ἴδια σκέψη μέ κάποια διαφορετική 
ἀπόχρωση ἐκφράζει ἡ ἐπίκληση τῆς «οἰκονομικῆς καί πολιτι- 
κῆς συγκέντρωσης», 

Είναι ξεκάθαρο ὅτι ἡ συγκέντρωση γίνεται καί µέ τήν 
προσάρτηση ἀποικιῶν. 'Η οἰκονομική διάκριση ἀνάμεσα στίς 
ἀποικίες καί στούς λαούς τῆς Εὐρώπης-- τουλάχιστον γιά τήν 
πλειονότητα τῶν τελευταίων --- συνίστατο ἄλλοτε στό ὅτι οἱ 
ἀποικίες προσελκύονταν στήν ἀνταλλαγή τῶν ἐμπορευμάτων, 
δέν προσελκύονταν ὅμως ἀκόμη στήν καπιταλίστική παραγωγή. 
'Ο ἱμπεριαλισμός ἄλλαξε αὐτό τό πράγμα. 'Ο ἱμπεριαλισμός εἷ- 
ναι, ἀνάμεσα στ ἄλλα, ἐξαγωγή κεφαλαίου. 'Ἡ καπιταλιστική 
παραγωγή μεταφυτεύεται ὅλο καί πιό γοργά στίς ἀποικίες. Εἶναι 
ἀδύνατο νά τίς ἀποσπάσει κανείς ἀπό τήν ἐξάρτησή τους στό 
χρηµατιστικό κεφάλαιο τῆς Εὐρώπης. ᾽᾿Από στρατιωτική ἄπο- 
ψη, ὅπως καί ἀπό τήν ἄποψη τῆς ἐπέκτασης (ἐξάπλωσης) ὁ ἀπο- 
χωρισμός τῶν ἀποικιῶν εἶναι κατά γενικό κανόνα πραγµατοποι- 
ήσιµος µόνο στό σοσιαλισμό, ἐνῶ στόν καπιταλισμό εἶναι πραγ- 
µατοποιήσιµος ἤ σάν ἐξαίρεση ἤ µέ µιά σειρά ἑπαναστάσεις καί 
ἐξεγέρσεις τόσο στίς ἀποικίες, ὅσο καί στίς μητροπόλεις. 

Στήν Εὐρώπη. στίς περισσότερες περιπτώσεις, τά ἐξαρτημέ- 
να ἔθνη εἶναι ἀπό καπιταλιστική ἄποψη τά πιό ἀναπτυγμένα (ἄν 
καί ὄχι ὅλα: οἱ ἀλβανοί, καί στή Ρωσία πολλές µή ρωσικές 
ἐθνότητες) παρά στίς ἀποικίες. ᾿Ακριβῶς ὅμως αὐτό προκαλεῖ 
μεγαλύτερη ἀντίσταση ἐνάντια στήν ἐθνική καταπίεση καί στίς 
προσαρτήσεις! ᾽᾿Ακριβῶς γι᾽αὐτό τό λόγο ἡ ἀνάπτυξη τοῦ 
καπιταλισμοῦ κάτω ἀπό ὁποιεσδήποτε πολιτικές συνθῆκες, 
ἀκόμη καί σέ περίπτωση ἀποχωρισμοῦ, εἶναι πιό ἐξασφαλισμένη 
στήν Εὐρώπη., παρά στίς ἀποικίες... «᾿Εκεῖ--- λένε οἱ πολωνοί 
σύντροφοι γιά τίς ἀποικίες (1. 4) ---ὁ καπιταλισμός ἔχει ἀκόμη 
νά ἐκπληρώσει τό καθῆκον τῆς αὐτοτελοῦς ἀνάπτυξης τῶν 
παραγωγικῶν δυνάµεων...». Στήν Εὐρώπη αὖὔτό τό πράγμα 
φαίνεται ἀκόμη περισσότερο: ὁ καπιταλισμός στήν Πολωνία, 
στή Φιλλανδία, στήν Οὐκρανία, στήν ᾽Αλσατία, ἀναπτύσσει 
ἀναμφισβήτητα τίς παραγωγικές δυνάµεις καί πιό δυνατά, καί 
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πιό γρήγορα, καί μέ μεγαλύτερη αὐτοτέλεια ἀπ᾽ ὅ,τι στήν ᾿]νδία, 
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στό Τουρκεστάν, στήν Αἴγυπτο καί στίς ἄλλες ἀποικίες τοῦ πιό 
καθαροῦ τύπου. Στήν κοινωνία τῆς ἐμπορευματικῆς παραγωγῆς 
δέν εἶναι δυνατή χωρίς κεφάλαιο οὔτε µιά αὐτοτελής, οὔτε 
ὁποιαδήποτε ἀνάπτυξη γενικά. Στήν Εὐρώπη τά ἐξαρτημένα 
ἔθνη ἔχουν τό δικό τους κεφάλαιο καί τή δυνατότητα νά τό 
προμηθευτοῦν εὔκολα µέ τούς πιό ποικίλους ὅρους. Οἱ ἀποικίες 
δέν ἔχουν, ἤ σχεδόν δέν ἔχουν δικό τους κεφάλαιο, καί στίς 
συνθῆκες τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου δέν μποροῦν οἱ ἀποι- 
κίες νά βροῦν κεφάλαια παρά µόνο µέ τόν ὄὅρο τῆς πολιτικῆς 
ὑποταγῆς. Τί σηµαίνει λοιπόν, µιά κι ἔχουν ἔτσι τά πράγματα, ἡ 
διεκδίκηση νά ἀπελευθερωθοῦν ἀμέσως καί χωρίς ὅρους οἱ 
ἀποικίες; Δέν εἶναι ξεκάθαρο ὅτι εἶναι πολύ πιό «οὐτοπική» µέ 
τή χυδαία, γελοιογραφικά-«μαρξιστική» ἔννοια μέ τήν ὁποία 
χρησιμοποιοῦν τή λέξη «οὐτοπία» οἱ κύριοι Στροῦβε, Λένς, 
Κοῦνοφ καί ξοπίσω τους, δυστυχῶς, καί οἱ πολωνοί σύντροφοι; 
Μέ τή λέξη «οὐτοπισμό» ἐννοοῦν ἐδῶ κυρίως τήν ἀπομάκρυνση 
ἀπ᾽ αὐτό πού συνηθίζουν οἱ Φφιλισταῖοι, µαζί καί καθετί τό 
ἐπαναστατικό. Τά ἑπαναστατικά ὅμως κινήµατα ὅλων τῶν εἰδῶν 
---μαζί καί τά ἐθνικά ---εἶναι στίς συνθῆκες τῆς Εὐρώπης πιό 
πιθανά, πιό πραγµατοποιήσιµα, πιό ἐπίμονα, πιό συνειδητά, πιό 
δυσκολονίκητα παρά στίς ἀποικίες. 

'Ο σοσιαλισμός ---λένε οἱ πολωνοί σύντροφοι (1. 3)-- «θά 
μπορέσει νά δόσει στούς µή ἀναπτυγμένους λαούς τῶν ἀποικιῶν 
ἀνιδιοτελή πολιτιστική βοήθεια, χωρίς νά κυριαρχεῖ πάνω τους». 
Αὐτό εἶναι ἀπόλυτα σωστό. Ποιός εἶναι ὅμως ὁ λόγος πού μᾶς 
κάνει νά νοµίζουµε ὅτι ἕνα µεγάλο ἔθνος, ἕνα µεγάλο κράτος, 
περνώντας στό σοσιαλισμό, δέν θά μπορέσει νά προσελκύσει µέ 
μιά «ἀνιδιοτελή πολιτιστική βοήθεια» ἕνα µικρό καταπιεζόµενο 
ἔθνος τῆς Εὐρώπης; Ἴσα-ΐσα ἡ ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ, πού οἱ 
πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες τή «δίνουν» στίς ἀποικίες, θά 
τραβήξει στή συμμαχία µέ τά μεγάλα σοσιαλιστικά κράτη τά 
μικρά, πολιτισµένα ὅμως καί ἀπαιτητικά ἀπό πολιτική ἄποψη 
καταπιεζόµενα ἔθνη τῆς Εὐρώπης, γιατί στίς συνθῆκες τοῦ 
σοσιαλισμοῦ µεγάλο κράτος θά σηµαίνει: τόσες καί τόσες 
λιγότερες ὧρες ἐργασίας τήν ἡμέρα, τόσο καί τόσο µεγαλύτερο 
μεροκάματο. Οἱ ἐργαζόμενες µάζες πού ἀπελευθερώνονται ἀπό τό 
ζυγό τῆς ἁἀστικῆς τάξης, γιά νά πετύχουν αὐτή τήν «πολιτιστική 
βοήθεια», θά τείνουν µέ ὅλες τους τίς δυνάµεις στή συμμαχία καί 
στή συγχώνευση µέ τά µεγάλα καί πρωτοπόρα σοσιαλιστικά 
ἔθνη, ἀρκεῖ µόνο οἱ χθεσινοί καταπιεστές νά µήν προσβάλουν 
τό πολύ ἀναπτυγμένο δημοκρατικό αἴσθημα αὐτοσεβασμοῦ ἑνός 
ἀπό πολύ καιρό καταπιεζόµενου ἔθνους, ἀρκεῖ µόνο νά τοῦ 
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παραχωρήσουν ἰσότητα σέ ὅλα, µαζί καί ἰσότητα στό δικαίωµα 
νά ὀργανώσουν κράτος, στήν «ἀπόπειρα» νά ὀργανώσουν «δικό 
τους» κράτος. Μέσα στόν καπιταλισμό ἡ «ἀπόπειρα» αὐτή 
σηµαίνει πολέμους, ἀπομόνωση, κλείσιμο στόν ἑαυτό τους, 
στενοκέφαλο ἐγωισμό τῶν προνομιούχων μικρῶν ἐθνῶν (Ολ- 
λανδία, ᾿Ελβετία). Στό σοσιαλισμό οἱ ἴδιες οἱ ἐργαζόμενες µά- 
ζες δέν θά δεχτοῦν πουθενά νά κλειστοῦν στόν ἑαυτό τους γιά 
τούς καθαρά οἰκονομικούς λόγους πού ἀναφέραμε πιό πάνω καί 
ἡ ποικιλία τῶν πολιτικῶν μορφῶν, ἡ ἐλευθερία ἐξόδου ἀπό τό 
κράτος καί ἡ πείρα τῆς οἰκοδόμησης τοῦ κράτους, ὅλα αὐτά θά 
ἀποτελοῦν --ὅσο δέν θά ἔχει ἀπονεκρωθεῖ κάθε κράτος γενικά 
--τή βάση μιᾶς πλούσιας πολιτισµένης ζωῆς, µιά ἐγγύηση γιά 
τήν ἐπιτάχυνση τοῦ προτσές τῆς ἐθελοντικῆς προσέγγισης καί 
συγχώνευσης τῶν ἐθνῶν. 

Ξεχωρίζοντας τίς ἀποικίες καί ἀντιπαραθέτοντάς τις στήν 
Εὐρώπη, οἵ πολωνοί σύντροφοι πέφτουν σέ τέτια ἀντίφαση πού 
γκρεµίζει μονομιᾶς ὅλη τή λαθεµένη ἐπιχειρηματολογία τους. 


7. ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ”Η ΠΡΟΥΝΤΟΝΙΣΜΟΣ; 

Οἱ πολωνοί σύντροφοι ἀποκρούουν σάν ἐξαίρεση, ὄχι 
ἔμμεσα, ἀλλά ἄμεσα, τήν παραπομπή µας στή στάση τοῦ Μάρξ 
ἀπέναντι στό ζήτημα τοῦ ἀποχωρισμοῦ τῆς ᾿Ἱρλανδίας. Σέ τί 
λοιπόν συνίσταται ἡ ἀντίρησή τους; Οἱ ἀναφορές στή θέση τοῦ 
Μάρξ τῆς περιόδου 184δ-Ι871Ι δέν ἔχουν, κατά τή γνώµη τους, 
«οὔτε τήν ἐλάχιστη ἀξία». Αὐτή τήν ἐξαιρετικά ἔντονη καί 
κατηγορηµατική δήλωση τήν αἰτιολογοῦν µέ τό ὅτι ὁ Μάρξ 
τασσόταν «ταυτόχρονα» ἐνάντια στίς προσπάθειες ἀνεξαρτησί- 
ας «τῶν τσέχων, τῶν νότιων σλάβων κτλ.»24, 

“Ἡ ἐπιχειρηματολογία αὐτή εἶναι ἐξαιρετικά ἔντονη, ἀκρι- 
βῶς γιατί εἶναι ἐξαιρετικά ἀσύστατη. ᾿ Από τά λόγια τῶν πολω- 
νῶν μαρξιστῶν βγαίνει ὅτι ὁ Μάρξ ἦταν ἁπλῶς ἕνας συσκοτιστής 
πού ἔλεγε «ταυτόχρονα» ἀντιφατικά πράγματα! Αὐτό δέν εἶναι 
καθόλου σωστό καί δέν εἶναι καθόλου µαρξισµός. Ἴσα-ῖσα ἡ 
ἀξίωση μιᾶς «συγκεκριμένης» ἀνάλυσης πού οἱπολωνοί σύντρο- 
φοι τήν προβάλλουν, γιά νά µήν τήν ἐφαρμόσουν, μᾶς ὑποχρεώνει 
νά ἐξετάσουμε µήπως ἡ διαφορετική στάση τοῦ Μάρξ ἀπέναντι 
στά διαφορετικά συγκεκριµένα «ἐθνικά» κινήματα πήγαζε ἀπό 
µιά καί τήν ἴδια σοσιαλιστική κοσμοθεωρία. 

"Ὅπως εἶναι γνωστό, ὁ Μάρξ ἦταν ὑπέρτῆς ἀνεξαρτησίας τῆς 
Πολωνίας, ἀπό τήν ἄποψη τῶν συμφερόντων τῆς εὑρωπαϊκῆς δη- 
µοκρατίας στήν πάλη της ἐνάντια στή δύναμη καί τήν ἐπιροή --- 
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μποροῦμε νά ποῦμε: ἐνάντια στήν παντοδυναµία καί τήν κυρίαρ- 
χη ἀντιδραστική ἐπιροή -- τοῦ τσαρισμοῦ. 'Η ὀρθότητα αὐτῆς 
τῆς ἄποψης ἐπιβεβαιώθηκε μέ τόν πιό παραστατικό τρόπο καί 
ἔμπρακτα τό 1849, ὅταν ὁ ρωσικός στρατός πού ἀποτελοῦνταν 
ἀπό δουλοπάροικους κατάπνιξε τήν ἐθνικοαπελευθερωτική καί 
ἐπαναστατική-δημοκρατική ἐξέγερση τῆς Οὐγγαρίας. Κι᾿ ἀπό 
τότε, ὥς τό θάνατο τοῦ Μάρξ, ἀκόμη κι ἀργότερα, ὥς τό 1890, 
ὅταν ἀπειλοῦνταν ἕνας ἀντιδραστικός πόλεμος τοῦτσαρισμοῦσέ 
συμμαχία µέτή Γαλλία ἐνάντια στή µή ἱμπεριαλιστική, ἀλλά ἔθνι- 
κά ἀνεξάρτητη Γερμανία, ὁ Ἔνγκελς ἦταν πρῶτ᾽ ἀπόλα καί πε- 
ρισσότερο ἀπόλα ὑπέρ τῆς πάλης ἐνἄντια στόν τσαρισµό. Γι΄ αὐ- 
τό, καί µόνο γι᾽ αὐτό, ὁ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς ἦταν ἐνάντια στό 
ἐθνικό κίνηµα τῶν τσέχων καί τῶν νότιων σλάβων. 'Η ἁπλή γνω- 
ριµία µέ ὅσα ἔγραψαν ὁ Μάρξκαί ὁ Ἔνγκελςτό Ιδ48δ-1849 θά δεί- 
ξει στόν καθένα πού ἐνδιαφέρεται γιά τό μαρξισμό καί ὄχι γιά νά 
τόν ξεφορτωθεῖ ὅτι ὁ Μάρξ καί ὁ ὌἜνγκελς ἀντιπαράθεταν τότε 
ἄμεσα καί κατηγορηματικά «ὁλόκληρους ἀντιδραστικούς λα- 
οὖς» πού ἀποτελοῦσαν «προχωρημένα φυλάκια τῆς Ρωσίας» 
στήν Εὐρώπη. στούς «ἐπαναστατικούς λαούς», ὅπως ἦταν οἶγερ- 
µανοί, οἱ πολωνοί καί οἱ οὐγγροι. Αὐτό εἶναι γεγονός. Καί τό γε- 
γονός αὐτό τονίστηκε τότε ἀναμφισβήτήτα σωστά: τό 1848 οἱ ἔπα- 
ναστατικοί λαοί πολεμοῦσαν γιά τήν ἐλευθερία πού κύριος ἐχ- 
θρός της ἦταν ὁ τσαρισµός, ἐνῶ οἱ τσέχοι κτλ. ἦταν πραγματικά 
ἀντιδραστικοί λαοί, προχωρημένα φυλάκια τοῦ τσαρισμοῦ. 

Τί μᾶς δείχνει λοιπόν αὐτό τό συγκεκριµένο παράδειγµα πού 
πρέπει νά τό ἐξετάσουμε συγκεκριµένα, ἄν θέλουμε νά µείνουµε 
πιστοί στό μαρξισμό; Μόνο ὅτι |) τά συμφέροντα τῆς ἀπελευθέ- 
ρωσης ὁρισμένων μεγάλων καί πολύ μεγάλων λαῶν τῆς Εὐρώπης 
στέκονται πιό Ψηλά ἀπό τά συμφέροντα τοῦ ἀπελευθερωτικοῦ 
κινήματος τῶν μικρῶν ἐθνῶν' 2) ὅτι ἡ διεκδίκηση τῆς δημοκρα- 
τίας πρέπει νά παίρνεται σέ πανευρωπαϊκή --τώρα πρέπει νά 
ποῦμε: παγκόσμια -- κλίμακα κι᾿ ὄχι ἀπομονωμένα. 

Τίποτε περισσότερο. Οὔτε ῖἴχνος ἀναίρεσης τῆς στοιχειώδους 
ἐκείνης σοσιαλιστικῆς ἀρχῆς, πού τήν ξεχνοῦν οἱ πολωνοί καί 
στήν ὁποία ἔμενε πάντα πιστός ὁ Μάρξ: δέν μπορεῖ νά εἶναι ἐλεύ- 
θερος ἕνας λαός πού καταπιέζει ἄλλους λαούς25. "Αν ἑπαναλη- 
φθεῖ ἡ συγκεκριμένη κατάσταση τήν ὁποία εἶχε μπροστά του ὁ 
Μάρξ τήν ἐποχή πού ἡ ἐπιροή τοῦ τσαρισμοῦ κυριαρχοῦσε στή 
διεθνή πολιτική, ἄν ἐπαναληφθεῖ λ.χ. μέ µιά τέτια µορφή, κατά 
τήν ὁποία κάµποσοι λαοί ϐ᾽ ἀρχίσουν τή σοσιαλιστική ἐπανά- 
σταση (ὅπως τό Ι1δ4δ στήν Εὐρώπη ἄρχισαν τήν ἀστικοδημοκρα- 
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τική ἑπανάσταση), καί ἄν ἄλλοι λαοί γίνουν οἱ κύριοι στυλοβάτες 
τῆς ἀστικῆς ἀντίδρασης --κι ἐμεῖς ἐπίσης θά πρέπει νά εἴμαστε 
ὑπέρ τοῦ ἐπαναστατικοῦ πολέμου ἐναντίον τους, ὑπέρ τῆς «κατά- 
πνιξής» τους, γιά νά καταστραφοῦν ὅλα τά προχωρημένα τους 
φυλάκια, ὁποιαδήποτε µικροεθνικά κινήµατα κι ἄν προβάλλον- 
ται ἐδῶ. Συνεπῶς, δέν πρέπει καθόλου νά ἀπορίπτουμε τά παρα- 
δείγµατα τῆς τακτικῆς τοῦ Μάρξ --ἄντό κάναμε αὐτό θά σήμαινε 
ὅτι πρεσβεύουµε τό μαρξισμό στάλόγια καί ξεκόβουµε ἀπ᾽ αὐτόν 
στήν πράξη -- ἀλλά νά βγάζουμε ἀπό τή συγκεκριμένη ἀνάλυσή 
τους ἀνεκτίμητα διδάγµατα γιά τό μέλλον. Οἱ διάφορες διεκδική- 
σεις τῆς δημοκρατίας, µαζί καί ἡ αὐτοδιάθεση, δέν εἶναι κάτι τό 
ἀπόλυτο, ἀλλά ἕνα µέρος τοῦ πανδημοκρατικοῦ (σήµερα: πανσο- 
σιαλιστικοῦ) παγκόσμιου κινήματος. Μπορεῖ σέ ὁρισμένες συγ- 
κεκριµένες περιπτώσεις τό µέρος νά ἔρχεται σέ ἀντίθεση µέτό ὅ- 
λο καί τότε πρέπει νά ἀπορίπτεται. Μπορεῖ σέ κάποια χώρα τό δη- 
µοκρατικό κίνηµα νά εἶναι ἁπλῶς ὄργανο τῶν κληρικῶν ἤ χρημα- 
τιστικῶν-μοναρχικῶν ραδιουργιῶν τῶν ἄλλων χωρῶν' τότε ἐμεῖς 
δέν πρέπει νά ὑποστηρίζουμε αὐτό τό δοσμένο, συγκεκριµένο κί- 
νηµα, θά ἦταν ὅμως γελοῖο νά πετάξουμε γι᾽αὐτό τό λόγοτό σύν- 
θηµα τῆς δημοκρατίας ἀπό τό πρόγραµµα τῆς διεθνοῦς σοσιαλ- 
ὁημοκρατίας. 

Ποιές ἀκριβῶς ἀλλαγές ἔγιναν στή συγκεκριμένη κατάστα- 
ση ἀπό τό 1848-1871 ὥς τό 1898-1916 (παίρνω τούς μεγαλύτερους 
σταθμούς τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ: τήν περίοδο ἀπό τόν ἰσπανοαμερι- 
κανικό ἱμπεριαλιστικό πόλεμο ὥς τόν εὐρωπαϊκό ἱμπεριαλιστι- 
κό πόλεμο); Εἶναι φανερό καί ἀναμφισβήτητο ὅτι ὁ τσαρισµός 
ἔπαψε νά εἶναι τό κύριο φρούριο τῆς ἀντίδρασης, πρῶτο, γιατί 
τόν ὑποστηρίζει τό διεθνές χρηµατιστικό κεφάλαιο, κυρίως τῆς 
Γαλλίας, δεύτερο, λόγω τοῦ 1905. Τότε τό σύστημα τῶν μεγάλων 
ἐθνικῶν κρατῶν, τῶν δημοκρατιῶν τῆς Εὐρώπης, ἔφερε στόν 
κόσµο, παρά τόν τσαρισµό, τή δημοκρατία καί τό σοσιαλισμό Ἀ. 


3Ο Ριαζάνοφ δημοσίευσε στό «᾿ Αρχεῖο τῆς ἱστορίας τοῦ σοσιαλισμοῦ» τοῦ 
Γκρύνμπεργκ (196, [) ἕνα πολύ ἐνδιαφέρον ἄρθρο τοῦ Ἔνγκελς γιά τό πολωνικό 
ζήτημα, γραμμένο τό Ι866. 'Ο Ἔνγκελς ὑπογραμμίζει τήν ἀνάγκη γιά τό προλε- 
ταριάτο νά ἀναγνωρίσει τήν πολιτική ἀνεξαρτησία καί «αὐτοδιάθεση» (ΠἱρῃΏί {ο 
ἀἱδροςε οἱ {ἴςείβ) τῶν μεγάλων ἐθνῶν τῆς Εὐρώπης, σημειώνοντας τήν ἀνοησία 
τῆς «ἀρχῆς τῶν ἐθνοτήτων» (ἰδιαίτερα µέ τή βοναπαρτιστική χρησιµοποίησή 
της), δηλ. τήν ἐξίσωση κάθε μικροῦ ἔθνους μ᾽ αὐτά τά μεγάλα. «“Η Ρωσία, λέει ὁ 
Ἔνγκελς, κατέχει τεράστια ποσότητα κλεµένης ἰδιοκτησίας» (δηλ. καταπιεζόµε- 
νων ἐθνῶν) «πού θά ἀναγκαστεῖ νά τή δόσει πίσω τή µέρα τῆς ἐξόφλησης τῶνλο- 
γαριασμῶν» 26, Καί ὁ βοναπαρτισµός καί ὁ τσαρισµός χρησιμοποιοῦν πρός τό συµ- 
φέρον τους τά κινήματα τῶν μικρῶν ἐθνῶν ἑνάντια στήν εὐρωπαϊκή δημοκρατία. 


3 "Απαντα Λένιν. Τόμος 30 
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'Ο Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς δέν ἔζησαν νά δοῦν τόν ἱμπεριαλισμό. 
Τώρα ἔχει διαμορφωθεῖ ἕνα σύστημα μιᾶς χούφτας (5-6 τόν 
ἀριθμό) «μεγάλων» ἱμπεριαλιστικῶν Δυνάμεων, πού ἡ καθεμιά 
τους καταπιέζει ξένα ἔθνη καί ἡ καταπίεση αὐτή εἶναι µιά ἀπό 
τίς πηγές γιά νά ἀναβάλλεται τεχνητά ἡ πτώση τοῦ καπιταλι- 
σμοῦ, νά ὑποστηρίζεται τεχνητά ὁ ὀπορτουνισμός καί ὁ 
σοσιαλσωβινισµός τῶν ἱμπεριαλιστικῶν Δυνάμεων πού κυριαρ- 
χοῦν στόν κόσµο. Τότε ἡ δυτικοευρωπαϊκή δημοκρατία πού 
ἀπελευθέρωνε τά μεγαλύτερα ἔθνη ἦταν ἐνάντια στόν τσαρισμµό, 
ὁ ὁποῖος χρησιμοποιοῦσε γιά τούς σκοπούς τῆς ἀντίδρασης 
ὁρισμένα µικρά ἐθνικά κινήματα. Τώρα ἡ συμμαχία τοῦ τσαρι- 
κοῦ ἰμπεριαλισμοῦ µέ τόν προχωρημένο καπιταλιστικό, εὑρω- 
παϊκό ἱμπεριαλισμό, συμμαχία πού ἔχει στή βάση της τή γενική 
καταπίεση μιᾶς σειρᾶς ἐθνῶν ἀπομέρους τους, ἀντιτίθεται στό 
σοσιαλιστικό προλεταριάτο πού εἶναι διασπασµένο σέ σωβινι- 
στικό, «σοσιαλιμπεριαλιστικό» καί σέ ἐπαναστατικό. 

Νά ποῦ βρίσκεται ἡ συγκεκριμένη ἀλλαγή τῆς κατάστασης 
πού τήν ἀγνοοῦν ἀκριβῶς οἳἵ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες παρά 
τήν ὑπόσχεσή τους νά εἶναι συγκεκριμένοι! ᾿ Από δῶ πηγάζει ἡ 
συγκεκριµένη ἀλλαγή στήν ἐφαρμογή τῶν ἴδιων σοσιαλιστικῶν 
ἀρχῶν: τότε, κατά πρῶτο λόγο, «ἑνάντια στόν τσαρισµό» 
(κι ἐνάντια στά ἐθνικά κινήµατα ὁρισμένων μικρῶν ἐθνῶν πού 
χρησιμοποιοῦνταν ἀπ ᾽αὑτόν πρός τήν ἀντιδημοκρατική κατεύ- 
θυνση), καί ὑπέρ τῶν ἐπαναστατικῶν μεγάλων ἐθνῶν καί λαῶν 
τῆς Δύσης. Τώρα ἑνάντια στό ἑνιαῖο, εὐθυγραμμισμένο, μέτωπο 
τῶν ἱμπεριαλιστικῶν Δυνάμεων, τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς 
τάξης καί τῶν σοσιαλιμπεριαλιστῶν καί ὑπέρ τῆς χρησιµοποί- 
ησης γιά τούς σκοπούς τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης ὅλων 
τῶν ἐθνικῶν κινημάτων ἐνάντια στόν ἱμπεριαλισμό. “Οσο πιό 
καθαρό χαρακτήρα ἔχει σήµερα ὁ ἀγώνας τοῦ προλεταριάτου 
ἐνάντια στό κοινό ἱμπεριαλιστικό µέτωπο, τόσο πιό ἐπιτακτική 
εἶναι, ὁλοφάνερα, ἡ διεθνιστική ἀρχή: «δέν μπορεῖ νά εἶναι 
ἐλεύθερος ἕνας λαός πού καταπιέζει ἄλλους λαούς». 

Οἱ προυντονιστές, ἐξονόματος τῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης 
πού τήν ἀντιλαμβάνονταν δογµατικά, ἀγνοοῦσαν τό διεθνή ρόλο 
τῆς Πολωνίας καί ἀπόφευγαν τά ἐθνικά κινήματα. ᾿Εξίσου 
δογματικά ἐνεργοῦν οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες πού ὁια- 
σποῦν τό διεθνές μέτωπο τοῦ ἀγώνα ἐνάντια στούς σοσιαλιµπε- 
ριαλιστές, βοηθώντας (ἀντικειμενικά) αὐτούς τούς τελευταίους 
μέ τίς ταλαντεύσεις τους στό ζήτημα τῶν προσαρτήσεων. 
᾿ΕἘπειδή τό διεθνές ἀκριβῶς µέτωπο τῆς προλεταριακῆς πάλης 
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ἄλλαξε σέ σχέση μέ τή συγκεκριμένη θέση τῶν μικρῶν ἐθνῶν: 
τότε (τό 1848δ-Ι871) τά µικρά ἔθνη εἶχαν σηµασία σάν πιθανοί 
σύμμαχοι εἴτε τῆς «δυτικῆς δημοκρατίας» καί τῶν ἐπαναστατι- 
κῶν λαῶν, εἴτε τοῦ τσαρισμοῦ’ τώρα (1808-1014) τά µικρά ἔθνη 
ἔχασαν αὐτή τή σημασία’ ἡ σηµασία τους σήµερα εἶναι ὅτι 
ἀποτελοῦν µιά ἀπό τίς πηγές πού τρέφουν τόν παρασιτισµό καί, 
συνεπῶς, τό σοσιαλιμπεριαλισµό «τῶν μεγαλοκρατικῶν ἐθνῶν». 
Σηµασία δέν ἔχει ἄν πρίν ἀπό τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση θά 
ἀπελευθερωθεῖ τό ἵ/ο, ἤ τό Ι/ τῶν μικρῶν ἐθνῶν, σηµασία ἔχει 
ὅτι στήν ἱμπεριαλιστική ἐποχή, ἐξαιτίας ἀντικειμενικῶν αἰτιῶν, 
τό προλεταριάτο χωρίστηκε σέ δυό διεθνῆ στρατόπεδα, ἀπό τά 
ὁποῖα τό ἕνα ἔχει διαφθαρεῖ µέ τά ψίχουλα πού πέφτουν ἀπό τό 
τραπέζι τῆς ἀστικῆς τάξης τῶν μεγάλων Δυνάμεων -- ἀνάμεσα 
στ ἄλλα κι᾽ ἀπό τή διπλή ἤ τριπλή ἐκμετάλλευση τῶν μικρῶν 
ἐθνῶν ---ἐνῶ τό ἄλλο δέν μπορεῖ ν᾿ ἀπελευθερωθεῖ τό ἴδιο, χωρίς 
ν᾿ ἀπελευθερώσει τά µικρά ἔθνη, χωρίς νά διαπαιδαγωγεῖ τίς 
μάζες µέ ἀντισωβινιστικό πνεῦμα, δηλ. μέ πνεῦμα ἐνάντια στίς 
προσαρτήσεις, δηλ. µέ τό πνεῦμα τῆς «αὐτοδιάθεσης». ΄ 

Αὐτή τήν κυριότερη πλευρά τοῦ ζητήματος τήν ἀγνοοῦν οἱ 
πολωνοί σύντροφοι πού στήν ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ βλέπουν 
τά πράγματα ὄχι ἀπό τήν κεντρική σκοπιά, ὄχι ἀπό τήν ἄποψη 
τῶν δυό στρατοπέδων τοῦ διεθνοῦς προλεταριάτου. 

Νά καί ἄλλα χειροπιαστά παραδείγματα τοῦ προυντονισμοῦ 
τους: 1) ἡ στάση ἀπέναντι στήν ἱρλανδική ἐξέγερση τοῦ Ι96, 
πού γι αὐτή θά μιλήσουμε παρακάτω’ 2) ἡ δήλωση στίς θέσεις 
(Π, 3, στό τέλος τῆς ὃ 3) ὅτι τό σύνθηµα τῆς σοσιαλιστικῆς 
ἑπανάστασης «δέν πρέπει νά σκεπάζεται µέ τίποτε». Αὐτή 
ἀκριβῶς εἶναι µιά βαθιά ἀντιμαρξιστική ἰδέα, ὅτι δῆθεν μπορεῖ 
«νά σκεπάσει» κανείς τό σύνθημα τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστα- 
σης, συνδέοντάς το μέ µιά συνεπή ἑπαναστατική θέση σέ κάθε 
ζήτημα, µαζί καί στό ἐθνικό. 

Οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες βρίσκουν ὅτι τό πρόγραμμά 
μας εἶναι «ἐθνικορεφορμιστικό». Συγκρίνετε τίς δυό πρακτικές 
προτάσεις: 1) ὑπέρ τῆς αὐτονομίας (θέσεις τῶν πολωνῶν, ΠΠ. 48) 
καί 2) ὑπέρ τῆς ἐλευθερίας ἀποχωρισμοῦ. Λοιπόν, σ᾽ αὐτό καί 
µόνο σ᾽αὐτό διαφέρουν τά προγράµµατά µας! Καΐ µήπως δέν 
εἶναι ξεκάθαρο ὅτι ρεφορμιστικό εἶναι τό πρῶτο ἀκριβῶς 
πρόγραµµα σέ διάκριση ἀπό τό δεύτερο; 'Η ρεφορμµιστική 
ἀλλαγή εἶναι ἡ ἀλλαγή πού δέν ὑποσκάπτει τίς βάσεις τῆς 
ἐξουσίας τῆς κυρίαρχης τάξης, καί ἀποτελεῖ ἁπλῶς µιά παραχώ- 
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ρῃηση ἀπομέρους της, μέ διατήρηση τῆς κυριαρχίας της. 'ΗΠ 
ἐπαναστατική ἀλλαγή ὑποσκάπτει τή βάση τῆς ἐξουσίας. 'Η 
ρεφορµιστική ἀλλαγή πού προβλέπει τό ἐθνικό πρόγραµµα δέν 
καταργεῖ ὅλα τά προνόμια τοῦ κυρίαρχου ἔθνους, δέν δημιουργεῖ 
πλήρη ἰσοτιμία, δέν ἐξαλείφει κάθε ἐθνική καταπίεση. Τό 
«αὐτόνομο» ἔθνος δέν εἶναι ἰσότιμο µέ τό «κυρίαρχο» ἔθνος' οἱ 
πολωνοί σύντροφοι δέν θά μποροῦσαν νά µήν τό προσέξουν 
αὐτό, ἄν δέν ἀγνοοῦσαν ἐπίμονα (ἀκριβῶς ὅπως οἱ παλιοί µας 
«οἰκονομιστές») τήν ἀνάλυση τῶν πολιτικῶν ἐννοιῶν καί κατη- 
γοριῶν. 'Η αὐτόνομη Νορβηγία, σάν τμῆμα τῆς ΣουΏδίας, 
ἀπολάμβανε ὥς τό 1905 τήν πιό πλατιά αὐτονομία, δέν ἦταν 
ὅμως ἰσότιμη µέ τή Σουηδία. Μόνο ὁ ἐλεύθερος ἀποχωρισμός 
της ἐκδήλωσε στήν πράξη κι᾿ ἀπόδειξε τήν ἰσοτιμία της (καί --- 
θά προσθέσουμε σέ παρένθεση --ἀκριβῶς αὐτή ἡ ἐλεύθερη 
ἀποχώρηση δημιούργησε τή βάση γιά µιά πιό στενή, πιό 
δημοκρατική προσέγγιση πού στηρίζεται στήν ἰσότητα τῶν 
δικαιωμάτων). Ὅσο ἡ Νορβηγία ἦταν ἁπλῶς αὐτόνομη, ἡ 
σουηδική ἀριστοκρατία εἶχε ἕνα ἐπιπλέον προνόμιο καί τό 
προνόμιο αὐτό µέ τόν ἀποχωρισμό δέν «ἐξασθένισε» (-- ἡ οὐσία 
τοῦ ρεφορμισμοῦ βρίσκεται στήν ἑζασθένιση τοῦ κακοῦ καί ὄχι 
στήν ἐκμηδένισή του), ἀλλά ἐξαφανίστηκε ὁλότελα (--βασικό 
γνώρισμα τοῦ ἐπαναστατισμοῦ ἑνός προγράµµατος). 

Μέ τήν εὐκαιρία αὐτή πρέπει νά ποῦμε ὅτι ἡ αὐτονομία, σάν 
µεταρύθμιση, διαφέρει θεµελιακά ἀπό τήν ἐλευθερία ἀποχωρι- 
σμοῦ, σάν ἐπαναστατικοῦ μέτρου. Αὐτό εἶναι ἀναμφισβήτητο. 
“Ἡ μεταρύθμιση ὅμως ---ὅπως εἶναι σέ ὅλους γνωστό --πολλές 
φορές στήν πράξη δέν σηµαίνει παρά ἕνα βῆμα πρός τήν 
ἐπανάσταση. ᾿Ακριβῶς ἡ αὐτονομία ἐπιτρέπει στό ἔθνος πού τό 
κρατᾶνε μµέ τή βία στά ὅρια ἑνός δοσµένου κράτους νά 
συγκροτηθεῖ τελειωτικά σέ ἔθνος, νά συγκεντρώσει, νά γνωρί- 
σει, νά ὀργανώσει τίς δυνάµεις του, νά διαλέξει τήν ἀπόλυτα 
κατάλληλη στιγµή γιά νά δηλώσει... μέ «νορβηγικό» πνεῦμα: 
ἐμεῖς, ἡ αὐτόνομη Δίαιτα τοῦ τάδε ἔθνους ἤ τῆς τάδε περιοχῆς, 
δηλώνουμε ὅτι ὁ αὐτοκράτορας πασῶν τῶν Ῥωσιῶν ἔπαψε νά 
εἶναι βασιλιάς τῆς Πολωνίας κτλ. Σ αὐτό προβάλλουν συνήθως 
τήν «ἀντίρηση» ὅτι τέτια προβλήματα λύνονται μέ πολέμους 
κι ὄχι μέ προκηρύξεις. Σωστά: στήν τεράστια πλειοψηφία τῶν 
περιπτώσεων λύνονται μέ πολέμους (ὅπως τά προβλήματα γιά τή 
µορφή διακυβέρνησης τῶν μεγάλων κρατῶν στήν τεράστια 
πλειοψηφία τους λύνονται µόνο µέ πολέμους καί ἐπαναστάσεις). 
“Ωστόσο αὐτό δέν μᾶς ἐμποδίζει νά σκεφθοῦμε: εἶναι λογική µιά 
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παρόμοια «ἀντίρηση» ἑἐνάντια στό πολιτικό πρόγραµµα ἑνός 
ἐπαναστατικοῦ κόμματος; Μήπως εἵμαστε ἐνάντια στούς πολέ- 
µους καί τίς ἐπαναστάσεις πού διεξάγονται γιά µιά ὑπόθεση 
δίκαιη καί ὠφέλιμη γιά τό προλεταριάτο, γιά τή δημοκρατία καί 
γιά τό σοσιαλισμό; 

«Δέν μποροῦμε ὅμως νά εἴμαστε ὑπέρ τοῦ πολέμου ἀνάμεσα 
στούς μεγάλους λαούς, ὑπέρ τῆς ἐξόντωσης 20 ἑκατομμυρίων 
ἀνθρώπων γιά τήν προβληματική ἀπελευθέρωση ἑνός μικροῦ 
ἔθνους πού ἀποτελεῖται ἴσως ἀπό 0-20 ἑκατομμύρια πληθυ- 
σµό»! Καί βέβαια, δέν μποροῦμε. "Οχι ὅμως ἐπειδή βγάζουμε 
ἀπό τό πρόγραμμά µας τήν πλήρη ἐθνική ἰσότητα, ἀλλά ἐπειδή 
τά συμφέροντα τῆς δημοκρατίας μιᾶς χώρας πρέπει νά ὑποτάσ- 
σονται στά συμφέροντα τῆς δημοκρατίας μερικῶν χωρῶν καί 
ὅλων τῶν χωρῶν. "Ας ὑποθέσουμε ὅτι ἀνάμεσα σέ δυό µεγάλες 
µοναρχίες βρίσκεται µιά µικρή, πού ὁ µικρός βασιλιάς της 
«συνδέεται» μέ συγγενικούς καί ἄλλους δεσμούς μέ τούς 
μονάρχες καί τῶν δυό γειτονικῶν χωρῶν. ”Ας ὑποθέσουμε 
ἀκόμη ὅτι ἡ ἀνακήρυξη τῆς δημοκρατίας στή µικρή χώρα, τό 
διώξιμο τοῦ μονάρχη τής θά σήμαινε στήν πράξη πόλεμο 
ἀνάμεσα στίς δυό γειτονικές µεγάλες χῶρες, γιά τήν παλινόρθω- 
ση τοῦ ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου μονάρχη τῆς μικρῆς χώρας. Δέν 
ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι στήν προκειμένη περίπτωση ὅλη ἡ 
διεθνής σοσιαλδημοκρατία, ὅπως καί ἡ πραγματικά διεθνιστική 
µερίδα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς μικρῆς χώρας, θά ήταν 
ἐνάντια στήν ἀντικατάσταση τῆς μοναρχίας µέ τή δημοκρατία. 'Ἡ 
ἀντικατάσταση τῆς μοναρχίας µέ τή δημοκρατία δέν εἶναι κάτι 
τό ἀπόλυτο, ἀλλά µιά ἀπό τίς δημοκρατικές διεκδικήσεις πού 
ὑποτάσσεται στά συμφέροντα γενικά τῆς δημοκρατίας (καί 
φυσικά ἀκόμη περισσότερο τοῦ σοσιαλιστικοῦ προλεταριάτου). 
᾿Ασφαλῶς µιά τέτια περίπτωση δέν θά προκαλοῦσε οὔτε ἴχνος 
διαφωνίας ἀνάμεσα στούς σοσιαλδηµοκράτες ὁποιασδήποτε 
χώρας. "Αν ὅμως ἕνας ὁποιοσδήποτε σοσιαλδηµοκράτης, στη- 
ριζόµενος σ᾿αὐτό, πρότεινε νά ἀφαιρεθεῖ ἀπό τό πρόγραµµα τῆς 
διεθνοῦς σοσιαλδηµοκρατίας γενικά τό σύνθημα τῆς δηµοκρα- 
τίας, ἀσφαλῶς θά τόν θεωροῦσαν τρελό. Θά τοῦ ἔλεγαν: πάντως 
δέν ἐπιτρέπεται νά ξεχνάει κανείς τή στοιχειώδη λογική 
διαφορά τοῦ μερικοῦ ἀπό τό γενικό. 

Τό παράδειγµα αὐτό μᾶς ὁδηγεῖ, ὥς ἕνα βαθµό ἀπό µιάν ἄλλη 
πλευρά, στό ζήτημα τῆς ὁιεθνιστικῆς διαπαιδαγώγησης τῆς 
ἐργατικῆς τάξης. Μπορεῖ ἄραγε ἡ διαπαιδαγώγηση αὐτή --πού 
γιά τήν ἀνάγκη της καί γιά τήν ἐπιτακτικότατη σπουδαιότητάτης 
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εἶναι ἀκατανόητο νά ὑπάρχουν διαφωνίες στούς κόλπους τῶν 
ἀριστερῶν τοῦ Τσίμμερβαλντ --νά εἶναι συγκεκριµένα ᾗ ἴδια στά 
μεγάλα ἔθνη πού καταπιέζουν καί στά µικρά πού καταπιέζονται; 
Στά ἔθνη πού προσαρτοῦν καί στά ἔθνη πού προσαρτοῦνται; 

Καί βέβαια, ὄχι. 'Ο δρόμος πρός τόν ἴδιο σκοπό: τήν πλήρη 
ἰσοτιμία, τή στενότατη προσέγγιση καίτήν κατοπινή συγχώνευσή 
ὅλων τῶν ἐθνῶν ἀκολουθεῖ σ᾽ αὐτή τήν περίπτωση, ὅπως εἶναι 
ὁλοφάνερο, διαφορετικούς συγκεκριμένους ὀρόµους---ὅπως ᾱ- 
κριβῶς γιά νά φτάσουμε σ᾿ ἕνα σημεῖο πού βρίσκεται στή µέση 
μιᾶς σελίδας, ὁ δρόμος τραβάει πρός τ᾽ ἀριστερά, ἄν ξεκινήσουμε 
ἀπό τή µιά ἄκρη τῆς σελίδας, ἤ δεξιά ἄν ξεκινήσουμε ἀπό τήν 
ἀντίθετη ἄκρη τῆς σελίδας. "Αν ὁ σοσιαλδηµοκράτης ἑνός 
μεγάλου ἔθνους πού καταπιέζει καί κάνει προσαρτήσεις, ἐνῶ κη- 
ρύσσει γενικά τή συγχώνευση τῶν ἐθνῶν, ξεχνάει ἔστω καί γιά 
μιά στιγµή ὅτι ὁ Νικόλαός «του» ὁ Β΄, ὁ Γουλιέλμος «του», ὁ Γε- 
ώργιός «του», ὁ Πουανκαρέ «του» κ.ἄ. εἶναι ἐπίσης ὑπέρ τῆς συγ- 
χώνευσής μέ τά µικρά ἔθνη (µέσω τῶν προσαρτήσεων -- ὁ Νικό- 
λαος Β΄ ὑπέρτῆς «συγχώνευσης» µέτή Γαλικία, ὁ Γουλιέλμος Β΄ 
ὑπέρ τῆς «συγχώνευσης» µέτό Βέλγιο κτλ.---ὁ σοσιαλδηµοκρά- 
της αὐτός δέν θά εἶναι παρά ἕνας γελοῖος δογµατιστής στή θεωρία 
καί συνεργός τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ στήν πράξη. 

Τό κέντρο βάρους τῆς διεθνιστικῆς διαπαιδαγώγησης τῶν ἐρ- 
γατῶν στίς χῶρες πού καταπιέζουν θάπρέπει ὁπωσδήποτενά βρί- 
σκεται στήν προπαγάνδιση καί τήν ὑπεράσπιση ἀπομέρους αὖ- 
τῶν τῶν ἐργατῶν τῆς ἐλευθερίας ἀποχωρισμοῦ τῶν καταπιεζόµε- 
νων χωρῶν. Χωρίς αὐτό δέν ὑπάρχει διεθνισµός. Ἔχουμε τό δι- 
καίωµα καί τήν ὑποχρέωση νά μεταχειριζόµαστε κάθε σοσιαλδη- 
µοκράτη ἑνός ἔθνους πού καταπιέζει, ὁ ὁποῖος δέν διεξάγει µιά τέ- 
τια προπαγάνδα, σάν ἱμπεριαλιστή καί παλιάνθρωπο. Αὐτό εἶναι 
μιά κατηγορηµατική ἀπαίτηση, ἔστω κι ἄν ἡ περίπτωση ἑνός τέ- 
τιου ἀποχωρισμοῦ ἦταν δυνατή καί «πραγματοποιήσιµη» πρίν 
ἀπό τό σοσιαλισμό μονάχα σέ | ἀπό | 000 περιπτώσεις. 

Εἵμαστε ὑποχρεωμένοι νά διαπαιδαγωγοῦμε τούς ἐργάτες µέ 
τό πνεῦμα τῆς «ἁδιαφορίας» ἀπέναντι στίς ἐθνικές διακρίσεις. 
Αὐτό εἶναι ἀναμφισβήτητο. "Οχι ὅμως µέ τό πνεῦμα τῆς 
ἀδιαφορίας ἀπέναντι στούς ὁὀπαδούς τῶν προσαρτήσεων. Ο 
πολίτης ἑνός ἔθνους πού καταπιέζει πρέπει νά εἶναι «ἀδιάφορος» 
ἀπέναντι στό ζήτημα ἄν τά µικρά ἔθνη ἀνήκουν, σύμφωνα µέ τίς 
συµπάθειές τους, στό δικό του τό κράτος ἤ στό γειτονικό κράτος ἤ 
στόν ἴδιο τόν ἑαυτό τους: ἄν δέν δείχνει τέτια «ἁἀδιαφορία» δέν 
εἶναι σοσιαλδηµοκράτης. Γιά νά εἶναι κανείς σοσιαλδηµοκρά- 
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της διεθνιστής, δέν πρέπει νά σκέπτεται µόνο γιά τό ἔθνος του, 
ἀλλά νά βάζει πάνω ἀπ ᾽αὑτό τά συμφέροντα ὅλων τῶν ἐθνῶν, τήν 
ἐλευθερία καί τήν ἰσοτιμία ὅλων τῶν ἐθνῶν. Στή «θεωρία» ὅλοι 
εἶναι σύμφωνοι μ᾽ αὐτό τό πράγµα, στήν πράξη ὅμως ἐκδηλώ- 
νουν ἀκριβῶς τήν ἀδιαφορία τῶν ὁπαδῶν τῶν προσαρτήσεων. 
᾿Εδῶ βρίσκεται ἡ ρίζα τοῦ κακοῦ. 

᾿Αντίθετα, ὁ σοσιαλδηµοκράτης ἑνός μικροῦ ἔθνους πρέπει 
νά τοποθετεῖ τό κέντρο βάρους τῆς ζύμωσήςτου στή δεύτερηλέξη 
τῆς γενικῆς µας διατύπωσης: «ἐθελοντική συνένωση» τῶν ἐθνῶν. 
Μπορεῖ, χωρίς νά παραβιάζει τίς ὑποχρεώσεις του σάν διεθνι- 
στής, νά εἶναι καί ὑπέρ τῆς πολιτικῆς ἀνεξαρτησίας τοῦ ἔθνους 
του, καί ὑπέρ τῆς ἐνσωμάτωσήςτου στό γειτονικό κράτος χΧ, Ψ.Ω 
κτλ. Σέ ὅλες ὅμως τίς περιπτώσεις πρέπει νά παλεύει ἐνάντια στή 
µικροεθνική στενότητα, τόν περιορισμό καί τήν ἀπομόνωση, νά 
παλεύει γιά νά παίρνεται ὑπόψη τό σύνολο καί τό γενικό, γιά νά 
ὑποτάσσονται τά µερικά συμφέροντα στά γενικά. 

Οἱ ἄνθρωποι πού δέν ἔχουν ἐμβαθύνει σ᾽αὐτό τό ζήτημα 
βρίσκουν µιά «ἀντίφαση» στό γεγονός ὅτι οἱ σοσιαλδηµοκράτες 
τῶν ἐθνῶν πού καταπιέζουν ἄλλα ἔθνη ἐπιμένουν στήν «ἔλευθε- 
ρία τοῦ ἀποχωρισμοῦ», ἐνῶ οἱ σοσιαλδηµοκράτες τῶν ἐθνῶν πού 
καταπιέζονται ἐπιμένουν στήν «ἐλευθερία τῆς συνένωσης». Λίγη 
ὅμως σκέψη εἶναι ἀρκετή γιά νά δείξει ὅτι στίς σημερινές 
συνθῆκες δέν ὑπάρχει καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρχει ἄλλος δρόμος 
πρός τό διεθνισµό καί τή συγχώνευση τῶν ἐθνῶν, ἄλλος δρόμος 
πρός αὐτό τό σκοπό. 

Κι ἐδῶ φτάνουμε στήν εἰδική θέση τῆς ὀλλανδικῆς καί τῆς 
πολωνικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 


8. ΤΟ ΙΔΙΑΙΤΕΡΟ ΚΑΙ Το ΓΕΝΙΚΟ 
ΣΤΗ ΘΕΣΗ ΤΩΝ ΟΛΛΑΝΔΩΝ ΚΑΙ ΤΩΝ ΠΟΛΟΩΝΩΝ 
ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΩΝ ΔΙΕΘΝΙΣΤΩΝ 


Δέν ὑπάρχει οὔτε ἡ ἐλάχιστη ἀμφιβολία ὅτι οἱ ὀλλανδοί καί 
οἱ πολωνοί μαρξιστές πού παίρνουν θέση ἑνάντια στήν αὐτοδιά- 
θεση ἀνήκουν στά καλύτερα ἐπαναστατικά καί διεθνιστικά 
στοιχεῖα τῆς διεθνοῦς σοσιαλδηµοκρατίας. Πῶς λοιπόν γίνεται 
οἱ θεωρητικοί συλλογισμοί τους νά ἀποτελοῦν, ὅπως εἴδαμε, ἕνα 
συνεχές δίχτυ ἀπό λάθη; Οὔτε ἕνας σὠστός γενικός συλλογι- 
σµός, τίποτε ἄλλο ἐκτός ἀπό «ἰμπεριαλιστικός οἰκονομισμός»! 

Τό ζήτημα δέν ἐξηγεῖται καθόλου μέ τίς πολύ κακές 
ὑποκειμενικές ἰδιότητες τῶν ὀλλανδῶν καί τῶν πολωνῶν συν- 
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τρόφων, ἀλλά µέ τίς εἰδικές ἀντικειμενικές συνθῆκες τῶν χωρῶν 
τους. Καί οἱ δυό χῶρες εἶναι Ι) µικρές καί ἀδύναμες µέσα στό 
σύγχρονο «σύστημα» τῶν μεγάλων Δυνάμεων" 2) καί οἳἵ δυό ἀπό 
γεωγραφική ἄποψη βρίσκονται ἀνάμεσα σέ ἱμπεριαλιστές λη- 
στές πού διαθέτουν γιγάντια δύναμη καί ἀνταγωνίζονται µέ τή 
µεγαλύτερη ὀξύτητα (Αγγλία καί Γερμανία, Γερμανία καί 
Ρωσία): 3) καί στίς δυό εἶναι ἐξαιρετικά ζωηρές οἱ ἀναμνήσεις 
καί οἱ παραδόσεις ἀπό τόν καιρό πού ἦταν καί οἱ ἴδιες «μεγάλες 
Δυνάμεις»: ἡ ᾿Ολλανδία ἦταν µεγάλη ἀποικιακή Δύναμη, πιό 
ἰσχυρή ἀπό τήν Αγγλία’ ἡ Πολωνία ἦταν πιό πολιτισμένη καί 
πιό ἰσχυρή µεγάλη Δύναμη ἀπό τή Ρωσία καί τήν Πρωσία’ 4) 
καί οἱ δυό διατήρησαν ὥς τά σήµερα τά προνόμια πού 
συνίστανται στήν καταπίεση ξένων λαῶν: ὁ ὀλλανδός ἀστός 
κατέχει τήν πλουσιότατη ᾿Ολλανδική ᾿]νδία' ὁ πολωνός τσι- 
φλικάς καταπιέζει τόν οὐκρανό καί τό λευκορῶσο «κολίγα», ὁ 
πολωνός ἀστός τόν ἑβραῖο κτλ. 

Μιά τέτια ἰδιομορφία, πού συνίσταται στό συνδυασμό αὐτῶν 
τῶν τεσσάρων εἰδικῶν ὅρων, δέν θά τή βρεῖτε στήν κατάσταση 
τῆς "Ιρλανδίας, τῆς Πορτογαλίας (πού ἕνα διάστηµα ἦταν 
προσαρτηµένη στήν ᾿Ισπανία), τῆς ᾽᾿ Αλσατίας, τῆς Νορβηγίας, 
τῆς Φιλλανδίας, τῆς Οὐκρανίας, τῆς περιοχῆς τῆς Λεττονίας, 
τῆς Λευκορωσίας καί πολλῶν ἄλλων. Καίΐ σ᾽ αὐτήν ἀκριβῶς τήν 
ἰδιομορφία βρίσκεται ὅλη ἡ οὐσία τοῦ ζητήματος! "Οταν οἱ 
ὀλλανδοί καί οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες ἐκφράζονται ἐνάν- 
τια στήν αὐτοδιάθεση, χρησιμοποιώντας γενικά ἐπιχειρήματα, 
δηλ. ἐπιχειρήματα πού ἀφοροῦν τόν ἱμπεριαλισμό γενικά, τό 
σοσιαλισμό γενικά, τή δημοκρατία γενικά, τήν ἐθνική καταπίε- 
ση γενικά, μποροῦμε πραγματικά νά ποῦμε ὅτι κάνουν λάθη 
πάνω σέ λάθη. Μόλις ὅμως πετάξουμε αὐτό τό ὁλοφάνερα 
λαθεµένο περίβλημα τῶν γενικῶν ἐπιχειρημάτων καί δοῦμε τήν 
οὐσία τοῦ ζητήματος ἀπό τήν ἄποψη τῆς ἰδιομορφίας τῶν εἰδικῶν 
συνθηκῶν τῆς ᾿Ολλανδίας καί τῆς Πολωνίας, ἡ ἰδιόμορφη θέση 
τους γίνεται ἀμέσως κατανοητή καί πέρα γιά πέρα νόµιµη. 
Μποροῦμε νά ποῦμε, χωρίς νά φοβόμαστε ὅτι θά πέσουµε σέ 
παραδοξολογία, πώς ὅταν οἱ ὀλλανδοί καί οἱ πολωνοί μαρξιστές 
ἐξεγείρονται µέ ἀφρούς στό στόµα ἐνάντια στήν αὐτοδιάθεση, 
δέν λένε καθόλου ἐκεῖνο πού θέλουν νά ποῦν, ἤ μ᾽ ἄλλα λόγια: 
δέν θέλουν καθόλου νά ποῦν αὐτό πού λένε. | 


- Θυμίζουμε ὅτι στή δήλωσή µας στό Τσίμμερβαλντ ὅλοι οἱ πολωνοί 
σοσιαλδηµοκράτες ἀναγνώρισαν τήν αὐτοδιάθεση γενικά, µόνο πού τήν ἀναγνώ- 
ρισαν µέ λιγάκι διαφορετική διατύπωση 27. 
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Στίς «θέσεις µας” ἀναφέραμε ἤδη ἕνα παράδειγµα. “ο 
Γκόρτερ εἶναι ἐνάντια στήν αὐτοδιάθεση τῆς χώρας του, εἶναι 
ὅμως ὑπέρ τῆς αὐτοδιάθεσης τῆς ᾿Ολλανδικῆς ᾿Ι]νδίας πού 
καταπιέζεται ἀπό τό ἔθνος «του»! Εἶναι ἄραγε ἐκπληκτικό πού 
τόν θεωροῦμε πιό εἰλικρινή διεθνιστή καί πιό κοντινό ὁμοῖδεά- 
τη µας ἀπό τούς ἀνθρώπους πού ἀναγνωρίζουν ἔτσι τήν 
αὐτοδιάθεση, στά λόγια, ὑποκριτικά, ὅπως ὁ Κάουτσκι στή 
Γερμανία καί ὁ Τρότσκι καί ὁ Μάρτοφ στή χώρα µας; ᾽Από τίς 
γενικές καί θεµελιακές ἀρχές τοῦ μαρξισμοῦ πηγάζει ἀναμφι- 
σβήτητα τό καθῆκον νά ἁἀγωνιζόμαστε γιά τήν ἐλευθερία 
ἀποχωρισμοῦ τῶν ἐθνῶν πού καταπιέζονται ἀπό τό «δικό µου» 
τό ἔθνος, δέν πηγάζει ὅμως καθόλου ἡ ἀνάγκη νά βάζουµε στό 
κέντρο τῆς προσοχῆς µας τήν ἀνεξαρτησία ἀκριβῶς τῆς ᾿Ολλαν- 
δίας, πού τό περισσότερο ἀπ᾿ ὅλα πάσχει ἀπό ἕνα στενό, ἀποστε- 
ωμένο, ἰδιοτελές καί ἀποβλακωμένο πνεῦμα ἀπομόνωσης: «γαία 
πυρί µιχθήτω», καρφί δέν μᾶς καίγεται, «ἐμεῖς» εἴμαστε εὐχαρι- 
στηµένοι ἀπό τήν παλιά µας λεία καί ἀπό τό πλουσιότατο ἀπομει- 
νάρι της, τήν ᾿Ινδία, τίποτε ἄλλο δέν «μᾶς» νιάζει! 

Αλλο παράδειγµα. 'Ο Κάρλ. Ράντεκ, πολωνός σοσιαλδηµο- 
κράτης πού πρόσφερε πολύ µεγάλη ὑπηρεσία µέ τήν ἀποφασι- 
στική του πάλη ὑπέρ τοῦ διεθνισμοῦ µέσα στή γερμανική 
σοσιαλδημοκρατία ὕστερ᾽ ἀπό τό ξέσπασμα τοῦ πολέμου, στό 
ἄρθρο του «Τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν» (στό «Ι 1εΠί- 
ίΓ8ΠΙΕεΩ»25. 5 Δεκέμβρη Ι9ἱ5, χρόνος ΠΙ, τεῦχ. 2Ι-- ἀριστερή 
ριζοσπαστική μηνιαία ἐπιθεώρηση πού τή διηύθυνε ὁ ]. Μπόρ- 
χαρντ καί πού τήν ἀπαγόρευσε ἡ πρωσική λογοκρισία) ξεσπα- 
θώνει ἄγρια ἐνάντια στήν αὐτοδιάθεση, ἐπικαλούμενος, ἀνάμε- 
σα στ᾽ἄλλα, ὑπέρ τῆς ἄποψής του µόνο τίς αὐθεντίες τῆς 
᾿Ολλανδίας καί τῆς Πολωνίας καί προβάλλοντας, ἐπιπρόσθετα, 
καί τό παρακάτω ἐπιχείρημα: ἡ αὐτοδιάθεση τρέφει τή σκέψη 
ὅτι «ὑποχρέωση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας εἶναι δῆθεν νά ὑπο- 
στηρίζει κάθε ἀγώνα γιά ἀνεξαρτησία». 

᾿Από τήν ἄποψη τῆς γενικῆς θεωρίας τό ἐπιχείρημα αὐτό 
εἶναι πραγματικά ἐξοργιστικό, γιατί ὁλοφάνερα εἶναι παράλογο: 
πρῶτο, δέν ὑπάρχει καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρχει οὔτε µιά εἰδική 
διεκδίκηση τῆς δημοκρατίας πού δέν θά ὁδηγοῦσε σέ ὑπερβασί- 
ες, ἄν δέν ὑποτάσσεται τό µερικό στό γενικό' δέν ἔχουμε 
ὑποχρέωση νά ὑποστηρίζουμε οὔτε «κάθε» ἀγώνα γιά ἀνεξαρτη- 
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σία, οὔτε «κάθε» δημοκρατικό ἤ ἀντικληρικό κίνημα. Δεύτερο, 


5 Βλ. Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 264-265. ᾿Η Σύντ. 
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δέν ὑπάρχει καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρχει οὔτε µιά διατύπωση 
σχετικά µέ τόν ἀγώνα ἐνάντια στήν ἐθνική καταπίεση, πού νά 
µήν πάσχει ἀπό τήν ἴδια «ἔλλειψη». 'Ο ἴδιος ὁ Ράντεκ στήν 
«Βετηετ ΤαρναςΠί» χρησιμοποίησε τή διατύπωση (1915, ἀρ. 
φύλ.. 253): «ἑνάντια στίς παλιές καί στίς νέες προσαρτήσεις». 
“Οποιοσδήποτε πολωνός ἐθνικιστής «θά βγάλει» δικαιολογηµέ- 
να ἀπ᾿ αὐτή τή διατύπωση τό συμπέρασμα: «ἡ Πολωνία ἀποτελεῖ 
προσάρτηση, ἐγώ εἶμαι ἐνάντια στίς προσαρτήσεις, δηλ. εἶμαι 
ὑπέρ τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς Πολωνίας». Καίΐ ἡ Ρόζα Λούξεμ- 
πουργκ., ἀπ᾽ ὅ,τι θυμᾶμαι, σ᾽᾿ ἕνα ἄρθρο τοῦ 19082) ἔκφρασε τή 
γνώµη ὅτι ἀρκεῖ ἡ διατύπωση: «ἐνάντια στήν ἐθνική καταπίε- 
ση». ᾿Οποιοσδήποτε ὅμως πολωνός ἐθνικιστής θά πεῖ---καί θά 
τό πεῖ µ 'ὅλο του τό δίκιο ---ὅτι ἡ προσάρτηση εἶναι µιά ἀπό τίς 
μορφές ἐθνικῆς καταπίεσης καί συνεπῶς κτλ. 

Πάρτε ὅμως ἀντί αὐτά τά γενικά ἐπιχειρήματα, τίς εἰδικές 
συνθῆκες τῆς Πολωνίας: σήµερα ἡ ἀνεξαρτησία της εἶναι 
«ἀπραγματοποίητη» χωρίς πολέμους ἤ ἐπαναστάσεις. Νά εἶναι 
κανείς ὑπέρ ἑνός πανευρωπαϊκοῦ πολέμου µόνο καί µόνο χάρη 
τῆς ἀποκατάστασης τῆς Πολωνίας σηµαίνει ὅτι εἶναι ἐθνικι- 
στής τοῦ χειρίστου εἴδους, σηµαίνει ὅτι βάζει τά συμφέροντα 
ἑνός μικροῦ ἁἀριθμοῦ πολωνῶν πάνω ἀπό τά συμφέροντα 
ἑκατοντάδων ἑκατομμυρίων ἀνθρώπων πού ὑποφέρουν ἀπό τόν 
πόλεμο. Κι᾿ ὅμως τέτιοι ἀκριβῶς εἶναι λογουχάρη τά «φράκιυ 
(ΠΠΣ-πραβίτσα)ὀθ, πού εἶναι σοσιαλιστές µόνο στά λόγια καί 
πού ἀπέναντί τους οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες ἔχουν χίλιες 
φορές δίκιο. "Οταν ρίχνει κανείς τό σύνθημα τῆς ἀνεξαρτησίας 
τῆς Πολωνίας σήµερα, στίς συνθῆκες τοῦ δοσµένου συσχετισμοῦ 
τῶν ἱμπεριαλιστικῶν γειτονικῶν Δυνάμεων, σηµαίνει πραγµατι- 
κά ὅτι κυνηγάει οὐτοπίες, ὅτι πέφτει σ᾿ ἕνα στενό ἐθνικισμό, ὅτι 
ξεχνάει τήν προὐπόθεση τῆς πανευρωπαϊκῆς ἤ τουλάχιστο τῆς 
ρωσικῆς καί τῆς γερμανικῆς ἐπανάστασης. ᾿Ακριβῶς ὅπως ἄν 
ἔριχνε κανείς, σάν αὐτοτελές σύνθημα, τό σύνθημα τῆς ἔλευθε- 
ρίας τοῦ συνεταιρίζεσθαι στή Ρωσία τό Ι190δ-Ι914, θά σήµαινε 
ὅτι κυνηγάει οὐτοπίες, βοηθώντας ἀντικειμενικά τό στολιπινικό 
ἐργατικό κόµµα (σήµερα ποτρεσοφικό-γκβοζντεφικό, πού ἐξάλ- 
λου εἶναι τό ἴδιο πράγμα). Θά ἦταν ὅμως παραφροσύνη νά 
ἀφαιρεθεῖ γενικά ἡ διεκδίκηση τῆς ἐλευθερίας τοῦ συνεταιρίζε- 
σθαι ἀπό τό πρόγραµµα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας! 

Τρίτο --καί ἴσως τό σπουδαιότερο παράδειγµα. Στίς θέσεις 
τῶν πολωνῶν (Π1. ὃ 2 στό τέλος) διαβάζουμε ὅτι ἡ ἰδέα ἑνός 
ἀνεξάρτητου πολωνικοῦ κράτους-συγκρουστήρα εἶναι «κούφια 
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οὐτοπία μικρῶν καί ἀνίσχυρων ὁμάδων. "Η ἰδέα αὐτή, ἄν 
πραγµατοποιόταν, θά σήμαινε τή δηµιουργία ἑνός μικροῦ 
πολωνικοῦ κράτους, ἑνός κράτους συντριμιοῦ, πού θά ἦταν 
στρατιωτική ἀποικία τῆς μιᾶς ἤ τῆς ἄλλης ὁμάδας τῶν μεγάλων 
Δυνάμεων, παιχνιδάκι τῶν στρατιωτικῶν καί οἰκονομικῶν τους 
συµφερόντων, περιοχή ἐκμετάλλευσης γιά τό ξένο κεφάλαιο, 
περιοχή μαχῶν στούς μελλοντικούς πολέμους». Ὅλα αὐτά εἶναι 
πολύ σωστά ἐνάντια στό σύνθημα τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς Πολω- 
νίας σήµερα, γιατί ἀκόμη καί ἡ ἐπανάσταση σέ µόνη τήν 
Πολωνία δέν θά ἄλλαζε τίποτε ἐδῶ, καί ἡ προσοχή τῶν μαζῶν 
τῆς Πολωνίας θά ἀποσπῶνταν ἀπό τό κυριότερο: ἀπό τή σύνδεση 
τῆς πάλης τους μέ τήν πάλη τοῦ ρωσικοῦ καί τοῦ γερμανικοῦ 
προλεταριάτου. Δέν εἶναι παραδοξολογία, ἆλλά γεγονός ὅτι τό 
πολωνικό προλεταριάτο, σάν τέτιο, μπορεῖ νά βοηθήσει τώρα 
τήν ὑπόθεση τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τῆς ἐλευθερίας, µαζί καί τῆς 
πολωνικῆς, µόνο µέ τήν πάλη ἀπό κοινοῦ µέ τούς προλετάριους 
τῶν γειτονικῶν χωρῶν ἐνάντια στούς στενούς-πολωνούς ἐθνικι- 
στές. Δέν μπορεῖ νά ἀρνηθεῖ κανείς τή µεγάλη ἱστορική 
ὑπηρεσία πού πρόσφεραν οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες στήν 
πάλη ἐνάντια σ᾿᾽ αὐτούς τούς τελευταίους. 

Αὐτά ὅμως τά ἐπιχειρήματα, πού εἶναι σωστά ἀπό τήν ἄποψη 
τῶν εἰδικῶν συνθηκῶν τῆς Πολωνίας στή σηµερινή ἐποχή, 
ὁλοφάνερα δέν εἶναι σωστά µέ τή γενική µορφή πού τούς δίνεται. 
Τό γεγονός ὅτι ὅσο θά ὑπάρχουν πόλεμοι ἡ Πολωνία θά 
παραμείνει πάντα πεδίο μαχῶν στούς πολέμους ἀνάμεσα στή 
Γερμανία καί στή Ρωσία, αὐτό δέν εἶναι ἐπιχείρημα ἑνάντια σέ 
μιά μεγαλύτερη πολιτική ἐλευθερία (καί, συνεπῶς, πολιτική 
ἀνεξαρτησία) στίς περιόδους ἀνάμεσα στούς πολέμους. Τό ἴδιο 
ἀφορᾶ καί τό συλλογισμό γιά τήν ἐκμετάλλευση ἀπό τό ξένο 
κεφάλαιο καί γιά τό ρόλο παιχνιδιοῦ τῶν ξένων συμφερόντων. 
Οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες δέν μποροῦν νά ρίξουν τώρα τό 
σύνθημα τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς Πολωνίας, γιατί οἱ πολωνοί, σάν 
προλετάριοι διεθνιστές, δέν μποροῦν νά κάνουν τίποτε γι αὐτό 
χωρίς νά πέφτουν, σάν τά «φράκι», σέ ταπεινή δουλικότητα 
ἀπέναντι σέ µιά ἀπό τίς ἱμπεριαλιστικές µοναρχίες. Γιά τούς 
ρώσους ὅμως καί τούς γερμανούς ἑργάτες οέν εἶναι ἁδιάφορο, ἄν 
θά πάρουν µέρος στήν προσάρτηση τῆς Πολωνίας (αὐτό 
σηµαίνει διαπαιδαγώγηση τῶν γερμανῶν καί τῶν ρώσων ἔργα- 
τῶν καί ἀγροτῶν στό πνεῦμα τῆς πιό πρόστυχης παλιανθρωπιᾶς, 
τῆς συγκατάθεσης νά παίξουν τό ρόλο τοῦ δήµιου ξένων λαῶν), 
ἤ ἄν ἡ Πολωνία θά εἶναι ἀνεξάρτητη. 
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Δέν χωράει συζήτηση ὅτι ἡ κατάσταση εἶναι πολύ µπερδεµέ- 
νη, ὑπάρχει ὅμως µιά διέξοδος ἁπ᾽ αὐτή τήν κατάσταση πού θά 
ἐπέτρεπε νά παραμείνουν διεθνιστές ὅλοι οἱ συμμµέτοχοι: οἱ 
ρῶσοι καί οἱ γερμανοί σοσιαλδηµοκράτες νά ἀπαιτοῦν τήν 
ἀπόλυτη «ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ» τῆς Πολωνίας οἱ πολωνοί 
σοσιαλδηµοκράτες νά ἀγωνίζονται γιά τήν ἑνότητα τῆς προλε- 
ταριακῆς πάλης τόσο σέ µιά µικρή, ὅσο καί στίς µεγάλες χῶρες, 
χωρίς νά ρίχνουν γιά τή σηµερινή ἐποχή ἤ γιά τή σηµερινή 
περίοδο τό σύνθημα τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς Πολωνίας. 
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Στήν μπροσούρα του «Ο σοσιαλισμός καί ἡ ἀποικιακή 
πολιτική» (Βερολίνο, 1907) ὁ Κάουτσκι, ὁ ὁποῖος τότε ἦταν 
ἀκόμη µαρξιστής, δηµοσίευσε ἕνα γράµµα πού τοῦ εἶχε στείλει 
ὁ ὌἜνγκελς, γραμμένο στίς 12 τοῦ Σεπτέμβρη 1882, καί τό ὁποῖο 
παρουσιάζει τεράστιο ἐνδιαφέρον στό ζήτημα πού μᾶς ἀπασχο- 
λεῖ. Νά τό κυριότερο µέρος αὐτοῦ τοῦ γράμματος: 

«...Κατά τή γνώµη µου, οἱ καθαυτό ἀποικίες, δηλ. τά ἑδάφη 
πού κατέχονται ἀπό εὐρωπαϊκό πληθυσμό, ὁ Καναδάς, τό 
᾿Ακρωτήριο, ἡ Αὐστραλία, θά γίνουν ὅλες ἀνεξάρτητες' ἀντίθε- 
τα, µόνο τά ὑποταγμένα ἐδάφη πού κατοικοῦνται ἀπό ἰθαγενεῖς, 
ὅπως ἡ ᾿Ινδία, ἡ Αλγερία, οἱ ὀλλανδικές, οἱ πορτογαλικές καί 
οἱ ἰσπανικές κτήσεις, θά χρειαστεῖ νά τά ἀναλάρβει γιά ἕνα 
ὁρισμένο διάστηµα τό προλεταριάτο καί νά τά ὁδηγήσει ὅσο τό 
δυνατό πιό γρήγορα στήν αὐτοτέλεια. Είναι δύσκολο νά ποῦμε 
πῶς ἀκριβῶς θά ἐξελιχθεῖ αὐτό τό προτσές. 'Η ᾿]νδία ἴσως νά 
κάνει ἐπανάσταση, μάλιστα αὐτό εἶναι πολύ πιθανό, κι ἐπειδή 
τό προλεταριάτο πού ἀπελευθερώνεται δέν μπορεῖ νά διεξάγει 
ἀποικιακούς πολέμους, θά πρέπει νά συμβιβαστεῖ μ᾽ αὐτή τήν 
κατάσταση, ὁπότε ἡ ὑπόθεση φυσικά δέν θά περάσει χωρίς 
καταστροφές. Παρόμοια ὅμως πράγματα εἶναι συμφυῆ µέ κάθε 
ἑπανάσταση. Τό ἴδιο μπορεῖ νά διαδραματιστεῖ καί σέ ἄλλα 
ἀκόμη µέρη, λ.χ. στήν ᾽Αλγερία καί στήν Αἴγυπτο, καί γιά μᾶς 
αὐτό θά ἦταν ἀναμφισβήτητα τό καλύτερο. Θά ἔχουμε ἀρκετή 
δουλιά µέσα στό σπίτι µας. “Οταν κάποτε ἀναδιοργανωθοῦν ἡ 
Εὐρώπη καί ἡ Βόρεια ᾽Αμερική, αὐτό ϐ᾽ ἀποτελέσει τέτια 
κολοσιαία δύναμη καί τέτιο παράδειγµα, πού οἱ μισοπολιτισµέ- 
νες χῶρες θά μᾶς ἀκολουθήσουν µόνες τους θά φροντίσουν 
γι αὐτό µόνες τους οἱ οἰκονομικές ἀνάγκες. ᾿ Από ποιές κοινῶ- 
νικές καί πολιτικές φάσεις θά χρειαστεῖ τότε νά περάσουν αὐτές 
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οἱ χῶρες, ὥσπου νά φτάσουν κι᾽αὐτές στή σοσιαλιστική 
ὀργάνωση, γι αὐτό τό πράγµα νομίζω πώς δέν θά μπορούσαμε 
σήµερα νά διατυπώσουµε παρά «µόνο ἀρκετά ἄχρηστες ὑποθέ- 
σεις. Μόνο ἕνα πράγμα εἶναι ἀναμφισβήτητο: τό νικηφόρο 
προλεταρἰϊάτο δέν μπορεῖ νά ἐπιβάλει καµὶά εὐτυχία σέ κανένα ζένο 
Λαό, χωρίς νά ὑποσκάπτει ἔτσι τή δική του τή νίκη. ᾿Εννοεῖται ὅτι 
αὐτό δέν ἀποκλείει καθόλου κάθε εἴδους ἀμυντικούς πολέ- 
μους...» 51 

'Ο Ἔνγκελς δέν ὑποθέτει καθόλου ὅτι τό «οἰκονομικό» θά 
ξεπεράσει µόνο του καί ἄμεσα ὅλες τίς δυσκολίες. 'Η οἰκονομι- 
κή ἀνατροπή θά ἀποτελέσει κίνητρο, γιά νά τείνουν ὅλοι οἱ λαοί 
πρός τό σοσιαλισμό’ ἐδῶ ὅμως εἶναι πιθανές καί οἱ ἐπαναστά- 
σεις ---ἐνάντια στό σοσιαλιστικό κράτος --καί οἱ πόλεμοι. 'Η 
προσαρμογή τῆς πολιτικῆς στήν οἰκονομία θά γίνει ἀπαραίτη- 
τα, ὄχι ὅμως μονομιᾶς καί ὄχι ὁμαλά, ὄχι ἁπλά, ὄχι ἄμεσα. 'Ο 
Ἔνγκελς προβάλει σάν «ἀναμφισβήτητη» µόνο µιά, ἀπόλυτα 
διεθνιστική, ἀρχή πού τήν ἐφαρμόζει ἀπέναντι σ’ὅλους τούς 
«ξένους λαούς», δηλ. ὄχι µόνο ἀπέναντι στούς ἀποικιακούς 
λαούς: νά τούς ἐπιβληθεῖ ἡ εὐτυχία θά σήμαινε νά ὑποσκαφθεῖ ἡ 
νίκη τοῦ προλεταριάτου. 

Τό προλεταριάτο δέν ἁγιάζει οὔτε ἐξασφαλίζεται ἀπό τά λάθη 
καί τίς ἀδυναμίες µόνο ἐπειδή θά κάνει τήν κοινωνική ἐπανάστα- 
ση. "Ὅμως τά ἐνδεχόμενα λάθη (καί τά ἰδιοτελῆ συμφέροντα ---ἡ 
προσπάθεια νά κάτσει σέ ξένες πλάτες) θά τό κάνουν ἀναπόφευ- 
κτα νά ἀποκτήσει συνείδηση αὐτῆς τῆς ἀλήθειας,. 

Ὅλοι ἐμεῖς, οἱ ἀριστεροί τοῦ Τσίμµερβαλντ, ἔχουμε τήν πε- 
ποίθηση, ὅπως τήν εἶχε λογουχάρη καί ὁ Κάουτσκι πρίν κάνει 
τή στροφή του τό 1914 ἀπό τό μαρξισμό στήν ὑπεράσπιση τοῦ 
σωβινισμοῦ, ὅτι ἡ σοσιαλιστική ἀκριβῶς ἐπανάσταση εἶναι 
ἀπόλυτα δυνατή στό πιό ἄμεσο µέλλον, «σήμερα-αὕριο», ὅπως 
ἐκφράστηκε κάποτε ὁ ἴδιος πάλι ὁ Κάουτσκι. Οἱ ἐθνικές 
ἀντιπάθειες δέν θά ἐξαφανιστοῦν τόσο γρήγορα! τό µίσος-- καί 
ἀπόλυτα δικαιολογηµένο --τοῦ καταπιεζόµενου ἔθνους πρός τό 
ἔθνος πού καταπιέζει θά ἐξακολουθεῖ νά ὑπάρχει γιά ἕνα ὁρισμένο 
διάστηµα; θά ἐξατμιστεῖ μονάχα ὕστερα ἀπό τή νίκη τοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ καί ὕστερα ἀπό τήν τελική ἀποκατάσταση ἀπόλυτα δηµο- 
κρατικῶν σχέσεων ἀνάμεσα στά ἔθνη. "Αν θέλουµε νά εἵμαστε 
πιστοί στό σοσιαλισμό, πρέπει ἀπό τώρα κιόλας νά διαπαιδαγω- 
γοῦμε διεθνιστικά τίς µάζες, καί ἡ διαπαιδαγώγηση αὐτή στά 
ἔθνη πού καταπιέζουν εἶναι ἀδύνατη χωρίς τή διακήρυξη τῆς 
ἐλευθερίας ἀποχωρισμοῦ τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν. 
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Οἱ θέσεις µας εἶναι γραμμένες πρίν ἁπ᾽ αὐτή τήν ἐξέγερση ἡ 
ὁποία θά πρέπει νά χρησιμεύσει σάν ὑλικό γιά νά ἑλέγξουμε τίς 
θεωρητικές ἀπόψεις. 

Οἱ ἀπόψεις τῶν ἀντιπάλων τῆς αὐτοδιάθεσης ὁδηγοῦν στό 
συμπέρασμα ὅτι ἔχει πιά ἐξαντληθεῖ ἡ ζωτικότητα τῶν μικρῶν 
ἐθνῶν πού καταπιέζονται ἀπό τόν ἱμπεριαλισμό, ὅτι τά ἔθνη 
αὐτά δέν μποροῦν πιά νά παίξουν κανένα ρόλο ἑνάντια στόν 
ἱμπεριαλισμό, ὅτι ἡ ὑποστήριξη τῶν καθαρά ἐθνικῶν τους 
ἐπιδιώξεων δέν πρόκειται νά ὁδηγήσει πουθενά κτλ. "Η πείρα 
τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου |9ἱ4-ἱ916 διαψεύδει ἔμπρακτα τά 
συμπεράσματα αὐτοῦ τοῦ εἴδους. 

“Ο πόλεμος ἦταν ἐποχή κρίσης γιά τά ἔθνη τῆς Δυτικῆς 
Εὐρώπης, γιά ὁλόκληρο τόν ἰμπεριαλισμό. Κάθε κρίση πετάει 
τό συμβατικό, ξεσχίζει τό ἐξωτερικό περίβλημα, σαρώνει τό 
ξεπερασμένο, ἀποκαλύπτει τά βαθύτερα ἑλατήρια καί τίς βαθύ- 
τερες δυνάµεις. Τί ἀποκάλυψε λοιπόν ἀπό τήν ἄποψη τοῦ 
κινήματος τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν; Στίς ἀποικίες µιά σειρά 
ἀπόπειρες, ἐξεγέρσεις, πού φυσικά τά ἔθνη πού καταπιέζουν 
ἄλλα ἔθνη προσπαθοῦσαν νά τίς Κρύψουν µέ κάθε τρόπο µέ τή 
βοήθεια τῆς στρατιωτικῆς λογοκρισίας. Παρόλα αὐτά εἶναι 
γνωστό ὅτι οἱ ἄγγλοι κατάστειλαν θηριώδικα στή Σιγκαπούρη 
μιά ἐξέγερση τῶν ἰνδικῶν στρατευμάτων τους ὅτι ἔγιναν 
ἀπόπειρες ἐξέγερσης στό γαλλικό ᾿Αννάμ (βλ. τό «Νάσε 
Σλόβο»»2) καί στό γερμανικό Καμερούν (βλ. τήν μπροσούρα τοῦ 
ΓιούνιουςἉ)' ὅτι στήν Εὐρώπη, ἀπό τή µιά µεριά, ἐξεγέρθηκε ἡ 
᾿Ιρλανδία πού τήν εἰρήνευσαν µέ ἐκτελέσεις οἵ «φιλελεύθεροι» 
ἄγγλοι, χωρίς νά τολµήσουν νά ἐπιβάλουν στούς ἱρλανδούς τή 
γενική στρατιωτική θητεία’ κι ἀπό τήν ἄλλη µεριά, ἡ αὐστρια- 
κή κυβέρνηση καταδίκασε σέ θάνατο βουλευτές τῆς τσέχικης 
Δίαιτας «γιά προδοσία» καί τουφέκισε γιά τό ἴδιο «ἔγκλημα» 
ὁλόκληρα τσέχικα συντάγματα. 

Φυσικά, ὁ κατάλογος αὐὗτός δέν εἶναι καθόλου πλήρης. 
Κι ὅμως ἀποδείχνει ὅτι, παρά τίς ἀπειλές καί τά ὁρακόντεια 
κατασταλτικά µέτρα, οἱ πυρκαγιές τῶν ἐθνικῶν ἐξεγέρσεων, σέ 
σύνδεση µέ τήν κρίση τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ, ἄναψαν καί στίς 
ἀποικίες καί στήν Εὐρώπη, ὅτι ἐκδηλώθηκαν οἱ ἐθνικές συµπά- 
θειες καί ἀντιπάθειες. Καΐ ὅμως ἡ κρίση τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ 
ἀπεῖχε ἀκόμη πολύ ἀπό τό ἀνώτατο σημεῖο τῆς ἀνάπτυξής της: ἡ 


Σ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 9-0. 'Η Σύντ. 


ΤΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΗΣ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΥΤΟΔΙΑΘΕΣΗ 53 


ἰσχύς τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης δέν εἶχε ἀκόμη 
ὑποσκαφτεῖ (ὁ πόλεμος «μέχρι ἑξάντλησης» μπορεῖ νά ὁδηγήσει 
σ᾽αὐτό, δέν ὀὁδήγησε ὅμως ἀκόμη)' τά προλεταριακά κινήματα 
στό ἐσωτερικό τῶν ἱμπεριαλιστικῶν δυνάµεων εἶναι ἀκόμη 
τελείως ἀδύνατα. Τί θά γίνει ὅμως ὅταν ὁ πόλεμος ὁδηγήσει σέ 
πλήρη ἐξάντληση. ἤ ὅταν, ἔστω καί σέ µιά µόνο δύναμη, κάτω 
ἀπό τά χτυπήματα τῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου ἡ ἐξουσία τῆς 
ἀστικῆς τάξης κλονιστεῖ ἔτσι ὅπως κλονίστηκε ἡ ἐξουσία τοῦ 
τσαρισμοῦ τό 190»: 

Στήν ἐφημερίδα «Βετπετ Ταρν/αοΠί», ὄργανο τῶν τσιµµερ- 
βαλντινῶν, καθώς ἐπίσης καί ὁρισμένων ἀριστερῶν, δημοσιεύ- 
τηκε στίς 9 τοῦ Μάη Ι9Ιό ἀπ᾽ἀφορμή τήν ἐξέγερση τῆς 
Ἰρλανδίας ἕνα ἄρθρο µέ ὑπογραφή τά ἀρχικά Κ.Ρ. καί µέ τίτλο: 
«Τό τραγούδι τέλειωσε». 'Η ἱρλανδική ἐξέγερση χαρακτηριζό- 
ταν, οὔτε λίγο οὔτε πολύ, σάν «πραξικόπημα» γιατί, λέει, τό 
«ἱρλανδικό πρόβλημα ἦταν ἀγροτικό πρόβλημα», τούς ἀγρότες 
τούς καθησύχασαν µέ µεταρυθµίσεις, τό ἐθνικιστικό κίνηµα 
ἦταν τώρα «καθαρά µικροαστικό κίνηµα τῶν πόλεων, πού παρά 
τό µεγάλο θόρυβο πού ξεσήκωσε δέν ἄξιζε καί πολλά πράγµατα 
ἀπό κοινωνική ἄποψη». 

Δέν εἶναι ἐκπληκτικό ὅτι αὐτή ἡ τερατώδης σέ δογµατισµό 
καί σχολαστικότητα ἐκτίμηση συνέπεσε µέ τήν ἐκτίμηση πού 
δίνει ἕνας ρῶσος ἐθνικοφιλελεύθερος, ὁ καντέτοςκ. Α. Κουλίσερ 
(«Ρέτς»53 1916, ἀρ. φύλ. 102, Ι15 τοῦ ᾽᾿ Απρίλη), πού χαρακτήρισε 
ἐπίσης τήν ἐξέγερση «πραξικόπημα τοῦ Δουβλίνου». 

"Ας μᾶς ἐπιτραπεῖ νά ἐλπίζουμε ὅτι, ὅπως λέει καί ἡ 
παροιµία, «οὐδέν κακόν ἁμιγές καλοῦ», πολλοί σύντροφοι πού 
δέν καταλάβαιναν σέ ποιό βάλτο κατρακυλοῦν ὅταν ἀρνοῦνται 
τήν «αὐτοδιάθεση» καί βλέπουν µέ περιφρόνηση τά ἐθνικά 
κινήµατα τῶν μικρῶν ἐθνῶν, ϐ᾽ἀνοίξουν τώρα τά µάτια τους 
κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση αὐτῆς τῆς «τυχαίας» σύμπτωσης τῆς 
ἐκτίμησης πού κάνει ἕνας ἀντιπρόσωπος τῆς ἱμπεριαλιστικῆς 
ἀστικῆς τάξης µέ τήν ἐκτίμηση πού κάνει ἕνας σοσιαλδηµοκρά- 
της!! 

Γιά «πραξικόπημα», µέ τήν ἐπιστημονική ἔννοια τῆς λέξης, 
μπορεῖ νά μιλάει κανείς µόνο ὅταν ἡ ἁἀπόπειρα ἐξέγερσης δέν 
ἔχει νά παρουσιάσει τίποτε ἄλλο ἐκτός ἀπό ἕναν κύκλο 
συνωμοτῶν ἤ ἀνόητων μανιακῶν καί δέν ἔχει προκαλέσει καμιά 
συμπάθεια στίς µάζες. Τό ἱρλανδικό ἐθνικό κίνηµα πού ἔχει 
ἱστορία αἰώνων, περνώντας ἀπό διάφορα στάδια καί συνδυα- 
σμούς ταξικῶν συµφερόντων, βρῆκε τήν ἔκφρασή του ἀνάμεσα 
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στ) ἄλλα καί στό μαζικό ἱρλανδικό ἐθνικό συνέδριο τό ὁποῖο ἔγι- 
νε στήν ᾽Αμερική («Νοτψᾶτίς», 20. Π1. 1916). πού τάχθηκε ὑπέρ 
τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς ᾿]ρλανδίας, βρῆκε τήν ἔκφρασή του στίς 
ὁδομαχίες μιᾶς µερίδας τῶν μικροαστῶν τῶν πόλεων καί μιᾶς µε- 
ρίδας τῶν ἐργατῶν, ὕστερα ἀπό μακρόχρονη µαζική ζύμωση, δια- 
δηλώσεις, ἀπαγορεύσεις ἐφημερίδων κτλ. Ὅποιος ὀνομάζει µιά 
τέτια ἐξέγερση πραξικόπημα εἶναι εἴτε ὁ χειρότερος ἀντιδραστι- 
κός, εἴτε ἕνας δογµατιστής, τελείως ἀνίκανος νά συλλάβει τήν 
κοινωνική ἐπανάσταση σάν ἕνα ζωντανό φαινόμενο. 

Γιατί, ὅταν νομίζει κανείς ὅτι μπορεῖ νά νοηθεῖ κοινωνική 
ἑπανάσταση χωρίς ἐξεγέρσεις τῶν μικρῶν ἐθνῶν στίς ἀποικίες 
καί στήν Εὐρώπη. χωρίς ἑπαναστατικές ἐκρήξεις μιᾶς µερίδας 
τῶν μικροαστῶν µέ ὅλες τίς προλήψεις τους, χωρίς τό κίνηµα τῶν 
µή συνειδητῶν προλεταριακῶν καί μισοπρολεταριακῶν μαζῶν 
ἐνάντια στόν τσιφλικάδικο, ἐκκλησιαστικό, µοναρχικό, ἐθνικό 
κτλ. ζυγό, ὅταν σκέπτεται κανείς ἔτσι, σηµαίνει ὅτι ἀπαρνεῖται 
τήν κοινωνική ἐπανάσταση. Ἐΐναι σάν νά πρόκειται νά συνταχθεῖ 
ἀπό τό ἕνα µέρος ἕνας στρατός πού θά πεῖ: «ἐμεῖς εἴμαστε ὑπέρ. 
τοῦ σοσιαλισμοῦ», καί ἀπό τό ἄλλο, ἕνας ἄλλος στρατός πού θά 
πεῖ: «ἐμεῖς εἴμαστε ὑπέρ τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ», κι᾿ αὐτό φαντάζον- 
ται θά εἶναι ἡ κοινωνική ἐπανάσταση!! Μόνο ἀπ αὐτή τή 
σχολαστική καί γελοία ἄποψη εἶναι δυνατό νά βρίζει κανείς τήν 
ἐξέγερση τῆς ᾿Ιρλανδίας, ἀποκαλώντας την «πραξικόπημα». 

"Ὅποιος περιμένει µιά «καθαρή» κοινωνική ἐπανάσταση, 
δέν θά τή δεῖ ποτέ του. Αὐτός εἶναι ἐπαναστάτης στά λόγια πού 
δέν καταλαβαίνει τί θά πεῖ ἀληθινή ἐπανάσταση. 

“Ἡ ρωσική ἑπανάσταση τοῦ 1905 ἦταν ἀστικοδημοκρατική. 
᾿᾽Αποτελοῦνταν ἀπό µιά σειρά µάχες ὅλων τῶν δυσαρεστηµένων 
τάξεων, ὁμάδων καί στοιχείων τοῦ πληθυσμοῦ. ᾿Ανάµεσά τους 
ὑπῆρχαν µάζες μέ τίς πιό πρωτόγονες προλήψεις, µέ τούς πιό 
ἀσαφεῖς καί φανταστικούς σκοπούς τοῦ ἀγώνα, ὑπῆρχαν ὁμα- 
δοῦλες πού ἔπαιρναν λεφτά ἀπό τούς ἰάπωνες, ὑπῆρχαν κερδο- 
σκόποι καί τυχοδιῶκτες κτλ. ᾽Αντικειμενικά, τό κίνηµα τῶν 
μαζῶν τσάκιζε τόν τσαρισµό καί ξεκαθάριζε τό δρόµο γιά τή 
δημοκρατία, γι᾽αὐτό τό καθοδηγοῦσαν οἱ συνειδητοί ἐργάτες. 

“Ἡ σοσιαλιστική ἐπανάσταση στήν Εὐρώπη δέν μπορεῖ νά 
εἶναι τίποτε ἄλλο παρά τό ξέσπασμα τῆς μαζικῆς πάλης ὅλων 
τῶν καταπιεζοµένων καί δυσαρεστηµένων. ᾿Αναπόφευκτα θά 
πάρουν µέρος σ᾿᾽ αὐτήν τµήµατα τῶν μικροαστῶν καί τῶν 
καθυστερηµένων ἐργατῶν --χωῶρίς µιά τέτια συμμετοχή δέν εἶναι 
δυνατή ἡ μαζική πάλη, δέν εἶναι δυνατή καμιά ἑπανάσταση ---κι΄᾽ 
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ἐξίσου ἀναπόφευκτα θά φέρουν µαζί τους στό κίνηµα τίς 
προλήψεις τους, τίς ἀντιδραστικές τους φαντασιοπλΏηξίες, τίς 
ἀδυναμίες καί τά λάθη τους. ᾽Αντικειμενικά ὅμως θά ἐπιτίθενται 
ἐνάντια στό κεφάλαιο, καί ἡ συνειδητή ἐμπροσθοφυλακή τῆς 
ἐπανάστασης, τό πρωτοπόρο προλεταριάτο, ἐκφράζοντας αὐτή 
τήν ἀντικειμενική ἀλήθεια τῆς ποικιλόχρωμης καί ποικιλόφω- 
νης, ἀνομοιόμορφης καί ἐξωτερικά κοµατιασµένης μαζικῆς 
πάλης, θά μπορέσει νά τή συνενώσει καί νά τήν κατευθύνει, νά 
κατακτήσει τήν ἐξουσία, νά καταλάβει τίς τράπεζες, νά ἁπαλλο- 
τριώσει τά µισητά γιά ὅλους (ἄν καί ἀπό διάφορους λόγους!) 
τράστ καί νά πραγματοποιήσει ἄλλα δικτατορικά µέτρα, πού 
στό σύνολό τους μᾶς δίνουν τήν ἀνατροπή τῆς ἀστικῆς τάξης 
καί τή νίκη τοῦ σοσιαλισμοῦ, νίκη πού κάθε ἅλλο παρά «θά 
ξεκαθαριστεῖ» ἀμέσως ἀπό τή µικροαστική σκουριά. 

“Ἡ σοσιαλδημοκρατία -- διαβάζουμε στίς θέσεις τῶν πολω- 
νῶν (. 4)-- «πρέπει νά χρησιμοποιήσει τήν πάλη τῆς νεαρῆς 
ἀστικῆς τάξης τῶν ἀποικιῶν, πού στρέφεται ἐνάντια στόν 
εὐρωπαϊκό ἰμπεριαλισμό, γιά νά ὀξύνει τήν ἑπαναστατική κρίση 
στήν Εὐρώπη». (Ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τῶν συγγραφέων.) 

Δέν εἶναι µήπως ξεκάθαρο ὅτί ἁπ᾽ αὐτή τήν ἄποψη ἐπιτρέπε- 
ται ἀκόμη λιγότερο ν᾿ ἀντιπαρατίθεται ἡ Εὐρώπη στίς ἀποικίες; 
“Ἡ πάλη τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν τῆς Εὐρώπης, πού μπορεῖ νά 
φτάσει ὥς τίς ἐξεγέρσεις καί ὁδομαχίες, ὥς τήν παραβίαση τῆς 
σιδερένιας πειθαρχίας τοῦ στρατοῦ καί τήν κατάσταση πολιορ- 
κίας, ἡ πάλη αὐτή «θά ὀξύνει τήν ἐπαναστατική κρίση στήν 
Εὐρώπη» ἀσύγκριτα πιό πολύ ἀπ᾿ ὅ,τι µιά πολύ πιό ἀναπτυγμένη 
ἐξέγερση σέ µιά ἀπομακρυσμένη ἁἀποικία. Τό χτύπημα πού 
καταφέρεται ἑνάντια στήν ἐξουσία τῆς ἀγγλικῆς ἱμπεριαλιστι- 
κῆς ἀστικῆς τάξης µέ τήν ἐξέγερση στήν ᾿Ιρλανδία ἔχει ἑκατό 
φορές µεγαλύτερη πολιτική σημασία ἀπ᾿ ὅ,τι ἕνα χτύπημα Ίσης 
δύναμης στήν ᾽᾿Ασία καί στήν ᾿Αφϕρική. 

Τελευταῖα ὁ γαλλικός σωβινιστικός τύπος δημοσίευσε τήν 
πληροφορία ὅτι στό Βέλγιο βγῆκε τό τεῦχ. 80 τοῦ παράνομου 
περιοδικοῦ «᾿ Ελεύθερο Βέλγιο». Φυσικά ὁ σωβινιστικός τύπος 
τῆς Γαλλίας λέει πολύ συχνά ψέματα, αὐτή ὅμως ἡ πληροφορία 
μοιάζει νά εἶναι ἀληθινή. Τή στιγµή πού ἡ σωβινιστική καί ἡ 
καουτσκιστική γερμανική σοσιαλδημοκρατία µέσα σέ δυό 
χρόνια πολέμου δέν δημιούργησε ἐλεύθερο τύπο, ὑπομένοντας 
δουλικά τό ζυγό τῆς στρατιωτικῆς λογοκρισίας (µόνο τά 
ἀριστερά ριζοσπαστικά στοιχεῖα ἔβγαλαν, πρός τιµή τους, 
ἀλογόκριτες μπροσοῦρες καί προκηρύξεις), τήν ἴδια στιγµή ἕνα 
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καταπιεζόµενο πολιτισµένο ἔθνος ἀπαντάει στίς πρωτάκουστες 
θηριωδίες τῆς στρατιωτικῆς καταπίεσης µέ τή δηµιουργία ἑνός 
ὀργάνου ἐπαναστατικῆς διαμαρτυρίας! "Η διαλεκτική τῆς ἵστο- 
ρίας εἶναι τέτια πού τά µικρά ἔθνη, ἀνίσχυρα σάν αὐτοτελής 
παράγοντας στήν πάλη ἐνάντια στόν ἱμπεριαλισμό, παίζουν τό 
ρόλο φυραμµάτων, τό ρόλο βακτηριδίων πού βοηθοῦν νά ἔμφανι- 
στεῖ στή σκηνή ἡ πραγματική ἀντιιμπεριαλιστική δύναμη, καί 
συγκεκριµένα: τό σοσιαλιστικό προλεταριάτο. 

Τά γενικά ἐπιτελεῖα στό σημερινό πόλεμο προσπαθοῦν νά 
ἐκμεταλλευτοῦν προσεκτικά κάθε ἐθνικό καί ἐπαναστατικό 
κίνηµα στό στρατόπεδο τῶν ἀντιπάλων τους, οἱ γερμανοί τήν 
ἱρλανδική ἐξέγερση, οἱ γάλλοι τό τσέχικο κίνηµα κτλ. Κι᾽ ἀπό 
τήν ἄποψή τους ἐνεργοῦν πάρα πολύ σωστά. Δέν μπορεῖς νά 
ἀντιμετωπίσεις σοβαρά ἕνα σοβαρό πόλεμο, χωρίς νά ἐκμεταλ- 
λεύεσαι καί τήν παραμικρότερη ἀδυναμία τοῦ ἀντιπάλου, χωρίς 
ν᾿ ἀδράχνεις κάθε εὐκαιρία, πολύ περισσότερο πού δέν μπορεῖς 
νά ξέρεις ἀπό τά πρίν σέ ποιά ἀκριβῶς στιγµή καί μέ ποιά 
ἀκριβῶς δύναμη «θά ἐκραγεῖ» ἐδῶ ἤ ἐκεῖ ἡ µιά ἤ ἡ ἄλλη 
µπαρουταποθήκη. Θά εἵμασταν πολύ κακοί ἐπαναστάτες, ἄν στό 
µεγάλο ἀπελευθερωτικό πόλεμο τοῦ προλεταριάτου γιά τό 
σοσιαλισμό δέν εἵμασταν σέ θέση νά χρησιμοποιήσουμε γιά τήν 
ὄξυνση καί τήν ἐπέκταση τῆς κρίσης κάθελαϊκό κίνηµα ἐνάντια 
στίς ὁιάφορες συμφορές πού φέρνει ὁ ἱμπεριαλισμός. "Αν 
ἀρχίζαμε, ἀπό τή µιά µεριά, νά δηλώνουμε καί νά ἐἔπαναλαβαί- 
νουµε μέ χίλιους τρόπους ὅτι εἵμαστε «ἐνάντια» σέ κάθε ἐθνική 
καταπίεση, καί ἀπό τήν ἄλλη, νά ὀνομάζουμε «πραξικόπημα» 
τήν ἐξέγερση τῆς πιό εὐκίνητης καί διανοούµενης μερίδας 
ὁρισμένων τάξεων τοῦ καταπιεζόµενου ἔθνους ἐνάντια στούς 
καταπιεστές, θά καταντούσαµε στό ἐπίπεδο ἑνός ἀνθρώπου τόσο 
κουτοῦ, ὅσο οἱ καουτσκιστές. 

Τό ἀτύχημα τῶν ἱρλανδῶν βρίσκεται στό ὅτι ἐξεγέρθηκαν σέ 
ἀκατάλληλη ὥρα, τότε πού ἡ εὐρωπαϊκή ἐξέγερση τοῦ προλετα- 
ριάτου δέν εἶχε ἀκόμη ὡριμάσει. 'Ο καπιταλισμός δέν εἶναι συγ- 
κροτηµένος τόσο ἁρμονικά, ὥστε οἱ διάφορες πηγές ἐξέγερσης 
νά ἑνώνονται ἀπό µόνες τους ἀμέσως, χωρίς ἀποτυχίες καί ἦττες. 
᾿Αντίθετα, ἀκριβῶς τό γεγονός ὅτι οἱ ἐξεγέρσεις δέν γίνονται 
ταυτόχρονα, εἶναι ἀνομοιογενεῖς καί γίνονται σέ διάφορα µέρη, 
ἀποτελεῖ ἐγγύηση γιάτό πλάτος καίτό βάθος τοῦ γενικοῦ κινήµα- 
τος µόνο µέτήν πείρα τῶν ἄκαιρων, μερικῶν, κοματιασµένων καί 
γι αὐτό ἀποτυχημένων ἐπαναστατικῶν κινημάτων, οἱ µάζες θά 
ἀποκτήσουν πείρα, θά διδαχτοῦν, θά συγκεντρώσουν δυνάμεις, 


ΤΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΗΣ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΥΤΟΔΙΑΘΕΣΗ 57 


θά δοῦν τούς πραγματικούςτους ἡγέτες, τούς σοσιαλιστές προλε- 
τάριους, καί θά προετοιμάσουν ἔτσι τή γενική ἐπίθεση, ὅπως οἱ 
ξέχωρες ἀπεργίες, οἱ διαδηλώσεις στίς πόλεις καί σέ ἐθνική κλί- 
µακα, τά ξεσπάσματα µέσα στό στρατό, οἱ ἐκρήξεις µέσα στήν 
ἀγροτιά κτλ. προετοίµασαν τήν γενική ἔφοδο τοῦ 1905. 
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Τό αἴτημα τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν, παρά τό λαθεμένο 
ἰσχυρισμό τῶν πολωνῶν σοσιαλδημοκρατῶν, δέν ἔπαιξε µικρό- 
τερο ρόλο στήν κομματική µας ζύμωση ἀπ᾿ὅ,τι λ.χ. ὁ ἐξοπλι- 
σµός τοῦ λαοῦ, ὁ χωρισμός τῆς ἐκκλησίας ἀπό τό κράτος, ἡ 
ἐκλογή τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων ἀπό τό λαό καί ἄλλα 
«οὐτοπικά» σημεῖα, ὅπως τά ὀνομάζουν οἱ φιλισταῖοι. ᾿Απεναν- 
τίας, ἡ ἀναζωογόνηση τῶν ἐθνικῶν κινημάτων ὕστερα ἀπό τό 
1905 προκάλεσε φυσιολογικά καί τήν ἀναζωογόνηση καί τῆς 
δικῆς µας ζύμωσης: µιά σειρά ἄρθρα τό Ι9|2-Ι913, ἡ ἀπόφαση 
τοῦ κόμματός µας τό Ι913 πού ἔδοσε ἕναν ἀκριβή καί «άντικα- 
ουτσκιστικό» (δηλ. ἀδιάλλακτο ἀπέναντι στήν «ἀναγνώριση» 
µόνο στά λόγια) ὁρισμό τῆς οὐσίας τοῦ ζητήματος”. 

᾿Από τότε ἤδη εἶχε διαπιστωθεῖ ἕνα γεγονός πού δέν 
ἐπιτρέπεται νά τό προσπεράσουµε: οἱ ὀπορτουνιστές τῶν διαφό- 
ρων ἐθνῶν, ὁ οὐκρανός Γιουρκέβιτς, ὁ µπουντιστής Λῆμπμαν, ὁ 
ρῶσος ὑπηρέτης τοῦ Πότρεσοφ καί Σία-- Σεµμκόβσκι τάχθηκαν 
ὑπέρ τῶν ἐπιχειρημάτων τῆς Ρόζας Λούξεμπουργκ ἐνάντια στήν 
αὐτοδιάθεση! Αὐτό πού στήν πολωνίδα σοσιαλδηµοκράτισσα 
δέν ἦταν παρά µιά λαθεµένη θεωρητική γενίκευση τῶν εἰδικῶν 
ὅρων τοῦ κινήµατος τῆς Πολωνίας, ἀποδείχτηκε ἀμέσως στήν 
πραγματικότητα, σέ πιό πλατιά πλαίσια, στίς συνθῆκες ἑνός 
μεγάλου κι ὄχι ἑνός μικροῦ κράτους, σέ διεθνή καί ὄχι σέ στενά 
πολωνική κλίμακα, ἀποδείχτηκε ὅτι εἶναι µιά ἀντικειμενικά 
ὀπορτουνιστική ὑποστήριξη τοῦ μεγαλορωσικοῦ ἰμπεριαλι- 
σμοῦ. "ΗΠΗ ἱστορία τῶν ρευμάτων τῆς πολιτικῆς σκέψης (σέ 
διάκριση ἀπό τίς ἀπόψεις τῶν διαφόρων προσώπων) ἐπιβεβαίω- 
σε τήν ὀρθότητα τοῦ προγράµµατός µας. 

Καί τώρα οἱ ἀπροκάλυπτοι σοσιαλιµπεριαλιστές, τύπου 
Λένς, ξεσπαθώνουν ἀνοιχτά καί ἐνάντια στήν αὐτοδιάθεση καί 
ἐνάντια στήν ἄρνηση τῶν προσαρτήσεων, ἐνῶ οἱ καουτσκιστές 
παραδέχονται ὑποκριτικά τήν αὐτοδιάθεση ---σέ μᾶς στή Ρωσία 
αὐτό τό δρόµο τόν ἀκολουθοῦν οἱ Τρότσκι καί Μάρτοφ. Στά 
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λόγια καί οἱ ὁυό τοὺς εἶναι ὑπέρ τῆς αὐτοδιάθεσης ὅπως καί ὁ 
Κάουτσκι. Καί στήν πράξη; 'Ο Τρότσκι-- πάρτε τά ἄρθρα του 
«Τό ἔθνος καί ἡ οἰκονομία» στό «Νάσε Σλόβο»-- βλέπουμε νά 
παρουσιάζει τό συνηθισμένο ἐκλεκτικισμό του: ἀπό τή µιά 
μεριά, ἡ οἰκονομία συγχωνεύει τά ἔθνη, ἀπό τήν ἄλλη. ἡ ἐθνική 
καταπίεση τά χωρίζει. Καΐ τό συμπέρασμα; Τό συμπέρασμα 
εἶναι ὅτι ἡ ὑποκρισία πού βασιλεύει µένει ἀξεσκέπαστη, ἡ 
ζύμωση εἶναι χωρίς ζωή καί δέν θίγει τό κυριότερο, τό βασικό, 
τό οὐσιαστικό, αὐτό πού εἶναι κοντά στήν πράξη: τή στάση 
ἀπέναντι στό ἔθνος πού καταπιέζεται ἀπό τό «δικό µου» ἔθνος. 
'Ο Μάρτοφ καί ἄλλοι γραμματεῖς τοῦ ἐξωτερικοῦ προτίµησαν 
νά ξεχάσουν ἁπλῶς ---πῶς τούς συμφέρει αὐτό τό ξέχασμα! --- 
τήν πάλη ἐνάντια στήν αὐτοδιάθεση τοῦ συναδέλφου τους στήν 
ἐπιτροπή, τοῦ Σεμκόβσκι. Στό νόµιµο τύπο τῶν γκβοζντεφικῶν 
(«Νάς Γκόλος»54) ὁ Μάρτοφ ἔγραφε ὑπέρ τῆς αὐτοδιάθεσης, 
ἀποδείχνοντας τήν ἁδιαφιλονίκητη ἀλήθεια ὅτι σέ ἕνα ἱμπερια- 
λιστικό πόλεμο ἡ αὐτοδιάθεση δέν σέ ὑποχρεώνει ἀκόμη νά 
συμμετέχεις κτλ.,. παρακάµπτοντας ὅμως τό κύριο--τό παρα- 
κάµπτει αὐτό καί στόν παράνομο, ἐλεύθερο τύπο! ---δηλαδή ὅτι 
ἡ Ρωσία καί τόν καιρό τῆς εἰρήνης ἔσπασε τό παγκόσμιο ρεκόρ 
στήν καταπίεση τῶν ἐθνῶν πάνω στή βάση ἑνός ἱμπεριαλισμοῦ 
πολύ πιό ξετσίπωτου, μεσαιωνικοῦ, οἰκονομικά καθυστερηµέ- 
νου, στρατιωτικογραφειοκρατικοῦ. 'Ο ρῶσος σοσιαλδηµοκρά- 
της πού «ἀναγνωρίζει» τήν αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν περίπου 
ὅπως τήν ἀναγνωρίζουν οἱ κύριοι Πλεχάνοφ., Πότρεσοφ καί Σία, 
δηλ. χωρίς νά παλεύει γιά τήν ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ τῶν 
ἐθνῶν πού καταπιέζει ὁ τσαρισµός, στήν πράξη εἶναι ἱμπεριαλι- 
στής καί λακές τοῦ τσαρισμοῦ. 

"Ὅποιες κι ἄν εἶναι οἱ ὑποκειμενικές «ἀγαθές». προθέσεις 
τῶν Τρότσκι καί Μάρτοφ, ἀντικειμενικά µέ τίς ὑπεκφυγές τους 
ὑποστηρίζουν τό ρωσικό σοσιαλιμπεριαλισµό. "Η ἱμπεριαλι- 
στική ἐποχή µετάτρεψε ὅλες τίς «μεγάλες» Δυνάμεις σέ καταπιε- 
στές μιᾶς σειρᾶς ἐθνῶν καί ἡ ἀνάπτυξη τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ θά 
ὁδηγήσει ἀναπόφευκτα καί µέσα στή διεθνή σοσιαλδημοκρατία 
σ᾽ἕναν πιό ξεκάθαρο διαχῶρισμό τῶν ρευμάτων πού ὑπάρχουν 
σ᾽ αὐτό τό ζήτημα. 

Γράφτηκε τόν ᾿Ιούλη τοῦ Ι9]ό 

Δημοσιεύτηκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι9]ό Δημοσιεύεται σύμφωνα µέ 

στή «Σµπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», τεῦχ. Ι τό κείµενο τῆς «Σμπόρνικ» 
'Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν . 
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'Ο παλιός «οἰκονομισμός», τοῦ 1894-1002, σκεπτόταν ἔτσι. 
Οἱ ναρόντνικοι διαψεύστηκαν. 'Ο καπιταλισμός τῆς Ρωσίας νί- 
κησε. Συνεπῶς δέν μποροῦμε νά σκεπτόµαστε γιά πολιτικές ἐπα- 
ναστάσεις. Πρακτικό συμπέρασμα: εἴτε «γιά τούς ἐργάτες ὁ οἶκο- 
νομικός ἀγώνας, γιά τούς φιλελεύθερους ὁ πολιτικός ἀγώνας». 
Αὐτό εἶναι ἀπόκλιση πρός τά δεξιά. Εἴτε--- ἀντί πολιτική ἑπανά- 
σταση γενική ἀπεργία γιά σοσιαλιστική ἀνατροπή. Αὐτό εἶναι 
ἀπόκλιση πρός τά ἀριστερά, πού τήν ἀντιπροσωπεύει µιά ξεχα- 
σµένη σήµερα μπροσούρα ἑνός ρώσου «οἰκονομιστῆ» τοῦτέλους 
τῆς τελευταίας δεκαετίας τοῦ περασμένου αἰώνα 56. 

Τώρα φανερώνεται ἕνας νέος «οἰκονομισμός» πού σκέπτεται 
μέ δυό ἀνάλογες ἀποκλίσεις: «πρός τά δεξιά» ---εἵμαστε ἐνάντια 
στό «δικαίωµα αὐτοδιάθεσης» (δηλ. ἑνάντια στήν ἀπελευθέρω- 
ση τῶν καταπιεζόµενων λαῶν, ἐνάντια στόν ἀγώνα κατά τῶν 
προσαρτήσεων -- αὐτό δέν τό ἔχουν ἀκόμη σκεφτεῖ ὥς τό τέλος 
ἤ δέν τό ἔχουν ἀκόμη πεῖ ὁλοκάθαρα). «Πρός τά ἀριστερά» ---εἴ- 
µαστε ἐἑνάντια στό πρόγραμµα-μίνιµουμ (δηλ. ἐνάντια στόν 
ἀγώνα γιά µεταρυθµίσεις καί γιά δημοκρατία), ἐπειδή «ἀντιφά- 
σκει» πρός τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. 

"Εχει περάσει πιά περισσότερο ἀπό ἕνας χρόνος ἀπό τότε 
πού ἡ ἐμφανιζόμενη αὐτή κατεύθυνση ἀποκαλύφθηκε µπροστά 
σέ μερικούς συντρόφους καί συγκεκριµένα στή σύσκεψη τῆς 
Βέρνης, τήν ἄνοιξη τοῦ Ι9Ι5. Τότε, εὐτυχῶς, µόνο ἕνας 
σύντροφος, πού συνάντησε τή γενική ἀποδοκιμασία, ἐπέμεινε ὥς 
τό τέλος τῆς σύσκεψης σ᾽ αὐτές τίς ἰδέες τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ 
οἰκονομισμοῦ» καί τίς διατύπωσε γραπτά µέ τή µορφή ἰδιαίτε- 
Ρρων «θέσεων». Κανένας δέν προσχώρησε σ᾿᾽ αὐτές τίς θέσεις 27. 
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Σέ συνέχεια στίς θέσεις τοῦ ἴδιου συντρόφου ἐνάντια στήν 
αὐτοδιάθεση προσχώρησαν ἀκόμη δυό (µή ἔχοντας ἐπίγνωση 
τῆς ἀδιάρηκτης σύνδεσης αὐτοῦ τοῦ ζητήματος µέ τή γενική 
ἄποψη τῶν «θέσεων» πού µόλις ἀναφέρθηκαν)2ὲ. Καί ἡ ἐμφάνι- 
ση τοῦ «ὀλλανδικοῦ προγράµµατος» πού δημοσιεύτηκε στό 3ο 
φύλλο τοῦ «Δελτίου τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς»»2 
τό Φλεβάρη τοῦ 1916 ἀποκάλυψε ἀμέσως αὐτή τήν «παρανόηση» 
καί παρακίνησε ζανά τό συντάκτη τῶν ἀρχικῶν «θέσεων» νά 
ἀναστήσει ὁλόκληρο τόν «ἰμπεριαλιστικό οἰκονομισμό» του καί 
πάλι σάν σύνολο, καί ὄχι ἐφαρμοσμένο σέ ἕνα τάχα «ἐπιμέρους» 
σημεῖο. 

Εΐναι ἀπόλυτη ἀνάγκη νά προειδοποιήσουµε ξανά καί ξανά 
τούς συντρόφους αὐτούς ὅτι ῥούλιαξαν στό βοῦρκο, ὅτι οἱ «ἰδέες» 
τους δέν ἔχουν τίποτε τό Κοινό οὔτε µέ τό μαρξισμό οὔτε µέ τήν 
ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία. Εἶναι ἀσυγχώρητο νά ἀφήσουμε 
πιά αὐτό τό ζήτημα «στό χρονοντούλαπο»: αὐτό σηµαίνει ὅτι 
βοηθᾶμε τήν ἰδεολογική σύγχυση καί τή στρέφουµε πρός τήν 
πιό χειρότερη κατεύθυνση, τήν κατεύθυνση τῶν παρασιωπήσεων, 
τῶν συγκρούσεων σέ «ἐπιμέρους» ζητήματα, τῶν ἀτέλειωτων 
«προστριβῶν» κτλ. ᾽᾿Αντίθετα, χρέος µας εἶναι νά ἐπιμένουμε µέ 
τόν πιό ἀπόλυτο καί τόν πιό κατηγορηµατικό τρόπο στήν 
ὑποχρέωση νά σκεφτοῦμε καλά καί νά ξεκαθαρίσουµε ὁριστικά 
τά ζητήματα πού πρόβαλαν. 

“Ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» στίς 
θέσεις γιά τήν αὐτοδιάθεση (στά γερμανικά δημοσιεύτηκαν σάν 
ἀνάτυπο ἀπό τό τεῦχος 2 τοῦ «Υοτροίε») ἀνακίνησε ἐπίτηδες τό 
ζήτημα στόν τύπο μέ ἀπρόσωπο, ἀλλά διεξοδικότατο τρόπο, 
ὑπογραμμίζοντας ἰδιαίτερα τή σύνδεση τοῦ ζητήματος τῆς 
αὐτοδιάθεσης µέ τό γενικό ζήτημα τοῦ ἀγώνα γιά µεταρυθμµίσεις, 
γιά δηµοκρατία,͵ γιά τό ἀπαράδεκτο τῆς ἄγνοιας τῆς πολιτικῆς 
πλευρᾶς κτλ.Ά". Στίς παρατηρήσεις του πάνω στίς θέσεις τῆς 
Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς γιά τήν αὐτοδιάθεση ὁ συντάκτης τῶν 
ἀρχικῶν θέσεων (τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ») τάσσετα! 
ἀλληλέγγυος µέ τό ὀλλανδικό πρόγραμμα καί δείχνει ἔτσι ὁ ἴδιος 
παραστατικότατα ὅτι τό ζήτημα τῆς αὐτοδιάθεσης, ὅπως τό 
θέτουν οἱ ἐμπνευστές τῆς ἐμφανιζόμενης κατεύθυνσης, δέν εἶναι 
καθόλου ἐπιμέρους ζήτημα, ἀλλά γενικό καί βασικό ζήτημα. 

Οἱ ἐκπρόσωποι τῆς ἀριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ πῆραν τό 
πρόγραµµα τῶν ὀλλανδῶν στίς 5-δ. ΠΠ. Ι9Ι6, στή συνεδρίαση τῆς 


κ Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 256-271. ᾿Η Σύντ. 
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Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς στή Βέρνη ο, Οὔτε ἕνα ἀπό 
τά µέλη αὐτῆς τῆς ἀριστερᾶς, χωρίς νά ἐξαιρεῖται καί ὁ Ράντεκ, 
δέν τάχθηκε ὑπέρ αὐτοῦ τοῦ προγράµµατος, γιατί βάζει µαζί, 
χωρίς τάξη, σημεῖα σάν τήν «ἀπαλλοτρίωση τῶν τραπεζῶν» καί 
σημεῖα σάν τήν «κατάργηση τῶν ἐμπορικῶν δασμῶν», τήν 
«κατάργηση τοῦ πρώτου σώματος τῆς γερουσίας» κτλ. Ὅλοι οἱ 
ἐκπρόσωποι τῆς ἀριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ ὁμόθυμα, ἀμέσως, 
σχεδόν ἀσυζητητί, σηκώνοντας µόνο τούς ὤμους, ἀγνόησαν τό 
ὀλλανδικό πρόγραµµα, σάν φανερά ἀποτυχημένο στό σύνολό 
του. 

Τό πρόγραµµα ὅμως αὐτό ἄρεσε τόσο πολύ στό συντάκτη 
τῶν ἀρχικῶν θέσεων, πού γράφτηκαν τήν ἄνοιξη τοῦ 19/5, ὥστε 
δήλωσε: «στήν οὐσία ἐγώ δέν εἶπα τίποτε περισσότερο» (τήν 
ἄνοιξη τοῦ 195), «οἱ ὀλλανδοί τό βασάνισαν»: «σ΄᾿αὐτούς ἡᾗ 
οἰκονομική πλευρά εἶναι ᾗ ἀπαλλοτρίωση τῶν τραπεζῶν καί τῆς 
µεγάλής παραγωγῆς» (ἐπιχειρήσεων), «ᾗ πολιτική πλευρά εἶναι ᾗ 
ὁήμοκρατία κτλ. Πολύ σωστά!». 

Στήν πραγματικότητα οἱ ὀλλανδοί δέν τό «βασάνισαν», ἀλλά 
ἔδοσαν ἕνα πρόγραµµα ἐντελῶς ἀβασάνιστο. 'Η θλιβερή 
τύχη τῆς Ρωσίας εἶναι ὅτι στή χώρα µας ὁρισμένοι ἄνθρωποι 
ἔχουν τή συνήθεια νά πιάνονται ἀκριβῶς ἀπό ὅ,τι ἀβασάνιστο 
ὑπάρχει στήν τελευταία μόδα... 

Στό συντάκτη τῶν θέσεων τοῦ 19/15 φαίνεται ὅτι ἡ Συντακτική 
ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» ἔπεσε σέ ἀντίφαση, ὅταν 
στήν ὃ 8 («Συγκεκριµένα καθήκοντα») πρότεινε ἡ «ἴδια» τήν 
«ἀπαλλοτρίῶωση τῶν τραπεζῶν», προσθέτοντας µάλιστα καί τή 
λέξη «ἁμέσως» (σύν «δικτατορικά µέτρα»). «Καί τί δέν μοῦ ἔχουν 
Ψάλλει στή Βέρνη γι αὐτό ἀκριβῶς τό ζήτημα!», ἀναφωνεῖ µέ 
ἀγανάκτηση ὁ συντάκτης τῶν θέσεων τοῦ 19/5. καθώς ἀναλογίζε- 
ται τίς διαμάχες πού ἔγιναν στή Βέρνη τήν ἄνοιξη τοῦ 19/5. 

'Ο συντάκτης αὐτός ξέχασε καί τοῦ διέφυγε µιά «λεπτομέ- 
ρεια»;: ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» στήν δ 
8 ξεδιαλύνει µέ σαφήνεια ὃ υ ό περιπτώσεις: Π---ἡ σοσιαλιστι- 
κή ἑπανάσαση άρχισε. Τότε, ἀναφέρεται ἐκεῖ, «ἄμεση 
ἁπαλλοτρίωση τῶν τραπεζῶν» κτλ. Π περίπτωση: ἡ σοσιαλιστι- 
κή ἐπανάσταση δέν ἀρχίξει καί τότε γιά νά μιλήσουμε γι΄ αὐτά 
τά ὡραῖα πράγµατα πρέπει νά περιμένουμε. 

Μιά πού τῶρα ἡ σοσιαλιστική ἐπανάσταση μέ τήν 
παραπάνω ἔννοια, ὅπως εἶναι φανερό, δέν ἄρχισε ἀκόμη, τό 
πρόγραµµα τῶν ὀλλανδῶν εἶναι παράλογο. 'Ο συντάκτης ὅμως 
τῶν θέσεων «βαθαίνει» τό ζήτημα, ξαναγυρνώντας («τό γουδί τό 
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γουδοχέρι»...) στό παλιό του λάθος: νά μετατρέπει τά πολιτικά 
αἰτήματα (ὅπως ἡ «κατάργηση τοῦ πρώτου σώµατος»;) σέ «πο- 
λιτική διατύπωση τῆςκοινωνικῆς ἐπανάστασής». 

'Ο συντάκτης, ἀφοῦ ἔκανε βῆμα σηµειωτόν ἕνα ὁλόκληρο 
χρόνο, κατάληξε στό παλιό του λάθος. ᾿Εδῶ βρίσκεται ἡ 
«οὐσία» τῶν παθηµάτων του: δέν μπορεῖ νά βρεῖ ἄκρη στό 
ζήτημα, πῶς νά συνδέσει κανείς τόν ἱμπεριαλισμό πού ήρθε στή ζωή 
µέ τόν ἀγώνα γιά µεταρυθµίσεις καί µέ τόν ἀγώνα γιά δήµοκρατία --- 
ἀκριβῶς ὅπως ὁ µακαρίας µνήµης «οἰκονομισμός» δέν ἤξερε 
πῶς νά συνδέσει τόν καπιταλισμό πού εἶχε ἔρθει στή ζωή µέτόν 
ἀγώνα γιά τή δημοκρατία. 

᾿Από δῶ πηγάζει ἡ ὁλοκληρωτική σύγχυση στό ζήτημα τοῦ 
«ἀπραγματοποίητου» τῶν δημοκρατικῶν διεκδικήσεων στίς 
συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. 

᾿Από δῶ καί ἡ ἀπαράδεκτη γιά τό µαρξιστή (καί κατάλληλη 
µόνο στό στόµα ἑνός «οἰκονομιστῆ» τῆς «Ραμπότσαγια Μίσλ») 
ἀγνόηση .τῆς πολιτικῆς πάλης σήµερα, τώρα, τούτη δά τή 
στιγµή. ὅπως καί πάντα. 

᾿Από δῶ καί ἡ ἐπίμονη συνήθεια «νά γλιστρᾶμε» ἀπό τήν ἀνα- 
γνώριση τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ στήν ἀπολογία τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ (ὅ- 
πως οἱ µακαρίας µνήµης «οἰκονομιστές» γλιστροῦσαν ἀπό τήν 
ἀναγνώριση τοῦ καπιταλισμοῦ στήν ἀπολογίατοῦ καπιταλισμοῦ). 

Κτλ. κτλ. 

Είναι ἐντελῶς ἀδύνατο νά ἀναλύσει κανείς σ᾿ὅλες τους τίς 
λεπτομέρειες τά λάθη πού ἔκανε ὁ συντάκτης τῶν θέσεων τοῦ 
Ι9Ι5, στίς παρατηρήσεις του πάνω στίς θέσεις τῆς Συντακτικῆς 
ἐπιτροπῆς τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» γιά τήν αὐτοδιάθεση, γιατί 
Κάθε φράση εἶναι λαθεμένη! Καΐ δέν μπορεῖ νά γράφει κανείς 
μπροσοῦρες ἤ βιβλία σάν ἀπάντηση σέ «παρατηρήσεις», ὅταν 
οἱ πρωτεργάτες τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ» ἕνα χρόνο 
κάνουν βῆμα σηµειωτόν καί ἐπιμένουν πεισματικά νά µή θέλουν 
νά φροντίσουν γι᾽αὐτό πού εἶναι τό ἅμεσο κομματικό τους 
χρέος, ἄν θέλουν ν᾽ἀντικρύζουν σοβαρά τά πολιτικά ζητήματα, 
καί συγκεκριµένα: νά ἐκθέσουν µελετημένα, ὁλοκληρωμένα 
αὐτό πού ὀνομάζουν: «οἱ διαφωνίες µας». 

Εἶμαι ἀναγκασμένος νά περιοριστῶ σέ σύντομες ὑποδείξεις 
γιά τό πῶς χρησιμοποιεῖ ὁ συντάκτης τό βασικό του λάθος ἤ 
πῶς τό «συμπληρώνει». 

Στό συντάκτη φαίνεται πώς ἐγώ ἀντιφάσκω: τό 1914 («Προ- 
σβεστσένιγε»4!) ἔγραφα ὅτι εἶναι παράλογο νά γυρεύει κανείς 
αὐτοδιάθεση «στά προγράµµατα τῶν ὁυτικοευρωπαίων 
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σοσ]ιαλιστῶν»ὶ, ἐνῶ τό 1916 δηλώνω ὅτι ἡ αὐτοδιάθεση 
εἶναι ἐξαιρετικά φλέγον ζήτημα. 

'Ο συντάκτης δέν σκέφτηκε (//) ὅτι τά «προγράµµατα» αὐτά 
ἔχουν γραφτεῖ τό Ι1875, τό 1880, τό 1891142 

Παρακάτω στίς δὸ (τῶν θέσεων τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς 
τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» γιά τήν αὐτοδιάθεση): 

ὃ 1. 'Η ἴδια «οἰκονομιστική» ἀπροθυμία νά βλέπουμε καί νά 
βάζουμε τά πολιτικά ζητήματα. ᾿Επειδή ὁ σοσιαλισμός δηµιουρ- 
γεῖ τήν οἰκονομική. βάση γιά τήν ἐκμηδένιση τῆς ἐθνικῆς 
καταπίεσης στήν πολιτική, γι᾽αὐό ὁ συντάκτης µας δέν 
ἐπιθυμεῖ νά διατυπώσει τά πολιτικά καθήκοντά µας σ᾿᾽ αὐτό τόν 
τοµέα! Αὐτό εἶναι ἁπλούστατα παράξενο! 

᾿Επειδή τό νικηφόρο προλεταριάτο δέν ἀρνεῖται τούς πολέ- 
µους ἐνάντια στήν ἁἀστική τάξη ΄ἄλλων χωρῶν, γι΄᾿αὐτό ὁ 
συντάκτης δέν ἐπιθυμεῖ νά διατυπώσει τά πολιτικά µας καθήκον- 
τα στόν τοµέα τῆς ἐθνικῆς καταπίεσης!!! "Ὅλα αὐτά εἶναι 
παραδείγµατα ἀλλεπάλληλων παραβιάσεων τοῦ μαρξισμοῦ καί 
τῆς λογικῆς' ἤ, ἄν θέλετε, ἐκδήλωση τῆς λογικῆς τῶν βασικῶν 
λαθῶν τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ». 

ὃ 2. Οἱ ἀντίπαλοι τῆς αὐτοδιάθεσης, ἐπικαλούμενοι τό 
«ἀπραγματοποίητο», τά μπλέξανε ὥς ἐκεῖ πού δέν παίρνει. 

“ΗἩ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» τούς 
ξεκαθαρίζει τίς δυό δυνατές σηµασίες τοῦ ἀπραγματοποίητου 
καί τό λάθος τους καί στίς ὁυό περιπτώσεις. 

'Ο συντάκτης ὅμως τῶν θέσεων τοῦ Ι9Ι5. χωρίς κάν νά 
προσπαθήσει νά μᾶς πεῖ πῶς ἐννοεῖ ὁ ἴδιος τό «ἀπραγματοποί- 
Ώτο», δηλ. ἐνῶ ἀποοδέχεται τή δική µας ἐξήγηση, ὅτι ἐδῶ συγχέον- 
ται δυό διαφορετικά πράγματα, συνεχίζει αὐτή τή σύγχυση! 

Τίς κρίσεις τίς συνδέει µέ τήν «ἰμπεριαλιστική» «πολιτική»: 
ὁ πολιτικο-οικονοµολόγος µας έχασε ὅτι οἱ κρίσεις 
ὑπῆρχαν καί πρίν ἀπό τόν ἱμπεριαλισμό!.. 

Νά λέει κανείς ὅτι ἡ αὐτοδιάθεση εἶναι οἰκονομικά ἀπραγμα- 
τοποίητη σηµαίνει ὅτι κάνει σύγχυση, ἐξηγεῖ ἡ Συντακτική ἐπι- 
τροπή. 'Ο συντάκτης δέν ἀπαντᾶ, δέν δηλώνει ὅτι θεωρεῖ τήν αὖ- 
τοδιάθεση οἰκονομικά ἀπραγματοποίητη’ προδίνει τήν ἐπίμαχη 
θέση, µεταπηδώντας στήν πολιτική («πάντως» εἶναι ἀπραγματο- 
ποίητη), ἄν καί τοῦ εἶχε εἰπωθεῖ πεντακάθαρα ὅτι ἀπό πολιτική ᾱ- 
ποψη καί ἡ δημοκρατία εἶναι τό ἴδιο ἀκριβῶς «ἀπραγματοποίη- 
τη» στίς συνθῆκες τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ ὅπως καί ἡ αὐτοδιάθεση. 


" Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2δος, σελ. 270. 'Η Σύντ. 
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Στριμωγμένος ἐδῶ ὁ συντάκτης «πηδάει» ἄλλη µιά φορά: 
θεωρεῖ καί τή δημοκρατία κι ὅλο τό πρόγραμµα-μίνιμουμ µόνο 
σάν «πολιτική διατύπωση τῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης»!!! 

'Ο συντάκτης ἀρνεῖται νά ὑποστηρίξει τό «οἰκονομικό» 
ἀπραγματοποίητο τῆς αὐτοδιάθεσης καί μεταπηδᾶ στήν πολιτι- 
κή. Τό πολιτικό ἀπραγματοποίητο τό µεταθέτει στό ζήτημα 
ὅλου τοῦ προγράµµατος-μίνιµουμµ. Καί ἐδῶ πάλι δέν ὑπάρχει 
οὔτε κόκκος μαρξισμοῦ, οὔτε κόκκος λογικῆς, ἐκτός ἀπό τή 
λογική τοῦ «ἱμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ». 

'Ο συντάκτης θέλει ἀπαρατήρητα (χωρίς νά σκεφτεῖ ὁ ἴδιος 
καί χωρίς νά δόσει τίποτε τό ὁλοκληρωμένο, χωρίς νά κοπιάσει 
νά ἐπεξεργαστεῖ τό πρόγραμμά του) νά πετάξει τό πρόγραµµα- 
µίνιµουµ τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος! Δέν εἶναι ἐκπλη- 
κτικό ὅτι ἕνα χρόνο τώρα κάνει βῆμα σημµειωτόν!! 

Τό ζήτημα τοῦ ἀγώνα ἐνάντια στόν καουτσκισµό δέν εἶναι 
κι αὐτό πάλι µερικό, ἀλλά γενικό καί βασικό ζήτημα τοῦ καιροῦ 
μας: ὁ συντάκτης δέν κατάλαβε αὐτότόν ἀγώνα. "Οπως οἱ 
«οἰκονομιστές» µετάτρεπαν τόν ἀγώνα ἐνάντια στούς ναρόντνι- 
κους σέ ἀπολογία τοῦ καπιταλισμοῦ, ἔτσι καί ὁ συντάκτης 
μετατρέπει τόν ἀγώνα ἐνάντια στόν καουτσκισµό σέ ἀπολογία 
τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ (αὐτό ἔχει σχέση καί µέ τήν ὃ 2). 

Τό λάθος τοῦ καουτσκισμοῦ εἶναι ὅτι θέτει µέ ρεφορμιστικό 
τρόπο τέτιες διεκδικήσεις καί σέ µιά τέτια στιγµή, πού δέν εἶναι 
δυνατό νά τεθοῦν ἀλλιῶς παρά ἐπαναστατικά (ἐνῶ ὁ συντάκτης 
καταντάει νά πεῖ ὅτι τάχα τό λάθος τοῦ καουτσκισμοῦ εἶναι γενι- 
κά ἡ προβολή αὐτῶν τῶν διεκδικήσεων, ὅπως οἱ «οἰκονομιστές» 
«καταλάβαιναν» τόν ἀγώνα ἐνάντια στό ναροντνικισµό µέ τήν 
ἔννοια ὅτι «κάτω ἡ ἀπολυταρχία» σηµαίνει ναροντνικισµός). 

Τό λάθος τοῦ καουτσκισμοῦ εἶναι ὅτι γυρίζει τίς σωστές 
δημοκρατικές διεκδικήσεις πρός τά πίσω, πρός τόν εἰρηνικό 
καπιταλισμό, καί ὄχι πρός τά µπρός, πρός τήν κοινωνική 
ἑπανάσταση (ἐνῶ ὁ συντάκτης ὑποστηρίζει λαθεμένα ὅτι οἱ 
διεκδικήσεις αὐτές δέν εἶναι σωστές). 

ὃ 3. Βλ. παραπάνω. 'Ο συντάκτης προσπερνᾶ ἐπίσης τό ζήτη- 
μα τῆς «ὁμοσπονδίας». Τό ἴδιο βασικό λάθος τοῦ ἴδιου «οἰκονο- 
μισμοῦ»: ἀνικανότητα τοποθέτησης πολιτικῶν ζητημάτων Ά. 


- «'Εμεῖς δέν φοβόμαστε τούς διαμελισμούς», γράφει ὁ συντάκτης, «ἐμεῖς 
δέν ὑπερασπίζουμε τά κρατικά σύνορα». Δοκιμάστε νά δόσετε σ᾽αὐτό µιά 
ἀκριβή πολιτική διατύπωση!! Αὐτοῦ ἀκριβῶς βρίσκεται ἡ οὐσία, ὅτι ἐσεῖς δέν 
μπορεῖτε νά τό Κάνετε αὐτό, σᾶς ἐμποδίζει ἡ «οἰκονομιστική» τύφλωση στά 
ζητήματα τῆς πολιτικῆς δημοκρατίας. 
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ὃ 4. «᾿Από τήν αὐτοδιάθεση ἀπορέει ἡ ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας» --ὑποστηρίζει ἐπίμονα ὁ συντάκτης. Τό λάθος του 
ἐδῶ εἶναι ὅτι θέλει νά μετατρέψει τήν ἄρνηση τῆς ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας σέ καλούπι, νά τή συναγάγει ὄχι ἀπό τή συγκεκρι- 
µένη ἱστορική ἰδιομορφία τοῦ δοσµένου πολέμου, ἀλλά «γενι- 
κά». Αὐτό δέν εἶναι μαρξισμµός. 

᾿Από πολύ καιρό ἔχει κιόλας εἰπωθεῖ στό συντάκτη. κι ὁ 
ἴδιος δέν τό ἀναίρεσε: δοκιµάστε νά βρεῖτε µιά διατύπωση τοῦ 
ἀγώνα ἐνάντια στήν ἐθνική καταπίεση ᾖἤ ἀνισοτιμία, πού (ἡ 
διατύπωση) νά µή δικαιώνει τήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας». 
Αὐτό δέν θά μπορέσετε νά τό κάνετε. 

Σημαίνει μήπως αὐτό πώς ἐμεῖς εἴμαστε ἐνάντια στόν ἀγώνα 
κατά τῆς ἐθνικῆς καταπίεσης, ἄν μπορεῖάπ αὐτή νά συµπεράνου- 
με τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας; 

"Οχι. ᾿Επειδή ἐμεῖς δέν εἵμαστε «γενικά» ἐνάντια στήν 
«ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» (βλ. τίς ἀποφάσεις τοῦ κόμματός 
μας ἈἉ), ἀλλά ἐνάντια στόν ἐξωραϊσμό µέτό ἀπατηλό αὐτό σύνθημα 
τοῦ σημερινοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου. 

'Ο συντάκτης θέλει (ἀλλά δέν μπορεῖ. κι ἐδῶ κι ἕνα χρόνο 
δέν κάνει ἅλλο ἀπό ἀποτυχημένες προσπάθειες...) νά βάλει τό 
ζήτη μα τῆς «ὑπε ράσπισης τῆς πατρίδας» μέριζικάλαθεμένο, ὄχι 
ἱστορ]ικό τρόπο. 

Οἱ κουβέντες γιά «δυισµό» δείχνουν ὅτι ὁ συντάκτης δέν 
καταλαβαίνει τί εἶναι µονισμµός καί τί εἶναι δυισµός. 

"Αν «βάλω μαζί» µιά βούρτσα παπουτσιῶν κι ἕνα θηλαστικό, 
θά εἶναι αὐτό «μονισμός»; 

"Αν πῶ ὅτι γιά νά φτάσει κανείς στό στόχο α πρέπει 


() ------ α-«------ (Θ 
νά βαδίσει ἀπό τό ση μεῖο (9 πρός τ)ἀριστερά καί ἀπό τό σημεῖο 
0) πρός τά δεξιά, αὐτό θά εἶναι «δυισµός»; 

Εἶναι ἴδια ἡ θέση τοῦ προλεταριάτου τῶν ἐθνῶν πού καταπιέ- 
ζουν καί τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν ἀπέναντι στήν ἐθνική 
καταπίεση; χι, δέν εἶναι ἴδια, δέν εἶναι ἴδια οὔτε οἰκονομικά, 
οὔτε πολιτικά, οὔτε ἰδεολογικά, πνευματικά κτλ. 

Ὥστε; 

Ὥστε πρός ἕνα σκοπό (τή συγχώνευση τῶν ἐθνῶν) ἀπό 

διαφορετικές ἀφετῆρίες | μερικοί θά πᾶνε ἔτσι καίἄλλοι ἀλλιῶς. 
Ἡ ἄρνηση αὐτοῦ τοῦ πράγματος εἶναι «μονισμµός», πού βάζει 
μαζί µιά βούρτσα παπουτσιῶν μ᾿ἕνα θηλαστικό. 


Ἡ Βλ. Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 162-163. 'Η Σύντ. 
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«άέν στέκει οἱ προλετάριοι τοῦ καταπιεζόµενου ἔθνους νά µι- 
λᾶνε γι αὐτό» (ὑπέρ τῆς αὐτοδιάθεσης) --- ἔτσι «κατάλαβε» ὁ 
συντάκτης τίς θέσεις τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς. 

Παράξενο πράγµα!! Στίς θέσεις δέν ἀναφέρεται τίποτε τό 
παρόμοιο. 'Ο συντάκτης ἤ δέν τίς διάβασε ὥς τό τέλος, ἤ δέν 
σκέφτηκε καθόλου. 

ὃ 5. Βλ. παραπάνω γιά τόν καουτσκισµό. 

ὃ 6. Στό συντάκτη λένε ὅτι τρεῖς τύποι χωρῶν ὑπάρχουν σ᾿ 
ὅλο τόν κόσµο. 'Ο συντάκτης «φέρνει ἀντιρήσεις», ψαρεύοντας 
«περιπτώσεις». Αὐτό εἶναι περιπτωσιολογία καί ὄχι πολιτική. 

Θέλετε νά γνωρίσετε µιά «περίπτωση»: «καί τό Βέλγιο»; 

Βλέπε τή μπροσούρα τοῦ Λένιν καί τοῦ Ζηνόβιεφ: ἐκεῖ 
ἀναφέρεται ὅτι ἐμεῖς θά εἵμασταν ὃ π έρ τῆς ὑπεράσπισης τοῦ 
Βελγίου (ἀκόμη καίµέ πό λε μµο), ἄν ὁ συγκεκριμένος αὐτός 
πόλεμος ἦταν ἀλλιώτικος»” 

Δέν συμφωνεῖτε μ᾿ αὐτό; 

Πέστε το!! 

άέν καλοσκεφτήκατε τό ζήτημα γιά ποιό λόγο ἡσοσιαλ- 
δημοκρατία εἶναι «ἐνάντια στήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας». 

᾿Εμεῖς δέν εἵἴμαστε ἐνάντιά τῆς γιά τό λόγο πού νομίζετε ἐσεῖς 
ἐπειδή ἡ δική σας τοποθέτηση τοῦ ζητήματος (ἀποτυχημένες 
προσπάθειες κι᾿ ὄχι τοποθέτηση) εἶναι ἀνιστορική. Αὐτή εἶναι ἡ 
ἀπάντησή µου στό συντάκτη. 

Νά ἀποκαλεῖ κανείς «σοφιστική» τό ὅτι ἐμεῖς, δικαιολογώντας 
τόν πόλεμο γιά τήν ἀποτίναξζη τῆς ἐθνικῆς καταπίεσης, δέν δικαιολο- 
γοῦμετό σημερινό ἱμπεριαλιστικό πόλεμο πού διεξάγεται καί ἀπό 
τίς δυό πλευρές γιά τήν ἔνταση τῆς ἐθνικῆς καταπίεσης --ση μαί- 
νει ὅτι λέει «μεγάλες» κουβέντες, µά δέν σκέπτετα! οὔτε στάλα. 

“Ο συντάκτης θέλει νά βάλει «μέ πιό ἀριστερό τρόπο» τό 
ζήτημα τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας», προκύπτει ὅμως (ὁλό- 
κλήρο τώρα χρόνο) πλήρης σύγχυση! 

ὃ 7. ο συντάκτης κριτικάρε:: «δέν θίχτηκε καθόλου τό ζήτη- 
μα τῶν «ὅρων εἰρήνης» γενικά». 

“Ορίστε κριτική: δέν θίχτηκε ἕνα ζήτημα πού ἐμεῖς οὔτε κάν 
τό θέτουµε ἐδῶι! 

Ναί, ἀλλά ἐδῶ ἔχει «θιχτεῖ» καί τεθεῖ τό ζήτημα τῶν προσαρ- 
τήσεων πού σ᾽ αὐτό μπερδεύτηκαν οἱ ὁπαδοί τοῦ «ἱμπεριαλιστι- 
κοῦ οἰκονομισμοῦ», αὐτή τή φορά µαζί µέ τούς ὀλλανδούς καί 
τόν ΡῬάντεκ. 

Εἴτε ἀρνιέστε τό ἄμεσο σύνθηµα ἐνάντια στίς παλιές 
καίτίς νέες προσαρτήσεις--(ὄχιλιγότερο «ἄἀπραγμα- 
τοποίητο» στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, ἀπό τήν αὐτοδιάθε- 
ση’ στήν Εὐρώπη, ὅπως καί στίς ἀποικίες)--- καί τότε ἡ ἀπολο- 


. Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 323. Ἡ Σύντ. 
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γία σας τοῦ ἱμπεριαλιαμοῦ ἀπό σκεπασµένη μετατρέπεται σέ 
ἀνοιχτή. 

Εΐίτε παραδέχεστε αὐτό τό σύνθημα (ὅπως ἔκανε ὁ Ράντεκ 
στόν τύπο)-- καί τότε παραδέχεστε τήν αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν 
μέ ἄλλο ὄνομα!! 

ὃ δ.΄ Ο συντάκτης διακηρύσσειτό «μπολσεβικισµό σέ δυτικο- 
ευρωπαϊκή κλίμακα» («δέν εἶναι ἡ δική Σας θέση», προσθέτει). 

Δέν ἀποδίδω σηµασία στήν ἐπιθυμία νά πιάνεται κανείς ἀπό 
τή λέξη «μπολσεβικισµός», γιατί ξέρω καί «παλιούς µπολσερί- 
κοὺς» πού εἶναι ὁ θεός νά σέ φυλάει. Μπορῶ νά πῶ µόνο ὅτι ὁ 
«μπολσεβικισµός σέ δυτικοευρωπαϊκή κλίμακα», πού κηρύσσει 
ὁ συντάκτης, ὅπως πιστεύω ἀκράδαντα, δέν εἶναι µπολσεβικι- 
σµός, οὔτε µαρξισµός, ἀλλά µικρή παραλλαγή τοῦ ἴδιου τοῦ 
παλιοῦ «οἰκονομισμοῦ». 

Κατά τή γνώµη µου, τό νά διακηρύσσει κανείς ἕνα ὁλάκερο 
χρόνο τό νέο μπολσεβικισµό καί νά περιορίζεται σ᾽ αὐτό ἀποτελεῖ 
τό ἀποκορύφωμα τοῦ ἀπαράδεκτου, τῆς ἔλλειψης σοβαρότητας 
καί τῆς ἔλλειψης κοµµατικότητας. Δέν εἶναι τάχα καιρός νά κ α- 
λοσκεφτεῖ καί νά δόσει στούς συντρόφους κάτι πού νά 
ἐκθέτει µέ συνοχή καί ὁλοκληρωμένα αὐτό τόν «μπολσεβικισµό 
σέ δυτικοευρωπαϊκή κλίμακα»; 

'Ο συντάκτης δέν ἀπέδειξε κι οὔτε πρόκειται ν᾿ ἀποδείξει 
(σέ σχέση µέ τό προκείµενο ζήτημα) τή διαφορά τῶν ἀποικιῶν 
ἀπό τά καταπιεζόµενα Έθνη τῆς Εὐρώπης. 


᾿Από τήν πλευρά τῶν ὀλλανδῶν καί τῆς Ρ. 5. Ὀ. ἡ ἄρνηση 
τῆς αὐτοδιάθεσης εἶναι ὄχι µόνο, καί μάλιστα ὄχι τόσο, σύγχυση, 
ἀφοῦ ὁ Γκόρτερ οὐσιαστικά τήν παραδέχτηκε, ὅπως καί ἡ 
δήλωση τῶν πολωνῶν στό Τσίμμερβαλντ, ὅσο ἀποτέλεσμα τῆς 
ἱδιαίτερήης θέσης τῶν ἐθν ῶὤν τους (µικρά ἔθνη µέ 
προαιώνιες παραδόσεις καί ἀξιώσεις μεγαλοκρατισμοῦ). 
᾿ Εἶναι ἀποκορύφωμα ἀπερισκεψίας καί ἁπλοϊκότηταςν ἀντι- 
γράφει κανείς, νά ἐπαναλαβαίνει μηχανικά καί ἄκριτα αὐτό πού 
στούς ἄλλους ἔχει διαμορφωθεῖ µέσα σέ δεκαετίες πάλης ἑνάντια 
στήν ἐθνικιστική ἀστική τάξη πού ἐξαπατᾶ τό λαό. Οἱ ἄνθρωποι 
αὐτοί ἀντέγραψαν ἀκριβ ὣς αὐτό πού δέν ἔπρεπεν ἀντιγράψουν! 
Γράφτηκε τόν Αὔγουστο-Σεπτέμβρη τοῦ 1916 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1929 Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στό περιοδικό «Μπολσεβίκ», τεῦχ. 5 µέ τό χειρόγραφο 
'Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν 
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'Ο πόλεμος μερικούς τούς ἐξουθενώνει καί τούς τσακίζει καί 
ἄλλους τούς ἀτσαλώνει καί τούς φωτίζει ---ὅπως καί κάθε κρίση 
στή ζωή τοῦ ἀνθρώπου ἤ στήν ἱστορία τῶν λαῶν. 

“Ἡ ἀλήθεια αὐτή γίνεται αἰσθητή καί στόν τοµέα τῆς 
σοσιαλδημοκρατικῆς σκέψης γιά τόν πόλεμο καί ἀπ᾽ ἀφορμή 
τόν πόλεμο. Αλλο πράγµα εἶναι νά βαθύνει κανείς πιό πολύ στίς 
αἶτίες καί τή σηµασία τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου πάνω στή 
βάση τοῦ πολύ ἀναπτυγμένου καπιταλισμοῦ, στά καθήκοντα 
τακτικῆς τῆς σοσιαλδηµοκρατίας σέ σχέση µέ τόν πόλεμο, στίς 
αἰτίες τῆς κρίσης τῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τά λοιπά, καί 
ἄλλο πράγµα εἶναι νά ἀφήσει κανείς νά τοῦ ἐζουθενώσει ὁ 
πόλεμος τή σκέψη καί, κάτω ἀπό τήν πίεση τῶν φρικαλέων 
ἐντυπώσεων καί τῶν ὀδυνηρῶν συνεπειῶν ἤ ἰδιοτήτων τοῦ 
πολέμου, νά πάψει νά σκέπτεται καί νά ἀναλύει. 

Μιά ἀπ᾿᾽ αὐτές τίς µορφές κατάπνιέης καί ἐξουθένωσης τῆς 
ἀνθρώπινης σκέψης ἀπό τόν πόλεμο εἶναι ἡ περιφρονητική 
στάση τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ» ἀπέναντι στή δηµιο- 
κρατία. Ο ΤΠ. Κίεβσκι δέν παρατηρεῖ ὅτι ὅλους του τούς 
συλλογισμούς τούς διαπερνᾶ χαρακτηριστικά αὐτή ἡ ἐξουθένω- 
ση, ὁ τρόμος, ἡ παραίτηση ἀπό τήν ἀνάλυση ἐξαιτίας τοῦ 
πολέμου. Μά τί νά μιλᾶμε τώρα ἐδῶ γιά ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας, ὅταν ἔχουμε μπροστά µας ἕνα τόσο ἄγριο μακελειό! Τί 
νά μιλᾶμε τώρα ἐδῶ γιά δικαιώµατα τῶν ἐθνῶν. ὅταν βασιλεύει 
ἁπλῶς ὁ γενικός στραγγαλισµός! Γιά ποιά αὐτοδιάθεση, «ἆνε- 
ξαρτησία» τῶν ἐθνῶν μπορεῖ νά γίνει ἐδῶ λόγος, ὅταν κοι- 
τάξτε τί ἔκαναν µέ τήν «ἀνεξάρτητη» "Ελλάδα! Τί νά µιλάει 
κανείς καί νά σκέπτεται γενικά γιά «δικαιώµατα», ὅταν παντοῦ 
τσαλαπατοῦν ὅλα τά δικαιώµατα στό ὄνομα τῶν συμφερόντων 
τῆς στρατοκρατικῆς κλίκας! Τί νά µιλάει καί νά σκέπτεται 
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κανείς γιά δημοκρατία, ὅταν δέν ἔχει ἀπομείνει ἡ παραμικρή 
διαφορά, στ ἀλήθεια ἀπολύτως καμιά διαφορά ἀνάμεσα στίς πιό 
δημοκρατικές δημοκρατίες καί τίς πιό ἀντιδραστικές µοναρχίες, 
ὅταν δέν φαίνεται γύρω µας οὔτε ἴχνος της, στή διάρκεια αὐτοῦ 
τοῦ πολέμου: 

'Ο Π. Κίεβσκι θυµώνει πολύ, ὅταν τοῦ παρατηροῦν πώς 
ἀφέθηκε νά τρομοκρατηθεῖ, ἀφέθηκε νά παρασυρθεῖ ὥς τήν 
ἄρνηση τῆς δημοκρατίας γενικά --θυμώνει καί ἀντιτείνει: ἐγώ 
δέν εἶμαι καθόλου ἐνάντια στή δημοκρατία, εἶμαι μονάχα ἑνάντια 
σ ἕνα δημοκρατικό αἴτημα πού τό θεωρῶ «ἄσχημο». Ὅσο ὅμως 
κι ἄν θυµώνει ὁ Π. Κίεβσκι, ὅσο κι᾿ ἄν μᾶς «διαβεβαιώνει» (καί 
ἴσως καί τόν ἴδιο τόν ἑαυτό του) ὅτι δέν εἶναι καθόλου «ἐνάντια» 
στή δημοκρατία, οἱ συλλογισμοί του ---ἤ πιό σωστά: τά συνεχῆ 
λάθη τῶν συλλογισμῶν του ---άἀποδείχνουν τό ἀντίθετο. 

“Ἡ ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο 
εἶναι ψευτιά, δέν εἶναι ὅμως καθόλου ψευτιά σ᾿ ἕνα δημοκρατικό 
καί ἐπαναστατικό πόλεμο. Οἱ συζητήσεις γιά «δικαιώματα» σέ 
καιρό πολέμου φαίνονται γελοῖες, γιατί κάθε πόλεμος βάζει στή 
θέση τοῦ δικαιώματος τήν ἀνοιχτή καί ἄμεση βία, ὡστόσο αὐτό 
δέν πρέπει νά μᾶς κάνει νά ξεχνᾶμε ὅτι στήν ἱστορία ὑπῆρξαν 
στό παρελθόν (καί σίγουρα θά ὑπάρξουν, ἀναγκαστικά θά 
ὑπάρξουν καί στό μέλλον) πόλεμοι (δημοκρατικοί καί ἔπανα- 
στατικοί πόλεμοι). οἱ ὁποῖοι, ἀντικαθιστώντας στόν καιρό τοῦ 
πολέμου κάθε «δικαίωμα», κάθε δημοκρατία µέ τή βία, ἐξυπηρε- 
τοῦσαν µέ τό κοινωνικό τους περιεχόµενο, µέ τίς συνέπειές τους 
τήν ὑπόθεση τῆς δημοκρατίας καί ἑπομένως τοῦ σοσιαλισμοῦ. 
Τό παράδειγµα τῆς "Ἑλλάδας φαίνεται νά «ἀναιρεῖ» κάθε 
αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν, τό παράδειγµα ὅμως αὐτό, ἄν θέλει 
κανείς νά σκεφτεῖ, νά ἀναλύσει, νά ζυγίσει κι᾿ ὄχι νά ξεκουφαθεῖ 
ἀπό τήν ἠχηρότητα τῶν λέξεων, ὄχι νά ἀφήσει τόν ἑαυτό του νά 
τρομοκρατηθεῖ κάτω ἀπό τό βάρος τῶν ἐφιαλτικῶν ἐντυπώσεων 
τοῦ πολέμου ---τό παράδειγµα αὐτό δέν εἶναι διόλου σοβαρότερο 
καί πειστικότερο ἀπό τίς κοροῖϊδίες σέ βάρος τῆς δημοκρατίας 
ἀπ᾽ ἀφορμή τό γεγονός ὅτι οἱ «δημοκρατικές», οἱ πιό δημοκρα- 
τικές δημοκρατίες, ὄχι µόνο ἡ Γαλλία, ἀλλά καί οἵἳ ᾿ΕἘνωμένες 
Πολιτεῖες, καί ἡ Πορτογαλία, καί ἡ ᾿Ελβετία στή διάρκεια 
αὐτοῦ τοῦ πολέμου ἐγκαθίδρυσαν καί ἐγκαθιδρύουν τήν ἴδια 
ἀκριβῶς αὐθαιρεσία τῆς στρατοκρατικῆς κλίκας, ὅπως καί ἡ 
Ρωσία. 

Εἶναι γεγονός ὅτι ὁ ἱμπεριαλιστικός πόλεμος ἐξαλείφει τή 
διαφορά δημοκρατίας καί μοναρχίας, τό νά συνάγει ὅμως κανείς 
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ἀπό δῶ τήν ἄρνηση τῆς δημοκρατίας, ἤ ἔστω καί τήν περιφρο- 
νητική στάση ἀπέναντι σ᾽ αὐτήν, σηµαίνει ὅτι ἀφήνεται νά 
τρομοκρατηθεῖ ἀπό τόν πόλεμο, σηµαίνει ὅτι ἐπιτρέπει νά τοῦ 
ἐξουθενώσουν τή σκέψη οἱ φρίκες τοῦ πολέμου. Ἔτσι σκέπτον- 
ται καί πολλοί ὁπαδοί τοῦ συνοήµατος τοῦ «ἀφοπλισμοῦ» (ἡ 
Ρόλαντ-Χόλοσιτ, οἱ ἐλβετοί νέοι, οἱ σκανδιναβοί «ἀριστεροί»44 
κ.ᾱ.)---τί νά μιλᾶμε, λέει, τώρα ἐδῶ γιά ἐπαναστατική χρησιµο- 
ποίηση τοῦ στρατοῦ ἤ τῆς πολιτοφυλακῆς, ὅταν, κοιτάξτε, 
ὑπάρχει καµιά διαφορά ἀνάμεσα στήν πολιτοφυλακή τῶν 
δημοκρατιῶν καί τόν τακτικό στρατό τῶν μοναρχιῶν σ΄᾽ αὐτό τόν 
πόλεμο;-- ὅταν ὁ µιλιταρισµός κάνει παντοῦ ἕνα τόσο φρικτό 
ἔργο; 

Ὅλα αὐὖτά ἀποτελοῦν µιά καί μόνη πορεία σκέψης, ἕνα καί τό 
ἴδιο θεωρητικό καί πρακτικό-πολιτικό λάθος πού δέν τό παρα- 
τηρεῖ ὁ Π. Κίεβσκι, ἄν καί τό κάνει κυριολεκτικά σέ κάθε βῆμα 
στό ἄρθρο του. Νομίζει ὅτι καταπολεµάει µόνο τήν αὐτοδιάθεση. 
θέλει νά καταπολεμήσει µονάχα αὐτήν, ὅμως τό ἀποτέλεσμα 
εἶναι---παρά τή θέληση καί τή συνείδησή του, κι αὐτό ἀκριβῶς 
εἶναι τό παράδοξο! ---τό ἀποτέλεσμα εἶναι πώς δέν φέρνει οὔτε 
ἕνα ἐπιχείρημα πού δέν θά μποροῦσε νά προβληθεῖ µέ τήν ἴδια 
ἐπίσης αἰτιολογία ἐνάντια στή δημοκρατία γενικά! 

“Ἡ πραγματική πηγή ὅλων τῶν παράδοξων λογικῶν του 
λαθῶν, ὅλης τῆς σύγχυσής του---ὄχι µόνο στό ζήτημα τῆς 
αὐτοδιάθεσης, ἀλλά καί στό ζήτημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας, στό ζήτημα τοῦ διαζυγίου, στό ζήτημα τῶν «δικαιωµά- 
των» γενικά---βρίσκεται στό ὅτι ἡ σκέψη του ἔχει ἐξουθενωθεῖ 
ἀπό τόν πόλεμο καί ἐξαιτίας αὐτῆς τῆς ἐξουθένωσης ἔχει 
διαστρεβλωθεῖ τελείως ἡ θέση τοῦ μαρξισμοῦ ἀπέναντι στή 
δημοκρατία γενικά. 

'Ο ἱμπεριαλισμός εἶναι ἕνας πολύ ἀναπτυγμένας καπιταλι- 
σµός' ὁ ἱμπεριαλισμός εἶναι προοδευτικός’ ὁ ἰμπεριαλισμός εἶναι 
ἄρνηση τῆς δημοκρατίας’ «ἄρα», ἡ δημοκρατία εἶναι «ἀπραγμα- 
τοποίητη» στόν καπιταλισμό. 'Ο ἱμπεριαλιστικός πόλεμος εἶναι 
κατάφωρη παραβίαση κάθε δηµοκρατίας, τό ἴδιο καί στίς 
καθυστερηµένες µοναρχίες καί στίς προχωρηµένες δηµοκρατί- 
ες’ «ἄρα», δέν ἔχουν θέση οἱ συζητήσεις γιά «δικαιώµατα» (δηλ. 
γιά δηµοκρατία!),. Στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο μπορεῖ νά 
«ἀντιπαραθέσει» κανείς «μόνο» τό σοσιαλισμό’ ἡ «διέξοδος» 
βρίσκεται µόνο στό σοσιαλισμό’ «ἄρα», τό νά προβάλλει κανείς 
δημοκρατικά συνθήµατα στό πρόγραμµα-μίνιµουµ, δηλ. στίς 
συνθῆκες πιά τοῦ καπιταλισμοῦ, εἶναι ἀπάτη ἢἤ αὐταπάτη ἤ 
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συσκότιση, ἀπομάκρυνση κτλ. τοῦ συνθήµατος τῆς σοσιαλιστι- 
κῆς ἀνατροπῆς. 

Νά ποιά εἶναι ἡ πραγματική πηγή πού ὁ Π. Κίεβσκι δέν ἔχει 
ἐπίγνωσή της, εἶναι ὅμως ἡ πραγματική πηγή ὅλων τῶν 
παθηµάτων του. Νά τό βασικό λογικό του λάθος, πού, ἀκριβῶς 
ἐπειδή αὐτό ἀποτελεῖ τή βάση. χωρίς ὁ συγγραφέας νά ἔχει 
ἐπίγνωσή του, «σκάζει» σε κάθε βῆμα σάν σάπια σαμπρέλα 
ποδηλάτου, «ξεπηδάει» πότε στό ζήτημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας, πότε στό ζήτημα τοῦ διαζυγίου καί πότε στή φράση 
γιά τά «δικαιώµατα» σ᾽ αὐτή τήν ὑπέροχη (ὡς πρός τή βαθύτητα 
τῆς περιφρόνησης ἀπέναντι στά «δικαιώµατα» καί ὡς πρός τή 
βαθύτητα τῆς ἔλλειψης κατανόησης τοῦ ζητήματος) φράση: 
ὃ έν θά γίνει λόγος γιά τά δικαιώµατα, ἀλλ ά γιά τήν κατα- 
στροφή τῆς προαιώνιας σκλαβιᾶς! 

Τό νά πεῖ κανείς µιά τέτια φράση σηµαίνει ἀκριβῶς ὅτι 
δείχνει ἔλλειψη κατανόησης τῆς σχέσης ἀνάμεσα στόν καπιτα- 
λισµό καί στή δημοκρατία, ἀνάμεσα στό σοσιαλισμό καί στή 
δημοκρατία. 

'Ο καπιταλισμός γενικά καί ὁ ἱμπεριαλισμός εἰδικότερα 
μετατρέπει τή δημοκρατία σέ αὐταπάτη-- ταυτόχρονα ὅμως ὁ 
καπιταλισμός γεννάει δημοκρατικές τάσεις στίς µάζες, δηµιουρ- 
γεῖ δημοκρατικούς θεσμούς, ὀξύνει τόν ἀνταγωνισμό ἀνάμεσα 
στόν ἱμπεριαλισμό πού ἀρνεῖται τή δημοκρατία καί στίς µάζες 
πού τείνουν πρός τή δημοκρατία. 'Ο καπιταλισμός καί ὁ 
ἱμπεριαλισμός δέν εἶναι δυνατό νά ἀνατραποῦν µέ κανενός 
εἴδους δημοκρατικούς μετασχηματισμούς, ἀκόμη καί µέ τούς 
πιό «ἰδανικούς», ἀλλά µόνο μέ µιά οἰκονομική ἀνατροπή, τό 
προλεταριάτο ὅμως, πού δέν διαπαιδαγωγεῖται στήν πάλη γιά τή 
δημοκρατία, δέν εἶναι ἱκανό νά πραγματοποιήσει τήν οἰκονομι- 
κή ἀνατροπή. Δέν εἶναι δυνατό νά νικηθεῖ ὁ καπιταλισμός, ἄν 
δέν παρθοῦν οἱ τράπεζες, ἄν δέν καταργηθεῖ ἡ ἀτομική ἰδιοκτήησία 
στά µέσα παραγωγῆς, ὅμως αὐτά τά ἐπαναστατικά µέτρα δέν 
εἶναι δυνατό νά πραγματοποιηθοῦν, ἄν δέν ὀργανωθεῖ ἀπ᾽ ὅλο τό 
λαό ἡ δημοκρατική διεύθυνση τῶν µέσων παραγωγῆς πού ἔχουν 
παρθεῖ ἀπό τήν ἁἀστική τάξη, ἄν δέν τραβηχτεῖ ὅλη ἡ µάζα τῶν 
ἐργαζομένων, καί τῶν προλετάριων καί τῶν µισοπρολετάριων 
καί τῶν μικροαγροτῶν στή δημιουργική ὀργάνωση τῶν γραμ- 
μῶν τους, τῶν δυνάμεών τους, τῆς συμμετοχῆς τους στό κράτος. 
'Ο ἰμπεριαλιστικός πόλεμος εἶναι τριπλή. μπορεῖ νά πεῖ κανείς, 
ἄρνηση τῆς δημοκρατίας (α-- κάθε πόλεμος ἀντικαθιστᾶ τά 
«δικαιώµατα» µέ τή βία β--ό ἱμπεριαλισμός γενικά εἶναι 


7 “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 


72 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ἄρνηση τῆς δημοκρατίας’ γ---ὁ ἱμπεριαλιστικός πόλεμος ἐξο- 
µοιώνει ὁλότελα τίς δημοκρατίες μέ τίς µοναρχίες). ὡστόσο τό 
ξύπνημα καί ἡ ἀνάπτυξη τῆς σοσιαλιστικῆς ἐξέγερσης ἑνάντια 
στόν ἱμπεριαλισμό συνδέονται ἀδιάρήκτα µέ τήν ἀνάπτυξη τῆς 
δημοκρατικῆς ἀντίστασης καί ἀγανάκτησης. 'Ο σοσιαλισμός 
ὁδηγεῖ στήν ἀπονέκρωση κάθε κράτους, συνεπῶς καί κάθε 
δημοκρατίας, ὡστόσο ὁ σοσιαλισμός δέν μπορεῖ νά πραγµατο- 
ποιηθεῖ ἀλλιῶς παρά µέσω τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, 
πού συνδυάζει τή βία ἐνάντια στήν ἁστική τάξη. δηλ. τή 
μειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ, µέ τήν πλήρη ἀνάπτυξη τῆς δηµοκρα- 
τίας, δηλ. µέ τήν πραγματικά ἰσότιμη καί πραγματικά καθολική 
συμμετοχή ὅλης τῆς µάζας τοῦ πληθυσμοῦ σέ ὅλες τίς κρατικές 
ὑποθέσεις καί σέ ὅλα τά πολύπλοκα ζητήματα τῆς ἐξάλειψης 
τοῦ καπιταλισμοῦ. 

Ε. λοιπόν, σ᾿᾽αὐτές τίς «ἀντιφάσεις» πελάγωσε ὁ ΠΠ. 
Κίεβσκι, ξεχνώντας τή διδασκαλία τοῦ μαρξισμοῦ γιά τή 
δημοκρατία. 'Ο πόλεμος, γιά νά ἐκφραστοῦμε μεταφορικά, ἔχει 
ἐξουθενώσει τόσο πολύ τή σκέψη του, πού µέ τό σύνθημα 
ζύμωσης «ἔξω ἀπό τόν ἱμπεριαλισμό!» ἔχει ἀντικαταστήσει 
κάθε στοχασμό, ὅπως μµέ τό σύνθημα «ἔξω ἀπό τίς ἀποικίες!» 
ἀντικαθιστοῦν τήν ἀνάλυση τοῦ τί κυρίως σημµαίνει---οἶκονομι- 
κά καί πολιτικά ---ἧ «ἀποχώρηση» τῶν πολιτισµένων λαῶν «ἀπό 
τίς ἀποικίες». 

“Η μαρξιστική λύση τοῦ ζητήματος τῆς δημοκρατίας συνί- 
σταται στή χρησιμοποίηση ἀπό τό προλεταριάτο πού διεξάγει τήν 
ταξική του πάλη ὅλων τῶν δημµοκρατικῶν θεσμῶν καί ἐπιδιώ- 
ξεων ἑνάντια στήν ἀστική τάξη µέ σκοπό τήν προετοιμασία τῆς 
νίκης τοῦ προλεταριάτου κατά τῆς ἀστικῆς τάξης, τήν ἀνατροπή 
της. 'Η χρησιμοποίηση αὐτή δέν εἶναι εὔκολη δουλιά, καί 
στούς «οἰκονομιστές», στούς τολστοϊστές κτλ. συχνά φαίνεται 
τόσο ἀθέμιτη παραχώρηση σέ καθετί τό «ἀστικό» καί ὀπορτου- 
νιστικό, ὅσο ἀθέμιτη παραχώρηση στό ἁἀστικό φαίνεται στόν ΠΠ. 
Κίεβσκι ἡ ὑπεράσπιση τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν «στήν 
ἐποχή τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου». '᾿Ο μαρξισµός διδάσκει 
ὅτι «ὁ ἀγώνας ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό» µέ τή µορφή τῆς 
παραίτησης ἀπό τή χρησιμοποίηση τῶν δημοκρατικῶν θεσμῶν 
τῆς δοσμένης, καπιταλιστικῆς, κοινωνίας, πού δημιουργήθηκαν 
ἀπό τήν ἀστική τάξη καί ἀπό τήν ἀστική τάξη διαστρεβλώνον- 
ται, εἶναι ὁλοκλήρωτική παράδοση στόν ὀπορτουνισμό! 

Τό σύνθημα πού ὑποδείχνει καί τή γρηγορότερη ἔξοδο ἀπό 
τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο καί τή σύνδεση τοῦ ἀγώνα µας 
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ἐἑνάντια σ᾽ αὐτόν µέ τόν ἀγώνα ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό εἶναι 
ὁ ἐμφύλιος πόλεμος γιά τό σοσιαλισμό. Μόνο αὐτό τό σύνθημα 
ὑπολογίζει σωστά καί τίς ἰδιομορφίες τῆς πολεμικῆς περιόδου 
---ὁ πόλεμος παρατείνεται καί ἀπειλεῖ νά ἐξελιχθεῖ σέ ὁλόκλη- 
ρη «ἐποχή» πολέμου! --καί ὅλο τό χαρακτήρα τῆς δράσης µας 
σέ ἀντίβαρο τοῦ ὀπορτουνισμοῦ μέ τόν πασιφισµό του, µέ τό 
λεγκαλισμµό του, µέ τήν προσαρμογή του στή «δική του» ἀστική 
τάξη. Αλλά ἐκτός ἁπ᾽ αὐτό ὁ ἐμφύλιος πόλεμος ἐνάντια στήν 
ἁστική τάξη εἶναι ἕνας πόλεμος τῶν μαζῶν τῆς φιτωχολ.ογιᾶς, 
πού ὀργανώνεται καί διεξάγεται ὁήμοκρατικά ἐνάντια στή 
μειοψηφία τῶν πλουσίων. Καί ὁ ἐμφύλιος πόλεμος εἶναι ἐπίσης 
πόλεμος συνεπῶς κι αὐτός δέν μπορεῖ παρά νά βάλει ἀναπό- 
φευκτα στή θέση τοῦ δικαιώµατος τή βία. “ΗἩ βία ὅμως στό 
ὄνομα τῶν συμφερόντων καί τῶν δικαιωμάτων τῆς πλειοψηφίας 
τοῦ πληθυσμοῦ ἔχει ἆλλο χαρακτήρα: αὐτή καταπατεῖ τά 
«δικαιώµατα» τῶν ἐκμεταλλευτῶν, τῆς ἀστικῆς τάξης καί εἶναι 
ἀπραγματοποίῃτήη χωρίς τή δημοκρατική ὀργάνωση τοῦ στρατοῦ 
καί τῶν «μετόπισθεν». 'Ο ἐμφύλιος πόλεμος ἀπαλλοτριώνει 
βίαια, διά μιᾶς καί πρίν ἀπ ὅλα, τίς τράπεζες, τίς φάμπρικες, 
τούς σιδηροδρόµους, τά μεγάλα ἀγροκτήματα κτλ. Γιά νά 
ἀπαλλοτριωθοῦν ὅμως ὅλα αὐτά πρέπει νά εἰσαχθεῖ καί ἡ 
ἐκλογή ὅλων τῶν ὑπαλλήλων ἀπό τό λαό καί ἡ ἐἑκλογή τῶν 
ἀξιωματικῶν ἀπό τό λαό καί ᾗ πλήρης συγχώνευση τοῦ στρατοῦ, 
πού διεξάγει τόν πόλεμο ἑνάντια στήν ἀστική τάξη. μέ τή µάζα 
τοῦ πληθυσμοῦ, καί ἡ πλήρης δηµοκρατία στό ζήτημα τῆς 
διάθεσης τῶν ἀποθεμάτων τροφίμων, τῆς παραγωγῆς καί διανο- 
μῆς τους κτλ. Σκοπός τοῦ ἐμφυλίου πολέμου εἶναι ἡ κατάκτηση 
τῶν τραπεζῶν, τῶν φάµπρικων, τῶν ἑργοστασίων κτλ., ἡ 
ἐκμηδένιση κάθε δυνατότητας ἀντίστασης τῆς ἀστικῆς τάξης, ἡ 
ἐξόντωση τοῦ στρατοῦ τής. 'Ο σκοπός ὅμως αὐτός εἶναι 
ἀνέφικτος καί ἀπό καθαρά στρατιωτική καί ἀπό οἰκονομική καί 
ἀπό πολιτική πλευρά, χωρίς ταυτόχρονη εἰσαγωγή καί διάδοση 
ἀνάμεσα στό στρατό μας καί στά «μετόπισθέν» µας τῆς 
δημοκρατίας πού ἀναπτύσσεται στήν πορεία ἑνός τέτιου πολέ- 
µου. ᾽᾿Εμεῖς λέμε σήµερα στίς µάζες (καί οἱ µάζες διαισθάνονται 
ἐνστικτωδῶς τό δίκιο µας, ὅταν τούς λέμε): «σᾶς ἐξαπατοῦν, 
ὁδηγώντας σας στόν πόλεμο γιά τό χατήρι τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ 
καπιταλισμοῦ πού τόν καλύπτουν µέ τά μεγάλα συνθήµατα τῆς 
δημοκρατίας». «Πρέπει νά διεξάγετε καί θά διεξάγετε πόλεμο 
ἐνάντια στήν ἁστική τάξη ἀληθινά δημοκρατικά καί γιά τήν 
ἀληθινή πραγματοποίηση τῆς δημοκρατίας καί τοῦ σοσιαλι- 
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σμοῦ». 'Ο σημερινός πόλεμος συνενώνει καί «συγχωνεύει» τούς 
λαούς σέ συνασπισμούς µέσω τῆς βίας καί τῆς οἰκονομικῆς 
ἐξάρτησης. ᾿Εμεῖς στόν ἐμφύλιό µας πόλεμο ἑνάντια στήν 
ἀστική τάξη θά ἑνώνουμε καί θά συγχωνεύουµε τούς λαούς ὄχι 
μέ τή δύναμη τοῦ ρουβλιοῦ, ὄχι µέ τή δύναμη τοῦ ρόπαλου, ὄχι 
μέ τή βία, ἀλλά µέ τήν προαιρετική συγκατάθεση, μέ τήν 
ἀλληλεγγύη τῶν ἐργαζομένων ἐνάντια στούς ἐκμεταλλευτές. 'Ἡ 
διακήρυξη τῆς ἰσότητας δικαιωμάτων ὅλων τῶν ἐθνῶν ἔχει 
μετατραπεῖ στά χέρια τῆς ἀστικῆς τάξης σέ ἀπάτη, ἡ διακήρυξη 
αὐτή γιά μᾶς θά γίνει ἡ ἀλήθεια πού θά διευκολύνει καί θά 
ἐπιταχύνει τό τράβηγµα ὅλων τῶν ἐθνῶν µέ τό µέρος µας. Χωρίς 
ἔμπρακτη ὁδήµοκρατική ὀργάνωση τῶν σχέσεων ἀνάμεσα στά 
ἔθνη --καί, συνεπῶς, καί χωρίς ἐλευθερία κρατικοῦ ἀποχωρι- 
σμοῦ --ὁ ἐμφύλιος πόλεμος τῶν ἐργατῶν καί τῶν ἐργαζόμενων 
μαζῶν ὅλων τῶν ἐθνῶν ἑνάντια στήν ἁἀστική τάξη εἶναι ἀδύνατος. 

Μέσω 'τῆς χρησιμοποίησης τοῦ ἀστικοῦ δημοκρατισμοῦ-- 
πρός τή σοσιαλιστική καί συνεπή ὁημοκρατική ὀργάνωση τοῦ 
προλεταριάτου ἑἐνάντια στήν ἁστική τάξη καί ἐνάντια στόν 
ὀπορτουνισμό. ”Αλλος ὀρόμος δέν ὑπάρχει. Κάθε ἄλλη «διέξο- 
δος» δέν εἶναι διέξοδος. ᾿Ο μαρξισµός δέν ξέρει ἄλλη διέξοδο, 
ὅπως δέν ξέρει καί ἡ πραγματική ζωή. Πρέπει νά συµπεριλάβου- 
µε στόν ἴδιο δρόµο τόν ἐλεύθερο ἀποχῶρισμό καί τήν ἐλεύθερη 
συνένωση τῶν ἐθνῶν καί νά µήν προσπαθοῦμε νά τά ξεφορτώ- 
θοῦμε, νά µήν φοβόμαστε ὅτι αὐτό τό πράγµα «θά λερώσει» τά 
«καθαρῶς» οἰκονομικά καθήκοντα. 


Γράφτηκε τόν Αὔγουστο-Σεπτέμβρη 


τοῦ 1916 
Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1929 στό περιοδικό ἀημοσιεύεται σύμφωνα 
«Προλετάρσκαγία Ρεβολιούτσιγια», µέ τό χειρόγραφο 


τεῦχ. 7 


αμα ρα κών ώκ 
. . 4 λε ϱ2λκωρρον ιο ών,” Ἅπ «ρω. «69. 


“ΗἩ πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου τοῦ Β. Ι. Λένιν 
«Σχετικά μέ τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ καί τόν 
«ἰμπεριαλιστικό οἰκονομισμό»». --- 196 
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«Κανένας δέν θά ἐκθέσει τήν ἑπαναστατική σοσιαλδηµοκρα- 
τία, ἄν δέν ἐκθέσει ἡ ἴδια τόν ἑαυτό της». Τό ἀπόφθεγμα αὐτό 
πρέπει νά τό θυμᾶται κανείς καί νά τό παίρνει ὑπόψη του κάθε 
φορά πού ἡ µιά εἴτε ἡ ἄλλη σπουδαία θεωρητική ἤ τακτική θέση 
τοῦ μαρξισμοῦ νικάει ἤ ἔστω μπαίνει στήν ἡμερήσια διάταξη 
καί, πού ἐκτός ἀπό τούς ἀνοιχτούς καί σοβαρούς ἐχθρούς, 
«ρίχνονται» πάνω της καί τέτιοι φίλοι, οἱ ὁποῖοι ἀνεπανόρθωτα 
τή διασύρουν, µετατρέποντάς΄ την σέ γελοιογραφία. Αὐτό 
συνέβηκε ἐπανειλημμένα στήν ἱστορία τῆς ρωσικῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας. 'Η νίκη τοῦ μαρξισμοῦ στό ἐπαναστατικό κίνημα, 
στίς ἀρχές τῆς τελευταίας δεκαετίας τοῦ περασμένου αἰώνα, 
συνοδεύτηκε μέ τήν ἐμφάνιση μιᾶς γελοιογραφίας τοῦ μαρξι- 
σμοῦ µέ τή µορφή τοῦ τοτινοῦ «οἰκονομισμοῦ» ἤ «ἀπεργισμοῦ», 
πού χωρίς ἕνα µακρόχρονο ἀγώνα ἑνάντιά του οἱ «ἰσκριστές» 
δέν θά μποροῦσαν νά ὑπερασπίσουν τίς βάσεις τῆς προλεταρια- 
κῆς θεωρίας καί πολιτικῆς οὔτε ἀπό τό µικροαστικό ναροντνι- 
κισµό, οὔτε ἀπό τόν ἀστικό φιλελευθερισμό. Ἔτσι συνέβηκε 
καί µέ τόν μπολσεβικισµό, πού στό μαζικό ἐργατικό κίνηµα τοῦ 
1905 νίκησε, ἀνάμεσα στ ἄλλα, χάρη στή σωστή ἐφαρμογή τοῦ 
συνθήµατος «μποὺκοτάρισμα τῆς τσαρικῆς Δούμας»46ό στήν 
περίοδο τῶν σπουδαιότατων μαχῶν τῆς ρωσικῆς ἑπανάστασης, 
τό φθινόπωρο τοῦ 1905. καί πού ὄφειλε νά περάσει-- καί νά 
ὑπερνικήσει µέ τήν πάλη---μιά γελοιογραφία τοῦ µπολσεβικι- 
σμοῦ στά 1908-1910, τότε πού ὁ ᾽᾿Αλέξινσκι καί οἱ ἄλλοι 
ξεσήκωσαν µεγάλο θόρυβο ἑνάντια στή συμμετοχή στήν ΠΙ 
Δούμα 47. 
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Ἔτσι ἔχει τό ζήτημα καί τώρα. 'Η ἀναγνώριση τοῦ τωρινοῦ 
πολέμου σάν ἱμπεριαλιστικοῦ, ἡ ὑπογράμμιση τῆς βαθιᾶς 
σύνδεσής του μέ τήν ἱμπεριαλιστική ἐποχή τοῦ καπιταλισμοῦ, 
ἀντιμετωπίζει µαζί µέ σοβαρούς ἀντιπάλους καί µή’ σοβαρούς 
ῥίλους, πού γι αὐτούς ἡ λεξούλα ἱἰμπεριαλισμός ἔχει γίνει «τῆς 
µόδας» καί οἱ ὁποῖοι, ἔχοντας ἀποστηθίσει αὐτή τή λεξούλα, 
φέρνουν στούς ἐργάτες τήν πιό χειρότερη θεωρητική σύγχυση, 
ἀνασταίνοντας µιά ὁλόκληρη σειρά παλιά λάθη τοῦ παλιοῦ 
«οἰκονομισμοῦ». 'Ο καπιταλισμός νίκησε ---γι ᾽αὐτό δέν εἶναι 
ἀνάγκη νά σκεπτόµαστε τά πολιτικά ζητήματα, λέγανε οἱ παλιοί 
«οἰκονομιστές» στά 1894-1901, φτάνοντας ὥς τήν ἀπάρνηση τοῦ 
πολιτικοῦ ἀγώνα στή Ρωσία. 'Ο ἱμπεριαλισμός νίκησε ---γι ᾿αὐ- 
τό δέν εἶναι ἀνάγκη νά σκεπτόµαστε τά ζητήματα τῆς πολιτικῆς 
δημοκρατίας, λένε οἱ σύγχρονοι ὁπαδοί τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ 
οἰκονομισμοῦ». Σάν δεῖγμα τῶν τέτιων διαθέσεων, τῆς τέτιας 
γελοιογραφίας τοῦ μαρξισμοῦ ἀποχτάει σηµασία τό ἄρθρο τοῦ 
Π. Κίεβσκι, πού δημοσιεύεται παραπάνω, ἄρθρο πού ἀποτελεῖ 
ἕνα πρῶτο πείραμα μιᾶς κάπως ὁλοκληρωμένης δηµοσιολογι- 
κῆς ἔκθεσης τῶν ταλαντεύσεων τῆς σκέψης, πού παρατηρήθη- 
καν ἀπό τίς ἀρχές τοῦ Ι9Ι5 σέ ὁρισμένους κύκλους τοῦ 
κόμματός µας στό ἐξωτερικό. 

“Ἡ διάδοση τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ» στίς γραμ.- 
µές τῶν μαρξιστῶν, πού στή σύγχρονη µεγάλη κρίση τοῦ 
σοσιαλισμοῦ ξεσηκώθηκαν ἀποφασιστικά ἐνάντια στό σοσιαλ- 
σωβινισµό καί ὑπέρ τοῦ ἐπαναστατικοῦ διεθνισμοῦ, θά ἦταν 
σοβαρότατο χτύπημα ἐνάντια στό ρεῦμα µας--καί στό κόμμα 
μας ---γιατί θά τό ἐξέθετε ἀπό τά µέσα, ἀπό τίς ἴδιες του τίς 
γραµµές, θά τό µετέτρεπε σέ ἐκπρόσωπο γελοιογραφημµένου 
μαρξισμοῦ. Γι΄᾽αὐτό χρειάζεται νά σταθοῦμε στή διεξοδική 
ἐξέταση ἔστω καί τῶν πιό βασικῶν λαθῶν ἀπό τά ἀναρίθμητα 
λάθη πού ὑπάρχουν στό ἄρθρο τοῦ Π. Κίεβσκι, ὅσο κι᾿ ἄν αὐτό 
καθεαυτό «δέν παρουσιάζει ἐνδιαφέρον», ὅσο κι᾿ ἄν ὁδηγεῖ κάθε 
τόσο σ᾽ ἕνα ὑπερβολικά στοιχειῶδες ἀναμάσημα ὑπερβολικά 
στοιχειωδῶν ἀληθειῶν, πού γιά τόν προσεκτικό καί στοχαστικό 
ἀναγνώστη εἶναι γνωστές ἀπό καιρό πιά καί κατανοητές ἀπό τή 
φιλολογία µας τοῦ Ι9Ι4 καί 195. 

"Ας ἀρχίσουμε ἀπό τό πιό «κεντρικό» σημεῖο τῶν συλλογι- 
σμῶν τοῦ Π. Κίεβσκι γιά νά µπάσουµε ἀμέσως τόν ἀναγνώστη 
στήν «οὐσία» τῆς νέας κατεύθυνσης τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ 
οἰκονομισμοῦ». 
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.. Π ΜΑΡΞΙΣΠΚΗ ΣΤΑΣΗ ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΣΤΟΥΣ ΠΟΛΕΜΟΥΣ 
ΚΑΙ ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΣΤΗΝ «ΥΠΕΡΑΣΠΙΣΗ ΤΗΣ ΠΑΤΡΙΔΑΣ» 


'Ο Π. Κίεβσκι ἔχει ὁ ἴδιος πειστεῖ καί θέλει νά πείσει καί 
τούς ἀναγνῶστες ὅτι «δέν εἶναι σύμφωνος» µόνο μέ τήν 
αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν, µέ τήν ὃ 9 τοῦ κομματικοῦ µας 
προγράµµατος. Προσπαθεῖ πολύ θυµωμένα νά ἀντικρούσει τήν 
κατηγορία ὅτι παρεκκλίνει ριζικά ἀπό τό μαρξισμό γενικά στό 
ζήτημα τῆς δηµοκρατίας, ὅτι εἶναι «προδότης» (τά δηκτικά 
εἰσαγωγικά εἶναι τοῦ Π. Κίεβσκι) τοῦ μαρξισμοῦ σέ κάτι τό 
βασικό. Μά ἐδῶ ἀκριβῶς βρίσκεται ἡ οὐσία, ὅτι δηλαδή µόλις ὁ 
ἀρθρογράφος µας καταπιάστηκε νά μιλήσει γιά τή διαφωνία σέ 
ἕνα ζήτημα τάχα µερικό καί μεμονωμένο, µόλις καταπιάστηκενά 
παραθέσει ἐπιχειρήματα, συλλογισμούς κτλ.---φάνηκε ἀμέσως 
ὅτι ἀπομακρύνεται ἀκριβῶς σέ ὅλη τή γραµµή ἀπό τό μαρξισμό. 
Πάρτε τήν ὃ ὃ (µέρος 2) τοῦ ἄρθρου τοῦ Π. Κίεβσκι «"Η 
διεκδίκηση αὐτή» (δηλ. ἡ αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν) «ὁδηγεῖ 
κατευθείαν (119 στό σοσιαλπατριωτισμό» -- διακηρύσσει ὁ ἀρ- 
θρογράφος µας καί ἐξηγεῖ ὅτι τό «προδοτικό» σύνθημα τῆς 
ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας εἶναι συμπέρασμα πού βγαίνει «μέ 
πληρέστατη (9) λογική (1) ἀναγκαιότητα ἀπό τό δικαίωµα τῶν 
ἐθνῶν γιά αὐτοδιάθεση...» Κατά τή γνώµη του ἡ αὐτοδιάθεση 
εἶναι «ἐπικύρωση τῆς προδοσίας τῶν γάλλων καί βέλγων 
σοσιαλπατριωτῶν, πού ὑπερασπίζουν αὐτή τήν ἀνεξαρτησία» 
(τήν ἐθνικοκρατική ἀνεξαρτησία τῆς Γαλλίας καί τοῦ Βελγίου) 
«μέ τό ὅπλο στό χέρι -- αὐτοί κάνουν ἐκεῖνο πού οἳἵ ὁπαδοί τῆς 
«αὐτοδιάθεσης» ἁπλῶς τό λένε»... «"Η ὑπεράσπιση τῆς πατρί- 
ὅας ἀνήκει στό ὁπλοστάσιο τῶν χειρότερων ἐχθρῶν µας»... 
«᾿Εμεῖς ἀρνιόμαστε κατηγορηµατικά νά καταλάβουμε πῶς εἶναι 
δυνατό νά εἶναι κανείς ταυτόχρονα ἐνάντια στήν ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας καί ὑπέρ τῆς αὐτοδιάθεσης, ἐνάντια στήν πατρίδα καί 
ὑπέρ τῆς πατρίδας». 

Αὐτά γράφει ὁ Π. Κίεβσκι. Είναι ὁλοφάνερο ὅτι δέν 
κατάλαβε τίς ἀποφάσεις µας ἑνάντια στό σύνθημα τῆς ὑπερά- 
σπισης τῆς πατρίδας στό σημερινό πόλεμο. Εἵμαστε ἀναγκασμέ- 
νοι νά πάρουμε αὐτό πού εἶναι γραμμένο στίς ἀποφάσεις αὐτές 
καθαρά καί ξάστερα καί νά ἐξηγήσουμε ἄλλη µιά φορά τό νόηµα 
αὐτῶν τῶν λόγων πού στά ρωσικά εἶναι πολύ καθαροί. 

“Ἡ ἀπόφαση τοῦ κόμματός µας, πού ψηφίστηκε στή συνδιά- 
σκεψη τῆς Βέρνης τό Μάρτη τοῦ 1915 καί ἔχει τίτλο: «Γιά τό 
σύνθημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας», ἀρχίζει µέ τίς λέξεις: 
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«᾿Η πραγματική οὐσία τοῦ σημερινοῦ πολέμου συνίσταται» σ᾿᾽ αὐτό 
καί σ᾽αὐτό. 

Πρόκειται γιά τό σήµερινό πόλεμο. Δέν μπορεῖ νά τό πεῖ 
κανείς αὐτό ρωσικά μέ περισσότερη σαφήνεια. Οἱ λέξεις «ἡ 
πραγματική οὐσία» δείχνουν ὅτι πρέπει νά γίνεται διάκριση τοῦ 
φαινομενικοῦ ἀπό τό πραγµατικό, τῆς ἐπιφάνειας ἀπό τήν οὐσία, 
τῶν λόγων ἀπό τά ἔργα. Οἱ φράσεις γιά ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας στό σημερινό πόλεμο παρουσιάζουν ἀἁπατηλά σάν 
ἐθνικό πόλεμο τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο τοῦ Ι9Ι4-Ι96, 
πόλεμο γιά τή διανοµή τῶν ἀποικιῶν, γιά τή διαρπαγή ξένων 
ἐδαφῶν κτλ. Γιά νά µήν ἀφήσει οὔτε τήν παραμικρότερη 
δυνατότητα νά διαστρεβλωθοῦν οἱ ἀπόψεις µας, ἡ ἀπόφαση 
προσθέτει µιά ἰδιαίτερη παράγραφο γιά τούς «πραγματικά 
ἐθνικούς πολέμους», πού «ἔγιναν κυρίως (σημειῶστε: κυρίως δέν 
σηµαίνει ἀποκλειστικά!) στήν ἐποχή τοῦ 1789-Ι87Ι». 

“Ἡ ἀπόφαση ἐξηγεῖ ὅτι «στή βάση» αὐτῶν τῶν «πραγµατι- 
κά» ἐθνικῶν πολέμων «βρισκόταν µιά μακρόχρονη πορεία 
μαζικῶν ἐθνικῶν κινημάτων, ἀγώνα ἐνάντια στήν ἀπολυταρχία 
καί τή φεουδαρχία, ἀποτίναξης τοῦ ἐθνικοῦ ζυγοῦ...»" 

Δέν εἶναι ξεκάθαρο; Στόν τῶρινό ἱμπεριαλιστικό πόλεμο πού 
γεννήθηκε ἀπό τό σύνολο τῶν συνθηκῶν τῆς ἰμπεριαλιστικῆς 
ἐποχῆς, δηλ. δέν ἐμφανίστηκε τυχαῖα, δέν εἶναι ἐξαίρεση, δέν 
εἶναι παρέκκλιση ἀπό τό γενικό καί τό τυπικό, τά λόγια γιά 
ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας ἀποτελοῦν ἐξαπάτηση τοῦ λαοῦ, γιατί 
ὁ πόλεμος αὐτός δέν εἶναι ἐθνικός. Σ᾽ ἕνα πραγματικά ἐθνικό 
πόλεμο οἱ λέξεις «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» δέν εἶναι διόλου 
ἀπάτη καί ἐμεῖς δέν εἴμαστε διόλου ἐνάντια σ ᾽αὐτή τήν ὑπεράσπιση. 
Τέτιοι (πραγματικά ἐθνικοί) πόλεμοι ἔγιναν «κυρίως» στά |17589- 
Ι871, και ἡ ἀπόφαση, χωρίς ν᾿ἀρνιέται οὔτε µέ µιά λέξη τή 
δυνατότητά τους καί σήµερα, ἐξηγεῖ τό πῶς πρέπει νά ξεχωρί- 
ζουμε ἕναν πραγματικά ἐθνικό πόλεμο ἀπό ἕναν ἱμπεριαλιστικό 
πόλεμο πού τόν συγκαλύπτουν µέ ἀπατηλά ἐθνικά συνθήµατα. 
Συγκεκριµένα: γι᾽αὐτό τόν ξεχῶρισμµό πρέπει νά ἐξετάζουμε ἄν 
βρίσκεται «στή βάση» του «μιά μακρόχρονη πορεία μαζικῶν 
ἐθνικῶν κινημάτων», «ἀποτίναξης τοῦ ἐθνικοῦ ζυγοῦ». 

Στήν ἀπόφαση γιά τόν «πασιφισμµό» ἀναφέρεται ἀνοιχτά: «οἱ 
σοσιαλδηµοκράτες δέν μποροῦν νά ἀρνοῦνται τή θετική σηµα- 
σία τῶν ἐπαναστατικῶν πολέμων, δηλ. ὄχι τῶν ἱμπεριαλιστικῶν 
πολέμων, ἀλλά πολέμων σάν κι αὐτούς πού ἔγιναν, λογουχάρη» 


» Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. Ι62-ἱ63. 'Η Σύντ. 
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(σημειῶστε αὐτό τό «λογουχάρη»), «ἀπό τό 1789 ὥς τό 1871 γιά 
τήν ἀποτίναξη τοῦ ἐθνικοῦ ζυγοῦ...»3 Θά μποροῦσε ἡ ἀπόφαση 
τοῦ κόμματός µας νά µιλάει τό 1915 γιά ἐθνικούς πολέμους, σάν 
κι αὐτούς πού ἔγιναν στά 1759-1871 καί νά τονίζει πώς ἐμεῖς δέν 
ἀρνούμαστε τή θετική σηµασία τέτιων πολέμων, ἄν δέν θεὼ- 
ροῦνταν πώς τέτιοι πόλεμοι εἶναι δυνατοί καί σήµερα; Εἶναι 
φανερό ὅτι δέν θά μποροῦσε. 

"Ἑρμηνεία τῶν ἀποφάσεων τοῦ κόμματός µας, δηλ. ἐκλαῖκευ- 
µένη ἐξήγησή τους, ἀποτελεῖ ἡ μπροσούρα τοῦ Λένιν καί τοῦ 
Ζηνόβιεφ: «Σοσιαλισμός καί πόλεμος». Στήν πέµπτη σελίδα 
αὐτῆς τῆς μπροσούρας εἶναι γραμμένο καθαρά καί ξάστερα πώς 
«οἱ σοσιαλιστές παραδέχονταν καί παραδέχονται καί τώρα τή 
νομιμότητα, τήν προοδευτικότητα, τό δίκαιο τῆς ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας, ἤ τοῦ ἀμυντικοῦ πολέμου» µόνο µέ τήν ἔννοια τῆς 
«ἀποτίναξης τοῦ ἀλλοεθνικοῦ ζυγοῦ». Παρατίθεται ἕνα παρά- 
δειγµα: ἡ Περσία ἐνάντια στή Ρωσία «κτλ.» καί ἀναφέρεται: 
«αὐτοί θά ἦταν δίκαιοι ἀμυντικοί πόλεμοι ἀνεξάρτητα ἀπό τό 
ποιός ἐπιτέθηκε πρῶτος καί ὁ κάθε σοσιαλιστής θά εὐχόταν τή 
νίκη τῶν καταπιεζοµένων, ἐξαρτημένων, ἀνισότιμων κρατῶν 
ἐνάντια στίς καταπιεστικές, δουλοκτητικές, ληστρικές «μεγά- 
λες» Δυνάμεις» 3. 

“ἩΠ μπροσούρα βγῆκε τόν Αὔγουστο τοῦ 19/5’ ἐκδόθηκε στά 
γερμανικά καί στά γαλλικά. 'Ο Π. Κίεβσκι τήν ξέρει πολύ καλά. 
Οὔτε ὁ Π. Κίεβσκι, οὔτε γενικά κάποιος ἄλλος μᾶς ἔφερε 
ἀντίρηση οὔτε µιά φορά, οὔτε ἐνάντια στήν ἀπόφαση γιά τό 
σύνθημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας, οὔτε ἐνάντια στήν 
ἀπόφαση γιά τόν πασιφισµό, οὔτε ἐνάντια στήν ἑρμηνεία αὐτῶν 
τῶν ἀποφάσεων πού δίνει ἡ μπροσούρα, οὔτε μιά φορά! Μπαίνει 
τό ἐρώτημα: συκοφαντοῦμε τόν Π. Κίεβσκι, λέγοντας ὅτι δέν 
κατάλαβε καθόλου τό μαρξισμό, ὅταν ὁ συγγραφέας αὐτός, πού 
ἀπό τό Μάρτη τοῦ Ι95 δέν ἔχει ἐκφράσει ἀντιρήσεις ἐνάντια 
στίς ἀποφάσεις τοῦ κόμματός µας γιά τόν πόλεμο, τώρα, τόν 
Αὔγουστο τοῦ Ι9Ι6, στό ἄρθρο του γιά τήν αὐτοδιάθεση, δηλ. σέ 
ἄρθρο γιά ἕνα µερικό τάχα ζήτημα, φανερώνει µιά καταπληκτι- 
κή ἔλλειψη κατανόησης τοῦ γενικοῦ ζητήματος: 

'Ο Π. Κίεβσκι ὀνομάζει τό σύνθημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας «προδοτικό». ᾽᾿Εμεῖς μποροῦμε νά τόν διαβεβαιώσουµε 
ἤρεμα ὅτι κάθε σύνθημα εἶναι καί θά εἶναι πάντα «προδοτικό» 


. Βλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2όος, σελ. 165-166. ᾿Η Σύντ. 
3» Στό ἴδιο, σελ. 318-319. 'Η Σύντ. 
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γιά ἐκείνους πού θά τό ἐπαναλαβαίνουν μηχανικά, χωρίς νά 
νιώθουν τή σηµασία του, χωρίς νά βαθαίνουν στό ζήτημα, καί θά 
περιορίζονται στήν ἀπομνημόνευση λέξεων χωρίς ἀνάλυση τοῦ 
νοήµατός τους. 

Τί εἶναι, γενικά, «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας»; Εἶναι μήπως 
καµιά ἐπιστημονική ἔννοια παρµένη ἀπό τόν τοµέα τῆς οἶκονο- 
µικῆς ἢ τῆς πολιτικῆς κτλ. "Οχι. Εἶναι µονάχα ἡ πιό 
διαδοµένη, συνηθισμένη καί κάποτε ἁπλῶς µικροαστική ἔκφρα- 
ση πού σηµαίνει ὀικαιολόγηση τοῦ πολέμου. Τίποτεπερισσότερο, 
ἀπολύτως τίποτε! «Προδοτικό» ἐδῶ μπορεῖ νά εἶναι µόνο τό ὅτι 
οἱ φιλισταῖοι εἶναι ἱκανοί νά δικαιολογήσουν κάθε πόλεμο, 
λέγοντας ὅτι «ὑπερασπίζουμε τήν πατρίδα», ἐνῶ ὁ μαρξισμός, 
πού δέν ξεπέφτει ὥς τό φιλισταϊσμό, ἀπαιτεῖ τήν ἱστορική 
ἀνάλυση κάθε ξεχωριστοῦ πολέμου γιά νά ξεκαθαριστεῖ ἄν 
μπορεῖ νά θεωρηθεῖ αὐτός ὁ πόλεμος προοδευτικός, πόλεμος πού 
ἐξυπηρετεῖ τά συμφέροντα τῆς δημοκρατίας ἤ τοῦ προλεταριά- 
του, καί κ αὐτή τήν ἔννοια νόµιµος, δίκαιος κτλ. 

Τό σύνθημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας ἀποτελεῖ συχνά 
µικροαστικά-μή συνειδητή δικαίωση τοῦ πολέμου καί σχετίζε- 
ται μέ ἀνικανότητα νά ξεκαθαριστεῖ ἱστορικά ἡ σηµασία καί τό 
νόηµα τοῦ κάθε ξεχωριστοῦ πολέμου. 

“Ο μαρξισμµός κάνει µιά τέτια ἀνάλυση καί λέει: ἄν «ἡ πραγ- 
µατική οὐσία» τοῦ πολέμου συνίσταται, λογουχάρη, στήν ἀποτί- 
ναξη τοῦ ἀλλοεθνικοῦ ζυγοῦ (πράγµα πού εἶναι τυπικό κυρίως 
γιά τήν Εὐρώπη τοῦ 1789-1871). τότε ὁ πόλεμος εἶναι προοδευτι- 
κός ἀπό τήν πλευρά τοῦ καταπιεζόµενου κράτους ἤ ἔθνους. "Αν 
«ἡ πραγματική οὐσία» τοῦ πολέμου εἶναι τό ξαναμµοίρασμα τῶν 
ἀποικιῶν, ἡ διανοµή τῆς λείας, ἡ ἁρπαγή ξένων ἐδαφῶν (τέτιος 
εἶναι ὁ πόλεμος τοῦ 1914-1916). τότε ἡ φράση γιά ὑπεράσπιση 
τῆς πατρίδας εἶναι «καθαρή ἐξαπάτηση τοῦ λαοῦ». 

Πῶς ὅμως νά βροῦμε τήν «πραγματική οὐσία» τοῦ πολέμου, 
πῶς νά τόν ὁρίσουμε; 'Ο πόλεμος εἶναι συνέχιση τῆς πολιτικῆς. 
Πρέπει νά μελετήσουμε τήν προπολεμική πολιτική, τήν πολιτι- 
κή πού ὁδηγεῖ καί ὁδήγησε στόν πόλεμο. "Αν ἡ πολιτική ἦταν 
ἱμπεριαλιστική. δηλ. ἄν ὑπεράσπιζε τά συμφέροντα τοῦ χρηµα- 
τιστικοῦ κεφαλαίου, λήστευε καί καταπίεζε ἀποικίες καί ξένες 
χῶρες, τότε καί ὁ πόλεμος πού πηγάζει ἀπ᾽ αὐτή τήν πολιτική 
εἶναι ἱμπεριαλιστικός πόλεμος. "Αν ἡ πολιτική ἦταν ἔθνικοαπε- 
λευθερωτική, δηλ. ἄν ἔκφραζε ἕνα μαζικό κίνηµα ἐνάντια στόν 
ἐθνικό ζυγό, τότε ὁ πόλεμος πού πηγάζει ἀπό µιά τέτια πολιτική 
εἶναι ἐθνικοαπελευθερωτικός πόλεμος. 
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'Ο µικροαστός δέν καταλαβαίνει ὅτι ὁ πόλεμος εἶναι 
«συνέχιση τῆς πολιτικῆς» καί γι αὐτό περιορίζεται νά λέει ὅτι 
«ὁ ἐχθρός ἐπιτίθεται», «ὁ ἐχθρός εἰσέβαλε στή χώρα µου», 
χωρίς νά ἐξετάζει γιατί διεξάγεται ὁ πόλεμος, ἀπό ποιές τάξεις 
καί γιά ποιόν πολιτικό σκοπό. 'Ο Π. Κίεβσκι ξεπέφτει ἐντελῶς 
στό ἐπίπεδο ἑνός τέτιου φιλισταίου, ὅταν λέει, ὁρίστε, οἵ γερμα- 
νοί κατέλαβαν τό Βέλγιο, ὥστε ἀπό τήν ἄποψη τῆς αὐτοδιάθε- 
σης «ἔχουν δίκιο οἱ βέλγοι σοσιαλπατριῶτες», ἤ: οἱ γερμανοί 
«κατέλαβαν ἕνα µέρος τῆς Γαλλίας, ὥστε «ὁ Γκέντ μπορεῖ νά εἷ- 
ναι ἱκανοποιημένος», ἐπειδή «ἐδῶ πρόκειται γιά ἔδαφος κατοι- 
κηµένο ἀπό ἕνα δοσμένο ἔθνος» (καί ὄχι ἀπό ξένο ἔθνος). 

Γιά τόν µικροαστό τό σπουδαῖο εἶναι ποῦ βρίσκονται τά 
στρατεύματα, ποιός νικάει τώρα. Γιά τό µαρξιστή τό σπουδαῖο 
εἶναι γιατί διεξάγεται ὁ ὁοσμένος πόλεμος πού στή διάρκειά του 
μποροῦν νά νικοῦν πότε τά στρατεύματα τοῦ ἑνός καί πότε τοῦ 
ἄλλου. 

Γιατί διεξάγεται τοῦτος ὁ πόλεμος; Αὐτό τό δείχνει ἡ 
ἀπόφασή µας (πού παίρνει ὑπόψη της τήν πολιτική τῶν 
ἐμπόλεμων δυνάµεων, πολιτική πού ἀκολούθησαν ἐπί δεκαετίες 
πρίν ἀπό τόν πόλεμο). 'Η Αγγλία, ἡ Γαλλία καί ἡ Ῥωσία 
πολεμοῦν γιά τή διατήρηση τῶν ἁρπαγμένων ἀποικιῶν καί τήν 
καταλήστευση τῆς Τουρκίας κτλ. 'Η Γερμανία γιά νά ἀποσπά- 
σει ἀποικίες γιά τόν ἑαυτό της καί νά ληστέψει καί ἡ ἴδια τήν 
Τουρκία κτλ. "Ας δεχτοῦμε πώς οἱ γερμανοί παίρνουν ἀκόμη καί 
τό Παρίσι καί τήν Πετρούπολη. Θ΄ ἀλλάξει μ᾿ αὐτό ὁ χαρακτή- 
ρας τοῦ πολέμου; Καθόλου. “Ο σκοπός τῶν γερμανῶν--καί 
αὐτό εἶναι ἀκόμη σπουδαιότερο: ἡ πολιτική πού θά ἐφαρμοστεῖ 
μέ τή νίκη τῶν γερμανῶν ---θά εἶναι τότε ἡ ἀπόσπαση ἀποικιῶν, 
ἡ κυριαρχία πάνω στήν Τουρκία, ἡ ἁρπαγή περιοχῶν ξένων 
ἐθνῶν λ.χ. τῆς Πολωνίας κτλ., ὡστόσο δέν θά εἶναι καθόλου ἡ 
ἐγκαθίδρυση ἀλλοεθνικοῦ ζυγοῦ πάνω στούς γάλλους ἤ στούς 
ρώσους. Στήν πραγματική του οὐσία τοῦτος ὁ πόλεμος δέν εἶναι 
ἐθνικός, ἀλλά ἱμπεριαλιστικός. Μ ἄλλα λόγια: ὁ πόλεμος δέν 
γίνεται ἐπειδή ἡ µιά πλευρά προσπαθεῖ ν᾽ἀποτινάξει τόν ἐθνικό 
ζυγό, ἐνῶ ἡ ἄλλη τόν ὑπερασπίζει. 'Ο πόλεμος γίνεται ἀνάμεσα 
σέ δυό ὁμάδες καταπιεστῶν, ἀνάμεσα σέ δυό ληστές γιά τό πῶς 
θά μοιραστοῦν τή λεία, ποιός θά ληστέψει τήν Τουρκία καί τίς 
ἀποικίες. 

Κοντολογῆς: ὁ πόλεμος ἀνάμεσα σέ ἱμπεριαλιστικές µεγάλες 
Δυνάμεις (δηλ. σέ Δυνάμεις πού καταπιέζουν µιά ὁλάκερη σειρά 
ξένους λαούς, πού τούς τυλίγουν µέ τά δίκτια τῆς ἐξάρτησης ἀπό 
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τό χρηµατιστικό κεφάλαιο κτλ.) ἤ σέ συμμαχία μ᾿ αὐτές εἶναι 
ἱμπεριαλιστικός πόλεμος. Τέτιος εἶναι ὁ πόλεμος τοῦ Ι914-1916. 
“Η «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» σ᾽αὐτό τόν πόλεμο εἶναι ἀπάτη, 
εἶναι δικαίωσή του. 

'Ο πόλεμος ἀπομέρους τῶν καταπιεζοµένων (λ.χ. τῶν ἀποι- 
κιακῶν λαῶν) ἐνάντια στίς ἰμπεριαλιστικές, δηλ. στίς καταπιε- 
στικές Δυνάμεις εἶναι πραγματικά ἐθνικός πόλεμος. Αὐτός εἶναι 
δυνατός καί τώρα. 'Η «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» ἀπομέρους 
τῆς ἐθνικά καταπιεζόµενης χώρας ἐνάντια στήν ἐθνικά καταπιέ- 
ζουσα δέν εἶναι ἁπάτη, καί οἱ σοσιαλιστές δέν εἶναι διόλου 
ἐνάντια στήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» σ᾽ἕνα τέτιο πόλεμο. 

“Ἡ αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν εἶναι τό ἴδιο µέ τόν ἀγώνα γιά 
πλήρη ἐθνική ἀπελευθέρωση, γιά πλήρη ἀνεξαρτησία, ἐνάντια 
στίς προσαρτήσεις, καί οἱ σοσιαλιστές δέν μποροῦν νά παραιτη- 
θοῦν ἀπό ἕνα τέτιο ἀγώνα ---ὅποια µορφή κι ἄν πάρει, μέχρι καί 
τήν ἐξέγερση ἤ τόν πόλεμο-- χωρίς νά πάψουν νά εἶναι 
σοσιαλιστές. 

'Ο Π. Κίεβσκι φαντάζεται ὅτι πολεμάει τόν Πλεχάνοφ: ὁ 
Πλεχάνοφ ἔδειξε, λέει, τή σχέση τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν 
μέ τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας! 'Ο 1. Κίεβσκι πίστεψε τόν 
Πλεχάνοφ. πίστεψε ὅτι ἡ σύνδεση αὐτή εἶναι πραγματικά τέτια 
πού τήν παρουσιάζει ὁ Πλεχάνοφ. Κι ὁ Π. Κίεβσκι, ἀφοῦ 
πίστεψε τόν Πλεχάνοφ, τρόμαξε κι ἀποφάσισε ὅτι πρέπει νά 
ἀρνηθεῖ τήν αὐτοδιάθεση γιά νά γλυτώσει ἀπό τά συμπεράσματα 
τοῦ Πλεχάνοφ... 'Η ἐμπιστοσύνη στόν Πλεχάνοφ εἶναι µεγάλη, 
ὁ τρόμος ἐπίσης μεγάλος, ὡστόσο οὔτε ἴχνος σκέψής γιά τό ποῦ 
βρίσκεται τό λάθος τοῦ Πλεχάνοφ! 

Γιά νά παρουσιάσουν αὐτό τόν πόλεμο σάν ἐθνικό, οἱ 
σοσιαλσωβινιστές ἐπικαλοῦνται τήν αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν. 
Ἡ σωστή καταπολέµησή τους εἶναι µόνο µιά: πρέπει νά 
δείξουµε ὅτι ὁ πόλεμος αὐτός δέν εἶναι πόλεμος γιά τήν 
ἀπελευθέρωση τῶν ἐθνῶν, ἀλλά γιά τό ποιός ἀπό τούς μεγάλους 
ἅρπαγες θά καταπιέζει περισσότερα ἔθνη. Τό νά φτάσει ὅμως 
κανείς µέχρι τήν ἄρνηση τοῦ πολέμου πού διεξάγεται πραγµατι- 
κά γιά τήν ἀπελευθέρωση τῶν ἐθνῶν, σηµαίνει ὅτι κάνει τή 
χειρότερη γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ. 'Ο Πλεχάνοφ καί οἱ 
γάλλοι σοσιαλιστές ἐπικαλοῦνται τή δημοκρατία τῆς Γαλλίας 
γιά νά δικαιολογήσουν τήν «ὑπεράσπισή» της ἐνάντια στή 
μοναρχία τῆς Τερµανίας. "Αν σκεφτοῦμε ὅπως σκέπτεται ὁ 
Π. Κίεβσκι, πρέπει νά εἵμαστε ἐνάντια στή δημοκρατία ἡἤ 
ἐνάντια στόν πόλεμο πού διεξάγεται πραγματικά γιά τήν προά- 


ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗ ΓΕΛΟΙΟΓΡΑΦΙΑ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΜΟΥ δ5 


σπιση τῆς δηµοκρατίας!! Οἱ γερμανοί σοσιαλσωβινιστές ἔπικα- 
λοῦνται τό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα καί τή γενική ὑποχρεωτι- 
κή ἐκπαίδευση στή Γερμανία, γιά νά δικαιολογήσουν τήν «ὑπε- 
ράσπιση» τῆς Γερμανίας ἐνάντια στόν τσαρισµό. "Αν σκεφτοῦ- 
µε ὅπως σκέπτεται ὁ Π. Κίεβσκι, πρέπει νά εἴμαστε εἴτε ἐνάντια 
στό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα καί τή γενική ἐκπαίδευση εἴτε 
ἑνάντια στόν πόλεμο πού διεξάγεται πραγματικά γιά τήν 
περιφρούρηση τῶν πολιτικῶν ἐλευθεριῶν ἀπό τίς ἀπόπειρες νά 
τίς ἀφαιρέσουν! 

'Ο Κ. Κάουτσκι πρίν ἀπό τόν πόλεμο τοῦ 1914-1916 ἦταν 
µαρξιστής, καί µιά ὁλόκληρη σειρά ἀπό σπουδαιότατα ἔργα καί 
ὅηλώσεις του θά παραμείνουν γιά πάντα ὑπόδειγμα μαρξισμοῦ.. 
Στίς 26 Αὐγούστου 1910 ὁ Κάουτσκι ἔγραφε στήν «Νειε Ζείίι» 
σχετικά µέ τόν ἐπερχόμενο καί ἐπαπειλούμενο πόλεμο: 


«Σέ περίπτωση πολέμου ἀνάμεσα στή Γερμανία καί τήν Αγγλία δέν 
τίθεται ζήτημα δημοκρατίας, ἀλλά παγκόσμιας κυριαρχίας, δηλ. ἐκμετάλ- 
λευσης τοῦ κόσμου. Αὐτό δέν εἶναι ζήτημα γιά τό ὁποῖο οἱ σοσιαλδηµοκρά- 
τες θά ἔπρεπε νά ταχθοῦν στό πλευρό τῶν ἐκμεταλλευτῶν τοῦ ἔθνους τους» 
(«Νευε Ζείι», 28. ]αἳτρ., Βά. 2. 5. 776). 


Νά µιά ὑπέροχη μαρξιστική διατύπωση πού συμπίπτει 
ἐντελῶς µέ τίς δικές µας, ξεσκεπάζει πέρα γιά πέρα τόν σημερινό 
Κάουτσκι πού ἔκανε στροφή ἀπό τό μαρξισμό πρός τήν 
ὑπεράσπιση τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ καί ξεκαθαρίζει µέ πλήρη 
σαφήνεια τίς ἀρχές τῆς μαρξιστικῆς στάσης ἀπέναντι στούς 
πολέμους (θά ξανάρθουµε ἀπό τίς στῆλες τοῦ τύπου πάνω 
σ᾽αὐτή τή διατύπωση). Οἱ πόλεμοι εἶναι συνέχιση τῆς πολιτι- 
κῆς γι᾽αὐτό, µιά καί διεξάγεται πάλη ὑπέρ τῆς δημοκρατίας, 
εἶναι δυνατός καί ὁ πόλεμος ὑπέρ τῆς δημοκρατίας’ ἡ αὐτοδιάθε- 
ση τῶν ἐθνῶν εἶναι µόνο µιά ἀπό τίς δημοκρατικές διεκδικήσεις 
πού καταρχήν δέν διαφέρει καθόλου ἀπό τίς ἄλλες  'Η 
«παγκόσμια κυριαρχία», εἶναι, μέ λίγα λόγια, τό περιεχόµενο 
τῆς ἱἰμπεριαλιστικῆς πολιτικῆς, πού συνέχισή της εἶναι ὁ 
ἰμπεριαλιστικός πόλεμος. Τό νά ἀρνεῖται κανείς τήν «ὑπεράσπι- 
ση τῆς πατρίδας», δηλ. τή συμμετοχή σέ δημοκρατικό πόλεμο, 
εἶναι παραλογισμός πού δέν ἔχει τίποτε τό κοινό µέ τό 
μαρξισμό. Τό νά ἐξωραῖζει κανείς τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, 
ἐφαρμόζοντας σ᾿᾽αὐτόν τήν ἔννοια τῆς «ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας», δηλ. παρουσιάζοντάς τον γιά δημοκρατικό, σηµαίνει 
ὅτι ἐξαπατᾶ τούς ἐργάτες, ὅτι περνᾶ µέ τό µέρος τῆς ἀντιδραστι- 
κῆς ἀστικῆς τάξης. 
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'Ο ΤΠ. Κίεβσκι, στόν ὁποῖο ἀνήκει ἡ κλεισμένη στά 
εἰσαγωγικά ἔκφραση, µιλάει συνεχῶς γιά «νέα ἐποχή». Δυστυ- 
χῶς, κι ἐδῶ οἱ συλλογισμοί του εἶναι λαθεμένοι. 

Οἱ ἀποφάσεις τοῦ κόμματός µας μιλᾶνε γιά τό δοσμένο 
πόλεμο, τόν γεννημένο ἀπό τίς γενικές συνθῆκες τῆς ἱμπεριαλι- 
στικῆς ἐποχῆς. ᾽Εμεῖς ἔχουμε θέσει σωστά ἀπό μαρξιστική 
ἄποψη τή σχέση ἀνάμεσα στήν «ἐποχή» καί τό «δοσμένο 
πόλεμο»: γιά νά εἶναι κανείς µαρξιστής πρέπει νά κάνει τήν 
ἐκτίμηση τοῦ κάθε ξεχωριστοῦ πολέμου συγκεκριµένα. Γιά νά 
καταλάβει κανείς, γιατί ἀνάμεσα στίς µεγάλες Δυνάμεις, πού 
πολλές τους στά 1789-1871 ἦταν ἐπικεφαλῆς τοῦ ἀγώνα γιά τή 
δηµοκρατία, µπόρεσε καί δέν μποροῦσε παρά νά ξεσπάσει 
ἀναγκαστικά ἱμπεριαλιστικός πόλεμος, δηλ. ὁ πιό ἀντιδραστι- 
κός, ὁ πιό ἀντιδημοκρατικός ὡς πρός τήν πολιτικήτου σημασία, 
γιά νά τό καταλάβει κανείς αὐτό πρέπει νά καταλάβει τίς γενικές 
συνθῆκες τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἐποχῆς, δηλ. τῆς μετατροπῆς τοῦ 
καπιταλισμοῦ τῶν προηγμένων χωρῶν σέ ἱμπεριαλισμό. 

'Ο Π. Κίεβσκι ἔχει διαστρεβλώσει τελείως τή σχέση αὐτή 
ἀνάμεσα στήν «ἐποχή» καί στό «δοσμένο πόλεμο». Σύμφωνα 
μ᾽ αὐτόν, τό νά µιλάει κανείς συγκεκριµένα θά πεῖ νά µιλάει γιά 
τήν «ἐποχή»! Αὐτό ἀκριβῶς δέν εἶναι σωστό. 

“Ἡ ἐποχή |Ι789-Ι87Ι εἶναι µιά ἰδιαίτερη ἐποχή γιά τήν 
Εὐρώπη. Αὐτό εἶναι ἀδιαφιλονίκητο. Δέν μπορεῖ νά καταλάβει 
κανείς οὔτε ἕναν ἀπό τούς ἐθνικοαπελευθερωτικούς πολέμους 
πού εἶναι ἰδιαίτερα τυπικοί γι᾽αὐτή τήν περίοδο, ἄν δέν 
καταλάβει τίς γενικές συνθῆκες αὐτῆς τῆς ἐποχῆς. Σημαίνει 
µήπως αὐτό ὅτι ὅλοι οἱ πόλεμοι αὐτῆς τῆς ἐποχῆς ἦταν 
ἐθνικοαπελευθερωτικοί; Φυσικά, ὄχι. Τό νά λέει κανείς ἕνα 
τέτιο πράγµα σηµαίνει ὅτι κατέληξε σέ παραλογισµό καί ὅτι 
στή θέση τῆς συγκεκριμένης µελέτης τοῦ κάθε ξεχωριστοῦ 
πολέμου βάζει ἕνα γελοῖο σχῆμα. Στά Ι789-Ιδ7/1 ἔγιναν καί 
ἀποικιακοί πόλεμοι καί πόλεμοι ἀνάμεσα σέ ἀντιδραστικές 
αὐτοκρατορίες πού καταπίεζαν ὁλόκληρη σειρά ξένα ἔθνη. 

Τίθεται τό ἐρώτημα: ἀπό τό γεγονός ὅτι ὁ προχωρηµένος 
εὐρωπαϊκός (καί ἀμερικανικός) καπιταλισμός μπῆκε στή νέα 
ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, προκύπτει µήπως ὅτι σήµερα δέν 
εἶναι δυνατό νά γίνονται παρά µόνο ἱμπεριαλιστικοί πόλεμοι; 
Αὐτό θά ἦταν παράλογος ἰσχυρισμός, ἀνικανότητα νά ξεχωρί- 
σει κανείς ἕνα δοσμένο συγκεκριµένο φαινόμενο ἀπό τό σύνολο 
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τῶν ποικιλόμορφων πιθανῶν φαινομένων τῆς ἐποχῆς. "ΗἩ ἐποχή 
γι αὐτό ἀκριβῶς ὀνομάζεται ἐποχή, ἐπειδή ἀγκαλιάζει ἕνα 
σύνολο ποικιλόμορφων φαινομένων καί πολέμων, τόσο τυπι- 
κῶν, ὅσο καί µή τυπικῶν, τόσο μεγάλων, ὅσο καί μικρῶν, τόσο 
χαρακτηριστικῶν γιά τίς προηγμένες, ὅσο καί χαρακτηριστικῶν 
γιά τίς καθυστερηµένες χῶρες. Τό νά παρακάµπτει κανείς αὐτά 
τά συγκεκριµένα ζητήματα µέ γενικές φράσεις περί «ἐποχῆς», 
ὅπως κάνει ὁ Π. Κίεβσκι, σηµαίνει ὅτι κάνει κατάχρηση τῆς 
ἔννοιας «ἐποχή». Καΐ γιά νά µή λέμε ἀσύστατα πράγµατα, θά 
παραθέσουµε ἀμέσως ἕνα ἀπό τά πολλά παραδείγματα. Πρῶτα- 
πρῶτα ὅμως πρέπει νά θυµίσουµε ὅτι µιά µόνο ὁμάδα ἀριστερῶν, 
καί συγκεκριµένα ἡ γερμανική ὁμάδα «Η Διεθνής», στίς θέσεις 
της πού δημοσιεύτηκαν στό τρίτο τεῦχος τοῦ Δελτίου τῆς 
᾿Εκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς Βέρνης (29 τοῦ Φλεβάρη 1916) 
διατύπωσε στήν ὃ 5 ἕναν ὁλοφάνερα λαθεμένο ἰσχυρισμό: «Στήν 
ἐποχή αὐτοῦ τοῦ ἀποχαλινωμένου ἱμπεριαλισμοῦ δέν μποροῦν 
πιά νά ὑπάρξουν κανενός εἴδους ἐθνικοί πόλεμοι». ᾿Εξετάσαμε τόν 
ἰσχυρισμό αὐτό στή «Σμπόρνικ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»»}. ᾿Εδῶ 
θά σημειώσουμε µόνο, πώς ἄν καί σ᾽ὅλους πού ἐνδιαφέρονται 
γιά τό διεθνιστικό κίνηµα ἡ θεωρητική αὐτή θέση εἶναι ἀπό και- 
ρό γνωστή (ἐμεῖς τήν καταπολεμήσαμε ἀκόμη στήν εὑρεία συνε- 
ὁρίαση τῆς ᾿Εκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς Βέρνης τήν ἄνοιξη 
τοῦ 1916), μέχρι τώρα ὅμως οὔτε µιά ὁμάδα δέν τήν ἑπανέλαρε, 
δέν τήν υἱοθέτησε. Καΐ ὁ Π. Κίεβσκι τόν Αὔγουστο τοῦ 196, 
ὅταν ἔγραφε τό ἄρθρο του, δέν εἶπε οὔτε λέξη στό πνεῦμα ἑνός 
τέτιου ἤ παρόμοιου ἰσχυρισμοῦ. 

Καί αὐτό πρέπει νά σημειωθεῖ καί νά γιατί: ἄν εἶχε ἐκφραστεῖ 
ἕνας τέτιος ἤ παρόμοιος θεωρητικός ἰσχυρισμός, θά ἦταν 
δυνατό νά μιλάει κανείς γιά θεωρητική διαφωνία. "Οταν ὅμως 
ὃ έ ν προβάλλεται κανένας παρόμοιος ἰσχυρισμός, εἵἴμαστε 
ἀναγκασμένοι νά ποῦμε: δέν ἔχουμε µπροστά µας µιά διαφορετι- 
κή ἀντίληψη τῆς «ἐποχῆς», οὔτε µιά θεωρητική διαφωνία, ἀλλά 
µόνο µιά φράση εἰπωμένη στή ρύμη τοῦ λόγου, µόνο κατάχρηση 
τῆς λέξης «ἐποχή». 


Παράδειγµα: «Μήπως μοιάζει (ἡ αὐτοδιάθεση) ---γράφει ὁ Π. Κίεβσκι 
στήν ἀρχή-άρχή τοῦ ἄρθρου του---μέ τό δικαίωµα ν᾿ ἀποκτήσει κανείς 
δωρεάν 10 000 ντεσιατίνες στόν "Αρη; Δέν εἶναι δυνατό ν᾿ ἀπαντήσει κανείς 
σ᾽ αὐτό τό ἐρώτημα διαφορετικά παρά ἐντελῶς συγκεκριµένα, παίρνοντας 


- Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 4-10. 'Η Σύντ. 
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ὑπόψη ὁλόκληρη τή σηµερινή ἐποχή. Γιατί ἅλλο πράγµα εἶναι τό δικαίωµα 
αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν στήν ἐποχή τοῦ σχηματισμοῦ τῶν ἐθνικῶν κρατῶν, 
σάν τῶν καλύτερων μορφῶν ἀνάπτυξης τῶν παραγωγικῶν δυνάµεων στό 
τοτινό τους ἐπίπεδο, κι ἅἄλλο πράγµα εἶναι τό δικαίωµα αὐτό, ὅταν οἱ 
μορφές αὐτές, οἱ µορφές τοῦ ἐθνικοῦ κράτους, ἔχουν Ἠίνει δεσµά τῆς 
ἀνάπτυξής τους. ᾿Ανάμεσα στήν ἐποχή τῆς αὐτοεδραίωσης τοῦ καπιταλι- 
σμοῦ καί τοῦ ἐθνικοῦ κράτους καί τήν ἐποχή τῆς ἐξάλειψης τοῦ ἐθνικοῦ 
κράτους καί τῆς παραμονῆς τῆς ἐξάλειψης τοῦ ἴδιου τοῦ καπιταλισμοῦ 
ὑπάρχει τεράστια ἀπόσταση. Τό νά μιλάει λοιπόν κανείς «γενικά», ἐκτός 
τόπου καί χρόνου, δέν ταιριάζει σέ µαρξιστή». 


'Ο συλλογισμός αὐτός εἶναι ὑπόδειγμα γελοιογραφικῆς 
χρησιμοποίησης τῆς ἔννοιας «ἰμπεριαλιστική ἐποχή». Καΐ 
ἀκριβῶς ἐπειδή ἡ ἔννοια αὐτή εἶναι νέα καί σπουδαία, πρέπει νά 
παλέψουμε ἐνάντια σ᾽αὐτή τή γελοιογραφία! Γιά τί πράγµα 
πρόκειται λοιπόν, ὅταν λένε ὅτι οἱ μορφές τοῦ ἐθνικοῦ κράτους 
ἔχουν μετατραπεῖ σέ δεσµά κτλ.; Γιά τίς προηγμένες καπιταλι- 
στικές χῶρες, γιά τή Γερμανία, τή Γαλλία, τήν ᾽ Αγγλία πρίν 
ἀπόλα, πού ἡ συμμετοχή τους στό δοσμένο πόλεμο τόν ἔκανε 
κατεξοχήν ἱἰμπεριαλιστικό πόλεμο. Στίς χῶρες αὐτές πού μέχρι 
τώρα ὁδηγοῦσαν τήν ἀνθρωπότητα πρός τά µπρός, ἰδίως στά 
7859-1871, τέλειωσε τό προτσές σχηματισμοῦ τοῦ ἐθνικοῦ 
κράτους, στίς χῶρες αὐτές τό ἐθνικό κίνητρο ἀνήκει στό 
ἀνεπίστροφο παρελθόν καί ἡ ἀνάστασή του θά ἦταν µιά 
παράλογη ἀντιδραστική οὐτοπία. Τό ἐθνικό κίνηµα τῶν γάλλων, 
τῶν ἄγγλων, τῶν γερμανῶν ἔχει τελειώσει ἀπό καιρό’ στήν 
ἡμερήσια διάταξη τῆς ἱστορίας μπαίνει ἐδῶ κάτι ἄλλο: τά ἔθνη 
πού ἀπελευθερώθηκαν μετατράπηκαν σέ ἔθνη καταπιεστικά, σέ 
ἔθνη ἱμπεριαλιστικῆς ληστείας, πού ζοῦν τίς «παραμονές τῆς 
ἐξάλειψης τοῦ καπιταλισμοῦ», 

Καί τά ἄλλα ἔθνη; 

'Ο Π. Κίεβσκι ἐπαναλαβαίνει, σάν κανόνα πού τόν ἔχει 
ἀποστηθίσει, ὅτι οἱ μαρξιστές πρέπει νά σκέπτονται «συγκεκρι- 
μένα», ἀλλά δέν ἐφαρμόζει αὐτό τόν κανόνα. ᾿Εμεῖς ὅμως στίς 
θέσεις µας δόσαµε ἐπίτηδες ἕνα ὑπόδειγμα συγκεκριµένης 
ἀπάντησης καί ὁ Π. Κίεβσκι δέν εὐαρεστήθηκε νά μᾶς δείξει τό 
λάθος µας, ἄν εἶδε ἐδῶ κάποιο λάθος. 

Στίς θέσεις µας (ὃ 6) ἀναφέρεται ὅτι γιά νά εἴμαστε 
συγκεκριμένοι, πρέπει νά ξεχωρίζουμε στό ζήτημα τῆς αὐτοδιά- 
θεσης ὄχι λιγότερο ἀπό τρεῖς διαφορετικούς τύπους χωρῶν. 
(Εἶναι φανερό ὅτι σέ γενικές θέσεις δέν θά ἦταν δυνατό νά γίνει 
λόγος γιά τήν κάθε ξεχωριστή χώρα). Πρῶτος τύπος: Οἱ 
προηγμένες χῶρες τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης (καί τῆς ᾽Αμερικῆς), 
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ὅπου τό ἐθνικό κίνηµα ἀνήκει στό παρελθόν. Δεύτερος τύπος: ἡ 
᾿Ανατολική Εὐρώπη, ὅπου τό ἐθνικό κίνηµα ἀνήκει στό παρόν. 
Τρίτος τύπος: οἱ µισοαποικίες καί οἱ ἀποικίες, ὅπου τό ἐθνικό 
κίνηµα σέ σηµαντικό βαθµό ἀνήκει στό µέλλον Χ. 

Εἶναι σωστό αὐτό ἤ ὄχι; 'Ο ΠΠ. Κίεβσκι πρός τά ἐδῶ ἔπρεπε 
νά κατευθύνει τήν κριτική του. Μά αὐτός οὔτε κάν ἀντιλαμβάνε- 
ται σέ τί συνίστανται τά θεωρητικά ζητήματα! Δέν βλέπει ὅτι 
ὅσο δέν ἔχει ἀντικρούσει τήν παραπάνω θέση (στήν ὃ 6) τῶν 
θέσεών µας-- καί δέν μπορεῖ νά τήν ἀντικρούσει, γιατί εἶναι 
σωστή-- οἱ συλλογισμοί του γιά τήν «ἐποχή» μοιάζουν µέ τή 
στάση ἑνός ἀνθρώπου πού «κραδαίνει» τό ξίφος, ἀλλά δέν 
καταφέρει χτύπημα. 

«Σέ ἀντίθεση µέ τή γνώμη τοῦ Β. Ἰλίν---γράφει στό τέλος τοῦ ἄρθρου 
του---ἐμεῖς πιστεύουμε ὅτι γιά τήν πλειοψήφία (!) τῶν δυτικῶν (!) χωρῶν τό 
ἐθνικό ζήτημα δέν εἶναι λυµένο»... 

ὝὭστε λοιπόν, τό ἐθνικό κίνηµα τῶν γάλλων, ἰσπανῶν, 
ἄγγλων, ὀλλανδῶν, γερμανῶν καί ἰταλῶν δέν τέλειωσε στό Ι7ο, 
Ιδο καί 19ο αἰώνα καί νωρίτερα; Στήν ἀρχή τοῦ ἄρθρου ἡ ἔννοια 
«ἐποχή τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ» ἔχει διαστρεβλωθεῖ µέ τέτιο τρόπο 
πού τό ἐθνικό κίνηµα παρουσιάζεται σάν νά ἔχει τελειώσει 
γενικά κι ὄχι µόνο στίς προηγμένες δυτικές χῶρες. ᾿Ενῶ στό 
τέλος τοῦ ἴδιου ἄρθρου τό «ἐθνικό ζήτημα» θεωρεῖται «ὄχι 
λυµένο» ἀκριῤῶς στίς δυτικές χῶρες!! Δέν εἶναι αὐτό σύγχυση; 

Στίς δυτικές χῶρες τό ἐθνικό κίνηµα ἀνήκει στό μακρινό 
παρελθόν. Στήν ᾽Αγγλία, Γαλλία, Γερμανία κτλ. ἡ «πατρίδα» 
ἔχει φάει πιά τό ψωμί της, ἔπαιξε τόν ἱστορικό της ρόλο, ηλ. 
ἐδῶ τό ἐθνικό κίνηµα δέν μπορεῖ νά δόσει κάτι τό προοδευτικό 
πού νά ἀνεβάζει νέες µάζες ἀνθρώπων σέ µιά νέα οἰκονομική καί 
πολιτική ζωή. Στήν ἡμερήσια διάταξη τῆς ἱστορίας δέν μπαίνει 
ἐδῶ τό πέρασμα ἀπό τή φεουδαρχία ἤ ἀπό τήν πατριαρχική βαρ- 
βαρότητα στήν ἐθνική πρόοδο, σέ µιά πολιτισμένη καί πολιτικά 
ἐλεύθερη πατρίδα, ἀλλά τό πέρασμα ἀπό τήν καπιταλιστικά ὑπε- 
ρώριμη «πατρίδα», πού ἔχει φάει τό ψωμί της, στό σοσιαλισμό. 

Στήν ᾽᾿Ανατολική Εὐρώπη τά πράγµατα εἶναι διαφορετικά. 
Γιά τούς οὐκρανούς καί τούς λευκορώσους λ.χ. µόνο ἕνας 
ἄνθρωπος πού ὀνειροβατεῖ στόν "Αρη θά μποροῦσε νά ἀρνηθεῖ 
ὅτι ἐδῶ δέν ἔχει ἀκόμη ὁλοκληρωθεῖ τό ἐθνικό κίνημα, ὅτι τό 
ξύπνημα τῶν μαζῶν γιά τήν κατάκτηση τῆς μητρικῆς τους 
γλώσσας καί τῆς φιλολογίας της ἐδῶ βρίσκεται ἆκ όμηή στό 


. Βλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 264-265. 'Η Σύντ. 
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προτσές τῆς ὁλοκλήρωσης (κι᾽ αὐτό εἶναι ἀπαραίτητος ὄὅρος καί 
συνακόλουθο τῆς ὁλοκληρωτικῆς ἀνάπτυξης τοῦ καπιταλισμοῦ, 
τῆς ὁλοκληρωτικῆς εἰσχώρησης τῶν συναλλαγῶν ὥς τήν 
τελευταία ἀγροτική οἰκογένεια). ᾿Εδῶ ἡ «πατρίδα» δέν εἶπε 
ἀκόμη ὁλόκληρο τό ἱστορικό της τραγούδι. 'Η «ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας» ἐδῶ μπορεῖ νά εἶναι ἀκόμη ὑπεράσπιση τῆς δηµοκρα- 
τίας, τῆς μητρικῆς γλώσσας, τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας ἐνάντια 
στά ἔθνη πού καταπιέζουν, ἐνάντια στό μεσαίωνα, ἐνῶ οἱ ἄγγλοι, 
οἱ γάλλοι, οἱ γερμανοί καί οἱ ἰταλοί λένε ψέματα σήµερα, ὅταν 
μιλᾶνε γιά ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας τους στό σημερινό πόλεμο, 
ἐπειδή στήν πράξη δέν ὑπερασπίζουν τή µητρική τους γλώσσα, 
ὃέν ὑπερασπίζουν τήν ἐλευθερία τῆς ἐθνικῆς τους ἀνάπτυξης, 
ἀλλά τά δουλοκτητικά τους δικαιώµατα, τίς ἀποικίες τους, τίς 
«σφαῖρες ἐπιροῆς» τοῦ χρηματιστικοῦ τους κεφαλαίου σέ ξένες 
χῶρες κτλ. 

Στίς µισοαποικίες καί τίς ἀποικίες τό ἐθνικό κίνηµα ἱστορι- 
κά εἶναι νεαρότερο ἀπ᾿ὅ,τι στήν ᾿Ανατολική Εὐρώπη.. 

Ποῦ ἀναφέρονται τά λόγια γιά «πολύ ἀναπτυγμένες χῶρες» 
καί γιά ἱμπεριαλιστική ἐποχή' σέ τί συνίσταται ἡ «ἰδιαίτερη» 
θέση τῆς Ῥωσίας (τίτλος τῆς ὃ ε τοῦ 2ου κεφαλαίου τοῦ Π. 
Κίεβσκι) καί ὄχι µόνο τῆς Ρωσίας’ ποῦ τό ἐθνικοαπελευθερωτι- 
κό κίνηµα εἶναι ἀπατηλή φράση καί ποῦ εἶναι ζωντανή καί 
προοδευτική πραγματικότητα, ἀπ ὅλα αὐτά ὁ Π. Κίεβσκι δέν 
ἔχει καταλάβει ἀπολύτως τίποτε. 


3. ΤΙ ΕΙΝΑΙ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ; 


“Ἡ οὐσία τῶν συλλογισμῶν τῶν ἀντιπάλων τῆς αὐτοδιάθε- 
σης εἶναι ὅτι ἐπικαλοῦνται τό «ἀπραγματοποίητό» της στίς 
συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ γενικά, ἤ στίς συνθῆκες τοῦ 
ἱμπεριαλισμοῦ. 'Η λεξούλα «ἀπραγματοποίητο» χρησιμοποιεῖ- 
ται συχνά µέ σηµασίες ποικίλες καί ἀκαθόριστες. Γι΄ αὐτό ἐμεῖς 
στίς θέσεις µας ἀπαιτήσαμε αὐτό πού εἶναι ἀπαραίτητο σέ κάθε 
θεωρητική συζήτηση: διασάφηση. μέ ποιά ἔννοια γίνεται λόγος 
γιά τό «ἀπραγματοποίητο»; Καί χωρίς νά περιοριστοῦμε στό 
ἐρώτημα αὐτό, κάναµε τήν ἀρχή μιᾶς τέτιας ἐξήγησης. Μέ τήν 
ἔννοια τοῦ πολιτικά δυσκολοπραγµατοποίητου ἢἤ ἀπραγματο- 
πὀίητου ὅλες οἱ διεκδικήσεις τῆς δημοκρατίας εἶναι «ἄπραγμα- 
τοποίητες» στόν ἰμπεριαλισμό χωρίς µιά σειρά ἐπαναστάσεις. 

Τό νά µιλάει κανείς γιά ἀπραγματοποίητο τῆς αὐτοδιάθεσης, 
µέ τήν ἔννοια τοῦ οἰκονομικά ἀδύνατου, εἶναι ριζικά λαθεμµένο. 

Αὐτή ἦταν ἡ θέση µας. ᾿Εδῶ βρίσκεται ἡ οὐσία τῆς 
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θεωρητικῆς διαφωνίας καί σ᾽αὐτό τό ζήτημα σέ µιά κάπως 
σοβαρή συζήτηση θά ἔπρεπε οἱ ἀντίπαλοί µας νά στρέψουν ὅλη 
τους τήν προσοχή. 

Κοιτάξτε ὅμως πῶς σκέπτεται πάνω σ᾿᾽ αὐτό τό ζήτημα ὁ ΠΠ. 
Κίεβσκι. 

᾿Αποκρούει κατηγορηματικά τήν ἑρμηνεία τοῦ ἀπραγματο- 
ποίητου µέ τήν ἔννοια τοῦ «δύσκολα πραγµατοποιήσιµου» γιά 
πολιτικούς λόγους. Αὐτός ἁπαντάει στό ἐρώτημα ἀνοιχτά µέ τήν 
ἔνγοια τοῦ οἰκονομικά ἀδύνατου. 


«Σημαίνει ἄραγε--γράφει-- ὅτι ἡ αὐτοδιάθεση στίς συνθῆκες τοῦ 
ἱμπεριαλισμοῦ εἶναι τό ἴδιο ἀπραγματοποίητη, ὅπως καί τό ἐργασιακό 
χρῆμα στήν ἐμπορευματική παραγωγή;» Καίΐ ὁ Π. Κίεβσκι ἁἀπαντάει;: 
«Μάλιστα, σηµαίνει! Γιατί ἐμεῖς μιλᾶμε ἀκριβῶς γιά τή λογική ἀντιφατικό- 
τητα ἀνάμεσα σέ δυό κοινωνικές κατηγορίες: «ἰμπεριαλισμός» καί «αὐτο- 
διάθεση τῶν ἐθνῶν», γιά µιά λογική ἀντιφατικότητα σάν κι᾽αὐτήν ἀκριβῶς 
πού ὑπάρχει ἀνάμεσα σέ δυό ἄλλες κατηγορίες: ἐργασιακό χρῆμα καί 
ἐἑμπορευματική παραγωγή. “Ο ἱμπεριαλισμός εἶναι ἄρνηση τῆς αὐτοδιάθε- 
σης καί κανένας ταχυδακτυλουργός δέν θά καταφέρει νά συµβιβάσει τήν 
αὐτοδιάθεση µέ τόν ἱμπεριαλισμό». 


ὍὍσο τρομερή κι᾿ἄν εἶναι αὐτή ἡ γεμάτη θυμό λέξη 
«ταχυδακτυλουργός» πού ἐκτοξεύει ἐνάντιά µας ὁ Π. Κίεβσκι, 
ἐμεῖς παρόλα αὐτά ὀφείλουμε νά τοῦ παρατηρήσουμε πώς 
ἁπλούστατα δέν καταλαβαίνει τί σηµαίνει οἰκονομική ἀνάλυση. 
«Λογική ἀντιφατικότητα» ---ὑπό τόν ὅρο, βέβαια, ὅτι ὁ λογικός 
συλλογισμός εἶναι σωστός--- δέν πρέπει νά ὑπάρχει οὔτε στήν 
οἰκονομική, οὔτε στήν πολιτική ἀνάλυση. Γι΄ αὐτό δέν ὑπάρχει 
κανένας λόγος νά ἐπικαλεῖται κανείς τή «λογική ἀντιφατικότη- 
τα» γενικά, ὅταν πρόκειται ἀκριβῶς νά κάνει οἰκονομική κι ὄχι 
πολιτική ἀνάλυση. Στίς «κοινωνικές κατηγορίες» ἀνήκει καί τό 
οἰκονομικό καί τό πολιτικό. Συνεπῶς, ὁ Π. Κίεβσκι, ἀφοῦ 
ἀπάντησε στήν ἀρχή κατηγορηματικά καί ἀνοιχτά: «μάλιστα, 
σηµαίνει» (δηλ. ἡ αὐτοδιάθεση εἶναι τό ἴδιο ἀπραγματοποίητη 
ὅπως καί τό ἑργασιακό χρῆμα στήν ἐμπορευματική παραγωγή), 
στήν πράξη ξόφλησε µέ τό ζήτημα, ἀφοῦ τό ἔθιξε ἁπλῶς 
ἐπιπόλαια, χωρίς νά κάνει οἰκονομική ἀνάλυση. 

Μέ ποιό τρόπο ἀποδείχνεται ὅτι τό ἐργασιακό χρῆμα εἶναι ᾱ- 
πραγµατοποίητο στήν ἐμπορευματική παραγωγή; Μέ τήν οἶκο- 
νομική ἀνάλυση. 'Η ἀνάλυση αὐτή πού, ὅπως καίκάθε ἀνάλυση, 
δέν ἐπιτρέπει «λογική ἀντιφατικότητα», παίρνει τίς οἰκονομικές 
καί µόνο τίς οἰκονομικές (καί ὄχι τίς «κοινωνικές» γενικά) κατη- 
γορίες καί συνάγει ἀπ αὐτές τό ἀδύνατο τοῦ ἐργασιακοῦ χρήµα- 
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τος. Στό πρῶτο κεφάλαιο τοῦ «Κεφαλαίου» δέν γίνεται λόγος γιά 
καμιά πολιτική. γιά καµιά πολιτική µορφή, γιά κανενός εἴδους 
«κοινωνικές κατηγορίες» γενικά: ἡ ἀνάλυση πιάνει µόνο τό οἱ- 
κονοµικό, τήν ἀνταλλαγή ἐμπορευμάτων, τήν ἀνάπτυξη τῆς ἀν- 
ταλλαγῆς ἐμπορευμάτων. 'Η οἰκονομική ἀνάλυση δείχνει µέσω 
τῶν «λογικῶν» συλλογισμῶν βέβαια, ὅτι τό ἑργασιακό χρῆμα εἷ- 
ναι ἀπραγματοποίητο στήν ἐμπορευματική παραγωγή. 

'Ο Π. Κίεβσκι δέν κάνει οὔτε ἀπόπειρα νά καταπιαστεῖ µέ 
τήν οἰκονομική ἀνάλυση! Συγχέει τήν οἰκονομική οὐσία τοῦ 
ἰμπεριαλισμοῦ µέ τίς πολιτικές του τάσεις, πράγµα πού φαίνεται 
ἀπό τήν πρώτη κιόλας φράση τῆς πρώτης κιόλας παραγράφου 
τοῦ ἄρθρου του. Νά αὐτή ἡ φράση: 

«Τό βιομηχανικό κεφάλαιο ἀποτέλεσε τή σύνθεση τῆς προκαπιταλιστι- 
κῆς παραγωγῆς καί τοῦ ἐμπορικοῦ-πιστωτικοῦ κεφαλαίου. Τό πιστωτικό 
κεφάλαιο βρέθηκε στήν ὑπηρεσία τοῦ βιομηχανικοῦ. Τώρα ὁ καπιταλισμός 
ξεπερνᾶ τά διάφορα εἴδη κεφαλαίου, γεννιέται ἕνας ἀνώτερος, ἑνοποιημέ- 
νος τύπος του, τό χρηµατιστικό κεφάλαιο καί γι αὐτό ὅλη ἡ ἐποχή μπορεῖ 
νά ὀνομαστεῖ ἐποχή τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου πού τό ἀντίστοιχό του 
σύστημα ἐξωτερικῆς πολιτικῆς εἶναι ἀκριβῶς ὁ ἱμπεριαλισμός». 

᾿Από οἰκονομική ἄποψη ὁλόκληρος αὐτός ὁ ὁρισμός δέν 
ἀξίζει τίποτε: ἀντί γιά ἀκριβεῖς οἰκονομικές κατηγορίες ἔχουμε 
µόνο λόγια. 'Ωστόσο δέν μποροῦμε τώρα νά σταθοῦμε σ᾿᾽ αὐτό. 
Τό σπουδαῖο εἶναι ὅτι ὁ Κίεβσκι ἀνακηρύσσει τόν ἱμπεριαλισμό 
«σύστημα ἑἐξωτερικῆς πολιτικῆς». 

Πρῶτο, αὐτό εἶναι στήν οὐσία µιά λαθεµένη ἑπανάληψη μιᾶς 
λαθεμένης ἰδέας τοῦ Κάουτσκι. 

Δεύτερο, αὐτό εἶναι ἕνας καθαρά πολιτικός, µόνο πολιτικός 
ὁρισμός τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. Μέ τόν ὁρισμό τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ 
σάν «συστήματος πολιτικῆς» ὁ Π. Κίεβσκι θέλει νά ξεφύγει ἀπό 
τήν οἰκονομική ἀνάλυση πού ὑποσχέθηκε νά κάνει, δηλώνοντας 
ὅτι ἡ αὐτοδιάθεση εἶναι «τό ἴδιο» ἀπραγματοποίητη, δηλ. οἰκο- 
νομικά ἀπραγματοποίητη στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, ὅ- 
πως καί τό ἐργασιακό χρῆμα στήν ἐμπορευματική παραγωγή! 3 


κ ἜΑραγε ξέρει ὁ Π. Κίεβσκι µέ ποιά ἁγενή λέξη ὀνόμαζε ὁ Μάρξ τέτιες 
«λογικές μεθόδους»; Χωρίς νά χρησιμοποιοῦμε αὐτή τήν ἁγενή λέξη ἀπέναντι 
στόν Π. Κίεβσκι, εἵμαστε ὑποχρεωμένοι νά σημειώσουμε ὅτι ὁ Μάρξ τό ὀνόμαζε 
αὐτό «κατεργάρικες μεθόδους»: στόν ὁρισμό αὐτῆς τῆς γνωστῆς ἔννοιας 
αὐθαίρετα βάζουν ἀκριβῶς αὐτό, γιά τό ὁποῖο γίνεται συζήτηση, ἀκριβῶς αὐτό 
πού ἀκόμη πρέπει νά ἀποδείξουμε. 

᾿Ἐπαναλαμβάνουμε, δέν χρησιμοποιοῦμε τήν ἁγενή ἔκφραση τοῦ Μάρξ 
ἀπέναντι στόν Π. Κίεβσκι. ᾽᾿Εμεῖς µόνο ἀποκαλύπτουμε τήν πηγή τοῦ λάθους. 
(Αὐτό τό κείµενο στό χειρόγραφο ἔχει σβηστεῖ. ΄'Η Σύντ.) 
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'Ο Κάουτσκι στή διαμάχη του µέ τούς ἀριστερούς δήλωνε 
ὅτι ὁ ἱμπεριαλισμός εἶναι «μόνο σύστημα ἐξωτερικῆς πολιτικῆς» 
(συγκεκριµένα, προσαρτήσεις), ὅτι δέν μποροῦμε νά ὀνομάζου- 
µε τόν ἱμπεριαλισμό ὁρισμένο οἰκονομικό στάδιο, βαθµίδα 
ἀνάπτυξης τοῦ καπιταλισμοῦ. 

'Ο Κάουτσκι δέν ἔχει δίκιο. Τό νά λογομαχεῖ κανείς γιά 
λέξεις δέν εἶναι, φυσικά, ἔξυπνο πράγμα. Τό νά ἀπαγορεύσει 
κανείς τή χρησιμοποίηση τῆς «λέξης» ἱμπεριαλισμός ἔτσι εἴτε 
ἀλλιῶς εἶναι ἀδύνατο. Πρέπει ὅμως νά διασαφηνίσουµε μέ 
ἀκρίρεια τίς ἔννοιες, ἄν θέλουμε νά κάνουµε συζήτηση. 

'Ο ἱμπεριαλισμός οἰκονομικά (ἤ ἡ «ἐποχή» τοῦ χρηµατιστι- 
κοῦ κεφαλαίου, δέν πρόκειται ἐδῶ γιά τή λέξη) εἶναι ἡ ἀνώτατη 
βαθµίδα ἀνάπτυξης τοῦ καπιταλισμοῦ καί συγκεκριµένα ἐκείνη 
ἡ βαθµίδα ὅπου ἡ παραγωγή ἔχει γίνει τόσο µεγάλη καί μέγιστη, 
πού τήν ἐλευθερία τοῦ συναγωνισμοῦ τήν ἀντικαθιστᾶ τό μονοπώλιο. 
Αὐτοῦ βρίσκεται ἡ οἰκονομική οὐσία τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. Τό 
μονοπώλιο ἐκδηλώνεται καί στά τράστ, στά συνδικάτα κτλ. καί 
στήν παντοδυναµία τῶν γιγάντιων τραπεζῶν καί στήν ἰδιοποίη- 
ση τῶν πηγῶν πρώτων ὑλῶν κτλ. καί στή συγκέντρωση τοῦ 
τραπεζικοῦ κεφαλαίου κτλ. Στό οἰκονομικό μονοπώλιο βρίσκε- 
ται ὅλη ἡ ὑπόθεση. 

Πολιτικό ἐποικοδόμημα τῆς νέας οἰκονομίας, τοῦ µονοπω- 
λιακοῦ καπιταλισμοῦ (ὁ ἰμπεριαλισμός εἶναι μονοπωλιακός 
καπιταλισμός) εἶναι ἡ ὀτροφή ἀπό τή δημοκρατία στήν πολιτική 
ἀντίδραση. Στόν ἐλεύθερο συναγωνισμό ἀντιστοιχεῖ ἡ δηµοκρα- 
τία. Στό μονοπώλιο ἀντιστοιχεῖ ἡ πολιτική ἀντίδραση. «Τό 
χρηµατιστικό κεφάλαιο τείνει πρός τήν κυριαρχία καί ὄχι πρός 
τήν ἐλευθερία», λέει σωστά ὁ Ρ. Χίλφερντινγκ στό «Ἀρηματι- 
στικό κεφάλαιό» του. 

Τό νά ξεχωρίζει κανείς τήν «ἐξωτερική πολιτική» ἀπό τήν 
πολιτική γενικά, ἤ πολύ περισσότερο νά ἀντιπαραθέτει τήν 
ἐξωτερική πολιτική στήν ἐσωτερική. εἶναι σκέψη ριζικά λαθεµέ- 
νη, ὄχι μαρξιστική, ὄχι ἐπιστημονική. 'Ο ἱμπεριαλισμός τείνει 
στόν ἴδιο βαθµό καί στήν ἐξωτερική πολιτική καί στήν ἑσωτερι- 
κή, πρός τήν παραβίαση τῆς δημοκρατίας, πρός τήν ἀντίδραση. 
Μ᾽ αὐτή τήν ἔννοια εἶναι ἁδιαφιλονίκητο ὅτι ὁ ἱμπεριαλισμός 
ἀποτελεῖ «ἄρνηση» τῆς δημοκρατίας γενικά, ὅλης τῆς δημοκρατίας 
καί κάθε ἄλλο παρά μιᾶς µόνο ἀπό τίς διεκδικήσεις τῆς δηµοκρα- 
τίας καί συγκεκριµένα: τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. 

'Ο ἱμπεριαλισμός, ὄντας «ἄρνηση» τῆς δημοκρατίας, «ἄρ- 
νεῖται» ἐπίσης καί τή δημοκρατία στό ἐθνικό ζήτημα (δηλ. τήν 
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αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν): δηλ. τείνει «ἐπίσης» νά τήν παραβιά- 
σει' ἡ πραγματοποίησή της εἶναι ἀκριβῶς τόσο καί µέ τήν ἴδια 
ἔννοια δυσκολότερη στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, ὅσο 
δυσκολότερη εἶναι στόν ἱμπεριαλισμό (σέ σύγκριση µέ τόν 
προμονοπωλιακό καπιταλισμό) ἡ πραγματοποίηση τῆς δηµο- 
κρατίας, τῆς πολιτοφυλακῆς, τῆς ἐκλογῆς τῶν δημοσίων ὑπαλ- 
λήλων ἀπό τό λαό κτλ. Γιά «οἰκονομικό» ἀπραγματοποίητο δέν 
μπορεῖ οὔτε λόγος νά γίνει. 

Τόν Π. Κίεβσκι τόν ὁδήγησε ἐδῶ σέ λάθος ἴσως καί τό 
γεγονός (ἐκτός ἀπό τή γενική µή κατανόηση τῶν ἀπαιτήσεων 
τῆς οἰκονομικῆς ἀνάλυσης) ὅτι ἀπό φιλισταϊκή ἄποψη ἡ 
προσάρτηση (δηλ. ἡ ἐνσωμάτωση μιᾶς ἀλλοεθνικῆς περιοχῆς 
παρά τή θέληση τοῦ πληθυσμοῦ της, δηλ. ἡ παραβίαση τῆς 
αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν) θεωρεῖται ταυτόσημη µέ τήν «ἐπέκτα- 
ση» (ἐξάπλωση) τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου σέ ἕνα πιό 
ἐκτεταμένο οἰκονομικό ἔδαφος. 

Μέ φιλισταϊκές ὅμως ἔννοιες δέν μπορεῖ νά καταπιαστεῖ 
κανείς µέ θεωρητικά ζητήματα. 

“Ο ἱμπεριαλισμός εἶναι οἰκονομικά μονοπωλιακός καπιταλι- 
σµός. Γιά νά εἶναι τό μονοπώλιο ὁλοκληρωτικό, πρέπει νά 
ἐκτοπιστοῦν οἱ ἀνταγῶνιστές ὄχι µόνο ἀπό τήν ἐσωτερική 
ἀγορά (ἀπό τήν ἀγορά τοῦ δοσµένου κράτους), ἀλλά καί ἀπό τήν 
ἐξωτερική, ἀπό ὅλο τόν κόσµο. ᾿Ὑπάρχει ἄραγε ἡ οἰκονομική 
δυνατότητα «στήν ἐποχή τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου» νά 
ἐκτοπιστεῖ ὁ συναγωνισμός ἀκόμη καί σ᾿᾽ ἕνα ξένο κράτος; Καί 
βέβαια ὑπάρχει: τό µέσο αὐτό εἶναι ἡ χρηµατιστική ἐξάρτηση 
καί ἡ ἰδιοποίηση τῶν πηγῶν πρώτων ὑλῶν καί σέ συνέχεια καί 
ὅλων τῶν ἐπιχειρήσεων τοῦ ἀνταγωνιστῆ. 

Τά ἁἀμερικανικά τράστ εἶναι ἡ ἀνώτατη ἔκφραση τῆς 
οἰκονομίας τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ ἤ τοῦ μονοπωλιακοῦ καπιταλι- 
σμοῦ. Τιά τήν ἐκτόπιση τοῦ ἀνταγωνιστῆ τά τράστ δέν 
περιορίζονται στά οἰκονομικά µέσα, ἀλλά καταφεύγουν συνε- 
χῶς σέ πολιτικά καί ἀκόμη καί σέ ἐγκληματικά µέσα. '᾿Ωστόσο 
θά ἦταν μέγιστο λάθος νά θεωρηθεῖ τό μονοπώλιο τῶν τράστ 
οἰκονομικά ἀπραγματοποίητο µέ µεθόδους πάλης καθαρά οἰἶκο- 
νομικές. ᾿Αντίθετα, ἡ πραγματικότητα σέ κάθε βῆμα ἀποδείχνει 
τό «πραγματοποιήσιµό» του: τά τράστ ὑποσκάπτουν τήν πίστη 
τοῦ ἀνταγωνιστῆ µέσω τῶν τραπεζῶν (τά ἀφεντικά τῶν τράστ 
εἶναι ἀφεντικά τῶν τραπεζῶν: ἀγορά μετοχῶν) τά τράστ 
ὑπονομεύουν τή µεταφορά ὑλικῶν στούς ἀνταγωνιστές (οἱ 
ἀφέντες τῶν τράστ εἶναι ἀφέντες τῶν σιδηροδρόμων: ἀγορά 
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μετοχῶν)' τά τράστ ρίχνουν γιά ἕνα ὁρισμένο διάστηµα τίς τιµές 
κάτω ἀπό τό κόστος, ξοδεύοντας γι αὐτό ἑκατομμύρια, γιά νά 
καταστρέψουν τόν ἀνταγωνιστή καί νά ἐζαγοράσουν τίς ἐπιχει- 
ρήσεις του, τίς πηγές του πρώτων ὑλῶν (ὀρυχεῖα, γῆ κτλ.). 

Νά µιά καθαρά οἰκονομική ἀνάλυση τῆς δύναμης τῶν τράστ 
καί τῆς ἐπέκτασής τους. Νά ἕνας καθαρά οἰκονομικός δρόμος 
γιά τήν ἐπέκταση: ἀγορά ἐπιχειρήσεων, καταστημάτων, πηγῶν 
πρώτων ὑλῶν. 

Τό µεγάλο χρηµατιστικό κεφάλαιο μιᾶς χώρας μπορεῖ πάντα 
νά ἐξαγοράσει τίς ἐπιχειρήσεις τῶν ἀνταγωνιστῶν καί μιᾶς 
ξένης, πολιτικά ἀνεξάρτητης, χώρας καί πάντα τό κάνει αὐτό. 
Οἰκονομικά τοῦτο εἶναι πέρα γιά πέρα πραγμµατοποιήσιµο. ΄Η 
οἰκονομική «προσάρτηση» εἶναι πέρα γιά πέρα «πραγµατοποιή- 
σιµΏη» χωρίς τήν πολιτική καί συναντιέται συνεχῶς. Στή 
βιβλιογραφία τή σχετική µέ τόν ἱμπεριαλισμό θά συναντήσετε 
σέ κάθε βῆμα μαρτυρίες λ.χ. σάν κι᾿ αὐτές, ὅτι ἡ ᾿ Αργεντινή 
εἶναι στήν πραγματικότητα «ἐμπορική ἀποικία» τῆς ᾽ Αγγλίας, 
ὅτι ἡ Πορτογαλία εἶναι στήν πράξη «ὑποτελής» τῆς ᾿ Αγγλίας 
κτλ. Αὐτό εἶναι σωστό: ἡ οἰκονομική ἐξάρτηση ἀπό τίς 
ἀγγλικές τράπεζες, τά χρέη πρός τήν ᾽ Αγγλία, ἡ ἀγορά τοπικῶν 
σιδηροδρόμων, ὀρυχείων, γαιῶν κτλ. ἀπομέρους τῆς ᾽ Αγγλίας, 
ὅλα αὐτά κάνουν τίς προαναφερόμενες χῶρες «προσαρτήµατα» 
τῆς ᾽ Αγγλίας ἀπό οἰκονομική ἄποψη, χωρίς τήν παραβίαση τῆς 
πολιτικῆς ἀνεξαρτησίας αὐτῶν τῶν χωρῶν. 

Αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν ὀνομάζεται ἡ πολιτική ἀνεξαρτησία 
τους. 'Ο ἰμπεριαλισμός τείνει νά τήν παραβιάσει, γιατί σέ 
συνθῆκες πολιτικῆς προσάρτησης ἡ οἰκονομική προσάρτηση 
εἶναι συχνά βολικότερη, Φφτηνότερη (εἶναι εὐκολότερο νά 
ἐξαγοράσει κανείς τούς ὑπαλλήλους, νά πετύχει ἐκχωρήσεις, νά 
περάσει ἕνα εὐνοϊκό νόµο κτλ.), εὐκολότερη, ἡσυχότερη --ἔτσι 
ἀκριβῶς ὅπως ὁ ἱμπεριαλισμός τείνει ν᾿ ἀντικαταστήσει τή 
δημοκρατία γενικά µέ τήν ὀλιγαρχία. Τό νά µιλάει ὅμως κανείς 
γιά οἰκονομικό «ἀπραγματοποίητο» τῆς αὐτοδιάθεσης στίς 
συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ εἶναι ἁπλῶς κουραφέξαλα. 

'Ο Π. Κίεβσκι προσπερνᾶ τίς θεωρητικές δυσκολίες µέ µιά 
ἐξαιρετικά εὔκολη καί ἐπιπόλαιη µέθοδο πού στά γερμανικά 
λέγεται: «μπουρσικόζικες» ἐκφράσεις, δηλ. φοιτητικά ἁπλοϊκές, 
χοντροκοµένες ἐκφράσεις, χρησιμοποιούµενες (καί εἶναι φυσι- 
κό) στά φοιτητικά γλέντια. "Ορίστε ἕνα δεῖγμα: 

«Τό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα ---γράφει --- τό ὀχτάωρο κι ἀκόμη καί ἡ 
δημοκρατία λογικά συµβιβάζονται µέ τόν ἱμπεριαλισμό, ἄν καί δέν 
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χαμογελοῦν (1!) καθόλου στόν ἱμπεριαλισμό καί γι αὐτό ἡ πραγματοποίησή 
τους εἶναι ἐξαιρετικά δύσκολη». 

᾿Εμεῖς δέν θά εἴχαμε καµιά ἀπόλυτα ἀντίρηση γιά τήν 
µπουρσικόζικη ἔκφραση: ἡ δημοκρατία δέν «χαμογελάει» στόν 
ἱμπεριαλισμό --μιά εὔθυμη λεξούλα ὁμορφαίνει κάποτε τήν 
ἐπιστημονική ὕλη! --ᾱν ἐκτός ἁπ᾽ αὐτή στούς συλλογισμούς γιά 
ἕνα σοβαρό ζήτημα ὑπῆρχε ἀκόμη καί µιά οἰκονομική καί 
πολιτική ἀνάλυση τῶν ἐννοιῶν. Στά γραφόμενα τοῦ Π. Κίεβσκι 
τό μπουρσικόζικο ἀντικαθιστᾶ αὐτή τήν ἀνάλυση, καλύπτει τό 
κενό της. 

Τί θά πεῖ: «ἡ δημοκρατία δέν χαμογελάει στόν ἱμπεριαλι- 
σµό»; Καί γιατί συμβαίνει αὐτό; 

“Ἡ δημοκρατία εἶναι µιά ἀπό τίς δυνατές μορφές πολιτικοῦ 
ἐποικοδομήματος τῆς καπιταλιστικῆς κοινωνίας καί μάλιστα 
στίς σύγχρονες συνθῆκες ἡ πιό δημοκρατική. Τό νά πεῖ κανείς: 
ἡ δημοκρατία «δέν χαμογελάει» στόν ἱμπεριαλισμό εἶναι σάν νά 
λέει ὅτι ὑπάρχει ἀντίφαση ἀνάμεσα στόν ἰμπεριαλισμό καί τή 
δημοκρατία. Εἶναι πολύ πιθανό τό συµπέρασµά µας αὐτό «νά µή, 
χαμογελάει» καί µάλιστα «νά µή χαμογελάει καθόλου» στόν ΠΠ. 
Κίεβσκι, µά ὡστόσο εἶναι ἀδιαφιλονίκητο. | 

Παρακάτω. Τί λογῆς εἶναι αὐτή ἡ ἀντίφαση ἀνάμεσα στόν 
ἱμπεριαλισμό καί τή δημοκρατία; Λογική ἤ µή λογική: 'Ο Π. 
Κίεβσκι χρησιμοποιεῖ τή λέξη «λογικός», χωρίς νά σκέπτεται 
καί γι αὐτό δέν παρατηρεῖ ὅτι ἡ λέξη αὐτή τοῦ χρησιμεύει 
σ᾽ αὐτή τήν περίπτωση γιά τήν ἀπόκρυψή (ἀπό τά µάτια καί τήν 
κρίση τοῦ ἀναγνώστη., καθώς καί ἀπό τά µάτια καί τήν κρίση 
τοῦ ἀρθρογράφου) ἀκριβῶς ἐκείνου τοῦ ζήτήματος γιά τό ὁποῖο 
καταπιάστηκε νά μιλήσει! Τό ζήτημα αὐτό εἶναι ἡ σχέση τῆς 
οἰκονομίας πρός τήν πολιτική’ ἡ σχέση τῶν οἰκονομικῶν ὅρων 
καί τοῦ οἰκονομικοῦ περιεχοµένου τοῦ ἱἰμπεριαλισμοῦ ἀπέναντι 
σέ µιά ἀπό τίς πολιτικές µορφές. Κάθε «ἀντίφαση» πού 
παρατηρεῖται στούς ἀνθρώπινους συλλογισμούς εἶναι λογική 
ἀντίφαση΄ αὐτό εἶναι µιά κούφια ταυτολογία. Μέ τή βοήθεια 
αὐτῆς τῆς ταυτολογίας ὁ Π. Κίεβσκι προσπερνᾶ τήν οὐσία τοῦ 
ζητήματος: εἶναι ἄραγε αὐτό «λογική» ἀντίφαση ἀνάμεσα σέ 
δυό οἰκονομικά φαινόμενα ἤ καταστάσεις (1): ἤ ἀνάμεσα σέ δυό 
πολιτικά (2): ἤ ἀνάμεσα σέ ἕνα οἰκονομικό καί ἕνα πολιτικό (3): 

Γιατί ἐδῶ βρίσκεται ἡ οὐσία, µιά καί μπῆκε ζήτημα 
οἰκονομικοῦ ἀπραγματοποίητου ἤ πραγµατοποιήσιµου στίς 
συνθῆκες τῆς μιᾶς ἤ τῆς ἄλλης πολιτικῆς μορφῆς! 

"Αν ὁ Π. Κίεβσκι δέν εἶχε προσπεράσει αὐτή τήν οὐσία, θά 
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ἔβλεπε ἴσως ὅτι ἡ ἀντίφαση ἀνάμεσα στόν ἱμπεριαλισμό καί τή 
δημοκρατία εἶναι ἀντίφαση ἀνάμεσα στήν οἰκονομία τοῦ 
νεότερου καπιταλισμοῦ (συγκεκριµένα: τοῦ μονοπωλιακοῦ καπι- 
ταλισμοῦ) καί τήν πολιτική δημοκρατία γενικά. Γιατί ποτέ ὁ Π. 
Κίεβσκι δέν θά μπορέσει ν᾿ ἀποδείξει ὅτι ἕνα ὁποιοδήποτε 
µεγάλο καί ριζικό δημοκρατικό μέτρο (ἐκλογή τῶν δημοσίων 
ὑπαλλήλων ἤ τῶν ἀξιωματικῶν ἀπό τό λαό, πλήρης ἐλευθερία 
τοῦ συνεταιρίζεσθαι καί τοῦ συνέρχεσθαι κτλ.) ἀντιφάσκει 
λιγότερο στόν ἱμπεριαλισμό (τοῦ «χαμογελάει» περισσότερο, ἄν 
θέλετε) ἀπ᾽ ὅ,τι ἡ δημοκρατία. 

᾿Από δῶ προκύπτει ἀκριβῶς ἡ ἴδια ἄποψη, στήν ὁποία 
ἐπιμέναμε ἐμεῖς στίς θέσεις µας: ὁ ἱμπεριαλισμός ἀντιφάσκει, 
«λογικά» ἀντιφάσκει, µέ ὅλή γενικά τήν πολιτική δημοκρατία. 
Στόν Π. Κίεβσκι «δέν χαμογελάει» αὐτή ἡ θέση µας, ἐπειδή 
γκρεµίζει τά µή λογικά κατασκευάσµατά του, ἀλλά τί νά γίνει; 
Νά συμβιβαστοῦμε στ᾽ἀλήθεια μέ τή μέθοδο ἑἐκείνων πού 
θέλουν τάχα νά ἀνασκευάσουν ὁρισμένες θέσεις, ἐνῶ στήν 
πράξη διοχετεύουν στά κρυφά αὐτές ἀκριβῶς τίς θέσεις µέ τή 
βοήθεια τῆς ἔκφρασης: «ἡ δημοκρατία δέν χαμογελάει στόν 
ἱμπεριαλισμό»; 

Παρακάτω. Γιατί ἡ δημοκρατία δέν χαμογελάει στόν ἶμπε- 
ριαλισµό; καί πῶς «συμβιβάζει» ὁ ἱμπεριαλισμός τήν οἰκονομία 
του µέ τή δημοκρατία; 

'Ο Π. Κίεβσκι δέν σκέφθηκε πάνω σ᾿᾽ αὐτό. Θά τοῦ θυµίσου- 
µε τά παρακάτω λόγια τοῦ Ἔνγκελς. Πρόκειται γιά τή λαοκρα- 
τική δημοκρατία. Τό ζήτημα τίθεται ἔτσι: μπορεῖ ὁ πλοῦτος νά 
κυριαρχεῖ στίς συνθῆκες αὐτῆς τῆς μορφῆς διακυβέρνησης; 
δηλ. τό ζήτημα ἀκριβῶς τῆς «ἀντιφατικότητας» ἀνάμεσα στήν 
οἰκονομία καί τήν πολιτική. 

'Ο ὌἜνγκελς ἀπαντάει: «...'Η ρεπουμπλικανική δημοκρατία 
δέν ἀναγνωρίζει ἐπίσημα καμιά περιουσιακή διάκριση» (ἀνάμε- 
σα στούς πολίτες). «Σ΄ αὐτήν ὁ πλοῦτος ἀσκεῖ τήν ἐξουσία του 
ἔμμεσα, µά γι αὐτό καί ἀσφαλέστερα. ᾽Από τή µιά πλευρά, µέτή 
µορφή τῆς ἀνοιχτῆς ἐξαγορᾶς τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων» 
(«κλασικό παράδειγµα ἡ ᾽Αμερική»), «ἀπό τήν ἄλλη πλευρά µέ 
τή µορφή τῆς συμμαχίας κυβέρνησης καί χρηµατιστηρίου...»48 

“Ορίστε ἕνα δειγµατάκι οἰκονομικῆς ἀνάλυσης τοῦ ζητήµα- 
τος τοῦ «πραγµατοποιήσιµου» τῆς δημοκρατίας στίς συνθῆκες 
τοῦ καπιταλισμοῦ, πού µέρος του εἶναι τό ζήτημα τοῦ «πραγµα- 
τοποιήσιµου» τῆς αὐτοδιάθεσης στίς συνθῆκες τοῦ ἰμπεριαλι- 
σμοῦ! 
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“Ἡ ρεπουμπλικανική δημοκρατία ἀντιφάσκει «λογικά» µέ 
τόν καπιταλισμό, ἐπειδή ἐξισώνει «ἐπίσημα» τόν πλούσιο καί τό 
φτωχό. Αὐτή εἶναι µιά ἀντίφαση ἀνάμεσα στό οἰκονομικό 
σύστημα καί στό πολιτικό ἐποικοδόμημα. ᾽᾿Ανάµεσα στόν 
ἱμπεριαλισμό καί τή δημοκρατία ὑπάρχει ἐπίσης ἀντίφαση, πού 
τή βαθαίνει ἤ τήν ἐπιδεινώνει τό γεγονός ὅτι ἡ ἀντικατάσταση 
τοῦ ἐλεύθερου συναγωνισμοῦ ἀπό τό μονοπώλιο «δυσκολεύει» 
ἀκόμη περισσότερο τήν πραγματοποίηση καθελογῆς πολιτικῶν 
ἐλευθεριῶν. 

Πῶς ὅμως συµβιβάζεται ὁ καπιταλισμός µέ τή δημοκρατία; 
Μέ τήν ἔμμεση ἐφαρμογή τῆς παντοκρατορίας τοῦ κεφαλαίου! 
Τά οἰκονομικά µέσα γιά τό σκοπό αὐτό εἶναι δυό: |) ἄμεση 
ἐξαγορά' 2) συμμαχία τῆς κυβέρνησης µέ τό Χρηματιστήριο. 
(Στίς θέσεις µας αὐτό ἐκφράζεται µέ τά λόγια ὅτι τό χρηµατιστι- 
κό κεφάλαιο στό ἀστικό καθεστώς «ἀγοράζει καί θά ἐξαγοράζει 
ἐλεύθερα ὁποιαδήποτε κυβέρνηση καί ὀημόσιο ὑπάλληλο».) 

᾿Εφόσον κυριαρχεῖ ἡ ἐμπορευματική παραγωγή. ἡ ἀστική 
τάξη, ἡ ἐξουσία τοῦ χρήματος --ἡ ἐξαγορά (ἄμεση καί µέσω τοῦ 
Χρηματιστηρίου) εἶναι «πραγμµατοποιήσιµη» σέ ὁποιαδήποτε 
µορφή διακυβέρνησης, σέ ὁποιαδήποτε δημοκρατία. 

Γεννιέται τό ἐρώτημα: τί ἀλλάζει, ἀπό τήν ἄποψη πού 
ἐξετάζουμε, µέ τήν ἀντικατάσταση τοῦ καπιταλισμοῦ ἀπό τόν 
ἱμπεριαλισμό, δηλ. τοῦ προμονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ ἀπό τό 
μµονοπωλιακό; 

Μόνο πού ἡ ἐξουσία τοῦ χρηματιστηρίου δυναμώνει! ᾿Ἔπει- 
δή τό χρηµατιστικό κεφάλαιο εἶναι τό μέγιστο βιομηχανικό 
κεφάλαιο τό ὁποῖο ἀναπτύχθηκε σέ μονοπώλιο καί συγχωνεύτη- 
κε µέ τό τραπεζικό κεφάλαιο. Οἱ µεγάλες τράπεζες συγχωνεύον- 
ται µέ τό Χρηματιστήριο, καταβροχθίζοντάς το. (Στή βιβλιο- 
γραφία τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ γίνεται λόγος γιά µείωση τοῦ ρόλου 
τοῦ Χρηματιστηρίου, ἀλλά µόνο µέ τήν ἔννοια, ὅτι κάθε 
γιγάντια τράπεζα εἶναι ἡ ἴδια Χρηματιστήριο.) 

Παρακάτω. "Αν γιά τόν «πλοῦτο» γενικά ἀποδείχνεται 
ὁλότελα πραγµατοποιήσιµη ἡ κυριαρχία πάνω σέ ὁποιαδήποτε 
ρεπουμπλικανική δημοκρατία µέσω τῆς ἐξαγορᾶς καί τοῦ 
Χρηματιστηρίου, τότε πῶς μπορεῖ ὁ Π. Κίεβσκι νά ἰσχυρίζεται, 
χωρίς νά πέφτει σέ διασκεδαστική «λογική ἀντίφαση», ὅτι ὁ 
τεράστιος πλοῦτος τῶν τράστ καί τῶν τραπεζῶν πού διαχειρί- 
ζονται δισεκατομμύρια δέν μπορεῖ «νά πραγματοποιήσει» τήν 
ἐξουσία τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου πάνω σέ µιά ξένη, δηλ. 
πολιτικά ἀνεξάρτητη, δηµοκρατία;; 
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Λοιπόν; ἡ ἐξαγορά τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων εἶναι «άπραγ- 
µατοποίητη» σέ ξένο κράτος; ἤ «ἡ συμμαχία τῆς κυβέρνησης µέ 
τό Χρηματιστήριο» εἶναι µόνο συμμαχία µέ τή δική του 
κυβέρνηση; 

κ κ 
κ 


'Ο ἀναγνώστης μπορεῖ νά σημειώσει ἤδη ἀπ᾽ ὅσα εἰπώθηκαν 
ὅτι γιά τό ξέμπλεγμα καί τήν ἐκλαϊκευτική ἐξήγηση χρειάζονται 
περίπου 10 τυπωµμένες σελίδες γιά δέκα σειρές σύγχυση. ᾽᾿Εμεῖς 
δέν μποροῦμε, µά καί οὔτε ὑπάρχει ἀνάγκη νά ἀναλύσουμετόῖἴδιο 
λεπτοµερειακά κάθε συλλογισμό τοῦ Π. Κίεβσκι ---δέν ὑπάρχει 
κυριολεκτικά οὔτε ἕνας χωρίς σύγχυση!--μιά καίτό βασικό ἔχει 
ἀναλυθεῖ. Τά ὑπόλοιπα θά τά σημειώσουμε σύντομα. 


4. ΤΟ ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑ ΤΗΣ ΝΟΡΒΗΓΙΑΣ 


“Η Νορβηγία «πραγματοποίησε» τό δῆθεν ἀπραγματοποίητο 
δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τό 1005, τήν ἐποχή τοῦ πιό ἀχαλίνωτου 
ἱμπεριαλισμοῦ. Γι αὐτό, τό νά µιλάει κανείς γιά «ἀπραγματο- 
ποίητο» δέν εἶναι µόνο θεωρητικά παράλογο, ἀλλά καί γελοῖο. 

'Ο Π. Κίεβσκι θέλει νά τό ἀναιρέσει αὐτό, ἀποκαλώντας µας 
μέ θυµό «ρασιοναλιστές» (τί θέλει αὐτό ἐδῶ; ὁ ρασιοναλιστής 
περιορίζεται σέ συλλογισμούς καί μάλιστα ἀφηρημένους, ἐνῶ 
ἐμεῖς παραθέσαµε ἕνα γεγονός ἐντελῶς συγκεκριµένο! δέν 
χρησιμοποιεῖ μήπως ὁ Π. Κίεβσκι τήν ξένη λεξούλα «ρασιονα- 
λιστής» µέ τήν ἴδια... πῶς νά ἐκφραστοῦμε πιό λεπτά;.. μέ τήν 
ἴδια «εὐστοχία» πού χρησιμοποίησε στήν ἀρχή τοῦ ἄρθρου του 
τή λέξη. παρουσιάζοντας τίς σκέψεις του µέ «ἐξακτική µορ- 
φή ».). . 

“ο Π. Κίεβσκι μᾶς κατηγορεῖ ὅτι γιά μᾶς «σημασία ἔχει ἡ 
ἐξωτερική ὄψη τῶν φαινομένων κι᾿ὄχι ἡ ἀληθινή οὐσία». "Ας 
ἐξετάσουμε λοιπόν τήν ἀληθινή οὐσία. 

“Ἡ ἀνασκευή ἀρχίζει µέ ἕνα παράδειγµα: τό γεγονός τῆς 
ἔκδοσης νόµου ἐνάντια στά τράστ δέν ἀποδείχνει τό ἀπραγματο- 
ποίητο τῆς ἀπαγόρευσης τῶν τράστ. Αὐτό εἶναι σωστό. Μόνο 
πού τό παράδειγµα εἶναι ἀποτυχημένο, γιατί μιλάει ἐνάντια στόν 
Π. Κίεβσκι. 'Ο νόμος εἶναι µέτρο πολιτικό, εἶναι πολιτική. 
Κανένα πολιτικό µέτρο δέν μπορεῖ νά ἀπαγορεύσει τήν ὀϊκονο- 
µία. "Οποιαδήποτε πολιτική µορφή κι᾿ᾶἄν ἔχει ἡ Πολωνία, 
ἁδιάφορο ἄν θά εἶναι κομματάκι τῆς τσαρικῆς Ρωσίας ἤ τῆς 
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τος, δέν εἶναι δυνατό οὔτε νά ἀπαγορευτεῖ, οὔτε νά καταργηθεῖ ἡ 
ἐξάρτησή της ἀπό τό χρηµατιστικό κεφάλαιο τῶν ἱμπεριαλιστι- 
κῶν Δυνάμεων, ἡ ἀγορά τῶν μετοχῶν τῶν ἐπιχειρήσεών της 
ἀπομέρους αὐτοῦ τοῦ κεφαλαίου. 

Τό 1905 «πραγματοποιήθηκε» µόνο ἡ πολιτική ἀνεξαρτησία 
τῆς Νορβηγίας. Αὐτή δέν σκόπευε καί δέν μποροῦσε νά θίξει 
τήν οἰκονομική ἐξάρτηση. Αὐτό ἀκριβῶς λένε καί οἶθέσεις µας. 
᾿Εμεῖς τονίσαµε συγκεκριµένα ὅτι ἡ αὐτοδιάθεση ἀφορᾶ µόνο 
τήν πολιτική καί γι᾽ αὐτό δέν εἶναι σωστό ἀκόμη καί νά θέτει 
κανείς ζήτημα οἰκονομικοῦ ἀπραγματοποίητου. Μά ὁ ΠΠ. Κίεβ- 
σκι μᾶς «ἀνασκευάζει», φέρνοντας τό παράδειγµα τῆς ἀδυναμίας 
τῶν πολιτικῶν ἀπαγορεύσεων ἐνάντια στήν οἰκονομία! 'Ωραία 
«ἀνασκευή»! 

Παρακάτῳ. 

«Ἕνα µόνο ἤ ἀκόμη καί πολλά παραδείγµατα νίκης τῶν μικρῶν 
ἐπιχειρήσεων πάνω στίς µεγάλες δέν ἀρκοῦν γιά τήν ἀναίρεση τῆς σωστῆς 
θέσης τοῦ Μάρξ, ὅτι ἡ γενική πορεία ἀνάπτυξης τοῦ καπιταλισμοῦ 
συνοδεύεται καί ἀπό τή συγκέντρωση καί τή συγκεντροποίηση τῆς 
παραγωγῆς». 

Τό ἐπιχείρημα αὐτό συνίσταται καί πάλι σέ ἕνα ἀποτυχημένο 
παράὀοειµα πού διαλέγεται γιά νά ἀποσπάσει τήν προσοχή (τοῦ 
ἀναγνώστη καί τοῦ ἀρθρογράφου) ἀπό τήν πραγματική οὐσία 
τῆς διαμάχης. 

“Ἡ δική µας θέση λέει ὅτι δέν εἶναι σωστό νά μιλᾶμε γιά 
οἰκονομικό ἁἀπραγματοποίητο τῆς αὐτοδιάθεσης μέ τήν ἴδια 
ἔννοια πού εἶναι ἀπραγματοποίητο τό ἐργασιακό χρῆμα στόν 
καπιταλισμό. Οὔτε ἕνα μοναδικό «παράδειγµα» τέτ]ιου 
πραγµατοποιήσιµου δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει. 'Ο 1. Κίεβσκι 
ἀναγνωρίζει σιωπηρά τό δίκιο µας σ᾽αὐτό τό σημεῖο, ἐπειδή 
περνάει σέ ἄλλη ἑρμηνεία τοῦ «ἀπραγματοποίητου». 

Γιατί δέν τό κάνει αὐτό ἀπευθείας; Γιατί δέν διατυπώνει 
ἀνοιχτά καί µέ ἀκρίρεια τή δική του θέση: «ἡ αὐτοδιάθεση, 
ὄντας µή πραγµατοποιήσιµη µέ τήν ἔννοια τῆς οἰκονομικῆς της 
δυνατότητας στόν καπιταλισμό, ἀντιφάσκει µέ τήν ἐξέλιξη καί 
γι᾽αὐτό εἶναι ἀντιδραστική ἤ ἀποτελεῖ µόνο ἐξαίρεση»:; 

᾿Επειδή ἡ ἁἀνοιχτή διατύπωση ἀντί-θέσης θά ξεσκέπαζε 
ἀμέσως τόν ἀρθρογράφο, εἶναι κι᾿᾽αὐτός ἀναγκασμένος νά 
κρύβεται. 

“Ο νόμος τῆς οἰκονομικῆς συγκέντρώσης, τῆς νίκης τῆς 
μεγάλης παραγωγῆς πάνω στή µικρή, ἔχει ἀναγνωριστεῖ καί ἀπό 
τό δικό µας πρόγραµµα καί ἀπό τό πρόγραµµα τῆς ᾿Ερφούρτης. 
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'Ο Π. Κίεβσκι κρύβει τό γεγονός, ὅτι πουθενά δέν ἔχει ἀναγνωρι- 
στεῖ ὁ νόμος τῆς πολιτικῆς ἤ κρατικῆς συγκέντρωσης. "Αν αὐτό 
εἶναι ὅμοιος νόμος ἤ εἶναι ἐπίσης νόµος, γιατί ὁ Π. Κίεβσκι νά 
µήν τόν ἐκθέσει καί νά µήν τόν προτείνει γιά συμπλήρωση τοῦ 
προγράµµατός µας; Εἶναι σωστό ἀπό τήν πλευρά του νά μᾶς 
ἀφήνει νά ἔχουμε ἕνα ἄσχημο, ἀνολοκλήρωτο πρόγραµµα, ὅταν 
ἔχει ἀνακαλύψει τό νέο αὐτό νόµο τῆς κρατικῆς συγκέντρωσης, 
νόµο πού ἔχει πρακτική σηµασία, ἀφοῦ θά ἀπάλλασσε τό 
πρόγραμμά µας ἀπό λαθεµένα συμπεράσματα; 

'Ο Π. Κίεβσκι δέν δίνει καμιά διατύπωση τοῦ νόµου, δέν 
προτείνει τή συμπλήρωση τοῦ προγράµµατός µας, ἐπειδή 
διαισθάνεται θολά ὅτι τότε θά γινόταν γελοῖος. Ὅλοι θά 
ἔσκαζαν στά γέλια μέ τόν παράξενο «ἱἰμπεριαλιστικό οἰκονομι- 
σµό», ἄν ἡ ἄποψη αὐτή ἔβγαινε στήν ἐπιφάνεια καί παράλληλα 
μέ τό νόμο τῆς ἐκτόπισης τῆς μικρῆς παραγωγῆς ἀπό τή µεγάλη, 
διατυπωνόταν ὁ «νόμος» (σέ συνδυασμό μ΄᾽αὐτόν ἤ δίπλα 
σ᾽ αὐτόν) τῆς ἑκτόπισης τῶν μικρῶν κρατῶν ἀπό τά μεγάλα! 

Γιά νά τό διασαφηνίσουµε αὐτό, θά περιοριστοῦμε σέ µιά 
ἐρώτηση πρός τόν ΠΠ. Κίεβσκι: γιατί οἱ οἰκονομιστές χωρίς 
εἰσαγωγικά δέν μιλᾶνε γιά «διάσπαση» τῶν σύγχρονων τράστ ἤ 
τῶν μεγάλων τραπεζῶν; γιά τή δυνατότητα μιᾶς τέτιας διάσπα- 
σης καί γιά τό πραγµατοποιήσιµό της; γιατί ἀκόμη καί ἕνας 
ὀπαδός τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ» σέ εἰσαγῶωγικά 
εἶναι ἀναγκασμένος νά παραδεχτεῖ τή δυνατότητα καί τό 
πραγµατοποιήσιµο τῆς διάσπασης τῶν μεγάλων κρατῶν καί ὄχι 
µόνο τῆς διάσπασης γενικά, ἀλλά λ.χ., τοῦ ἀποχωρισμοῦ «νέων 
μικρῶν λαοτήτων» (σημειῶστε το αὐτό!) ἀπό τή Ρωσία (8 ετοῦ 
2ου κεφαλαίου τοῦ ἄρθρου τοῦ Π. Κίεβσκι):; 

Τέλος, γιά νά δείξουμε ἀκόμη πιό παραστατικά τί κατάντησε 
νά λέει ὁ ἀρθρογράφος µας καί γιά νά ἐπιστήσουμε τήν προσοχή 
του, σημειώνουμε τό ἀκόλουθο: τό νόµο τῆς ἐκτόπισης τῆς 
μικρῆς παραγωγῆς ἀπό τή µεγάλη ὅλοι µας τόν διατυπώνουµε 
ἀνοιχτά καί κανένας δέν φοβᾶται νά ἀποκαλέσει ἀντιδραστικό 
φαινόμενο τά μεμονωμένα «παραδείγματα» «τῆς νίκης τῶν 
μικρῶν ἐπιχειρήσεων πάνω στίς µεγάλες». Γιά τήν ὥρα ὅμως 
Κανένας ἀκόμη ἀπό τούς ἀντιπάλους τῆς αὐτοδιάθεσης δέν 
τόλμησε νά ἀποκαλέσει ἀντιδραστικό τόν ἀποχωρισμό τῆς 
Νορβηγίας ἀπό τή Σουηδία, ἄν καί ἐμεῖς ἔχουμε θέσει αὐτό τό 
ζήτημα στή δηµοσιολογία ἀπό τό Ι9ἱ43. 


” Βλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 25ος, σελ. 290-295. 'Η Σύντ. 


102 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


“Ἡ µεγάλη παραγωγή εἶναι ἀπραγματοποίητη, ἄν διατηρη- 
θοῦν λ.χ. τά χειροκίνητα ἑἐργαλεῖα" εἶναι ἐντελῶς παράλογη ἡ 
σκέψη γιά «διάσπαση» τῆς µηχανοκίνητης φάµπρικας, σέ 
χειροτεχνικά ἐργαστήρια. 'Η ἱμπεριαλιστική τάση γιά µεγάλες 
αὐτοκρατορίες εἶναι πέρα γιά πέρα πραγµατοποιήσιµη καί στήν 
πράξη πραγματοποιεῖται συχνά µέ τή µορφή ἱἰμπεριαλιστικῆς 
ἕνωσης αὐτοτελῶν καί ἀνεξάρτητων, μέ τήν πολιτική σημασία 
τῆς λέξης, κρατῶν. Μιά τέτια ἕνωση εἶναι δυνατή καί παρατη- 
ρεῖται ὄχι µόνο μέ τή µορφή τῆς οἰκονομικῆς σύμφυσης τῶν 
χρηματιστικῶν κεφαλαίων δυό χωρῶν, ἀλλά καί µέ τή µορφή 
τῆς στρατιωτικῆς «συνεργασίας» σ΄᾿ἕναν ἱμπεριαλιστικό πόλε- 
μο. 'Ο ἐθνικός ἀγώνας, ἡ ἐθνική ἐξέγερση, ὁ ἐθνικός ἀποχορι- 
σµός εἶναι πέρα γιά πέρα «πραγµατοποιήσιµα» καί στήν πράξη 
παρατηροῦνται στόν ἰμπεριαλισμό καί μάλιστα ἐντείνονται, 
ἐπειδή ὁ ἱμπεριαλισμός δέν σταματᾶ τήν ἐξέλιξη τοῦ καπιταλι- 
σμοῦ καί τήν ἀνάπτυξη τῶν δημοκρατικῶν τάσεων στή µάζα τοῦ 
πληθυσμοῦ, ἀλλά ὀξέύνει τόν ἀνταγῶωνισμό ἀνάμεσα σ᾿᾽ αὐτές τίς 
δημοκρατικές ἐπιδιώξεις καί στήν ἀντιδημοκρατική τάση τῶν 
τράστ. 

Μόνο ἀπό τήν ἄποψη τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ», 
δηλ.. τοῦ γελοιογραφημµένου μαρξισμοῦ, μπορεῖ κανείς νά ἀγνοεῖ 
λ.χ. τό παρακάτω ἰδιόμορφο φαινόμενο τῆς ἱμπεριαλιστικῆς 
πολιτικῆς: ἀπό τό ἕνα µέρος ὁ τῶρινός ἱμπεριαλιστικός πόλεμος 
μᾶς προσφέρει παραδείγματα γιά τό πῶς κατορθώνεται νά 
τραβηχτεῖ μέ τή δύναμη τῶν χρηματιστικῶν δεσμῶν καί τῶν 
οἰκονομικῶν συμφερόντων ἕνα μικρό, πολιτικά ἀνεξάρτητο 
κράτος, στόν ἀγώνα ἀνάμεσα στίς µεγάλες Δυνάμεις (᾿ Αγγλία καί 
Πορτογαλία). ᾽Από τό ἄλλο µέρος, ἡ παραβίαση τοῦ δηµοκρατι- 
σμοῦ ἀπέναντι στά µικρά ἔθνη, πού εἶναι πολύ πιό ἀνίσχυρα (καί 
οἰκονομικά καί πολιτικά) μπροστά στούς ἱμπεριαλιστές «προ- 
στάτες» τους, προκαλεῖ εἴτε ἐξέγερση ( Ιρλανδία), εἴτε πέρασμα 
ὁλόκληρων συνταγµάτων µέ τό μέρος τοῦ ἐχθροῦ(τσέχοι). Σέ µιά 
τέτια κατάσταση πραγμάτων ὄχι µόνο εἶναι «πραγματοποιήσιμο» 
ἀπό τήν ἄποψη τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου, ἀλλά κάποτε εἶναι 
καί ἄμεσα συμφερτικό γιά τά τράστ, γιά τήν ἱμπεριαλιστική τους 
πολιτική, γιά τόν ἱμπεριαλιστικό τοὺς πόλεμο. νά δόσουν ὅσο τό 
δυνατό περισσότερες δημοκρατικές ἐλευθερίες, µέχρι καί κρατι- 
κή ἀνεξαρτησία σέ ὀρισμένα µικρά ἔθνη γιά νά µήν ἐκτεθοῦν στόν 
κίνδυνο ἀποτυχίας οἱ πολεμικές «τοὺς» ἐπιχειρήσεις. Τό νά 
ξεχνάει κανείς τήν ἰδιομορφία τῶν πολιτικῶν καί στρατηγικῶν 
ἀμοιβαίωῶν σχέσεων καί νά κοπανάει,͵ ταιριάζει δέν ταιριάζει, µιά 
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καί µόνη λέξη πού τήν ἔχει ἀποστηθίσει: «ἰμπεριαλισμός», δέν 
εἶναι καθόλου µαρξισµός. 

Σχετικά µέ τή Νορβηγία ὁ Π. Κίεβσκι μᾶς πληροφορεῖ, 
πρῶτο, ὅτι «ἦταν πάντοτε αὐτοτελές κράτος». Αὐτό δέν εἶναι 
ἀλήθεια καί µιά τέτια ἀναλήθεια δέν μπορεῖ νά ἐξηγηθεῖ 
διαφορετικά παρά µέ τήν µπουρσικόζικη ἀμέλεια τοῦ συγγρα- 
φέα καί τήν ἀδιαφορία του στά πολιτικά ζητήματα. Πρίν ἀπό τό 
Ι905 ἡ Νορβηγία δέν ἦταν αὐτοτελές κράτος, ἀπολάμβανε µόνο 
μιά ἐξαιρετικά πλατιά αὐτονομία. 'Ἡ Σουηδία ἀναγνώρισε τήν 
κρατική αὐτοτέλεια τῆς Νορβηγίας µόνο ὕστερα ἀπό τόν 
ἀποχωῶρισμό τῆς Νορβηγίας ἀπ᾿᾽ αὐτή. "Αν ἡ Νορβηγία «ἦταν 
πάντοτε αὐτοτελές κράτος», τότε ἡ σουηδική κυβέρνηση δέν θά 
μποροῦσε νά ἀνακοινώσει στίς ξένες Δυνάμεις στίς 26 τοῦ 
᾿Οχτώβρη 1905 ὅτι ἀναγνωρίζει τώρα τή Νορβηγία γιά ἀνεξάρ- 
τητη χώρα. 

Δεύτερο, ὁ ΠΙ. Κίεβσκι παραθέτει µιά σειρά περικοπές γιά νά 
ἀποδείξει ὅτι ἡ Νορβηγία ἔβλεπε πρός τή Δύση, ἐνῶ ἡ Σουηδία 
πρός τήν ᾽᾿Ανατολή, ὅτι στήν πρώτη «δούλευε» κυρίως τό 
ἀγγλικό χρηµατιστικό κεφάλαιο, ἐνῶ στή δεύτερη τό γερμανικό 
κτλ. ᾽᾿Από δῶ προκύπτει τό πανηγυρικό συμπέρασμα: «τό 
παράδειγµα αὐτό» (τῆς Νορβηγίας) «ἐμπίπτει ὁλοκληρωτικά 
στό σχῆμα µας». 

“Ορίστε ἕνα δειγµατάκι τῆς λογικῆς τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ 
οἰκονομισμοῦ»! Στίς θέσεις µας ἀναφέρεται ὅτι τό χρηµατιστικό 
κεφάλαιο μπορεῖ νά κυριαρχήσει σέ «ὁποιαδήποτε», «ἀκόμη καί 
ἀνεξάρτητη χώρα» κι᾿ὅτι γι᾽αὐτό ὅλοι οἵ συλλογισμοί γιά 
«ἀπραγματοποίητο» τῆς αὐτοδιάθεσης ἀπό τήν ἄποψη τοῦ 
χρηματιστικοῦ κεφαλαίου εἶναι ὁλοκληρωτική σύγχυση. Μᾶς 
παρουσιάζουν στοιχεῖα πού ἐπιβεβαιώνουν τή θέση µας γιά τό 
ρόλο τοῦ ξένου χρηματιστικοῦ κεφαλαίου στή Νορβηγία καί 
πρίν ἀπό τόν ἀποχῶρισμό καί µετά τόν ἀποχωρισμό--μ ἕνα 
τρόπο, σάν αὐτό νά μᾶς διαψεύδει// 

Τό νά κάνεις λόγο γιά χρηµατιστικό κεφάλαιο καί νά ξεχνᾶς 
γι αὐτό τά πολιτικά ζητήματα σηµαίνει μήπως ὅτι ἐκφέρεις 
κρίσεις γιά τήν πολιτική; 

"Οχι. Τά λογικά λάθη τοῦ «οἰκονομισμοῦ» δέν ἔχουν 
ἐξαφανίσει τά πολιτικά ζητήματα. Στή Νορβηγία «δούλευε» τό 
ἀγγλικό χρηματιστικό κεφάλαιο καί πρίν καί µετά τόν ἀποχῶρι- 
σµό. Στήν Πολωνία «δούλευε» τό γερμανικό χρηματιστικό 
κεφάλαιο πρίν ἀπό τόν ἀποχωρισμό της ἀπό τή Ρωσία, καί θά 
«δουλεύει» ὁποιαδήποτε καί ἄν εἶναι ἡ πολιτική κατάσταση τῆς 
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Πολωνίας. Αὐτό εἶναι τόσο στοιχειῶδες, ὥστε εἶναι δυσάρεστο 
νά τό ἐπαναλαβαίνουμε, ἀλλά τί νά γίνει ὅταν ξεχνοῦν τίς 
στοιχειώδεις ἀλήθειες; 

᾿Εξαφανίζεται «μήπως ἐξαιτίας αὐτοῦ τοῦ γεγονότος τό 
πολιτικό ζήτημα γιά τή µιά ἤ τήν ἄλλη κατάσταση τῆς 
Νορβηγίας; Γιά τό ἄν θά ἀνήκει στή Σουηδία; Γιά τή στάση τῶν 
ἐργατῶν, ὅταν τέθηκε τό ζήτημα τοῦ ἀποχωρισμοῦ; 

'Ο Π. Κίεβσκι ἀπόφυγε νά μιλήσει γι αὐτά τά ζητήματα, 
ἐπειδή πλήττουν ὀδυνηρά τούς «οἰκονομιστές». ᾿Ωστόσο στή 
ζωή τά ζητήματα αὐτά ἔμπαιναν-- καί μπαίνουν. Στή ζωή 
ἔμπαινε τό ζήτημα: μπορεῖ νά εἶναι σοσιαλδηµοκράτης ὁ 
σουηδός ἐργάτης πού δέν ἀναγνωρίζει τό δικαίωµα τῆς Νορβη- 
γίας γιά ἀποχωρισμό; 4έν μπορεῖ 

Οἱ σουηδοί ἀριστοκράτες ἦταν ὑπέρ τοῦ πολέμου ἐνάντια 
στή Νορβηγία, οἱ παπάδες ἐπίσης. Τό γεγονός αὐτό δέν 
ἐξαφανίστηκε γιά τό λόγο ὅτι ὁ Π. Κίεβσκι «ξέχασε» νά 
διαβάσει σχετικά μ᾽αὐτό στίς ἱστορίες τοῦ νορβηγικοῦ λαοῦ. 
'Ο σουηδός ἐργάτης μποροῦσε, παραμένοντας σοσιαλδηµοκρά- 
της, νά συμβουλεύσει τούς νορβηγούς νά ψηφίσουν ἐνάντια 
στόν ἀποχωρισμό (τό δημοψήφισμα στή Νορβηγία γιά τό 
ζήτημα τοῦ ἀποχΏωρισμοῦ ἔγινε στίς |3 τοῦ Αὐγούστου 1905 καί 
ἔδοσε 365 200 ψήφους ὑπέρ τοῦ ἀποχωρισμοῦ καί Ι84 κατά’ στήν 
ψηφοφορία πῆραν µέρος τά δ06ρ περίπου τῶν ψηφοφόρων). 
᾿Εκεῖνος ὅμως ὁ σουηδός ἐργάτης πού, ὅμοια μέ τή σουηδική 
ἀριστοκρατία καί τήν ἀστική τάξη, θά ἀρνιόταν τό δικαίωµα 
τῶν νορβηγῶν νά λύσουν οἱ ἴδιοι αὐτό τό ζήτημα, χωρίς τούς 
σουηδούς, ἀνεξάρτητα ἀπό τή θέλησή τους, θά ἦταν σοσιαλσω- 
ῥινιστής καί παλιάνθρωπος πού δέν μπορεῖ νά εἶναι ἀνεκτός στό 
Σοσιαλδηκοκρατικό κόμμα. 

Νά σέ τί συνίσταται ἡ ἐφαρμογή τῆς ὃ 9 τοῦ κομματικοῦ µας 
προγράµµατος, τήν ὁποία ὁ «ἰμπεριαλιστικός οἰκονομιστής» 
µας προσπάθησε νά ὑπερπήδήσει. Δέν θά τήν ὑπερπηδήσετε, 
κύριοι, χωρίς νά πέσετε στήν ἀγκαλιά τοῦ σωβινισμοῦ! 

Καί ὁ νορβηγός ἐργάτης; ᾿Ἠταν ἄραγε ὑποχρεωμένος, ἀπό 
διεθνιστική ἄποψη, νά ῥΜηφίσει ὑπέρ τοῦ ἀποχωρισμοῦ; Καθό- 
λου. Μποροῦσε, παραμένοντας σοσιαλδηµοκράτης, νά ψηφίσει 
κατά. Αὐτός θά παραβίαζε τό χρέος τοῦ µέλους τοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κόµµατος µόνο ἄν ϐ᾽ἅπλωνε συντροφικό χέρι στό 
μαυροεκατονταρχίτη σουηδό ἐργάτη πού θά τασσόταν ἐνάντια 
στήν ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ τῆς Νορβηγίας. 

Μερικοί ἄνθρῶποι δέν θέλουν νά δοῦν αὐτή τή στοιχειώδη 
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διαφορά στή θέση τοῦ νορβηγοῦ καί τοῦ σουηδοῦ ἐργάτη. 
“Ωστόσο αὐτοξεσκεπάζονται, ὅταν προσπερνοῦν αὐτό τό πιό 
συγκεκριµένο ἀπό τά πιό συγκεκριµένα πολιτικά ζητήματα, πού 
ἐμεῖς τούς τό λέμε κατά πρόσωπο. Σωπαίνουν, ξεφεύγουν καί 
μ᾽ αὐτό παραδίνουν τή θέση τους. 

Γιά νά ἀποδείξουμε ὅτι τό «νορβηγικό» ζήτημα μπορεῖ νά 
τεθεῖ στή Ρωσία, ἐμεῖς βάλαμε ἐπίτῃδες τή θέση: σέ συνθῆκες 
καθαρά στρατιωτικοῦ καί στρατηγικοῦ χαρακτήρα εἶναι ἀπόλυ- 
τα πραγµατοποιήσιµο ἕνα χωριστό πολωνικό κράτος καί τώρα. 
'ὉΟ Π. Κίβσκι θέλει νά «συζητήσει»---καί σωπαίνει!! 

Ας προσθέσουμε: καί ἡ Φιλλανδία ἀπό καθαρά στρατιωτι- 
κούς καί στρατηγικούς λόγους, σέ µιά ὁρισμένη ἔκβαση τοῦ 
ὀοσμένου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου (λ.χ. προσχώρηση τῆς Σου- 
Ὠδίας στούς γερμανούς καί µισονίκη τους) μπορεῖ µιά «χαρά νά 
γίνει χῶριστό κράτος, χωρίς νά ὑπονομεύσει τό «πραγµατοποιή- 
σιµο» οὔτε μιᾶς πράξης τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου, χωρίς νά 
κάνει «ἀπραγματοποίητη» τήν ἀγορά τῶν μετοχῶν τῶν φιλλαν- 
δικῶν σιδηροδρόµων καί ἄλλων ἐπιχειρήσεων Ά. 

'Ο Π. Κίεβσκι προσπαθεῖ νά γλυτώσει ἀπό τά δυσάρεστα 
γι αὐτόν ζητήματα τῆς πολιτικῆς, προσφεύγοντας σέ µιά 
µεγαλόστομη φράση, πού εἶναι ἐξαιρετικά χαρακτηριστική γιά 
ὁλόκληρο τό «συλλογισμό» του: ... «Κάθε λεπτό»... (αὐτά λέει 
κατά λέξη στό τέλος τῆς ὃ γ τοῦ κεφαλαίου ΓΡ)... «μπορεῖ νά πέσει 
ἡ δαµόκλεια σπάθη καί νά βάλει τέρμα στήν ὕπαρξη τοῦ 
«ἀνεξάρτητου» ἐργαστηρίου» («ὑπαινιγμός» γιά τή µικρή Σουη- 
δία καί Νορβηγία). 

Νά τί σηµαίνει, καθώς φαίνεται, ἀληθινός μαρξισµός; ἐδῶ 


κ "Αν µέ µιά τέτα ἔκβαση τοῦ σημερινοῦ πολέμου εἶναι ἀπόλυτα 
«πραγµατοποιήσιµος» ὁ σχηματισμός νέων κρατῶν στήν Εὐρώπη, πολωνικοῦ, 
φιλλανδικοῦ κτλ., χωρίς τήν παραμικρότερη παραβίαση τῶν ὅρων ἀνάπτυξης 
τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ καί τῆς δύναμής του ---ἀντίθετα: µέ ἐνίσχυση τῆς ἐπιροῆς, τῶν 
δεσμῶν καί τῆς πίεσης τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου ---τότε μέ µιά διαφορετική 
ἔκβαση τοῦ πολέμου εἶναι ἐξίσου «πραγµατοποιήσιµος» ὁ σχηματισμός νέου 
οὐγγρικοῦ, τσέχικου κτλ. κράτους. Οἱ ἄγγλοι ἰμπεριαλιστές σχεδιάζουν ἀπό 
τώρα κιόλας αὐτή τή δεύτερη λύση σέ περίπτωση νίκης τους. ΄Η ἱμπεριαλιστική 
ἐποχή δέν ἐκμηδενίζει οὔτε τίς τάσεις γιά πολιτική ἀνεξαρτησία τῶν ἐθνῶν, οὔτε 
τό «πραγματοποιήσιµο» αὐτῶν τῶν τάσεων στά πλαίσια τῶν παγκόσμιων 
ἰμπεριαλιστικῶν ἀμοιβαίων σχέσεων. Ἔξω ὅμως ἁπ᾿᾽ αὐτά τά πλαίσια οὔτε ἡ 
δημοκρατία στή Ρωσία, οὔτε γενικά ἕνας ὁποιοσδήποτε πολύ μεγάλος δηµοκρα- 
τικός μετασχηματισμός δέν εἶναι «πραγµατοποιήσιµος» σ᾿ ὁποιοδήποτε µέρος 
τοῦ κόσµου χωρίς µιά σειρά ἐπαναστάσεις καί δέν εἶναι σταθερός χωρίς τό 
σοσιαλισμό. 'Ο Π. Κίεβσκι δέν κατάλαβε καθόλου, µά καθόλου τίς σχέσεις τοῦ 
ἰμπεριαλισμοῦ µέ τή δημοκρατία. 
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καί 10 περίπου χρόνια ὑπάρχει ἕνα χωριστό νορβηγικό κράτος, 
πού τόν ἀποχῶρισμό του ἀπό τή Σουηδία ἡ σουηδική κυβέρνηση 
τόν ὀνόμασε «ἑπαναστατικό μέτρο». Αλλά ἀξίζει ἄραγε νά 
ἐξετάσουμε τά πολιτικά ζητήματα πού προκύπτουν ἀπό δῶ, ὅταν 
ἔχουμε διαβάσει τό «Χρηματιστικό κεφάλαιο» τοῦ Χίλφερν- 
τινγκ καί τό ἔχουμε «καταλάβει» ἔτσι, ὅτι δηλαδή «κάθε 
λεπτό»---ἄν τό πεῖς, βροντοφώναξέ τοῖ---τό μικρό κράτος 
μπορεῖ νά ἐξαφανιστεῖ; ᾿ Αξίζει νά.δίνουµε σηµασία στό γεγονός 
ὅτι διαστρεβλώσαμε τό μαρξισμό σέ «οἰκονομισμό» καί µετα- 
τρέψαµε τήν πολιτική µας σέ ἐπανάληψη τῶν ὅσων λένε οἱ 
γνήσιοι ρῶσοι σωβινιστές; 

Πόσο µεγάλο λάθος ἔκαναν, καθώς φαίνεται, οἱ ρῶσοι 
ἐργάτες τό 1905, παλεύοντας νά κατακτήσουν τή δημοκρατία: 
ἀφοῦ τό χρημµατιστικό κεφάλαιο εἶχε κιόλας κινητοποιηθεῖ 
ἐνάντια σ᾽ αὐτή καί στή Γαλλία καί στήν Αγγλία κτλ., καί 
«κάθε-λεπτό» θά μποροῦσε νά τήν ἀποκεφαλίσει µέ τή «δαμό- 
κλεια σπάθη», ἄν ἐμφανιζόταν! 

κ κ 
κ: 


«Τό αἴτημα τῆς ἐθνικῆς αὐτοδιάθεσης δέν εἶναι... οὐτοπιστι- 
κό στό πρόγραμµα-μίνιµουµ: τό αἴτημα αὐτό δέν ἀντιφάσκει 
στήν κοινωνική ἀνάπτυξη, ἐφόσον ἡ πραγματοποίησή του δέν 
θά σταματοῦσε αὐτή τήν ἀνάπτυξη». Τήν περικοπή αὐτή ἀπό τόν 
Μάρτοφ τήν καταπολεµάει ὁ Π. Κίεβσκι στήν ἴδια παράγραφο 
τοῦ ἄρθρου του, ὅπου ἔχει παραθέσει τίς «περικοπές» γιά τή 
Νορβηγία, πού ἀποδείχνουν ξανά καί ξανά τό πασίγνωστο 
γεγονός ὅτι ἡ «αὐτοδιάθεση» καί ὁ ἀποχωρισμός τῆς Νορβηγίας 
δέν σταμάτησαν οὔτε τήν ἐξέλιξη γενικά, οὔτε τήν ἀνάπτυξη τῶν 
ἐπιχειρήσεων τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου ἰδιαίτερα, οὔτε τήν 
ἐξαγορά τῆς Νορβηγίας ἀπό τούς ἄγγλους! 

᾿Εμεῖς εἴχαμε συχνά µπολσεβίκους, λ.χ. τόν ᾿Αλέξινσκι στά 
1908-1910, πού λογομαχοῦσαν µέ τόν Μάρτοφ τότε ἀκριῤῶς πού 
ὁ Μάρτοφ εἶχε δίκιο! 'Ο θεός νά σέ φυλάει ἀπό τέτιους 
«συμμάχους»! 


5. ΓΙΑ «ΤΟ ΜΟΝΙΣΜΟ ΚΑΙ ΤΟ ΔΥΤΣΜΟ» 


Κατηγορώντας µας γιά «δυιστική ἑρμηνεία τοῦ αἰτήματος», 
ὁ Π. Κίεβσκι γράφει: 


«"Ἡ µονιστική ὁράση τῆς Διεθνοῦς ἀντικαθίσταται µέ τή δυιστική 
προπαγάνδα». 
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Αὐτό ἠχεῖ ἐντελῶς µαρξιστικά, ὑλιστικά: ἡ δράση πού εἶναι 
ἑνιαία ἀντιπαρατίθεται στήν προπαγάνδα πού εἶναι «δυιστική». 
Δυστυχῶς, ἐξετάζοντας τό πράγµα ἀπό πιό κοντά, ὀφείλουμε νά 
ποῦμε ὅτι πρόκειται γιά «μονισµμό» στά λόγια, ἴδιο μέ τό 
«μονισμό» τοῦ Ντύρινγκ. «Μέ τό νά κατατάξουµε σέ µιά ἑνιαία 
κατηγορία τή βούρτσα τῶν παπουτσιῶν καί τά θηλαστικά ---ἔ- 
γραφε ὁ ἜὐἜνγκελς ἐνάντια στό «μονισμό» τοῦ Ντύρινγκ--ἡ 
βούρτσα δέν θά βγάλει μαστούς»Α. 

Αὐτό σηµαίνει ὅτι «ἑνιαῖα» μποροῦμε νά ἀποκαλοῦμε µόνο 
πράγματα, ἰδιότητες, φαινόμενα καί ἐνέργειες πού εἶναι ἐνιαῖα 
στήν ἀντικειμενική πραγματικότητα. Αὐτήν ἀκριβῶς τή «Λλεπτο- 
µέρεια» ξέχασε ὁ ἀρθρογράφος µας! 

Βλέπει τό «δυισµό» µας, πρῶτο, στό ὅτι ἀπό τούς ἐργάτες τῶν 
καταπιεζόµενων ἐθνῶν ἐμεῖς πρῶτ᾽ ἀπόλα δέν ζητᾶμε ---πρόκει- 
ται γιά τό ἐθνικό ζήτημα -- αὐτό πού ζητᾶμε ἀπό τούς ἐργάτες 
τῶν καπιταλιστικῶν ἐθνῶν. 

Γιά νά ἐξακριβώσουμε, ἄν ὁ «μονισμός» τοῦ Π. Κίεβσκι εἶναι 
ἐδῶ «μονισμός» τοῦ Ντύρινγκ, πρέπει νά δοῦμε πῶς ἔχει τό 
ζήτημα στήν ἀντικειμενική πραγματικότητα. 

Εἶναι ἴδια ἡ πραγματική κατάσταση τῶν ἐργατῶν στά 
καταπιεστικά καί τά καταπιεζόµενα ἔθνη ὁσοναφορᾶ τό ἐθνικό 
ζήτημα; 

Οχι, δέν εἶναι ἴδια. 

(1) Οἰκονομικά ἡ διαφορά εἶναι ὅτι ὁρισμένες μερίδες τῆς 
ἐργατικῆς τάξης τῶν καταπιεστικῶν χωρῶν παίρνουν ψίχουλα 
ἀπό τό ὑπερκέρδος πού βγάζουν οἱ ἁστοί τῶν καταπιεστικῶν 
ἐθνῶν, διπλογδέρνοντας πάντα τούς ἐργάτες τῶν καταπιεζόµενων 
ἐθνῶν. Τά οἰκονομικά στοιχεῖα λένε, ἐπιπλέον, ὅτι εἶναι µεγαλύ- 
τερο τό ποσοστό τῶν ἐργατῶν τῶν καταπιεστικῶν ἐθνῶν πού 
γίνονται «µαστόροι», παρά τῶν ἐργατῶν τῶν καταπιεζόµενων 
ἐθνῶν ---ὅτι εἶναι μεγαλύτερο τό ποσοστό πού ὑψώνεται στήν 
ἀριστοκρατία τῆς ἐργατικῆς τάξης3. Αὐτό εἶναι γεγονός. Οἱ 
ἐργάτες τοῦ καταπιεστικοῦ ἔθνους εἶναι «ὡς ἕνα ὁρισμένο βαθµό 
συμμµέτοχοι τῆς ἀστικῆς τους τάξης στό ἔργο τῆς καταλήστευ- 
σης ἀπ᾽ αὐτήν τῶν ἐργατῶν (καί τῶν μαζῶν τοῦ πληθυσμοῦ) τοῦ 
καταπιεζόµενου ἔθνους. 

(2) Πολιτικά ἡ διαφορά εἶναι ὅτι οἱ ἐργάτες τῶν καταπιεστι- 


5 Βλ. π.χ. τό ἀγγλικό βιβλίο τοῦ Γκούρβιτς, γιά τή μετανάστευση καί τήν 
κατάσταση τῆς ἐργατικῆς τάξης στήν ᾽Αμερική («Ιπιπιίρταίίοη 4πά 1:8090:») 
(«Μετανάστευση καί ἐργασία». ᾿Ε Σύντ.). 
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κῶν ἐθνῶν κατέχουν προνομιακή θέση σέ µιά ὁλόκληρη σειρά 
τομεῖς τῆς πολιτικῆς ζωῆς σέ σύγκριση µέ τούς ἐργάτες τοῦ 
καταπιεζόµενου ἔθνους. 

(3) ᾿Ιδεολογικά ἤ πνευματικά ἡ διαφορά εἶναι ὅτι οἱ ἐργάτες 
τῶν καταπιεστικῶν ἐθνῶν διαπαιδαγωγοῦνται πάντοτε καί ἀπό 
τό σχολεῖο καί ἀπό τή ζωή µέ τό πνεῦμα τῆς καταφρόνησης 
πρός τούς ἐργάτες τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν. Λογουχάρη, κάθε 
μεγαλορῶσος, πού ἔχει ἀνατραφεῖ ἤ ζήσει ἀνάμεσα σέ µεγαλο- 
ρώσους, αὐτό τό ἔχει δοκιμάσεῖ. 

Ἔτσι λοιπόν στήν ἀντικειμενική πρἀγµατικότητα ὑπάρχει 
διαφορά σ ᾽ὅλη τή γραµµή, δηλ. «δυισµός» στόν ἀντικειμενικό 
κόσµο, πού δέν ἐξαρτᾶται ἀπό τή θέληση καί τή συνείδηση τῶν 
διαφόρων προσώπων. 

Πῶς λοιπόν νά χαρακτηρίσουµε ὕστερα ἀπ᾽ αὗτά, τά λόγια 
τοῦ Π. Κίεβσκι γιά «μονιστική δράση τῆς Διεθνοῦς»; 

Κούφια ἠχηρή φράση καί τίποτε περισσότερο. 

Γιά νά εἶναι ἑνιαία ἡ δράση τῆς Διεθνοῦς πού στή ζωή 
ἀποτελεῖται ἀπό ἐργάτες, χὠρισµένους σέ ἐργάτες πού ἀνήκουν 
σέ καταπιεστικά ἔθνη καί ἐργάτες πού ἀνήκουν σέ καταπιεζόµε- 
να ἔθνη, γιά τό σκοπό αὐτό εἶναι ἁπαραίτητο νά µή διεξάγεται ἡ 
προπαγάνδα μέ τόν ἴδιο τρόπο καί στή µιά καί στήν ἄλλη 
περίπτωση: νά πῶς πρέπει νά σκεπτόµαστε ἀπό τή σκοπιά τοῦ 
πραγματικοῦ (κι ὄχι τοῦ ντυρινγκικοῦ) «μονισμοῦ», ἀπό τή 
σκοπιά τοῦ ὑλισμοῦ τοῦ Μάρξ! 

Παράδειγµα; Παράδειγμα ἔχουμε φέρει ἤδη (στό νόμιμο 
τύπο ἐδῶ καί πάνω ἀπό 2 χρόνια!)---σχετικά µέ τή Νορβηγία καί 
κανένας δέν ἀποπειράθηκε νά μᾶς διαψεύσει. 'Η ὁράση τῶν 
νορβηγῶν καί σουηδῶν ἐργατῶν σ᾽αὐτή τή συγκεκριμένη 
περίπτωση πού πάρθηκε ἀπό τή ζωή ἦταν «μονιστική», ἑνιαία, 
διεθνιστική µόνο γιά τό λόγο καί στό µέτρο πού οἱ σουηδοί 
ἐργάτες ὑπεράσπιζαν χωρίς ὄρους τήν ἐλευθερία τοῦ 
ἀποχωρισμοῦ τῆς Νορβηγίας, ἐνῶ οἱ νορβηγοί ἐργάτες ἔβαζαν 
ὑπό ὅρουςτό ζήτημα αὐτοῦ τοῦ ἀποχωρισμοῦ. "Αν οἱ σουηδοί 
ἑργάτες δέν ἦταν χωρίς ὅρους ὑπέρ τῆς ἐλευθερίας ἀποχωρισμοῦ 
τῶν νορβηγῶν, θά ἦταν σωβινιστές, συνένοχοι τοῦ σωβινισμοῦ 
τῶν σουηδῶν τσιφλικάδων πού ἤθελαν νά «κρατήσουν» µέ τή 
βία, µέ τόν πόλεμο τή Νορβηγία. "Αν οἱ νορβηγοί ἐργάτες δέν 
ἔβαζαν ὑπό ὅρους τό ζήτημα τοῦ ἀποχωρισμοῦ, δηλ. ἔτσι πού νά 
μποροῦν καί τά µέλη τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος νά 
ψηφίσουν καί νά κάνουν προπαγάνδα ἐνάντια στόν ἀποχωρισμό, 
τότε οἱ νορβηγοί ἐργάτες θά παρέβαιναν τό χρέος τους σάν 
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διεθνιστές καί θά ἔπεφταν σ᾿᾽ἕνα στενό, ἀστικό νορβηγικό 
ἐθνικισμό. Γιατί; ᾿Επειδή τόν ἀποχῶρισμό τόν πραγματοποιοῦ- 
σε ἡ ἀστική τάξη κι᾿ ὄχι τό προλεταριάτο! ᾿Επειδή ἡ νορβηγική 
(ὅπως καί κάθε ἄλλη) ἁστική τάξη προσπαθεῖ πάντοτε νά 
διασπάσει τούς ἐργάτες τῆς χώρας της καί τῆς «ξένης» χώρας! 
᾿Επειδή ὁποιαδήποτε δημοκρατική διεκδίκηση (µαζί καί ἡ 
αὐτοδιάθεση) γιά τούς συνειδητούς ἐργάτες ὑποτάσσεται στά 
ἀνώτερα συμφέροντα τοῦ σοσιαλισμοῦ. ”Ανλ.χ. ὁ ἀποχωρισμός 
τῆς Νορβηγίας ἀπό τή Σουηδία σήμαινε σίγουρα ᾖἤ πιθανά 
πόλεμο τῆς ᾽ Αγγλίας µέ τή Γερμανία, οἱ νορβηγοί ἐργάτες θά 
ἔπρεπε γΙά τό λόγο αὑτό νά εἶναι ἑνάντια στόν ἀποχῶωρισμό. Καί 
οἱ σουΏδοί ἐργάτες θά ἀποκτοῦσαν τό δικαίωµα καί τή δυνατό- 
τητα, χωρίς νά πάψουν νά εἶναι σοσιαλιστές, νά κάνουν 
ζύμωση σέ παρόμοια περίπτῶση ἐνάντια στόν ἀποχωρισμό µ ό- 
ν ο στήν περίπτωση πού θά ἀγωνίζονταν συστηµατικά, μέ 
συνέπεια συνεχῶς ἐνάντια στή σουηδική κυβέρνηση γιά τήν 
ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ τῆς Νορβηγίας. Σέ ἀντίθετη περίπτωση 
οἱ νορβηγοί ἐργάτες καί ὁ νορβηγικός λαός δέν θά πίστευαν καί 
δέν θά μποροῦσαν νά πιστέψουν στήν εἰλικρίνεια τῆς συμβουλῆς 
τῶν σουηδῶν ἐργατῶν. 

“Ὅλο τό κακό γιά τούς ἀντιπάλους τῆς αὐτοδιάθεσης 
προέρχεται ἀπό τό ὅτι προσπαθοῦν νά ξεμπλέξουν µέ νεκρές 
ἀφαιρέσεις φοβούμενοι νά ξἐδιαλύνουν ὁλοκληρωτικά ἔστω καί 
ἕνα συγκεκριµένο παράδειγµα ἀπό τή ζωντανή πραγματικότητα. 
Ἡ συγκεκριμένη ὑπόδειξη τῶν θέσεών µας ὅτι ἕνα νέο 
πολωνικό κράτος εἶναι τώρα πέρα γιά πέρα «πραγµατοποιήσι- 
μο», σέ ἕνα ὁρισμένο συνδυασμό ἀποκλειστικά στρατιωτικῶν, 
στραγητικῶν ὅρων”, δέν βρῆκε ἀντιρήσεις οὔτε ἀπό τήν πλευρά 
τῶν πολωνῶν, οὔτε ἀπό τήν πλευρά τοῦ Π. Κίεβσκι. Κανένας 
ὅμως δέν θέλησε νά σκεφθεῖ τί προκύπτει ἀπ᾽ αὐτή τή σιωπηρή 
ἀναγνώριση τοῦ δίκιου µας. Μά ἀπό δῶ προκύπτει ὁλοφάνερα 
ὅτι ἡ προπαγάνδα τῶν διεθνιστῶν δέν μπορεῖ νά εἶναι ἴδια 
ἀνάμεσα στούς ρώσους καί ἀνάμεσα στούς πολωνούς, ἄν θέλει 
νά διαπαιδαγωγήσει καί τούς µέν καί τούς δέ γιά µιά «ἑνιαία 
ὁωράση». 'Ο μεγαλορῶσος (καί ὁ γερμανός) ἐργάτης ἔχει τήν 
ὑποχρέωση νά εἶναι ὑπέρ τῆς ἐλευθερίας ἀποχωρισμοῦ τῆς 
Πολωνίας χωρίς ὅρους, ἐπειδή ἀλλιῶς στήν πράξζη, τώρα θά εἶναι 
ἕνας λακές τοῦ Νικολάου Β΄ ἤ τοῦ Χίντενμπουργκ. 'Ο πολωνός 
ἐργάτης θά μποροῦσε νά εἶναι ὑπέρ τοῦ ἀποχωρισμοῦ µόνο µέ 
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ὅρους, ἐπειδή τό νά σπεκουλάρει κανείς (ὅπως τά φράκι) στή 
νίκη τῆς μιᾶς ἤ τῆς ἄλλης ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης 
σηµαίνει ὅτι γίνεται λακές τής. Τό νά µήν καταλάβει κανείς 
αὐτή τή διαφορά πού εἶναι προὐπόθεση τῆς «μονιστικῆς 
ὁράσης» τῆς Διεθνοῦς, εἶναι τό ἴδιο σάν νά µήν καταλαβαίνει 
γιατί γιά µιά «µονιστική ἐνέργεια» ἐνάντια στόν τσαρικό 
στρατό, ἄς ὑποθέσουμε, ἔξω ἀπό τή Μόσχα, τά ἑπαναστατικά ᾽ 
στρατεύματα ἀπό τό Νίζνι θά ἔπρεπε νά βαδίσουν δυτικά, ἐνῶ 
ἀπό τό Σμολένσκ θά ἔπρεπε νά βαδίσουν ἀνατολικά. 


κε χε 
Χ: 


Δεύτερο, ὁ νέος µας ὁπαδός τοῦ ντυρινγκικοῦ μονισμοῦ μᾶς 
κατηγορεῖ ὅτι δέν φροντίζουμε γιά µιά «πιό στενή ὀργανωτική 
συσπείρωση τῶν διαφόρων ἐθνικῶν τμημάτων τῆς Διεθνοῦς» γιά 
τήν περίπτωση κοινωνικῆς ἀνατροπῆς. 

Στό σοσιαλισμό ἡ αὐτοδιάθεση χάνει τήν ἰσχύ της---γράφει 
ὁ Π. Κίεβσκι-- γιατί τότε χάνει τήν ἰσχύ του καί τό κράτος. 
Αὐτό τό γράφει, νομίζοντας ὅτι μᾶς διαψεύδει! ᾿Ωστόσο ἐμεῖς 
σέ τρεῖς γραμμµές--- στίς τρεῖς τελευταῖες γραμμές τῆς πρώτης 
παραγράφου τῶν θέσεών µας---ἔχουμε πεῖ καθαρά καί ξάστερα 
ὅτι «ἡ δημοκρατία εἶναι ἐπίσης µορφή κράτους πού κατανάγκη 
θά ἐξαφανιστεῖ, ὅταν θά ἐξαφανιστεῖ τό κράτος»Ά. Αὐτήν 
ἀκριβῶς τήν ἀλήθεια τήν ἐπαναλαβαίνει-- φυσικά πρός «διά- 
ψευσή» µας!-- ὁ Π. Κίεβσκι σέ κάμποσες σελίδες τῆς παραγρά- 
φου του σ (κεφάλαιο ΓΡ καί µάλιστα τήν ἐπαναλαβαίνει διαστρε- 
ῥλώνοντάς τήν. «᾿Εμεῖς ἐννοοῦμε-- γράφει---καί ἐννοούσαμε 
πάντοτε τό σοσιαλιστικό καθεστώς σάν ἕνα αὐστηρά δήµοκρατί- 
κό (11/5) συγκεντροποιηµένο σύστημα οἰκονομίας, στό ὁποῖο τό 
κράτος σάν μηχανισμός κυριαρχίας μιᾶς µερίδας τοῦ πληθυ- 
σμοῦ πάνω στήν ἄλλη, ἐξαφανίζεται». Αὐτό εἶναι σύγχυση, 
ἐπειδή ἡ δημοκρατία εἶναι ἐπίσης κυριαρχία «μιᾶς µερίδας τοῦ 
πληθυσμοῦ πάνω στήν ἄλλη», εἶναι ἐπίσή; κράτος. Εἶναι φανερό 
ὅτι ὁ ἀρθρογράφος δέν κατάλαβε σέ τί συνίσταται ἡ ἀπονέκρωση 
τοῦ κράτους ὕστερα ἀπό τή νίκη τοῦ σοσιαλισμοῦ καί ποιοί 
εἶναι οἱ ὅροι αὐτοῦ τοῦ προτσές. 

Τό κύριο ὅμως εἶναι οἱ «ἀντιρήσεις» του πού ἀφοροῦν τήν 
ἐποχή τῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης. ᾽᾿Αφοῦ μᾶς ἔβρισε µέ τή 
φοβερά τρομακτική φράση «ταλμουδιστές τῆς αὐτοδιάθεσης», ὁ 
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ἀρθρογράφος λέει: «Τό προτσές αὐτό (κοινωνική ἀνατροπή) 
ἐμεῖς τό ἐννοοῦμε σάν µιά ἑνοποιημένη δράση τῶν προλετάριων 
ὅλων (11) τῶν χωρῶν πού καταργοῦν τά σύνορα τοῦ ἀστικοῦ (11) 
κράτους, πού σαρώνουν τίς πυραμίδες τῶν συνόρων» (ἀνεξάρτη- 
τα ἀπό τήν «κατάργηση τῶν συνόρων»;), «πού τινάζουν στόν 
ἀέρα (411) τήν ἐθνική κοινότητα καί ἐγκαθιδρύουν τήν ταξική 
κοινότητα». 

"Ας µήν κακοφανεῖ στόν αὐστηρό κριτή τῶν «ταλμουδι- 
στῶν», ἄν τοῦ ποῦμε ὅτι ἐδῶ ὑπάρχουν πολλά λόγια, µά δέν 
βλέπουμε καθόλου «σκέψη», 

“Η κοινωνική ἀνατροπή δέν μπορεῖ νά εἶναι ἡ ἑνοποιημένη 
ὁράση τῶν προλετάριων ὅλων τῶν χωρῶν, γιά τόν ἁπλούστατο 
λόγο ὅτι ὥς τώρα ἡ πλειοψηφία τῶν χωρῶν καί ἡ πλειοψηφία 
τοῦ πληθυσμοῦ τῆς γῆς δέν βρίσκεται ἀκόμη οὔτε κάν στήν 
καπιταλιστική ἤ βρίσκεται µόνο στήν ἀρχή τῆς καπιταλιστικῆς 
βαθμίδας ἀνάπτυξης. Αὐτό τό ἔχουμε πεῖ στήν ὃ 6 τῶν θέσεών 
μας Ἡ καί ὁ Π. Κίεβσκι ἁπλῶς ἀπό ἀπροσεξία ἤ ἀπό ἀνικανότητα 
νά σκεφθεῖ «δέν ἀντιλήφθηκε» ὅτι τήν ὃ αὐτή ἐμεῖς δέν τή 
βάλαμε᾽ ἐκεῖ στά χαμένα, ἀλλά ἀκριβῶς γιά ἀναίρεση τῶν 
γελοιογραφικῶν διαστρεβλώσεων τοῦ μαρξισμοῦ. Μόνο οἱ 
προηγμένες χῶρες τῆς Δύσης καί τῆό Βόρειας ᾽Αμερικῆς ἔχουν 
ὠριμάσει γιά τό σοσιαλισμό καί στό γράμμα τοῦ ἜὌἜνγκελς πρός 
τόν Κάουτσκι («Σµπόρνικ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα») ὁ Π. Κίεβσκι 
μπορεῖ νά βρεῖ µιά συγκεκριμένη ἀπεικόνιση τῆς-- πραγµατι- 
κῆς καί ὄχι µόνο τῆς ὑποσχόμενης-- «σκέψής» ὅτι «τό νά 
ὀνειρεύεται κανείς µιά ἑνοποιημένη δράση τῶν προλετάριων 
ὅλων τῶν χωρῶν» σηµαίνει νά ἀναβάλλει τό σοσιαλισμό γιά τίς 
ἑλληνικές καλένδες, δηλ. γιά «ποτέ». 

Τό σοσιαλισμό θά τόν πραγματοποιήσουν µέ τήν κοινήτους 
ὁωοράση οἱ προλετάριοι ὄχι ὅλων τῶν χωρῶν, ἀλλά μιᾶς µειοψη- 
φίας χωρῶν, πού ἔχουν φτάσει στή βαθµίδα ἀνάπτυξης τοῦ 
προηγµένου καπιταλισμοῦ. ᾿Ακριβῶς ἡ ἔλλειψη κατανόησης 
αὐτοῦ τοῦ πράγµατος προκάλεσε καί τό λάθος τοῦ Π. Κίεβσκι. 
Σ αὐτές τίς προηγμένες χῶρες (Αγγλία, Γαλλία, Γερμανία κτλ.) 
τό ἐθνικό ζήτημα ἔχει λυθεῖ ἀπό καιρό, ἡ ἐθνική κοινότητα 
ἔφαγε τά ψωμιά της ἀπό καιρό, ἀντικείιμενικά δέν 
ὑπάρχουν «πανεθνικά καθήκοντα». Γι᾽αὐτό, µόνο σ᾿᾽ αὐτές τίς 
χῶρες εἶναι δυνατό νά «τιναχτεῖ στόν ἀέρα» σήµερα κιόλας ἡ 
ἐθνική κοινότητα καί νά ἐγκαθιδρυθεῖ ἡ ταξική κοινότητα. 
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Διαφορετικά εἶναι τά πράγµατα στίς µή ἀναπτυγμένες χῶρες, 
στίς χῶρες πού ξεχωρίσαµε στή 2η καί 2η ὑποδιαίρεση (στήν όη 
ὃ τῶν θέσεών µας), δηλ. σ᾽ὅλη τήν ᾿Ανατολική Εὐρώπη καί 
σ᾿᾽ὅλες τίς ἀποικίες καί τίς µισοαποικίες. Αὐτοῦ ὑπάρχουν 
ἀκόμη, κατά γενικό κανόνα, ἔθνη καταπιεζόµενα καί µή ἀνα- 
πτυγµένα καπιταλιστικά. Στά ἔθνη αὐτά ἀντικειμενικά ὑπάρχουν 
ἀκόμη πανεθνικά καθήκοντα, δηλαδή δημοκρατικά καθήκοντα, 
καθήκοντα ἀποτίναξης τοῦ ἀλλοεθνικοῦ ζυγοῦ. 

᾿Ακριβῶς σάν παράδειγµα τέτιων ἐθνῶν ὁ ὌἜνγκελς ἀναφέ- 
ρει τήν ᾿]νδία, λέγοντας ὅτι ἡ χώρα αὐτή μπορεῖ νά κάνει 
ἐπανάσταση ἑἐνάντια στό νικηφόρο σοσιαλισμό -- ἐπειδή ὁ 
"ὌἜνγκελς ἦταν ξένος πρός τό γελοῖο «ἰμπεριαλιστικό οἰκονομι- 
σµό» πού φαντάζεται ὅτι τό προλεταριάτο, τό ὁποῖο ἔχει νικήσει 
στίς προηγμένες χῶρες, θά ἐξαλείψει παντοῦ «αὐτόματα» τόν 
ἐθνικό ζυγό χωρίς ὁρισμένα δήµοκρατικά µέτρα. Τό νικηφόρο 
προλεταριάτο, θά ἀναδιοργανώσει τίς χῶρες στίς ὁποῖες νίκησε. 
Αὐτό δέν εἶναι δυνατό νά γίνει μεμιᾶς, µά οὔτε καί εἶναι δυνατό 
νά «νικηθεῖ» μεμιᾶς ἡ ἀστική τάξη. ᾿Εμεῖς ἐπίτηδες τό τονίσαµε 
αὐτό στίς θέσεις µας, καί ὁ Π. Κίεβσκι καί πάλι δέν σκέφθηκε 
γιά ποιό λόγο τό τονίζουµε αὐτό σέ σχέση μέ τό ἐθνικό ζήτημα. 

Τόν καιρό πού τό προλεταριάτο τῶν προηγμένων χωρῶν 
ἀνατρέπει τήν ἀστική τάξη καί ἀποκρούει τίς ἀντεπαναστατικές 
ἀπόπειρές της, τά καθυστερημένα καί καταπιεζόµενα ἔθνη δέν 
περιμένουν, δέν παύουν νά ζοῦν, δέν ἐξαφανίζονται. "Αν αὐτά 
ἐπωφελοῦνται γιά νά κάνουν ἐξέγερση (ἀποικίες, ᾿Ιρλανδία) 
ἀκόμη καί ἀπό µιά ἐντελῶς µικρή. σέ σύγκριση µέτήν κοινωνική 
ἐπανάσταση. κρίση τῆς ἰμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης, ὅπως 
εἶναι ὁ πόλεμος τοῦ Ι19|5-196, τότε δέν χωράει ἀμφιβολία ὅτι θά 
ἐπωφεληθοῦν γιά ἐξέγερση πολύ περισσότερο ἀπό τή µεγάλη 
κρίση τοῦ ἐμφύλιου πολέμου στίς προηγμένες χῶρες. 

“Ἡ κοινωνική ἐπανάσταση δέν μπορεῖ νά συντελεστεῖ 
διαφορετικά παρά σάν ἐποχή πού συνδυάζει τόν ἐμφύλιο πόλεμο 
τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στήν ἀστική τάξη στίς προηγμένες 
χῶρες µέ ὁλόκληρη σειρά δημοκρατικῶν καί ἐπαναστατικῶν, µαζί 
καί ἐθνικοαπελευθερωτικῶν κινημάτων στά ὑπανάπτυκτα, καθυ- 
στερηµένα καί καταπιεζόµενα ἔθνη. 

Γιατί; ᾿Επειδή ὁ καπιταλισμός ἀναπτύσσεται ἀνισόμετρα 
καί ἡ ἀντικειμενική πραγματικότητα μᾶς παρουσιάζει, δίπλα 
στά πολύ ἀναπτυγμένα καπιταλιστικά ἔθνη, µιά ὁλόκληρη σειρά 
ἔθνη πολύ ἀδύνατα ἀναπτυγμένα καί ἐντελῶς ἀνανάπτυκτα 
οἰκονομικά. 'Ο Π. Κίεβσκι δέν ἐμβάθυνε καθόλου στίς ἀντικει- 
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µενικές συνθῆκες τῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης ἀπό τήν ἄποψη 
τῆς οἰκονομικῆς Φὡριμότητας τῶν διάφορων χωρῶν καί γι᾽ αὐτό 
ἡ µομφή του, ὅτι τάχα ἐμεῖς «ἐπινοοῦμε» ποῦ νά ἐφαρμόσουμε 
τήν αὐτοδιάθεση, σηµαίνει ἀληθινά νά τά φορτώνει σέ ἄλλον. 

Μέ ζῆλο ἄξιο καλύτερης τύχης ὁ Π. Κίεβσκι ἐπαναλαβαίνει 
πολλές φορές περικοπές ἀπό τόν Μάρξ καί τόν Ἔνγκελς πάνω 
στό θέµα ὅτι τά µέσα γιά τήν ἀἁπαλλαγή τῆς ἀνθρωπότητας 
ἀπ᾿᾽ αὐτά ἤ ἐκεῖνα τά κοινωνικά δεινά δέν πρέπει «νά τά 
κατεβάζουµε ἀπό τό μυαλό µας, ἀλλά νά τά ἀνακαλύπτουμε µέσω 
τοῦ μυαλοῦ µας στίς ὑπάρχουσες ὑλικές συνθῆκες». Διαβάζον- 
τας αὐτές τίς ἀπανωτές περικοπές, δέν μπορῶ νά µή θυμηθῶ τούς 
θλιβερῆς µνήµης «οἰκονομιστές» πού ἄλλο τόσο ἀνιαρά... 
ἀναμασοῦσαν τή «νέα ἀνακάλυψή» τους γιά τή νίκη τοῦ 
καπιταλισμοῦ στή Ρωσία. "Ο ΠΠ. Κίεβσκι θέλει νά μᾶς «κατακε- 
ραυνώσει» μ᾿᾽ αὐτές τίς περικοπές, γιατί ἐμεῖς, λέει, ἐπινοοῦμε 
τούς ὅρους ἐφαρμογῆς τῆς αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν στήν 
ἱμπεριαλιστική ἐποχή! ᾿Ωστόσο στά γραφτά τοῦ ἴδιου τοῦ Π. 
Κίεβσκι διαβάζουμε τήν παρακάτω «ἀπερίσκεπτη ὁμολογία»: 

«Καί µόνο τό γεγονός ὅτι ἐμεῖς εἴμαστε ἐνάντια (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τοῦ 
ἀρθρογράφου) στήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας δείχνει πεντακάθαρα ὅτι 
ἐμεῖς θ᾽ ἀντιταχτοῦμε ἐνεργά σέ κάθε κατάπνιξη ἐθνικῆς ἐξέγερσης, γιατί 
ἔτσι θά ἀγωνιστοῦμε ἐνάντια στό θανάσιμο ἐχθρό µας ---τόν ἱμπεριαλισμό» 
(κεφ. Π, ὃ σ τοῦ ἄρθρου τοῦ Π. Κίεβσκι). 

Δέν μπορεῖ κανείς νά κριτικάρει ἕναν ὁποιονδήποτε ἄρθρο- 
γράφο, δέν μπορεῖ νά τοῦ ἀπαντήσει, ἄν δέν παραθέσει ὁλόκλη- 
ρες τουλάχιστον τίς κυριότερες θέσεις τοῦ ἄρθρου του. Μόλις 
ὅμως παραθέσεις ὁλόκληρη ἔστω καί µιά µόνη θέση τοῦ Π1. 
Κίεβσκι, ἀποδείχνεται πάντα ὅτι σέ κάθε φράση ἀναλογοῦν 2-3 
λάθη ἤ ἀπερισκεψίες πού διαστρεβλώνουν τό μαρξισμό! 

|) 'Ο Π. Κίεβσκι δέν παρατήρησε ὅτι ἡ ἐθνική ἐξέγερση 
εἶναι ἐπίσης «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας»! Κι΄᾿ ὅμως µιά σταλίτσα 
σκέψη θά πείσει τόν καθένα, ὅτι αὐτό εἶναι ἀκριβῶς ἔτσι, ἐπειδή 
Κάθε «ἐξεγειρόμενο ἔθνος» «ὑπερασπίζει» τόν ἑαυτό του ἀπό τό 
καταπιεστικό ἔθνος, ὑπερασπίζει τή γλώσσα του, τή χώρα του, 
τήν πατρίδα του. 

Κάθε ἐθνικός ζυγός προκαλεῖ τήν ἀντίσταση τῶν πλατιῶν 
μαζῶν τοῦ λαοῦ, καί ἡ τάση κάθε ἁντίστασης τοῦ ἐθνικά 
καταπιεζόµενου πληθυσμοῦ εἶναι ἡ ἐθνική ἐξέγερση. "Αν 
παρατηροῦμε συχνά (ἰδιαίτερα στήν Αὐστρία καί τή Ρωσία) ὅτι 
ἡ ἀστική τάξη τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν µόνο φλυαρεῖ γιά 
ἐθνική ἐξέγερση, ἐνῶ στήν πράξη ἔρχεται σέ ἀντιδραστικές 
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συναλλαγές μέ τήν ἀστική τάξη τοῦ καταπιεστικοῦ ἔθνους πίσω 
ἀπό τήν πλάτη καί ἑνάντια στό λαό της, στίς περιπτώσεις αὐτές ἡ 
κριτική τῶν ἐπαναστατῶν μαρξιστῶν πρέπει νά στρέφεται ὄχι 
'ἐνάντια στό ἐθνικό κίνηµα, ἀλλά ἐνάντια στήν ἐκφύλιση, στήν 
ἐκχυδάιση, στή μετατροπή του σέ µικροκαυγά. Μέ τήν εὐκαιρία 
αὐτή πρέπει νά ποῦμε ὅτι πάρα πολλοί αὐστριακοί καί ρῶσοι 
σοσιαλδηµοκράτες τό ξεχνοῦν αὐτό καί μετατρέπουν τό δικαιο- 
λογήμένο µίσος τους ἐνάντια στίς µικρόπρεπες, πρόστυχες, 
µίζερες ἐθνικές φαγωµάρες, σάν τίς διαμάχες καί τούς καυγάδες 
γιά τό ζήτημα: ἡ ὀνομασία τῆς ὁδοῦ σέ ποιά γλώσσα πρέπει νά 
εἶναι γραμμένη στό ἐπάνω µέρος τῆς πινακίδας καί σέ ποιά στό 
κάτω ---τό δικαιολογηµένο µίσος τους ἐνάντια σ᾽ αὐτό τό µετα- 
τρέπουν σέ ἄρνηση ὑποστήριξης τοῦ ἐθνικοῦ ἀγώνα. ᾽Εμεῖς δέν 
θά «ὑποστηρίξουμε» τή διακωµώδηση τῆς δημοκρατίας σέ 
κάποιο πριγκιπάτο τοῦ Μονακό, ἤ τούς «δημοκρατικούς» 
τυχοδιωκτισμούς τῶν «στρατηγῶν» στά µικρά κράτη τῆς Νότιας 
᾽Αμερικῆς ἤ κάποιου νησιοῦ τοῦ Εἰρηνικοῦ ᾿Ωκεανοῦ, ἀλλά 
ἁπ᾽ αὐτό δέν βγαίνει ὅτι ἐπιτρέπεται νά ξεχάσουμε τό σύνθημα 
τῆς δημοκρατίας, ὅταν πρόκειται γιά σοβαρά δημοκρατικά καί 
σοσιαλιστικά κινήµατα. ᾿)Εμεῖς. χλευάζουµε καί πρέπει νά 
χλευάζουµε τίς µίζερες ἐθνικές φαγῶώμάρες καί τήν ἐθνοκαπη- 
λεία τῶν ἐθνῶν στή Ρωσία καί στήν Αὐστρία, ἀπ᾽ αὐτό ὅμως δέν 
βγαίνει ὅτι ἐπιτρέπεται νά ἀρνηθοῦμε τήν ὑποστήριξη μιᾶς 
ἐθνικῆς ἐξέγερσης ἤ κάθε σοβαροῦ, παλλαϊκοῦ ἀγώνα ἑνάντια 
στόν ἐθνικό ζυγό. 

2) "Αν οἱ ἐθνικές ἐξεγέρσεις εἶναι ἀνέφικτες στήν «ἵμπερια- 
"λιστική ἐποχή» ὁ Π. Κίεβσκι δέν ἔχει τό δικαίωµα νά μιλάει 
γι ᾽αὐτές. "Αν εἶναι ἐφικτές, τότε ὅλες οἱ ἀτέλειῶωτες φράσεις του 
γιά «μονισµό», γιά τό ὅτι ἐμεῖς «ἐπινοοῦμε» παραδείγµατα 
αὐτοδιάθεσης στόν ἱμπεριαλισμό καί τά λοιπά καί τά παρόμοια 
---ὅλα αὐτά πᾶνε περίπατο. 'Ο Π. Κίεβσκι αὐτογρονθοκοπιέται. 

"Αν «ἐμεῖς» «ἀντιτασσόμαστε ἐνεργά στήν κατάπνιξη» «τῆς 
ἐθνικῆς ἐξέγερσης» -- περίπτωση πού τήν παίρνει σάν πιθανή ὁ 
«ἴ ὃ ιο ς» ὁ Π. Κίεβσκι.--τότε τί σηµαίνει αὐτό; 

Αὐτό σηµαίνει ὅτι ἔχουμε δυό λογιῶν ὁράση, «δυιστική», ἄν 
χρησιμοποιήσουμε τό φιλοσοφικό αὐτό ὄὅρο ἀταίριαστα, ὅσο 
ἀταίριαστα τόν χρησιμοποιεῖ ὁ ἀρθρογράφος µας. (α) Πρῶτο, 
«ὁοράση» τοῦ ἐθνικά καταπιεζόµενου προλεταριάτου καί τῆς 
ἀγροτιᾶς, µαζί µέ τήν ἐθνικά καταπιεζόµενη ἁἀστική τάξη, 
ἐνάντια στό καταπιεστικό ἔθνος' (β) δεύτερο, «ὁράση» τοῦ 
προλεταριάτου ἡἤ τῆς συνειδητῆς του μερίδας στό καταπιεστικό 
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ἔθνος ἑνάντια στήν ἁστική τάξη καί σ᾽ὅλα τά στοιχεῖα τοῦ 
καταπιεστικοῦ ἔθνους πού τήν ἀκολουθοῦν. 

Οἱ ἀναρίθμητες Φράσεις ἐνάντια στόν «ἐθνικό συνασπισμό» 
καί τίς ἐθνικές «αὐταπάτες», ἐνάντια στό «δηλητήριο» τοῦ 
ἐθνικισμοῦ, ἐνάντια στήν «ὑποδαύλιση τοῦ ἐθνικοῦ μίσους» καί 
τά παρόµοια--- φράσεις πού ἀράδιασε ὁ Π. Κίεβσκι, ἀποδείχτη- 
κε ὅτι εἶναι ἀερολογίες, ἐπειδή, συμβουλεύοντας τό προλεταριά- 
το τῶν καταπιεστικῶν χωρῶν (ἄς µήν ξεχνᾶμε ὅτι θεωρεῖ αὐτό τό 
προλεταριάτο σοβαρή δύναμη) «νά ἀντιταχθεῖ ἐνεργά στήν 
κατάπνιξη τῆς ἐθνικῆς ἐξέγερσης», ὁ ἀρθρογράφος ὑποδαυ- 
λ{ζει ἔτσι τό ἐθνικό µίσος ὑποστηρίζει ἔτσι τό 
«συνασπισμό µέ τήν ἀστική τάξη» τῶν ἐργατῶν τῶν καταπιεζό- 
µενων χωρῶν. 

3) "Αν μπορεῖ νά γίνουν ἐθνικές ἐξεγέρσεις στόν ἱμπεριαλι- 
σµό, τότε μπορεῖ νά γίνουν καί ἐθνικοί πόλεμοι. Καμιά σοβαρή 
διαφορά δέν ὑπάρχει ἀνάμεσα σ᾽ αὐτά ἀπό πολιτική ἄποψη. Οἱ 
στρατιωτικοί ἵστορικοί τῶν πολέμων ἔχουν πέρα γιά πέρα δίκιο, 
ὅταν κατατάσσουν καί τίς ἐξεγέρσεις στούς πολέμους. "Ο ΠΠ. 
Κίεβσκι, χωρίς νά τό σκεφθεῖ, γρονθοκόπησε ὄχι µόνο τόν 
ἑαυτό του, ἀλλά καί τόν Γιούνιους καί τήν ὁμάδα «Η Διεθνής» 
πού ἀρνοῦνται τή δυνατότητα τῶν ἐθνικῶν πολέμων στίς συνθῆ- 
κες τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. 'Η ἄρνηση ὅμως αὐτή εἶναι ἡ μοναδική 
νοητή θεωρητική θεμελίωση γιά τήν ἀντίληψη πού ἀρνεῖται τήν 
αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν στόν ἱμπεριαλισμό. 

4) Γιατί ---τί εἶναι «ἐθνική» ἐξέγερση;: Εἶναι ἐξέγερση πού 
ἐπιδιώκει νά δημιουργήσει τήν πολιτική ἀνεξαρτησία τοῦ 
καταπιεζόµενου ἔθνους, δηλ. χωριστό ἐθνικό κράτος. 

"Αν τό προλεταριάτο τοῦ καταπιεστικοῦ ἔθνους ἀποτελεῖ 
σοβαρή δύναμη (ὅπως προὺποθέτει καί πρέπει νά προὐποθέτει ὁ 
ἀρθρογράφος γιά τήν ἐποχή τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ), τότε ἡ ἀπόφα- 
ση αὐτοῦ τοῦ προλεταριάτου «νά ἀντισταθεῖ ἐνεργά στήν 
κατάπνιξη τῆς ἐθνικῆς ἐξέγερσης» δέν εἶναι µήπως σύμπραξζήη 
στή δηµιουργία χωριστοῦ ἐθνικοῦ κράτους; ᾿Ασφαλῶς, εἶναι! 

'Ο γενναῖος µας ἀρνητής τοῦ «πραγµατοποιήσιµου» τῆς 
αὐτοδιάθεσης ἔφτασε στό σημεῖο νά πεῖ ὅτι τό συνειδητό 
προλεταριάτο τῶν προηγμένων χωρῶν πρέπει νά συµπράζσει στήν 
πραγματοποίηση αὐτοῦ τοῦ «ἀπραγματοποίητου» μέτρου! 

9) Γιατί «ἐμεῖς πρέπει «ν΄ ἀντιταχθοῦμε ἔνεργά» στήν 
κατάπνιξη τῆς ἐθνικῆς ἐξέγερσης; ᾿Ο Π. Κίεβσκι παραθέτει 
µόνο ἕνα ἐπιχείρημα: «ἐπειδή ἔτσι θά ἀγωνιστοῦμε ἐνάντια στό 
θανάσιμο ἐχθρό µας ---τόν ἰμπεριαλισμό». “Ολη ἡ δύναμη αὐτοῦ 
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τοῦ ἐπιχειρήματος συνοψίζεται στή δυνατή λεξούλα: «θανάσι- 
μος», ὅπως καί γενικά στόν ἀρθρογράφο ἡ δύναμη τῶν ἐπιχειρη- 
µάτων ἔχει ἀντικατασταθεῖ µέ τή δύναμη χτυπητῶν καί ἠχηρῶν 
φράσεων, «μέ τό κάρφωµα ἑνός πασάλου στό σῶμα τῆς ἀστικῆς 
τάξης πού σφαδάζει» καί ἄλλα παρόμοια διανθίσµατα τοῦ ὕφους 
ἀλά ᾽Αλέξινσκι. 

Τό ἐπιχείρημα ὅμως αὐτό τοῦ Π. Κίεβσκι εἶναι λαθεμένο. 'Ο 
ἱμπεριαλισμός εἶναι τόσο «θανάσιµος» ἐχθρός µας, ὅσο καί ὁ 
καπιταλισμός. Αὐτό εἶναι σωστό. 'Ωστόσο οὔτε ἕνας µαρξιστής 
δέν θά ξεχάσει ὅτι ὁ καπιταλισμός εἶναι προοδευτικός σέ σχέση 
μέ τή φεουδαρχία καί ὁ ἱἰμπεριαλισμός σέ σχέση μέ τόν 
προμονοπωλιακό καπιταλισμό. Συνεπῶς, ὃ έ ν ἔχουμε τό 
δικαίωμα νά ὑποστηρίζουμε κάθε ἀγώνα ἐνάντια στόν ἱμπερια- 
λισµό. Τόν ἀγώνα τῶν ἀντιδραστικῶν τάξεων ἑνάντια στόν 
ἰμπεριαλισμό ἐμεῖς ὃέν θά τόν ὑποστηρίξουμε, τίς ἐξεγέρσεις 
τῶν ἀντιδραστικῶν τάξεων ἐνάντια στόν ἱμπεριαλισμό καί τόν 
καπιταλισμό ὁδέν θά τίς ὑποστηρίξουμε. 

ὍὭστε ὁ ἀρθρογράφος ἀναγνωρίζει τήν ἀνάγκη νά βοηθή- 
σουµε τήν ἐξέγερση τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν (τό «νά ἀντιτα- 
χθοῦμε ἐνεργά» στήν κατάπνιξη σηµαίνει ὅτι βοηθᾶμε τήν 
ἐξέγερση), τότε ὁ ἀρθρογράφος ἀναγνωρίζει ἔτσι τήν προοδευτί- 
κότήτα τῆς ἐθνικῆς ἐξέγερσης, τήν προοοευτικότήτα τοῦ σχηµα- 
τισμοῦ, σέ περίπτωση ἐπιτυχίας αὐτῆς τῆς ἐξέγερσης, χωριστοῦ 
καί νέου κράτους, τοῦ καθορισμοῦ νέων συνόρων κτλ. 

'Ο ἀρθρογράφος δέν μπορεῖ νά βρεῖ ἄκρη κυριολεκτικά οὔτε 
σέ ἕνα πολιτικό του συλλογισμό! 

'Ἡ ἱρλανδική ἐξέγερση τοῦ 1916, πού ἔγινε µετά τή 
δημοσίευση τῶν θέσεών µας στό «Υοτοοίε», τεῦχ. 2, ἀπόδειξε-- 
ἄς τό ποῦμε μέ τήν εὐκαιρία ---ὅτι δέν ἦταν ἀερολογίες τά ὅσα 
εἴπαμε γιά τή δυνατότητα ἐθνικῶν ἐξεγέρσεων ἀκόμη καί στήν 
Εὐρώπη! 


6. ΑΛΛΑ ΠΟΔΙΤΙΚΑ ΖΗΤΗΜΑΤΑ, ΠΟΥ Θ6ΙΧΤΗΚΑΝ 
ΚΑΙ ΔΙΑΣΤΡΕΒΛΩΘΗΚΑΝ ΑΠΟ ΤΟΝ Π. ΚΙΕΒΣΚΙ 


Δηλώσαμε στίς θέσεις µας ὅτι ἡ ἀπελευθέρωση τῶν ἀποικιῶν 
δέν εἶναι τίποτε ἄλλο παρά αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν. Οἱ 
εὐρωπαῖοι συχνά λησμονοῦν ὅτι οἱ ἀποικιακοί λαοί εἶναι καί 
αὐτοί ἔθνη, ἀλλά νά ἀνεχόμαστε µιά τέτια «λησμοσύνη» σηµαί- 
νει ὅτι ἀνεχόμαστε τό σωβινισμό. 

'Ο Π. Κίεβσκι «ἀντιτείνει»: 
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«Προλεταριάτο µέ τήν κυριολεκτική σημασία αὐτῆς τῆς λέξης δέν 
ὑπάρχει» στόν καθαρό τύπο ἀποικιῶν (τέλος τῆς ὃ στοῦ κεφαλαίου Ι1). «Γιά 
ποιόν λοιπόν τότε νά προβάλλουµε τήν «αὐτοδιάθεση»; Γιά τήν ἀστική 
τάξη τῶν ἀποικιῶν; Γιά τούς φελλάχους; Γιά τούς ἀγρότες; ᾿Ασφαλῶς ὄχι. 
'Οσοναφορᾶ τίς ἀποικίες εἶναι παράλογο γιά τούς σοσιαλιστές (ἡ ὑπογράμ- 
µιση εἶναι τοῦ Π. Κίεβσκι) νά ρίχνουν τό σύνθημα τῆς αὐτοδιάθεσης, 
ἐπειδή γενικά εἶναι παράλογο νά ρίχνουμε συνθήµατα τοῦ ἐργατικοῦ 
κόμματος γιά χῶρες ὅπου δέν ὑπάρχουν ἐργάτες». 


Ὅσο φοβερή κι᾿᾽ἄν εἶναι ἡ ὀργή τοῦ Π. Κίεβσκι πού 
χαρακτηρίζει «παράλογη» τήν ἄποψή µας, ἐμεῖς πάντως θά 
ἀποτολμήσουμε νά τοῦ παρατηρήσουμε εὐσεβάστως ὅτι τά 
ἐπιχειρήματά του εἶναι λαθεµένα. Μόνο οἱ θλιβερῆς µνήµης 
«οἰκονομιστές» νόμιζαν ὅτι τά «συνθήματα τοῦ ἑἐργατικοῦ 
κόμματος» ρίχνονται μόνο γιά τούς ἐργάτες}. "Οχι, τά συνθήµα- 
τα αὐτά ρίχνονται γιά ὅλο τόν ἐργαζόμενο πληθυσμό, γιά ὅλο τό 
λαό. Μέ τό δημοκρατικό µέρος τοῦ προγράµµατός µας-- πού τή 
σηµασία του ὁ Π. Κίεβσκι «γενικά» δέν τή σκέφθηκε ---ἐμεῖς 
ἀποτεινόμαστε εἰδικά σ᾿᾽ὅλο τό λαό καί γι᾽αὐτό σ᾽αὐτό τό 
µέρος τοῦ προγράµµατος μιλᾶμε γιά «λαό» ΆἘ3, 

᾿'Εμεῖς κατατάξαµε στούς ἀποικιακούς καί μισοαποικιακούς 
λαούς | 000 ἑκατομμύρια πληθυσμό καί ὁ ΤΠ. Κίεβσκι δέν 
κόπιασε νά ἀνασκευάσει τήν πολύ συγκεκριμένη αὐτή δήλωσή 
μας. ᾽᾿Από τά | 000 αὖτά ἑκατομμύρια πληθυσμοῦ πάνω ἀπό 700 
ἑκατομμύρια (Κίνα, ᾿Ινδία, Περσία, Αἴγυπτος) ἀνήκουν σέ 
χῶρες ὅπου ὑπάρχουν ἑργάτες Αλλά ἀκόμη καί γιά τίς 
ἀποικιακές ἐκεῖνες χῶρες ὅπου δέν ὑπάρχουν ἐργάτες, ὅπου 
ὑπάρχουν µόνο δουλοκτῆτες καί δοῦλοι κτλ.. ὄχι µόνο οέν εἶναι 
παράλογο, µά εἶναι ὑποχρεωτικό γιά κάθε µαρξιστή νά προβάλ- 
λει τήν «αὐτοδιάθεση». "Αν σκεφθεῖ λίγο ὁ Π. Κίεβσκι, πιθανό 
νά τό καταλάβει αὐτό, ὅπως θά καταλάρει κι΄᾿ὅτι ἡ «αὐτοδιάθε- 
ση» προβάλλεται πάντοτε «γιά» δυό ἔθνη: τό καταπιεζόµενο καί 
τό καταπιεστικό. 

Αλλη «ἀντίρηση» τοῦ Π. Κίεβσκι: 


«Γι΄ αὐτό ἐμεῖς σχετικά µέ τίς ἀποικίες περιοριζόµαστε σ᾿ ἕνα ἀρνητικό 
σύνθημα, δηλ. στή διεκδίκηση πού βάζουν οἱ σοσιαλιστές στίς κυβερνή- 


κ. Συμβουλεύουμε τόν Π. Κίεβσκι νά ξαναδιαβάσει τά γραφτά τοῦ Α. 
Μαρτίνοφ καί Σίας τοῦ 1899-1901. Θά βρεῖ ἐκεῖ πολλά ἐπιχειρήματά «του». 

κ” Μερικοί παράξενοι ἀντίπαλοι τῆς «αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν» μᾶς ἀντιτάσ- 
σουν τό ἐπιχείρημα ὅτι τά «ἔθνη» εἶναι χωρισμένα σέ τάξεις! Σ᾽ αὐτές τίς 
γελοιογραφίες μαρξιστῶν τονίζουµε συνήθως ὅτι στό δημοκρατικό µέρος τοῦ 
προγράµµατός µας Ὑίνεται λόγος γιά «λαϊκή κυριαρχία». 
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σεις τους---«ἔξω ἀπό τίς ἀποικίες!» 'Ἡ διεκδίκηση αὐτή πού δέν εἶναι 
πραγµατοποιήσιµη στά πλαίσια τοῦ καπιταλισμοῦ ὀξύνει τήν πάλη ἐνάντια 
στόν ἱμπεριαλισμό, µά δέν ἀντιφάσκει στήν ἐξέλιξη, ἐπειδή ἡ σοσιαλιστι- 
κή κοινωνία δέν θά κατέχει ἀποικίες». 


“Η ἀνικανότητα ἤ ἡ ἀπροθυμία τοῦ ἀρθρογράφου νά σκεφθεῖ 
ἔσοτω καί λίγο γιά τό θεωρητικό περιεχόµενο τῶν πολιτικῶν 
συνθηµάτων προκαλοῦν ἀληθινή κατάπληξη! ᾽Αλλάζει τάχα τό 
ζήτημα ἄν στή θέση ἑνός θεωρητικά .ἀκριβολογημένου πολιτι- 
κοῦ ὅρου χρησιμοποιοῦμε µιά φράση ζύμωσης; Τό νά πεῖ κανείς 
«ἔξω ἀπό τίς ἀποικίες» σηµαίνει ἀκριβῶς νά ἀποφύγει τή 
θεωρητική ἀνάλυση, προσφεύγοντας σέ µιά φράση ζύμωσης! 
Κάθε προπαγανδιστής τοῦ κόμματός µας, μιλώντας γιά Οὐὖκρα- 
νία, Πολωνία, Φιλλανδία κτλ. ἔχει τό δικαίωμα νά πεῖ στόν 
τσαρισµό (στή «δική του κυβέρνηση») «ἔξω ἀπό τή Φιλλανδία 
κτλ.», ὁ μυαλωμένος ὅμως προπαγανδιστής θά καταλάρει ὅτι δέν 
μποροῦμε νά ρίχνουμε οὔτε θετικά, οὔτε ἀρνητικά συνθήµατα 
µόνο γιά «ὄξυνση». Μόνο ἄνθρωποι τύπου ᾿Αλέξινσκι μποροῦ- 
σαν νά ἐπιμένουν ὅτι τό «ἀρνητικό» σύνθημα «ἔξω ἀπό τή μαύρη 
Δούμα» μπορεῖ νά δικαιολογηθεῖ µέ τήν ἐπιδίωξη «νά ὀξύνουμε» 
τήν πάλη ἐνάντια σ᾿ ἕνα ὁρισμένο κακό. 

“ΗἩ ὄξυνση τῆς πάλης εἶναι κούφια φράση ὑποκειμενιστῶν 
πού ξεχνοῦν ὅτι ὁ μαρξισμός ἀπαιτεῖ γιά τή δικαιολόγηση κάθε 
συνθήµατος ἀκριβή ἀνάλυση καί τῆς οἰκονομικῆς πραγµατικό- 
τητας καί τῆς πολιτικῆς κατάστασης καί τῆς πολιτικῆς σημασίας 
αὐτοῦ τοῦ συνθήµατος. Δέν εἶναι εὐχάριστο νά τό ἐπαναλαβαί- 
νουµε, ἀλλά τί νά γίνει ὅταν μᾶς ἐξαναγκάζουν σ᾿᾽αὐτό; 

Τό νά διακόπτει κανείς µιά θεωρητική συζήτηση πάνω σ᾿ ἕνα 
θεωρητικό ζήτημα µέ προπαγανδιστικές κραυγές εἶναι ἕνας 
τρόπος ἀλά ᾿Αλέξινσκι πού τόν ξέρουμε καλά, εἶναι ὅμως 
ἄσχημος τρόπος. Τό πολιτικό καί οἰκονομικό περιεχόµενο τοῦ 
συνθήµατος «ἔξω ἀπό τίς ἀποικίες» εἶναι ἕνα καί µόνο ἕνα: 
ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ γιά τά ἀποικιακά ἔθνη, ἐλευθερία 
σχηματισμοῦ χωριστοῦ κράτους! "Αν οἱ γενικοί νόμοι τοῦ 
ἱμπεριαλισμοῦ, ὅπως πιστεύει ὁ Π. Κίεβσκι, ἐμποδίζουν τήν 
αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν, τήν κάνουν οὐτοπία, αὐταπάτη κτλ. 
κτλ., τότε πῶς μπορεῖ κανείς, χωρίς νά σκεφθεῖ, νά θεωρήσει 
ἐξαίρεση ἀπ᾽ αὐτούς τούς γενικούς νόμους τήν πλειοψηφία τῶν 
ἐθνῶν τοῦ κόσμου; Εἶναι φανερό ὅτι ἡ «θεωρία» τοῦ Π. Κίεβσκι 
εἶναι γελοιογραφία θεωρίας. 

᾿Εμπορευματική παραγωγή καί καπιταλισμός, νηµατάκια 
δεσμῶν τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου ὑπάρχουν στήν τεράστια 
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πλειοψηφία τῶν ἀποικιακῶν χωρῶν. Πῶς λοιπόν μποροῦμε νά 
καλοῦμε τά κράτη, τίς κυβερνήσεις τῶν ἱμπεριαλιστικῶν χωρῶν 
νά φύγουν «ἔξω ἀπό τίς ἀποικίες», ἄν ἀπό τήν ἄποψη τῆς 
ἐμπορευματικῆς παραγωγῆς, τοῦ καπιταλισμοῦ καί τοῦ ἱμπερια- 
λισμοῦ αὐτή εἶναι «ἀνεπιστημονική», «οὐτοπιστική» διεκδίκη- 
ση «ἀνασκευασμένη» ἀπό τόν ἴδιο τόν Λένς, τόν Κοῦνοφ κτλ.;: 

Στούς συλλογισμούς τοῦ ἀρθρογράφου δέν ὑπάρχει οὔτε 
ἴχνος σκέψης! 

Γιά τό ὅτι ἡ ἀπελευθέρωση τῶν ἀποικιῶν εἶναι «ἀπραγματο- 
ποίητη» µόνο μέ τήν ἔννοια: «ἀπραγματοποίητη δίχως µιά σειρά 
ἐπαναστάσεις» δέν τό σκέφθηκε ὁ ἀρθρογράφος. Δέν σκέφθηκε 
ὅτι εἶναι πραγµατοποιήσιµη σέ συνδυασμό μέ τή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση στήν Εὐρώπη. Δέν σκέφθηκε ὅτι «ἡ σοσιαλιστική 
κοινωνία δέν θά κατέχει» ὄχι µόνο ἀποικίες, ἀλλά οὔτε καί 
καταπιεζόµενα ἔθνη γενικά. Δέν σκέφθηκε ὅτι στό ζήτημα πού 
ἐξετάζουμε δέν ὑπάρχει οὔτε οἰκονομική, οὔτε πολιτική διαφορά 
ἀνάμεσα στήν «κατοχή» τῆς Πολωνίας ἤ τοῦ Τουρκεστάν ἀπό 
τή Ρωσία. Δέν σκέφθηκε ὅτι ἡ «σοσιαλιστική κοινωνία» θέλει 
νά φύγει «ἔξω ἀπό τίς ἀποικίες» µόνο μέ τήν ἔννοια τῆς 
παραχώρησης σ᾿᾽ αὐτές τοῦ δικαιώματος νά ἀποχωριστοῦν ἐλ.εύ- 
θερα καί ὃδΙόλου μέ τήν ἔννοια τῆς σύστασης σ ᾿᾽αὐτές νά 
ἀποχωριστοῦν. 

Γι αὐτή τή διάκριση πού κάνόυµε ἀνάμεσα στό ζήτημα τοῦ 
δικαιώματος ἀποχωρισμοῦ καί στό ζήτημα τοῦ ἄν συνιστοῦμε ἤ 
ὄχι τόν ἀποχῶρισμό, ὁ Π. Κίεβσκι μᾶς ἀποκάλεσε «ταχυδακτυ- 
λουργούς» καί γιά «νά στηρίξει ἐπιστημονικά» τήν κρίση του 
αὐτή στούς ἐργάτες, γράφει: 


«Τί θά σκεφθεῖ λοιπόν ὁ ἐργάτης πού, ρωτώντας τόν προπαγανδιστή τί 
στάση πρέπει νά κρατήσει ὁ προλετάριος ἀπέναντι στό ζήτημα τῆς 
σαμοστίινοστ» (δηλ. τῆς πολιτικῆς αὐτοτέλειας τῆς Οὐκρανίας), «πάρει τήν 
ἀπάντηση: οἱ σοσιαλιστές ἐπιδιώκουν νά ἀποκτήσουν τό δικαίωµα τοῦ 
ἀποχωρισμοῦ καί κάνουν προπαγάνδα ἐνάντια στόν ἀποχωρισμό:» 


Νομίζω ὅτι μπορῶ νά δόσω µιά ἀρκετά ἀκριβή ἀπάντηση στό 
ἐρώτημα αὐτό. Συγκεκριµένα: ἔχω τή γνώµη ὅτι κάθε μυαλωμέ- 
νος ἐργάτης θά σκεφθεῖ πώς ὁ Π. Κίεβσκι δέν ξέρει νά σκέπτεται. 

Κάθε μµυαλωμένος ἐργάτης «θά σκεφθεῖ»: µά αὐτός ὁ ἴδιος ὁ 
Π. Κίεβσκι μᾶς μαθαίνει ἐμᾶς τούς ἐργάτες νά φωνάζουµε: «ἔξω 
ἀπό τίς ἀποικίες». "Ὥστε ἐμεῖς οἱ μεγαλορῶσοι ἐργάτες πρέπει 
νά ἀπαιτοῦμε ἀπό τήν κυβέρνησή µας νά φύγει ἀπό τή 
Μογγολία, ἀπό τό Τουρκεστάν, ἀπό τήν Περσία, οἱ ἄγγλοι 
ἐργάτες πρέπει νά ἀπαιτοῦν νά φύγει ἡ ἀγγλική κυβέρνηση ἀπό 
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τήν Αἴγυπτο, ἀπό τήν ᾿]νδία, ἀπό τήν Περσία κτλ. Μήπως ὅμως 
αὐτό σηµαίνει ὅτι ἐμεῖς οἱ προλετάριοι θέλουμε νά ἀποχωριστοῦ- 
µε ἀπό τούς ἐργάτες καί τούς φελλάχους τῆς Αἰγύπτου, τούς 
ἐργάτες καί τούς ἀγρότες τῆς Μογγολίας ἤ τοῦ Τουρκεστάν ἤ 
τῆς ᾿Ινδίας; Μήπως αὐτό σηµαίνει ὅτι ἐμεῖς συμβουλεύουμε τίς 
ἐργαζόμενες µάζες τῶν ἀποικιῶν «νά ἀποχωριστοῦν» ἀπό τό 
συνειδητό προλεταριάτο τῆς Εὐρώπης; Κάθε ἄλλο. ᾽᾿Εμεῖς 
πάντοτε εἵμασταν, εἵἴμαστε καί θά εἵἴμαστε ὑπέρ τῆς πιό στενῆς 
προσέγγισης καί συγχώνευσης τῶν ᾿συνειδητῶν ἐργατῶν τῶν 
προηγμένων χωρῶν μέ τούς ἐργάτες, τούς ἀγρότες καί τούς 
σκλάβους ὅλων τῶν καταπιεζόµενων χωρῶν. ᾿᾽µΕμεῖς πάντα 
συμβουλεύαμε καί πάντα θά συμβουλεύουμε ὅλες τίς καταπιεζό- 
µενες τάξεις ὅλων τῶν καταπιεζόµμενων χωρῶν, µαζί καί τῶν 
ἀποικιῶν, νά µή μᾶς ἀποχωρίζονται, ἀλλά νά συνδέονται ὅσο τό 
δυνατό στενότερα μαζί µας καί νά συγχωνεύονται μ᾿ἐμᾶς. 

"Αν ἀπαιτοῦμε ἀπό τίς κυβερνήσεις µας νά φύγουν ἀπό τίς 
ἀποικίες--- δηλ. γιά νά χρησιμοποιήσουμε ὄχι προπαγανδιστι- 
κές κραυγές, ἀλλά ἀκριβή πολιτική ἔκφραση. --νά παραχωρή- 
σουν στίς ἀποικίες πλήρη ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ, πραγµατικό 
ὁικαίωμα αὐτοδιάθεσης ---ἄν ἐμεῖς οἱ ἴδιοι θά πραγµατοποιήσου- 
µε ὁπωσδήποτε αὐτό τό δικαίωμα, θά παραχωρήσουµε αὐτή τήν 
ἐλευθερία, ἀμέσως µόλις κατακτήσουµε τήν ἐξουσία, τό ἁπαι- 
τοῦμε αὐτό ἀπό τήν τωρινή κυβέρνηση, καί θά τό κάνουμε ὅταν 
γίνουμε οἱ ἴδιοι κυβέρνηση, κάθε ἆλλο παρά γιά νά «συστήσου- 
με» τόν ἀποχωρισμό, ἀλλά ἀπεναντίας: γιά τή διευκόλυνση καί 
τήν ἐπιτάχυνση τῆς δήµοκρατικῆς προσέγγισης καί συγχώνευ- 
σης τῶν ἐθνῶν. ᾿Εμεῖς θά διαθέσουµε ὅλες µας τίς δυνάµεις γιά 
νά προσεγγίσουμε τούς µογγόλους, τούς πέρσες, τούς ἰνδούς, 
τούς αἰγύπτιους καί νά συγχωνευτοῦμε μ᾽ αὐτούς, ἐμεῖς θεωροῦ- 
µε χρέος µας καί συμφέρον µας νά τό κάνουµε αὐτό, ἐπειδή 
ἀλλιῶς ὁ σοσιαλισμός στήν Εὐρώπη θά εἶναι ἀσταθής. Θά 
προσπαθήσουμε νά δόσουµε σ᾿᾽ αὐτούς τούς καθυστερηµένους 
καί καταπιεζόµενους περισσότερο ἀπό μᾶς λαούς «ἀνιδιοτελή 
πολιτιστική βοήθεια», σύμφωνα µέ τή θαυμάσια ἔκφραση τῶν 
πολωνῶν σοσιαλδημοκρατῶν, δηλ. θά τούς βοηθήσουμε νά 
περάσουν στή χρησιμοποίηση τῶν μηχανῶν, στήν ἐλάφρυνση 
τῆς δουλιᾶς, στή δημοκρατία, στό σοσιαλισμό. 

"Αν ζητᾶμε ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ γιά τούς µογγόλους, 
τούς πέρσες, τούς αἰγύπτιους καί γιά ὅλα ἀνεξαίρετα τά 
καταπιεζόµενα καί ἀνισότιμα ἔθνη, αὐτό δέν γίνεται καθόλου 
γιατί ἐμεῖς εἵμαστε ὑπέρ τοῦ ἀποχωρισμοῦ τους, ἀλλά μόνο γιατί 
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εἴμαστε ὑπέρ τῆς ἐλεύθερης, ἐθελοντικῆς καί ὄχι βίαιης προσέγγι- 
σης καί συγχώνευσης. λίόνο γι᾽ αὐτό τό λόγο! 

Καί ἀπ᾽ αὐτή τήν ἄποψη τή μοναδική διαφορά ἀνάμεσα στό 
μογγόλο ἤ αἰγύπτιο χφριάτη καί ἐργάτη καί στόν πολωνό ἤ τό 
φιλλανδό τή βλέπουμε στό ὅτι οἵ τελευταῖοι εἶναι πολύ ἀναπτυγ- 
μένοι ἄνθρωποι, πιό ἔμπειροι πολιτικά ἀπ᾿ ὅ ὅρτι οἱ μεγαλορῶσοι, 
πιό καταρτισµένοι οἰκονομικά κτλ. καί γι αὐτό ἀσφαλῶς θά 
πείσουν πολύ σύντομα τούς λαούς τους, πού δικαιολογημένα 
μισοῦν σήµερα τούς µεγαλορώσους γιά τό ρόλο δήµιου πού 
παίζουν, ὅτι δέν εἶναι λογικό νά ἐπεκτείνουν αὐτό τό µίσος στούς 
σοσιαλιστές ἐργάτες καί στή σοσιαλιστική Ρωσία, ὅτι τόσο ὁ 
οἰκονομικός ὑπολογισμός, ὅσο καί τό ἔνστικτο καί ἡ συνείδηση 
τοῦ διεθνισμοῦ καί τοῦ δημοκρατισμοῦ ἀπαιτεῖ τήν ταχύτατη 
προσέγγιση καί συγχώνευση ὅλων τῶν ἐθνῶν στή σοσιαλιστική 
κοινωνία. Κι΄ ἐπειδή οἱ πολωνοί καί φιλλανδοί εἶναι ἄνθρωποι µέ 
ἀνώτερο πολιτισμό, ὅπως φαίνεται θά πεισθοῦν πολύ γρήγορα 
γιά τήν ὀρθότητα αὐτοῦ τοῦ συλλογισμοῦ καί ὁ ἀποχωρισμός τῆς 
Πολωνίας καί τῆς Φιλλανδίας ὕστερα ἀπό τή νίκη τοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ μπορεῖ νά γίνει µόνο γιά πολύ σύντομο χρονικό διάστηµα. 
Οἱ φελλάχοι, οἱ µογγόλοι, οἱ πέρσες πού εἶναι ἀσύγκριτα 
λιγότερο πολιτισµένοι μποροῦν νά ἀποχωριστοῦν γιά μεγαλύτε- 
Ρο χρονικό διάστηµα, ὡστόσο ἐμεῖς θά προσπαθήσουμε νά τό 
συντομεύσουμµε µέ µιά ἀνιδιοτελή, ὅπως εἴπαμε κιόλας, πολιτι- 
στική βοήθεια. 

Καμιά ἄλλη διαφορά στή στάση µας ἀπέναντι στούς πολωνούς 
καί στούς µογγόλους δέν ὑπάρχει καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει. 
Καμιά «ἀντίφαση» ἀνάμεσα στήν προπαγάνδιση τῆς ἐλευθερίας 
ἀποχωρισμοῦ τῶν ἐθνῶν καί στή σταθερή ἀπόφαση νά πραγµα- 
τοποιήσουµε αὐτή τήν ἐλευθερία τότε πού θά γίνουμε ἐμεῖς 
κυβέρνηση --καί ἀνάμεσα στήν προπαγάνδιση τῆς προσέγγι- 
σης καί τῆς συγχώνευσης τῶν ἐθνῶν --δέν ὑπάρχει καί δέν 
μπορεῖ νά ὑπάρξει. ---------- 

-----Νά τί «θά σκεφθεῖ», ὅπως πιστεύουμε, κάθε λογικός 
ἐργάτης, ἀληθινός σοσιαλιστής, ἀληθινός διεθνιστής, ἀπ᾿᾽ ἀφορ- 
µή τή διαμάχη µας µέ τόν ΠΠ. Κίεβσκι”. 


Ὅπως φαίνεται, ὁ Π. Κίεβσκι ἐπανέλαβε ἁπλῶς ὕστερα ἀπό μερικούς 
γερμανούς καί ὀλλανδούς µαρξιστές τό σύνθηµα «ἔξω ἀπό τίς ἀποικίες», χωρίς 
νά σκεφτεῖ ὄχι µόνο τό θεωρητικό περιεχόµενο καί τή σημασία αὐτοῦ τοῦ 
συνθήµατος. ἀλλά οὔτε καί τή συγκεκριμένη ἰδιομορφία τῆς Ρωσίας. Ο 
ὀλλανδός, ὁ γερμανός µαρξιστής συγχωρεῖται ---ὥς ἕνα ὁρισμένο βαθµό ---νά 
περιορίζεται στό σύνθημα «ἔξω ἀπό τίς ἀποικίες», ἐπειδή, πρῶτο, γιά τήν 
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Ὅλο τό ἄρθρο τοῦ Π. Κίεβσκι, τό διαπερνάει χαρακτηριστι- 
κά ἡ βασική ἀμηχανία: πρός τί νά κηρύσσουμε καί--ὅταν θά 
εἴμαστε στήν ἐξουσία--νά πραγματοποιοῦμε τήν ἐλευθερία 
ἀποχωρισμοῦ τῶν ἐθνῶν, µιά καί ὅλη ἡ ἐξέλιξη τραβάει πρός τή 
συγχώνευση τῶν ἐθνῶν; Γιά τόν ἴδιο λόγο--θά ἀπαντήσουμε 
ἐμεῖς---γιά τόν ὁποῖο προπαγανδίζουµε καί, ὅταν θά εἵμαστε 
στήν ἐξουσία, θά πραγµατοποιήσουµε τή δικτατορία τοῦ προλε- 
ταριάτου, ἄν καί ὅλη ἡ ἐξέλιξη τραβάει πρός τήν ἐξάλειψη τῆς 
βίαιης κυριαρχίας μιᾶς µερίδας τῆς κοινωνίας πάνω στήν ἄλλη. 
“Ἡ δικτατορία εἶναι ἡ κυριαρχία μιᾶς μερίδας τῆς κοινωνίας 
πάνω σ᾽ὅλη τήν κοινωνία καί µάλιστα κυριαρχία πού στηρίζε- 
ται ἄμεσα στή βία. 'Η δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, τῆς µονα- 
δικῆς ὥς τό τέλος ἐπαναστατικῆς τάξης, εἶναι ἀπαραίτητη γιά 
τήν ἀνατροπή τῆς ἀστικῆς τάξης καί τήν ἀπόκρουση τῶν 
ἀντεπαναστατικῶν της ἀποπειρῶν. Τό ζήτημα τῆς δικτατορίας 
τοῦ προλεταριάτου ἔχει τέτια σπουδαιότητα, πού δέν μπορεῖ νά 
εἶναι µέλος τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος ἐκεῖνος πού τήν 
ἀρνεῖται ἤ τήν παραδέχεται µόνο στά λόγια. Δέν μποροῦμε ὅμως 
νά ἀρνηθοῦμε ὅτι σέ ὁρισμένες περιπτώσεις, σάν ἐξαίρεση, λ.χ. 
σέ κάποιο μικρό κράτος, ὅταν ἕνα µεγάλο γειτονικό κράτος θά 
εἶχε πιά ἐπιτελέσει τήν κοινωνική ἑπανάσταση, εἶναι δυνατή ἡ 
εἰρηνική παραχώρηση τῆς ἐξουσίας ἀπό τήν ἀστική τάξη, ἄν 
αὐτή πειστεῖ γιά τό µάταιο τῆς ἀντίστασής της καί προτιμήσει 
νά σώσει τό κεφάλι της. Πολύ πιθανότερο εἶναι, βέβαια, ὅτι καί 
στά µικρά κράτη ὁ σοσιαλισμός δέν θά πραγματοποιηθεῖ χωρίς 
ἐμφύλιο πόλεμο, καί γι αὐτό τό λόγο τό μοναδικό πρόγραµµα 
τῆς διεθνοῦς σοσιαλδηµοκρατίας πρέπει νά εἶναι ἡ παραδοχή 
ἑνός τέτιου πολέμου, ἄν καί στό ἰδανικό µας δέν ἔχειθέση ἡ βία 
πάνω στούς ἀνθρώπους. Τό ἴδιο ---πιμία(ίς-πιυίαπάϊς (τήρουµέ- 
πλειοψηφία τῶν δυτικοευρωπαϊκῶν χωρῶν τυπική περίπτωση καταπίεσης τῶν 
ἐθνῶν εἶναι ἀκριβῶς ἡ καταπίεση τῶν ἀποικιῶν, καί δεύτερο, ἡ ἔννοια τῆς 
«ἀποικίας» στίς δυτικοευρωπαϊκές χῶρες εἶναι ἐξαιρετικά σαφής, χτυπητή, 
ζωντανή. 

᾽Αλλά στή Ρωσία; 'Η ἰδιομορφία της εἶναι ἀκριβῶς ὅτι ἡ διαφορά ἀνάμεσα 
στίς «ἀποικίες» «μας» καί στά καταπιεζόµενα ἔθνη «μας» δέν εἶναι σαφής, 
συγκεκριµένη, ζωντανή! 

"Ὅσο θά μποροῦσε νά συγχωρηθεῖ στό µαρξιστή, πού γράφει, ἄς ποῦμε, στά 
γερμανικά, νά ξεχάσει αὐτή τήν ἰδιομορφία τῆς Ρωσίας, ἄλλο τόσο δέν μπορεῖ νά 
συγχωρηθεῖ αὐτό στόν Π. Κίεβσκι. Γιά τό ρῶσο σοσιαλιστή πού θέλει ὄχι µόνο 
νά ἐπαναλαβαίνει, ἀλλά καί νά σκέπτεται, θά πρέπει νά εἶναι ξεκάθαρο ὅτι στήν 
περίπτωση τῆς Ρωσίας εἶναι ἰδιαίτερα παράλογο νά προσπαθεῖ κανείς νά κάνει 
µιά ὁποιαδήποτε σοβαρή διάκριση ἀνάμεσα στά καταπιεζόµενα ἔθνη καί στίς 
ἀποικίες. 
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νγων τῶν ἀναλογιῶν) ἰσχύει καί γιά τά ἔθνη. ᾽᾿Εμεῖς εἵμαστε ὑπέρ 
τῆς συγχώνευσής τους, ἀλλά ἀπό τή βίαιη συγχώνευση, ἀπό τίς 
προσαρτήσεις δέν μπορεῖ νά γίνει σήµερα τό πέρασμα στήν 
προαιρετική συγχώνευση χωρίς ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ. ᾽᾿Εμεῖς 
ἀναγνωρίζουμε ---καί πολύ δίκαια ---τά πρωτεῖα τοῦ οἰκονομι- 
κοῦ παράγοντα, τό νά.τόν ἑρμηνεύουμε ὅμως ὰ ἰα Π. Κίεβσκι 
σηµαίνει νά πέφτουµε στή γελοιογράφηση τοῦ μαρξισμοῦ. Στό 
σύγχρονο ἱμπεριαλισμό ἀκόμη καί τά τράστ, ἀκόμη καί οἱ 
τράπεζες, ἄν καί εἶναι τό ἴδιο ἀναπόφευκτα στόν ἀναπτυγμένο 
καπιταλισμό, δέν εἶναι ἴδια στή συγκεκριμένη «τους µορφή στίς 
διάφορες χῶρες. Πολύ περισσότερο δέν εἶναι ἴδιες, παρά τή 
βασική τους ὁμοιογένεια, οἳ πολιτικές μορφές τῶν προηγμένων 
ἱμπεριαλιστικῶν χωρῶν, τῆς ᾽Αμερικῆς, τῆς ᾽Αγγλίας, τῆς 
Γαλλίας, τῆς Γερμανίας. “Η ἴδια ποικιλομορφία θά παρουσια- 
στεῖ καί στό δρόµο πού θά διανύσει ἡ ἀνθρωπότητα ἀπό τό 
σημερινό ἱμπεριαλισμό πρός τήν αὐριανή σοσιαλιστική ἐπανά- 
σταση. "Ὅλα τά ἔθνη θά φτάσουν στό σοσιαλισμό, αὐτό εἶναι ᾿ 
ἀναπόφευκτο, ἀλλά δέν θά φτάσουν ὅλα ἐντελῶς µέ τόν ἴδιο 
τρόπο, τό καθένα θά εἰσάγει µιά ἰδιομορφία στή µιά ἤ τήν ἄλλη 
µορφή δημοκρατίας, στή µιά ἤ τήν ἄλλη ποικιλομορφία τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, στόν ἕνα ἤ τόν ἄλλο ρυθµό τῶν 
σοσιαλιστικῶν μετασχηματισμῶν τῶν διάφορων πλευρῶν τῆς 
κοινὠνικῆς ζωῆς. Δέν ὑπάρχει τίποτε πιό πενιχρό θεωρητικά καί 
πιό γελοῖο πρακτικά ἀπό τό νά φαντάζεται κανείς στό «ὄνομα 
τοῦ ἱστορικοῦ ὑλισμοῦ» τό μέλλον ἀπ ᾽αὑτή τήν ἄποψη µόνο 
μ᾿ ἕνα γκρίζο χρῶμα: αὐτό θά ἦταν µιά κακότεχνη μουντζούρα 
τοῦ Σουζντάλ καί τίποτε περισσότερο. Κι᾽ ἄν ἀκόμη ἡ πραγµα- 
τικότητα ἔδειχνε ὅτι ὥς τήν πρώτη νίκη τοῦ σοσιαλιστικοῦ 
προλεταριάτου θά ἔχει ἐλευθερωθεῖ καί ἀποχωριστεῖ µόνο τό 
Ι{εο, ἀπό τά σηµερινά καταπιεζόµενα ἔθνη, ὅτι ὥς τήν τελική 
νίκη τοῦ σοσιαλιστικοῦ προλεταριάτου πάνω στήν ὑδρόγειο 
(δηλ. στή διάρκεια τῶν περιπετειῶν τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανά- 
στασης πού θά ἔχει πιά ἀρχίσει) θά ἔχει ἀποχωριστεῖ πάλι µόνο 
τό Ἱ[ρ τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν καί γιά τό πιό σύντομο 
χρονικό διάστηµα --άκόμη καί σ᾿᾽αὐτή τήν περίπτωση θά 
ἀποδειχνόταν ὅτι ἔχουμε δίκιο καί θεωρητικά καί πρακτικά- 
πολιτικά, ὅταν συμβουλεύουμε τούς ἑργάτες ἀπό τώρα κιόλας νά 
µήν ἀφήνουν οὔτε νά πατήσουν στό κατώφλι τῶν σοσιαλδηµο- 
κρατικῶν τους κομμάτων οἱ σοσιαλιστές ἐκεῖνοι τῶν καταπιε- 
στικῶν ἐθνῶν πού δέν ἀναγνωρίζουν καί δέν κηρύσσουν τήν 
ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ ὅλων τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν. Γιατί 
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στήν πραγματικότητα δέν ξέρουμε καί δέν μποροῦμε νά ξέρουμε 
σέ πόσα καταπιεζόµενα ἔθνη θά παρουσιαστεῖ στήν πράξη ἡ 
ἀνάγκη τοῦ ἀποχωρισμοῦ, γιά νά προσφέρουν τόν ὀβολό τους 
στήν ποικιλία τῶν μορφῶν τῆς δημοκρατίας καί τῶν μορφῶν 
περάσματος στό σοσιαλισμό. Καί ὅτι ἡ ἄρνηση τῆς ἐλευθερίας 
ἀποχωρισμοῦ εἶναι τώρα µιά ἀπέραντη θεωρητική καλπιά πού 
πρακτικά ἐξυπηρετεῖ τούς σωβινιστές τῶν καταπιεστικῶν ἐθνῶν, 
τό ξέρουμε, τό βλέπουμε καί τό νιώθουμε κάθε μέρα. 


«"Ὑπογραμμίζουμε-- γράφει ὁ ἩΠ. Κίεβσκι στήν ὑποσημείωση τοῦ 
χωρίου πού ἔχουμε παραθέσει --ὅτι ὑποστηρίζουμε πέρα γιά πέρα τή 
διεκδίκηση «ἑνάντια στίς βίαιες προσαρτήσεις...»». 


Σχετικά µέ τήν ἐντελῶς συγκεκριμένη δήλωσή µας ὅτι ἡ 
«διεκδίκηση» αὐτή ἰσοδυναμεῖ µέ τήν ἀναγνώριση τῆς αὐτοδιά- 
θεσης, ὅτι δέν μπορεῖ νά ὁριστεῖ σωστά ἡ ἔννοια τῆς «προσάρ- 
τησης», ἄν δέν ἀναχθεῖ στήν αὐτοδιάθεση, ὁ ἀρθρογράφος δέν 
βγάζει τσιµουδιά! Νομίζει, ὅπως φαίνεται, ὅτι γιά τή συζήτηση 
εἶναι ἀρκετό νά προβάλλει κανείς: θέσεις καί διεκδικήσεις, 
χωρίς νά τίς ἀποδείχνει! 


«... Γενικά µιά σειρά διεκδικήσεις ---συνεχίζει---πού ὀξύνουν τή συνεί- 
δηση τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στόν ἱμπεριαλισμό, ἐμεῖς τίς δεχόμαστε 
ὁλοκληρωτικά στήν ἀρνητική τοὺς διατύπωση, µά δέν ὑπάρχει καμιά 
δυνατότητα νά βροῦμε ἀντίστοιχες θετικές διατυπώσεις, παραμένοντας στά 
πλαίσια τοῦ σημερινοῦ καθεστῶτος. ᾿Ενάντια στόν πόλεμο, ἀλλά ὄχι ὑπέρ 
μιᾶς δημοκρατικῆς εἰρήνης...» 


Λαθεμένο-- ἀπό τήν πρώτη ὥς τήν τελευταία λέξη. “ο 
ἀρθρογράφος ἔχει διαβάσει τήν ἀπόφασή µας «ὁ πασιφισµός καί 
τό σύνθημα τῆς εἰρήνης» (σελ. 44-45 τῆς μπροσούρας «Σοσιαλι- 
σµός καί πόλεμος») Ά καί µάλιστα τήν ἔχει, νομίζω, ἐγκρίνει, µά 
εἶναι φανερό ὅτι δέν τήν ἔχει καταλάρει. ᾽᾿Εμεῖς εἴμαστε ὑπέρ 
μιᾶς δημοκρατικῆς εἰρήνης, προειδοποιώντας µόνο τούς ἐργά- 
τες νά φυλάγονται ἀπό τήν ἀπάτη, ὅτι μπορεῖ τάχα νά γίνει µιά 
τέτια εἰρήνη μέ τίς τωρινές, τίς ἀστικές, κυβερνήσεις, «χωρίς 
μιά σειρά ἐπαναστάσεις», ὅπως λέει ἡ ἀπόφαση. ᾽᾿Εμεῖς δηλώ- 
σαμε, ὅτι τό «ἀφηρημένο» κήρυγµα εἰρήνης, δηλ. τό κήρυγμα 
πού οὁδέν παίρνει ὑπόψη τήν πραγματική ταξική φύση καί 
ἀκριβέστερα: τήν ἱμπεριαλιστική φύση τῶν σημερινῶν κυβερνή- 
σεων τῶν ἐμπόλεμων χωρῶν, σηµαίνει ἐξαπάτηση τῶν ἐργατῶν. 
᾿Εμεῖς δηλώσαμε ξεκάθαρα στίς θέσεις τῆς ἐφημερίδας «Σο- 
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τσιάλ-Ντεμοκράτ» (ἀρ. φύλ. 47). ὅτι τό Κόμμα µας, ἄν ἡ 
ἐπανάσταση τό ἔφερνε στήν ἐξουσία στή διάρκεια ἀκόμη τοῦ 
σημερινοῦ πολέμου, θά πρότεινε ἀμέσως σ᾿ὅλες τίς ἐμπόλεμες 
χῶρες δημοκρατική εἰρήνη Ἀ. 

Καί ὁ Π. Κίεβσκι, πού διαβεβαιώνει τόν ἑαυτό του καί τούς 
ἄλλους ὅτι εἶναι «μόνο» ἐνάντια στήν αὐτοδιάθεση καί κάθε 
ἄλλο παρά ἐνάντια στή δημοκρατία γενικά, ἔφτασε νά πεῖ ὅτι 
ἐμεῖς «δέν εἴμαστε ὑπέρ μιᾶς δημοκρατικῆς εἰρήνης». Δέν εἶναι 
μήπως παράδοξο αὐτό; 

Δέν εἶναι ἀνάγκη νά σταθοῦμε σέ κανένα ἀπό τά ἄλλα 
παραδείγµατα τοῦ Π. Κίεβσκι, γιατί δέν ἀξίζει νά ξοδεύουµε 
χῶρο γιά τήν ἀνασκευή ἐξίσου ἁπλοϊκῶν λογικῶν λαθῶν, πού θά 
προκαλέσουν τό µειδίαµα κάθε ἀναγνώστη. 'Η σοσιαλδηµοκρα- 
τία δέν ἔχει καί δέν μπορεῖ νά ἔχει οὔτε ἕνα «ἀρνητικό» σύνθημα 
πού νά χρησιμεύει µόνο γιά τήν «ὄξυνση τῆς συνείδησης τοῦ 
προλεταριάτου ἐνάντια στόν ἰμπεριαλισμό», χωρίς νά δίνει 
ταυτόχρονα θετική ἁἀπάντηση στό πῶς ἡ σοσιαλδημοκρατία θά 
λύσει τό ἀντίστοιχο ζήτημα, ὅταν θά ἔρθει ἡ ἴδια στήν ἐξουσία. 
Τό «ἀρνητικό» σύνθημα, πού δέν συνδέεται μέ µιά συγκεκριμένη 
θετική λύση, δέν «ὀξύνει», ἀλλά ἀμβλύνει τή συνείδηση, γιατί 
ἕνα τέτιο σύνθημα εἶναι κενολογία, ἁπλή κραυγή,: κούφια 
ρητορεία. 

'Ἡ διαφορά ἀνάμεσα στά συνθήµατα, πού «ἀρνοῦνται» ἤ 
στιγµατίζουν τά πολιτικά καί τά οἰκονομικά δεινά, δέν κατανοή- 
θηκε ἀπό τόν Π. Κίεβσκι. 'Η διαφορά αὐτή συνίσταται στό ὅτι 
ὁρισμένα οἰκονομικά δεινά εἶναι µέσα στή φύση τοῦ καπιταλι- 
σμοῦ γενικά, ὅποια κι ἄν εἶναι τά πολιτικά ἐποικοδομήματά 
του, ὅτι εἶναι ἀδύνατο ἀπό οἰκονομική ἄποψη νά ἐξαλειφθοῦν 
αὐτά τά δεινά, χωρίς νά ἐξαλειφθεῖ ὁ καπιταλισμός καί δέν 
μπορεῖ νά φέρει κανείς οὔτε ἕνα μοναδικό παράδειγµα τέτιας 
ἐξάλειψης. ᾽᾿Απεναντίας, τά πολιτικά .δεινά συνίστανται σέ 
ἐκτροπές ἀπό τό δηµοκρατισµό πού οἰκονομικά εἶναι πέρα γιά 
πέρα ἐφικτός «στά πλαίσια τοῦ σημερινοῦ καθεστῶτος», δηλ. 
στόν καπιταλισμό, καί σάν ἐξαίρεση πραγματοποιεῖται σ᾿ αὖ- 
τόν, σ᾽ ἕνα κράτος ἕνα µέρος του, σέ ἄλλο --ἄλλο. Καί πάλι ὁ 
ἀρθρογράφος δέν κατάλαβε ἀκριβῶς τούς γενικούς ὅρους τοῦ 
πραγµατοποιήσιµου τῆς δημοκρατίας γενικά. 

Τό ἴδιο ἰσχύει καί γιά τό ζήτημα τοῦ διαζυγίου. "Ας 
ὑπενθυμίσουμε στόν ἀναγνώστη ὅτι τό ζήτημα αὐτό τό ἔθιξε γιά 
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πρώτη φορά στή συζήτηση γιά τό ἐθνικό ζήτημα ἡ Ρόζα 
Δούξεμπουργκ. 'Η Ρόζα Λούξεμπουργκ ἔκφρασε τή σωστή 
γνώµη ὅτι, ὑποστηρίζοντας τήν αὐτονομία στά πλαίσια τοῦ 
κράτους (τῆς περιοχῆς ἤ τῆς ἀκρινῆς περιοχῆς κτλ.) ὀφείλουμε 
σάν σοσιαλδηµοκράτες συγκεντρωτιστές νά ὑποστηρίζουμε πώς 
τά σπουδαιότερα κρατικά ζητήματα, στά ὁποῖα συγκαταλέγεται 
καί ἡ νοµοθεσία γιά τό ὁιαζύγιο, πρέπει νά λύνονται ἀπό τήν 
παγκρατική ἐξουσία, ἀπό τό παγκρατικό Κοινοβούλιο. Τό 
παράδειγµα τοῦ διαζυγίου δείχνει παραστατικά, ὅτι δέν μπορεῖ 
νά εἶναι κανείς δηµοκράτης καί σοσιαλιστής, ἄν δέν ἀπαιτεῖ νά 
δοθεῖ ἀμέσως πλήρης ἐλευθερία διαζυγίου, ἐπειδή ἡ ἔλλειψη 
αὐτῆς τῆς ἐλευθερίας εἶναι ὑπερκαταπίεση τοῦ καταπιεζόµενου 
φύλου, τῆς γυναίκας --- ἄν καί δέν εἶναι καθόλου δύσκολο νά 
καταλάβει κανείς ὅτι ἡ ἀναγνώριση τῆς ἐλευθερίας τῆς γυναίκας 
νά χωρίζει ἀπό τόν ἄντρα δέν σηµαίνει καθόλου πρόσκληση 
σ᾽ὅλες τίς γυναῖκες νά χωρίσουν τούς ἄντρες τους! 
'Ο Π. Κίεβσκι «ἀντιτείνει»: 

«Πῶς θά φαινόταν αὐτό τό δικαίωµα» (τοῦ διαζυγίου) «ἄν στίς 
περιπτώσεις αὐτές» (πού ἡ γυναίκα θέλει νά χωρίσει ἀπό τόν ἄντρα της) «ἡ 
γυναίκα δέν θά μποροῦσε νά τό ἀσκήσει; "Η ἡ ἄσκησή του ἑξαρτιόταν ἀπό 
τή θέληση τρίτων προσώπων, ἤ, ἀκόμη χειρότερα, ἀπό τή θέληση τῶν 
μνηστήρων πού ζητοῦν «τή χείρα» αὐτῆς τῆς γυναίκας; Θά ἀγωνιζόμασταν 
γιά τή διακήρυξη ἑνός τέτιου δικαιώματος; Φυσικά, ὄχι!» 


“Ἡ ἀντίρηση αὐτή δείχνει πλήρη ἔλλειψη κατανόησης τῆς 
σχέσης πού ὑπάρχει ἀνάμεσα στή δημοκρατία γεγικά καί στόν 
καπιταλισμό. Στόν καπιταλισμό εἶναι συνηθισμένες ὄχι σάν 
ξεχωριστές περιπτώσεις, ἀλλά σάν τυπικό φαινόμενο, οἱ συνθῆ- 
κες ὅπου εἶναι ἀδύνατο γιά τίς καταπιεζόµενες τάξεις νά «ἀσκή- 
σουν» τά δημοκρατικά τους δικαιώµατα. Στόν καπιταλισμό τό 
δικαίωµα διαζυγίου στίς περισσότερες περιπτώσεις θά παραµεί- 
νει ἀπραγματοποίητο, ἐπειδή τό καταπιεζόµενο φύλο συνθλίβε- 
ται οἰκονομικά, ἐπειδή σ᾿᾽ ὁποιαδήποτε δημοκρατία στίς συνθῆ- 
κες τοῦ καπιταλισμοῦ ἡ γυναίκα παραμένει «σκλάβα τοῦ σπι- 
τιοῦ», σκλάβα κλεισμένη στήν κρεβατοκάμαρα, στό δωμάτιο τῶν 
παιδιῶν καί στήν κουζίνα. Τό δικαίωµα νά ἐκλέγει κανείς τοῦς 
«δικούς του» λαϊκούς δικαστές, δημόσιους ὑπάλληλους, δασκά- 
λους, ἐνόρκους κτλ. στίς περισσότερες περιπτώσεις εἶναι ἐπίσης 
ἀπραγματοποίητο στίς συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ, ἀκριβῶς 
ἐξαιτίας τῆς οἰκονομικῆς καταπίεσης τῶν ἐργατῶν καί τῶν 
ἀγροτῶν. Τό ἴδιο ἰσχύει καί γιά τή λαοκρατούμµενη δημοκρατία: 
τό πρόγραμμά µας τήν «ἀνακηρύσσει» σάν «λαϊκή κυριαρχία», 
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ἄν καί ὅλοι οἱ σοσιαλδηµοκράτες ξέρουν θαυμάσια ὅτι στόν 
καπιταλισμό καί ἡ πιό λαοκρατούμενη δημοκρατία δέν ὁδηγεῖ 
παρά µόνο στήν ἐξαγορά τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων ἀπό τήν 
ἀστική τάξη καί στή συμμαχία τοῦ Χρηματιστηρίου µέ τήν 
κυβέρνηση. 

Μόνο ἄνθρωποι ἐντελῶς ἀνίκανοι νά σκέπτονται ἤ τελείως 
ἀνίδεοι ἀπό μαρξισμό συµπεραίνουν ἀπό δᾷ: ἄρα, τό δηµοκρατι- 
κό πολίτευμα δέν ἀξίζει τίποτε, ἡ ἐλευθερία διαζυγίου δέν ἀξίζει 
τίποτε, ἡ δημοκρατία δέν ἀξίζει τίποτε, ἡ αὐτοδιάθεση τῶν 
ἐθνῶν δέν ἀξίζει τίποτε! Οἱ μαρξιστές ὅμως ξέρουν, ὅτι ἡ 
δημοκρατία οὁέν ἐξαλείφει τήν ταξική καταπίεση, ἀλλά ἁπλῶς 
κάνει τήν ταξική πάλη πιό καθαρή, πιό πλατιά, πιό ἀνοιχτή, πιό 
ὀξεία. Κι᾽ αὐτό ἀκριβῶς μᾶς χρειάζεται. Ὅσο πιό πλήρης εἶναι 
ἡ ἐλευθερία διαζυγίου, τόσο σαφέστερο γίνεται στή γυναίκα ὅτι 
πηγή τῆς «σπιτικῆς σκλαβιᾶς» της εἶναι ὁ καπιταλισμός καί ὄχι 
ἡ ἔλλειψη δικαιωμάτων. "Όσο δηµοκρατικότερο εἶναι τό 
κρατικό καθεστώς, τόσο σαφέστερο γίνεται στούς ἐργάτες ὅτι ἡ 
ρίζα τοῦ κακοῦ εἶναι ὁ καπιταλισμός καί ὄχι ἡ ἔλλειψη 
δικαιωμάτων. "Οσο πληρέστερη εἶναι ἡ ἐθνική ἰσοτιμία (δέν 
μπορεῖ νά εἶναι πλήρης χωρίς τήν ἐλευθερία ἀποχωρισμοῦ), 
τόσο σαφέστερο γίνεται στούς ἐργάτες τοῦ καταπιεζόµενου 
ἔθνους ὅτι αἰτία εἶναι ὁ καπιταλισμός καί ὄχι ἡ ἔλλειψη 
δικαιωμάτων. Καΐ τά λοιπά. 

᾿Ακόμη κι ἀκόμη µιά φορά: εἶναι δυσάρεστο νά ἐξηγεῖς καί 
νά ξαναεξηγεῖς τό ἀλφάβητο τοῦ μαρξισμοῦ, ἀλλά τί νά γίνει 
ὅταν ὁ Π. Κίεβσκι δέν τό ξέρει; 

'Ο Π. Κίεβσκι κάνει σκέψεις γιά τό διαζύγιο σάν κι᾿ αὐτές 
πού ἔκανε-- στήν παρισινή «Γκόλος», ἄν θυμᾶμαι καλά ---ἕνας 
ἀπό τούς γραμματεῖς τῆς ΟΕ τοῦ ἐξωτερικοῦ, ὁ Σεµκόβσκι 50, 
Εἶναι ἀλήθεια, ἔλεγε ὁ Σεµκόβσκι, ὅτι ἡ ἐλευθερία διαζυγίου δέν 
εἶναι πρόσκληση σ᾿ὅλες τίς γυναῖκες νά χωρίσουν τούς ἄντρες 
τους, ἄν ὅμως πᾶτε νά ἀποδείξετε σέ µιά γυναίκα ὅτι ὅλοι οἱ 
σύζυγοι εἶναι καλύτεροι, κυρία µου, ἀπό τόν δικό σας, τότε τό 
ζήτημα καταλήγει ἀκριβῶς στό ἴδιοι! 

'Ο Σεµκόβσκι, κάνοντας τέτιους συλλογισμούς, ξέχασε ὅτι 
ἡ παραξενιά δέν εἶναι παραβίαση τῶν ὑποχρεώσεων τοῦ 
σοσιαλιστῆ καί τοῦ δηµοκράτη. "Αν ὁ Σεµκόβσκι καταπιανόταν 
νά πείσει µιά ὁποιαδήποτε γυναίκα ὅτι ὅλοι οἱ σύζυγοι εἶναι 
καλύτεροι ἀπό τό σύζυγό της, σ᾽αὐτό κανένας δέν θά ἔβλεπε 
παραβίαση τῶν ὑποχρεώσεων τοῦ δηµοκράτη. Τό πολύ-πολύ θά 
ἔλεγαν: δέν μπορεῖ νά µήν ὑπάρχουν σ ἕνα µεγάλο κόµµα καί 
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μεγάλοι παράξενοι! "Αν ὅμως ἐρχόταν στό μυαλό τοῦ Σεµμκόβ- 
σκι νά ὑπερασπίσει καί νά ἀποκαλέσει δηµοκράτη τόν ἄνθρωπο 
πού θά ἀρνιόταν τήν ἐλευθερία διαζυγίου, λ.χ. θά προσέφευγε 
στό δικαστήριο ἤ στήν ἀστυνομία ἤ στήν ἐκκλησία ἑνάντια στή 
γυναίκα του πού τόν ἀφήνει, τότε εἵἴμαστε βέβαιοι ὅτι ἀκόμη καί 
ἡ πλειοψηφία τῶν συναδέλφων τοῦ Σεµμκόβσκι στή Γραμματεία 
τοῦ ἐξωτερικοῦ, ἄν καί δέν εἶναι καλοί σοσιαλιστές, θά 
ἀρνοῦνταν νά ταχθοῦν ἀλληλέγγυοι µέ τόν Σεµκόβσκι! 

Καί ὁ Σεµκόβσκι καί ὁ Π. Κίεβσκι «μίλησαν» γιά τό 
διαζύγιο, ἔδειξαν ἄγνοια τοῦ ζητήματος καί παρέκαμψαν τήν 
οὐσία τῆς ὑπόθεσης: τό δικαίωµα διαζυγίου, ὅπως καί ὅλα 
ἀνεξαίρετα τά δημοκρατικά δικαιώµατα, εἶναι στόν καπιταλισμό 
δυσκολοπραγµατοποίητο, συμβατικό, περιορισμένο, τυπικά- 
στενό, µά παρ ὅλα αὖτά κανένας πραγματικός σοσιαλδηµοκρά- 
της δέν θά θεωρήσει ὄχι µόνο σοσιαλιστές, ἀλλά οὔτε καί 
δηµοκράτες ἐκείνους πού ἀρνοῦνται αὐτό τό δικαίωµα. Καί δῶ 
βρίσκεται ὅλη ἡ οὐσία. "Ὅλη ἡ «δημοκρατία» συνίσταται στή 
διακήρυξη καί στήν παραχώρηση «δικαιωμάτων», πού στόν 
καπιταλισμό εἶναι πολύ λίγο καί πολύ συμβατικά πραγµατοποι- 
ήσιµα, ὅμως χωρίς µιά τέτια διακήρυξη, χωρίς ἀγώνα γιά 
δικαιώµατα ἀμέσως, αὐτή τή στιγµή, χωρίς διαπαιδαγώγηση τῶν 
μαζῶν στό πνεῦὔμα αὐτοῦ τοῦ ἀγώνα ὁ σοσιαλισμός εἶναι 
ἀνέφικτος. | 

'Ο Π. Κίεβσκι, πού δέν κατάλαβε αὐτό τό πράγμα, παρέκαμ- 
Ψε στό ἄρθρο του καί τό κύριο ζήτημα πού σχετίζεται µέ τό 
εἰδικό του θέµα, δηλαδή τό ζήτημα: πῶς θά ἐκμηδενίσουμε ἐμεῖς 
οἱ σοσιαλδηµοκράτες τόν ἐθνικό ζυγό; 'Ο Π. Κίεβσκι ξεφορτώ- 
θηκε τό ζήτημα μέ φράσεις ὅτι ὁ κόσμος «θά πλημμυρίσει στό 
αἷμα» κτλ. (πράγµα πού εἶναι ἐντελῶς ἄσχετο µέ τό ζήτημα). 
Στήν οὐσία ἔμεινε ἕνα πράγμα: ἡ σοσιαλιστική ἑπανάσταση θά 
τά λύσει ὅλα!ι "Η ὅπως λένε καμιά φορά οἱ ὁὀπαδοί τῶν 
ἀντιλήψεων τοῦ Π. Κίεβσκι: ἡ αὐτοδιάθεση στόν καπιταλισμό 
εἶναι ἀνέφικτη, στό σοσιαλισμό περιττή. 

Αὐτό εἶναι µιά ἀντίληψη θεωρητικά παράλογη καί πρακτικά- 
πολιτικά σωβινιστική. "Η ἀντίληψη αὐτή σηµαίνει ἄγνοια τῆς 
σημασίας τῆς δημοκρατίας. 'Ο σοσιαλισμός εἶναι ἀνέφικτος 
χωρίς δημοκρατία µέ δυό ἔννοιες: (1) τό προλεταριάτο δέν 
μπορεῖ νά πραγματοποιήσει τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, ἄν 
δέν προετοιμάζεται γι αὐτή μέ τόν ἀγώνα γιά δημοκρατία’ (2) ὁ 
νικηφόρος σοσιαλισμός δέν μπορεῖ νά διατηρήσει τή νίκη του 
καί νά ὁδηγήσει τήν ἀνθρωπότητα στήν ἀπονέκρωση τοῦ 
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κράτους, χωρίς νά πραγματοποιήσει στό ἀκέραιο τή δημοκρα- 
τία. Γι) αὐτό ὅταν λένε: στό σοσιαλισμό ἡ αὐτοδιάθεση εἶναι 
περιττή. αὐτό εἶναι τέτιος παραλογισµός, τέτια ὀξιοθρήνητη 
σύγχυση, ὅπως ἄν ἔλεγέ κάποιος: στό σοσιαλισμό ἡ δημοκρατία 
εἶναι περιττή. 

"Η αὐτοδιάθεση οέν εἶναι πιό ἀπραγματοποίητη στόν καπιτα- 
λισµό καί τόσο περιττή στό σοσιαλισμό, ὅπως καί ἡ δημοκρατία 
γενικά. 

΄Η οἰκονομική ἀνατροπή δημιουργεῖ τίς ἀπαραίτητες πρού- 
ποθέσεις γιά τήν ἐκμηδένιση ὅλων τῶν εἰδῶν πολιτικῆς καταπίε- 
σης. ᾿Ακριβῶς γι᾽ αὐτό δέν εἶναι λογικό, δέν εἶναι σωστό νά 
προσπαθεῖ κανείς νά ὑπεκφύγει, ἐπικαλούμενος τήν οἰκονομική 
ἀνατροπή, ὅταν τίθεται τό ζήτημα: πῶς νά ἐκμηδενίσουμε τήν 
ἐθνική καταπίεση: Δέν μποροῦμε νά τήν ἐκμηδενίσουμε χωρίς 
οἰκονομική ἀνατροπή. Αὐτό εἶναι ἀδιαφιλονίκητο. Τό νά περιο- 
ριστοῦμε ὅμως σ᾿᾽αὐτό σηµαίνει ὅτι πέφτουµε σ᾿᾽ ἕνα γελοῖο 
κι ᾿ἀξιοθρήνητο ἱμπεριαλιστικό «οἰκονομισμό». 

Πρέπει νά πραγματοποιηθεῖ ἡ ἐθνική ἰσοτιμία' νά διακηρυ- 
χθοῦν, νά διατυπωθοῦν καί νά παραχωρηθοῦν ἴσα «δικαιώµατα» 
γιά ὅλα τά ἔθνη. Μ᾽ αὐτό ὅλοι εἶναι σύμφωνοι, ἐκτός µόνο ἀπό 
τόν Π. Κίεβσκι. Μά ἐδῶ ἀκριβῶς προκύπτει ἕνα ζήτημα πού τό 
παρακάµπτουν: ἡ ἄρνηση τοῦ δικαιώματος τοῦ ἔθνους νά ἔχει 
δικό του ἐθνικό κράτος δέν εἶναι ἄρνηση ἰσοτιμίας; 

Καί βέβαια εἶναι. Καΐ ἡ συνεπής, δηλαδή ἡ σοσιαλιστική 
ὁημοκρατία διακηρύσσει, διατυπώνει καί θά παραχωρήσει 
τοῦτο τό δικαίωµα, πού χωρίς αὐτό δέν ὑπάρχει δρόμος πρός τήν 
πλήρη ἐθελοντική προσέγγιση καί συγχώνευση τῶν ἐθνῶν. 


7. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ. ΜΕΘΟΔΟΙ ΤΟΥ ΑΛΕΞΙΝΣΚΙ 


Δέν ἀναλύσαμε καθόλου ὅλους τούς συλλογισμούς τοῦ ΠΙ. 
Κίεβσκι. Γιά νά τούς ἀναλύσουμε ὅλους θά ἔπρεπε νά γράψουμε 
ἕνα ἄρθρο πέντε φορές µεγαλύτερο ἀπό τοῦτο δῶ, ἐπειδή οὔτε 
ἕνας συλλογισμός τοῦ Π. Κίεβσκι δέν εἶναι σωστός. Στά γραφτά 
του σωστή εἶναι ---ἄν δέν ὑπάρχουν λάθη στούς ἀριθμούς---μόνο 
μιά ὑποσημείωση πού δίνει ἀριθμητικά στοιχεῖα γιά τίς τράπε- 
ζες. "Ὅλα τά ὑπόλοιπα εἶναι ἕνα κουβάρι ἀπίστευτης σύγχυσης, 
καρυκευµένης µέ φράσεις σάν καί τοῦτες: «κάρφωμα ἑνός 
πασσάλου στό σῶμα πού σφαδάζει», «τούς νικητές ἥρωες ὄχι 
µόνο θά τούς δικάζουµε, ἀλλά καί θά τούς καταδικάζουµε σέ 
θάνατο καί ἐξαφάνιση», «μέσα σέ τρομερούς σπασμούς θά 
γεννηθεῖ ἕνας νέος κόσμος», «δέν θά πρόκειται γιά Χάρτες καί 
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γιά δικαιώµατα, οὔτε γιά τή διακήρυξη τῆς ἐλευθερίας τῶν 
λαῶν, ἀλλά γιά τήν καθιέρωση πραγματικά ἐλεύθερων σχέσεων, 
γιά τό γκρέµισµα τῆς προαιώνιας σκλαβιᾶς, γιά τήν ἐκμηδένιση 
τοῦ κοινωνικοῦ ζυγοῦ γενικά καί τοῦ ἐθνικοῦ ζυγοῦ ἰδιαίτερα» 
κτλ. κτλ. 

Οἱ φράσεις αὐτές καλύπτουν καί ἐκφράζουν δυό «πράγματα»: 
πρῶτο, στή βάση τους βρίσκεται ἡ «ἰδέα» τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ 
οἰκονομισμοῦ--- ἴδια τερατώδης γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ, 
ἴδια πλήρης ἄγνοια τῆς σχέσης τοῦ σοσιαλισμοῦ πρός τή 
δημοκρατία, ὅπως ἦταν ὁ θλιβερῆς µνήµης «οἰκονομισμός» τοῦ 
Ιδ9ά-Ι1902. 

Δεύτερο, στίς φράσεις αὐτές βλέπουμε ἐξώφθαλμα ἐπανάλη- 
ψη τῶν μεθόδων τοῦ ᾽Αλέξινσκι καί σ᾽ αὐτό πρέπει νά σταθοῦμε 
ἰδιαίτερα, γιατί ὁ Π. Κίεβσκι σύνταξε ὁλόκληρη εἰδική παρά- 
γραφο τοῦ ἄρθρου του (κεφ. ΠΠ. ὃ στ: «"Η ἰδιαίτερη κατάσταση 
τῶν ἑβραίων») ἀποκλειστικά μ᾽ αὐτές τίς μεθόδους. 

Κάποτε, στό συνέδριο τοῦ Λονδίνου τοῦ 1907, οἱ μπολσεβί- 
κοι ἀπομακρύνονταν ἀπό τόν ᾿Αλέξινσκι, ὅταν αὐτός, ἀντί 
ν᾿ἀπαντήσει στά θεωρητικά ἐπιχειρήματα, ἔπαιρνε πόζα διαφω- 
τιστῆ καί ξεστόµιζε ἠχηρές φράσεις, ἐντελῶς ἔξω ἀπό τό θέµα, 
ἐνάντια σέ µιά κάποια µορφή ἐκμετάλλευσης καί καταπίεσης. 
«᾿"Ε, τώρα ἄρχισαν τά ξεφωνητά» ---ἔλεγαν οἱ ἀντιπρόσωποί µας 
στήν περίπτωση αὐτή. Καί τά «ξεφωνητά» τοῦ ᾽Αλέξινσκι δέν 
τοῦ βγῆκαν σέ καλό. 

᾿Εντελῶς ὅμοια «ξεφωνητά» συναντοῦμε στόν ΠΠ. Κίεβσκι. 
Μή ξέροντας τί νά ἁπαντήσει σέ µιά σειρά θεωρητικά ζητήματα 
καί ἀπόψεις πού βάλαμε μέ τίς θέσεις µας, παίρνει πόζα 
διαφωτιστῇ καί ἀρχίζει νά ξεστοµίζει φράσεις σχετικά µέ τήν 
καταπίεση τῶν ἑβραίων, ἄν καί γιά κάθε ἄνθρωπο, ἱκανό κάπως 
νά σκέπτεται, εἶναι φανερό ὅτι οὔτε τό ζήτημα τῶν ἑβραίων 
γενικά, οὔτε ὅλα τά «ξεφωνητά» τοῦ Π. Κίεβσκι δέν ἔχουν 
ἀπολύτως τήν παραµικρότερη σχέση μέ τό θέμα. 

Οἱ μέθοδοι τοῦ ᾿Αλέξινσκι δέν θά τοῦ βγοῦν σέ καλό. 


Γράφτηκε τόν Αὔγουστο- ᾿Οχτώβρη 


τοῦ 1916 Δήμοσιεύεται σύμφωνα 
Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1924 μέ τό χειρόγραφο πού παραβλήθηκε 
στό περιοδικό «Ζβεζντά», τεῦχ. | καί 2 µέ τό δακτυλογραφηµένο ἀντήραφο, 


᾿Ὑπογραφή: Β. 4ένιν διορθωµένο ἀπό τόν ἠένιν 
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ΤΟ ΣΙΡΑΤΙΩΤΙΚΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ 
ΤΗΣ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΚΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣΟ5Ι! 


Στήν ᾿Ολλανδία, στίς Σκανδιναβικές χῶρες, στήν ᾽Ελβετία, 
ἀπό τούς κύκλους τῶν ἐπαναστατῶν σοσιαλδημοκρατῶν πού 
παλεύουν ἐνάντια στήν ψευτιά τῶν σοσιαλσωβινιστῶν γιά τήν 
«ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» στό σημερινό ἱμπεριαλιστικό πόλε- 
μο, ἀκούγονται φωνές ὑπέρ τῆς ἀντικατάστασης τῆς παλιᾶς 
θέσης τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ προγράµµατος-μίνιμουμµ: «πολι- 
τοφυλακή ἤ ἐξοπλισμός τοῦ λαοῦ»---μέ µιά νέα: «ἀφοπλισμός». 
“Ἡ «]ρεπαά-]πίεγηα{Ιοη8Ιε»»252 ἄνοιξε συζήτηση πάνω σ᾿᾽ αὐτό τό 
ζήτημα καί δηµοσίευσε στό 3ο φύλλο ἕνα ἄρθρο τῆς Σύνταξης 
ὑπέρ τοῦ ἀφοπλισμοῦ. Στίς νεότερες θέσεις τοῦ Ρ. Γκρίμμ»ᾗ 
βρίσκουμε δυστυχῶς ἐπίσης µιά παραχώρηση στήν ἰδέα τοῦ 
«ἀφοπλισμοῦ». Στά περιοδικά «Νειες ΓεὔΌεη»54 καί «Ψοτοοίε» 
ἔχει ἀρχίσει συζήτηση. 

”Ας ἐξετάσουμε τά ἐπιχειρήματα τῶν ὑπερασπιστῶν τοῦ 
ἀφοπλισμοῦ. 


Ι 


Τό βασικό ἐπιχείρημα εἶναι ὅτι τό αἴτημα τοῦ ἀφοπλισμοῦ 
εἶναι ἡ πιό ξεκάθαρη, ἡ πιό ἀποφασιστική, ἡ πιό συνεπής 
ἔκφραση τῆς πάλης ἐνάντια σέ κάθε μιλιταρισµό καί ἐνάντια σέ 
κάθε πόλεμο. 

Μά σ᾿᾽αὐτό ἀκριβῶς τό βασικό ἐπιχείρημα βρίσκεται ἡ 
βασική πλάνη τῶν ὁπαδῶν τοῦ ἀφοπλισμοῦ. Οἱ σοσιαλιστές δέν 
μποροῦν νά εἶναι ἐνάντια σέ κάθε πόλεμο, ἄν δέν θέλουν νά 
πάψουν νά εἶναι σοσιαλιστές. | 

Πρῶτο, οἱ σοσιαλιστές ποτέ δέν ἦταν καί ποτέ δέν μποροῦν 
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νά εἶναι ἀντίπαλοι τῶν ἐπαναστατικῶν πολέμων. 'Η ἀστική 
τάξη τῶν «μεγάλων» ἰμπεριαλιστικῶν Δυνάμεων ἔγινε πέρα γιά 
πέρα ἀντιδραστική καί τόν πόλεμο πού διεξάγει τώρα αὐτή ἡ 
ἀστική τάξη τόν θεωροῦμε ἀντιδραστικό, δουλοκτητικό καί 
ἐγκληματικό πόλεμο. Πῶς τίθεται ὅμως τό ζήτημα σχετικά µέ 
τόν πόλεμο ἑνάντια σ᾽ αὐτή τήν ἀστική τάξη; Δογουχάρη µέ τόν 
πόλεμο τῶν καταπιεζόµενων ἁπ᾽ αὐτή τήν ἀστική τάξη λαῶν καί 
τῶν ἐξαρτημένων ἀπ᾽ αὐτήν ἤ τῶν ἀποικιακῶν λαῶν, γιά τήν 
ἀπελευθέρωσή τους; Στίς «θέσεις» τῆς ὁμάδας «'Η Διεθνής», 
στήν παράγραφο 5, διαβάζουμε: «Στήν ἐποχή αὐτοῦ τοῦ ἀχαλί- 
νωτου ἱμπεριαλισμοῦ δέν μποροῦν νά ὑπάρξουν κανενός εἴδους 
ἐθνικοί πόλεμοι». Αὐτό εἶναι ὁλοφάνερα λαθεμµένο. 

“Η ἱστορία τοῦ 20οῦ αἰώνα, αὐτοῦ τοῦ αἰώνα τοῦ «ἀχαλίνω- 
του ἰμπεριαλισμοῦ», εἶναι γεμάτη ἀπό ἀποικιακούς πολέμους. 
Αὐτό ὅμως πού ἐμεῖς, οἱ εὐρωπαῖοι ἰμπεριαλιστές καταπιεστές 
τῆς πλειοψηφίας τῶν λαῶν τοῦ κόσμου, μµέ τό σιχαµερό 
εὐρωπαϊκό σωβινισµό πού μᾶς χαρακτηρίζει, ὀνομάζουμε «άποι- 
κιακούς πολέμους», εἶναι συχνά ἐθνικοί πόλεμοι ἤ ἐθνικές 
ἐξεγέρσεις τῶν καταπιεζόµενων αὐτῶν λαῶν. Μιά ἀπό τίς πιό 
βασικές ἰδιότητες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ εἶναι ἀκριβῶς ὅτι ἐπιταχύ- 
νει τήν ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ στίς πιό καθυστερηµένες 
χῶρες κι΄ ἔτσι πλαταίνει καί ὀξύνει τήν πάλη ἐνάντια στήν 
ἐθνική καταπίεση. Αὐτό εἶναι γεγονός. Κι᾽ ἀπ᾽ αὐτό προκύπτει 
ἀναπόφευκτα τό συμπέρασμα ὅτι ὁ ἱμπεριαλισμός δέν μπορεῖ 
παρά νά γεννᾶ συχνά ἐθνικούς πολέμους. 'Ο ΓΠιούνιους, ὕπερα- 
σπίζοντας στήν μπροσούρα του τίς προαναφερµένες «θέσεις», 
λέει ὅτι στήν ἱμπεριαλιστική ἐποχή κάθε ἐθνικός πόλεμος 
ἐνάντια σέ µιά ἀπό τίς ἱμπεριαλιστικές µεγάλες Δυνάμεις ὁδηγεῖ 
στήν ἐπέμβαση μιᾶς ἄλλης, ἐπίσης ἱμπεριαλιστικῆς μεγάλης 
Δύναμης πού συναγωνίζεται τήν πρώτη, κι᾿ἔτσι κάθε ἐθνικός 
πόλεμος μετατρέπεται σέ ἱμπεριαλιστικό. Μά καί τό ἐπιχείρημα 
αὐτό δέν εἶναι σωστό. Αὐτό μπορεῖ νά συμβεῖ, ὅμως δέν 
συμβαίνει πάντα ἔτσι. Πολλοί ἀποικιακοί πόλεμοι στήν περίοδο 
1900-1914 δέν ἀκολούθησαν αὐτό τό δρόµο. Καί θά ἦταν 
ἁπλούστατα γελοῖο, ἄν δηλώναμε ὅτι, λογουχάρη, ὕστερα ἀπό 
τό σημερινό πόλεμο, ἄν αὐτός τελειώσει μέ τήν πλήρη ἐξάντλη- 
ση τῶν ἐμπόλεμων χωρῶν, «δέν μπορεῖ» νά ὑπάρξει «κανένας» 
ἐθνικός, προοδευτικός, ἐπαναστατικός πόλεμος ἀπό τήν πλευρά 
π.χ. τῆς Κίνας σέ συμμαχία µέ τήν ᾿Ἰνδία, τήν Περσία, τό Σιάμ 
κτλ. ἐνάντια στίς µεγάλες Δυνάμεις. 

“Ἡ ἄρνηση κάθε δυνατότητας ἐθνικῶν πολέμων στήν ἐποχή 
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τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ θεωρητικά δέν εἶναι σωστή. ἱστορικά εἶναι 
ὁλοφάνερα λαθεµένη καί πρακτικά ἰσοδυναμεῖ μέ εὐρωπαϊκό 
σωβινισµό: ἐμεῖς πού ἀνήκουμε στά ἔθνη πού καταπιέζουν 
ἑκατοντάδες ἑκατομμύρια ἀνθρώπους στήν Εὐρώπη, στήν ἸΑ- 
φρική, στήν ᾽᾿Ασία κτλ., πρέπει νά δηλώσουμε στούς καταπιεζό- 
µενους λαούς ὅτι ὁ πόλεμός τους ἐνάντια στά ἔθνη «μας» εἶναι 
«ἀδύνατος»! 


Δεύτερο. Καΐ οἱ ἐμφύλιοι πόλεμοι εἶναι πόλεμοι. "Οποιος 
παραδέχεται τήν πάλη τῶν τάξεων δέν μπορεῖ νά µήν παραδέχε- 
ται τούς ἐμφύλιους πολέμους, οἱ ὁποῖοι σέ κάθε ταξική κοινωνία 
ἀποτελοῦν τή φυσική καί κάτω ἀπό ὁρισμένες συνθῆκες 
ἀναπόφευκτη συνέχιση, ἀνάπτυξη καί ὄξυνση τῆς ταξικῆς 
πάλης. Αὐτό τό ἐπιβεβαιώνουν ὅλες οἱ µεγάλες ἐπαναστάσεις. 
Τό νά ἀρνιέσαι τούς ἐμφύλιους πολέμους ἤ νά τούς ξεχνᾶς 
σηµαίνει ὅτι πέφτεις στόν ἔσχατο ὀπορτουνισμό καί ἀπαρνιέσαι 
τή σοσιαλιστική ἑπανάσταση. 


Τρίτο, ὁ σοσιαλισμός πού νίκησε σέ µιά µόνη χώρα δέν 
ἀποκλείει καθόλου μεμιᾶς ὅλους γενικά τούς πολέμους. ᾿Απε- 
ναντίας, τούς προὐποθέτει. "Η ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ 
συντελεῖται στόν ἀνώτατο βαθµό ἀνισόμετρα στίς διάφορες 
χῶρες. Κι᾿᾽ οὔτε μπορεῖ νά γίνει διαφορετικά στίς συνθῆκες τῆς 
ἐμπορευματικῆς παραγωγῆς. ᾽ Από δῶ βγαίνει τό ἀδιαφιλονίκτη- 
το συμπέρασμα: ὁ σοσιαλισμός δέν μπορεῖ νά νικήσει ταυτό- 
χρονα σ ᾿ὄλες τίς χῶρες. Θά νικήσει ἀρχικά σέ µιά ἤ σέ µερικές 
χῶρες καί οἱ ὑπόλοιπες θά παραμείνουν γιά ἕνα διάστηµα 
ἀστικές ἤ προαστικές. Αὐτό δέν μπορεῖ παρά νά προκαλέσει ὄχι 
μονάχα προστριβές, µά καί ἄμεση ἐπιδίωξη τῆς ἀστικῆς τάξης 
τῶν ἄλλων χωρῶν νά συντρίψει τό νικηφόρο προλεταριάτο τοῦ 
σοσιαλιστικοῦ κράτους. Σ αὐτές τίς περιπτώσεις, ὁ πόλεμος 
ἀπό τήν πλευρά µας θά ἦταν νόμιμος καί δίκαιος. Θά ήταν 
πόλεμος ὑπέρ τοῦ σοσιαλισμοῦ, γιά τήν’ ἀπελευθέρωση ἄλλων 
λαῶν ἀπό τήν ἀστική τάξη. 'Ο Ἔνγκελς εἶχε ἀπόλυτα δίκιο, 
ὅταν στό γράμμα του πρός τόν Κάουτσκι τῆς 12 τοῦ Σεπτέμβρη 
1882 παραδεχόταν ξεκάθαρα τή δυνατότητα «ἀμυντικῶν πολέ- 
µων» τοῦ σοσιαλισμοῦ πού ἔχει πιά νικήσει. Εἶχε ὑπόψη του 
ἀκριβῶς τήν ἄμυνα τοῦ νικηφόρου προλεταριάτου ἐνάντια στήν 
ἀστική τάξη τῶν ἄλλων χωρῶν. 

Μόνο ἀφοῦ ἀνατρέψουμε, νικήσουμε ὁριστικά καί ἀπαλλο- 
τριώσουµε τήν ἀστική τάξη σ᾿ ὅλο τόν κόσµο, κι᾿ ὄχι μονάχα σέ 
µιά χώρα, οἱ πόλεμοι θά γίνουν ἀδύνατοι. Καί ἀπό ἐπιστημονική 
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ἄποψη δέν θά εἶναι καθόλου σωστό καί καθόλου ἐπαναστατικό, 
ἄν παρακάµψουµε ἤ ἀποκρύψουμε ἀκριβῶς τό πιό σπουδαῖο: τήν 
κατάπνιξη τῆς ἀντίστασης τῆς ἀστικῆς τάξης, πού εἶναι τό πιό 
δύσκολο καί πού ἀπαιτεῖ µεγαλύτερο ἀγώνα στήν περίοδο τοῦ 
περάσματος στό σοσιαλισμό. Οἱ «κοινωνικοί» παπάδες καί οἱ 
ὀπορτουνιστές εἶναι πάντα ἔτοιμοι νά ὀνειροπολήσουν ἕνα 
μελλοντικό εἰρηνικό σοσιαλισμό, ἀλλά διαφέρουν ἀπό τούς 
ἐἑπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες, ἀκριβῶς γιατί δέν θέλουν νά 
σκέπτονται καί νά συλλογίζονται τή σκληρή ταξική πάλη καί 
τούς ταξικούς πολέμους γιά τήν πραγματοποίηση αὐτοῦ τοῦ 
θαυμάσιου μέλλοντος. 

Δέν πρέπει νά ἀφεθοῦμε νά μᾶς ἐξαπατοῦν µέ τά λόγια. 'Η 
ἔννοια «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» εἶναι σέ πολλούς µισητή, 
γιατί μ᾽ αὐτήν οἱ ἀνοιχτοί ὀπορτουνιστές καί οἱ καουτσκιστές 
καλύπτουν καί κρύβουν τήν Ψψευτιά τῆς ἀστικῆς τάξης στό 
σήµερινό ληστρικό πόλεμο. Αὐτό εἶναι γεγονός. ᾽Απ᾽ αὐτό ὅμως 
δέν προκύπτει ὅτι πρέπει νά ξεµάθουµε νά σκεπτόµαστε τή 
σημασία τῶν πολιτικῶν συνθηµάτων. Τό νά ἀναγνωρίζει κανείς 
τήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» στό σημερινό πόλεμο, σηµαίνει 
ὅτι τό θεωρεῖ «δίκαιο», ἀνταποκρινόμενο στά συμφέροντα τοῦ 
προλεταριάτου --καί τίποτε, µά τίποτε παραπάνω, γιατί ἡ 
εἰσβολή δέν ἀποκλείεται σέ κανένα πόλεμο. Θά ἦταν ἁπλῶς 
ἀνοησία νά ἀρνιέται κανείς τήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» 
ἀπομέρους τῶν καταπιεζόµενων λαῶν, στόν πόλεμό τους ἐνάντια 
στίς ἱμπεριαλιστικές µεγάλες Δυνάμεις ἤ ἀπομέρους τοῦ νικη- 
φόρου προλεταριάτου στόν πόλεμό του ἐνάντια σέ ὁποιονδήποτε 
Γκαλιφέ ἀστικοῦ κράτους. 

Θεωρητικά θά ἦταν τελείως λαθεµένο νά ξεχνᾶμε ὅτι κάθε 
πόλεμος εἶναι µόνο συνέχιση τῆς πολιτικῆς µέ ἄλλα µέσα: ὁ 
τωρινός ἱμπεριαλιστικός πόλεμος εἶναι ἡ συνέχιση τῆς ἵμπερια- 
λιστικῆς πολιτικῆς δυό ὁμάδων μεγάλων Δυνάμεων, κι αὐτή ἡ 
πολιτική γεννήθηκε καί τρέφεται ἀπό τό σύνολο τῶν σχέσεων 
τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἐποχῆᾶς. "Ὅμως αὐτή ἡ ἴδια ἡ ἐποχή δέν 
μπορεῖ παρά νά γεννήσει καί νά θρέψει κατανάγκη καί τήν 
πολιτική τοῦ ἀγώνα ἐνάντια στήν ἐθνική καταπίεση καί τοῦ 
ἀγώνα τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στήν ἁστική τάξη. καί 
γι αὐτό καί τή δυνατότητα καί τό ἀναπόφευκτο, πρῶτο, τῶν 
ἐπαναστατικῶν ἐθνικῶν ἐξεγέρσεων καί πολέμων, δεύτερο, τῶν 
πολέμων καί τῶν ἐξεγέρσεων τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στήν 
ἀστική τάξη. τρίτο, τῆς συνένωσης τῶν δυό αὐτῶν εἰδῶν 
ἐπαναστατικῶν πολέμων κτλ. 
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Σ᾽αὐτά πρέπει ἀκόμη νά προσθέσουµε καί τόν παρακάτω 
γενικό συλλογισμό. 

Μιά καταπιεζόµενη τάξη πού δέν ἐπιδιώκει νά µάθει νά 
χειρίζεται τά ὅπλα, νά ἔχει ὅπλα, µιά τέτια καταπιεζόµενη τάξη 
δέν θά ἄξιζε παρά νά τή µεταχειρίζονται ὅπως µεταχειρίζονται 
τούς δούλους. Δέν μποροῦμε νά ξεχάσουμε, ἄν δέν θέλουμε νά 
μεταβληθοῦμε σέ ἀστούς πασιφιστές ἤ ὀπορτουνιστές, ὅτι ζοῦμε 
σέ ταξική κοινωνία καί ὅτι ἀπ᾿ αὐτή δέν ὑπάρχει καί οὔτε μπορεῖ 
νά ὑπάρξει ἄλλη διέξοδος, ἐκτός ἀπό τήν ταξική πάλη. Σέ κάθε 
ταξική κοινωνία-- ἄσχετα ἄν στηρίζεται στή δουλεία, στή 
δουλοπαροικία ἤ, ὅπως σήµερα, στή µισθωτή ἐργασία ---ἡ τάξη 
πού καταπιέζει εἶναι ἔνοπλη. ”Οχι µόνο ὁ τῶρινός τακτικός 
στρατός, µά καί ἡ τωρινή πολιτοφυλακή-- ἀκόμη καί στίς πιό 
δημοκρατικές ἀστικές δημοκρατίες, π.χ. στήν ᾿Ελβετία ---εἶναι 
ἐξοπλισμός τῆς ἀστικῆς τάξης ἐνάντια στό προλεταριάτο. Αὐτό 
εἶναι µιά τόσο στοιχειώδης ἀλήθεια, πού νομίζω ὅτι δέν 
χρειάζεται νά σταθοῦμε ἰδιαίτερα σ᾽ αὐτή. Φτάνει νά ὑπενθυμί- 
σουµε τή χρησιμοποίηση τοῦ στρατοῦ ἐνάντια στούς ἀπεργούς 
σέ ὅλες τίς καπιταλιστικές χῶρες. 

'Ο ἐξοπλισμός τῆς ἀστικῆς τάξης ἐνάντια στό προλεταριάτο 
εἶναι ἕνα ἀπό τά πιό μεγάλα, βασικά καί σπουδαιότερα γεγονότα 
τῆς σύγχρονης καπιταλιστικῆς κοινωνίας. Καί µπροστά σ᾿ ἕνα 
τέτιο γεγονός προτείνουν στούς ἑπαναστάτες σοσιαλδηµοκρά- 
τες νά προβάλλουν τό «αἴτημα» τοῦ «ἀφοπλισμοῦ»! Αὐτό 
ἰσοδυναμεῖ µέ πλήρη ἐγκατάλειψη τῆς ἄποψης τῆς ταξικῆς 
πάλης, µέ παραίτηση ἀπό κάθε σκέψη γιά ἐπανάσταση. Σύνθηµά 
µας πρέπει νά εἶναι: ἐξοπλισμός τοῦ προλεταριάτου γιά νά 
νικήσει, ν᾿ ἀπαλλοτριώσει καί ν᾿ἀφοπλίσει τήν ἁἀστική τάξη. 
Αὐτή εἶναι ἡ μοναδικά δυνατή τακτική τῆς ἐπαναστατικῆς 
τάξης, τακτική πού ἀπορέει ἀπ ὅλη τήν ἀντικειμενική ἀνάπτυζη 
τοῦ καπιταλιστικοῦ μιλιταρισμοῦ πού ὑπαγορεύεται ἀπ᾿ αὐτή 
τήν ἀνάπτυξη. Μόνο ἀφοῦ ἀφοπλίσει τήν ἁστική τάξη. μπορεῖ τό 
προλεταριάτο, χωρίς νά προδόσει τήν κοσμοϊστορική του 
ἀποστολάή. νά πετάξει στά παλιοσίδερα κάθε ὅπλο γενικά καί τό 
προλεταριάτο θά τό κάνει αὐτό ἀναμφίβολα, ἀλλά µόνο τότε, σέ 
Καμιά περίπτωση νωρίτερα. 

"Αν ὁ τωρινός πόλεμος προκαλεῖ στούς ἀντιδραστικούς 
χριστιανοσοσιαλιστές, στούς κλαψιάρηΏδες μικροαστούς µόνο 
φρίκη καί τρόµο, µόνο ἀποστροφή πρός κάθε χρησιμοποίηση 
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τῶν ὅπλων, πρός τό αἷμα, τό θάνατο κτλ., τότε πρέπει νά ποῦμε: 
ἡ καπιταλιστική κοινωνία ἦταν καί εἶναι πάντα µιά φρίκη δίχως 
τέλος. Καί ἄν τώρα αὐτός ὁ πόλεμος, ὁ πιό ἀντιδραστικός 
ἀπ ὅλους τούς πολέμους, ἑτοιμάζει σ᾽ αὐτή τήν κοινωνία ἕνα 
τέλος γεμάτο φρίκη, ἐμεῖς δέν ἔχουμε κανένα λόγο νά πέσουµε σέ 
ἀπόγνωση. Καΐ στήν ἀντικειμενική του σηµασία τό «αἴτημα» 
τοῦ ἀφοπλισμοῦ-- ἤ σωὠστότερα: τό ὀνειροπόλημα τοῦ ἀφοπλι- 
σμοῦ ---δέν εἶναι τίποτε ἄλλο παρά ἐκδήλωση ἀκριβῶς ἀπόγνω- 
σης σέ µιά τέτια περίοδο πού µπροστά στά µάτια ὅλων 
προετοιμάζεται μέ τίς δυνάμεις τῆς ἴδιας τῆς ἀστικῆς τάξης ὁ 
μοναδικά νόµιµος καί ἐπαναστατικός πόλεμος, δηλαδή ὁ ἐμφύ- 
λιος πόλεμος ἐνάντια στήν ἱμπεριαλιστική ἁστική τάξη. 

ὍὍποιος πεῖ ὅτι αὐτό εἶναι θεωρία ἀποσπασμένη ἀπό τή ζωή, 
θά τοῦ θυµίσουµε δυό κοσμοϊστορικά γεγονότα: τό ρόλο τῶν 
τράστ καί τή δουλιά τῶν γυναικῶν στά ἐργοστάσια, ἀπό τό ἕνα 
µέρος, τήν Κομμούνα τοῦ 1871 καί τήν ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη 
τοῦ 1905 στή Ρωσία, ἀπό τό ἄλλο. 

Ἔργο τῆς ἀστικῆς τάξης εἶναι νά ἀναπτύσσει τά τράστ, νά 
σπρώχνει τά γυναικόπαιδα στίς φάμπρικες, νά τά βασανίζει ἐκεῖ, 
νά τά διαφθείρει καί νά τά καταδικάζει στήν ἔσχατη φτώχια. 
᾿Εμεῖς δέν «διεκδικοῦμε» µιά τέτια ἀνάπτυξη, δέν τήν «ὑποστη- 
ρίζουµε», παλεύουμε ἑνάντιά της. Μά πῶς παλεύουμε; Ξέρουμε 
ὅτι τά τράστ καί ἡ δουλιά τῶν γυναικῶν στά ἐργοστάσια 
ἀποτελοῦν πρόοδο. Δέν θέλουµε νά πᾶμε πίσω, στή χειροτεχνία, 
στόν προμονοπωλιακό καπιταλισμό, στή σπιτική δουλιά τῶν 
γυναικῶν. ᾿Εμπρός µέσω τῶν τράστ κτλ. καί πέρα ἀπ᾽ αὐτά πρός 
τό σοσιαλισμό! 

'Ο συλλογισμός αὐτός ἰσχύει, τηρουµένων τῶν ἀναλογιῶν 
καί γιά τή σηµερινή στρατιωτικοποίηση τοῦ λαοῦ. Σήµερα ἡ 
ἱμπεριαλιστική ἁστική τάξη στρατιωτικοποιεῖ ὄχι μονάχα ὅλο 
τό λαό, µά καί τή νεολαία. Αὔριο ϐ᾽ ἀρχίσει, ἴσως νά στρατιωτι- 
κοποιεῖ καί τίς γυναῖκες. ᾿Εμεῖς, παίρνοντας ἀφορμή ἀπ᾽ αὐτό, 
πρέπει νά ποῦμε: τόσο τό καλύτερο! Γρηγορότερα ἐμπρός! Ὅσο 
πιό γρήγορα, τόσο θά βρεθοῦμε πλησιέστερα στήν ἔνοπλη 
ἐξέγερση ἐνάντια στόν καπιταλισμό. Πῶς μποροῦν οἱ σοσιαλ- 
δηµοκράτες νά ἀφήνονται νά τρομοκρατηθοῦν ἀπό τή στρατιω- 
τικοποίηση τῆς νεολαίας κτλ., ὅταν δέν ξεχνοῦν τό παράδειγµα 
τῆς Κομμούνας; Αὐτό δέν εἶναι «θεωρία ἀποσπασμένη ἀπό τή 
ζωή», δέν εἶναι ὄνειρο, ἀλλά γεγονός. Καί θά ἦταν στ᾽ἀλήθεια 
πολύ ἄσχημο, ἄν οἱ σοσιαλδηµοκράτες, στό πεῖσμα ὅλων τῶν 
οἰκονομικῶν καί πολιτικῶν γεγονότων, ἄρχιζαν νά ἀμφιβάλ- 
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λουν ὅτι ἡ ἱμπεριαλιστική ἐποχή καί οἱ ἱμπεριαλιστικοί 
πόλεμοι δέν μποροῦν παρά νά ὁδηγήσουν ἀναπόφευκτα στήν 
ἐπανάληψη αὐτῶν τῶν γεγονότων. 

Ἕνας ἀστός παρατηρητής τῆς Κομμούνας τό Μάη τοῦ 1871 
ἔγραφε σέ µιά ἀγγλική ἐφημερίδα: «"Αν τό γαλλικό ἔθνος 
ἀποτελοῦνταν µόνο ἀπό γυναῖκες, τί τρομερό ἔθνος θά ἦταν!». 
Τόν καιρό τῆς Κομμούνας γυναῖκες καί παιδιά 13 χρονῶν 
πολέμησαν δίπλα στούς ἄντρες. Καΐ δέν μπορεῖ νά συμρεῖ 
διαφορετικά καί στίς μελλοντικές µάχες γιά τήν ἀνατροπή τῆς 
ἀστικῆς τάξης. Οἵ προλετάρισσες δέν θά βλέπουν παθητικά πῶς 
ἡ καλοοπλισμένη ἁστική τάξη θά τουφεκίζει τούς κακοοπλισµέ- 
νους ἤ τούς ἄοπλους ἐργάτες. Θά ἀδράξουν τά ὅπλα, ὅπως τό 
Ι871 καί ἀπό τά τωρινά τροµαγµένα ἔθνη --σωστότερα: ἀπό τό 
τωρινό ἐργατικό κίνηµα, τό ἀποδιοργανῶμένο ἀπό τούς ὀπορ- 
τουνιστές περισσότερο παρά ἀπό τίς κυβερνήσεις---θά γεννηθεῖ 
ἀναμφισβήτητα, ἀργά ἤ γρήγορα, µά ὁπωσδήποτε ἀναμφισβή- 
τητα, ἡ διεθνής συμμαχία τῶν «τρομερῶν ἐθνῶν» τοῦ ἐπαναστα- 
τικοῦ προλεταριάτου. 

Τώρα ἡ στρατιωτικοποίηση διεισδύει σ᾽ὅλη τήν κοινωνική 
ζωή. Ο ἱμπεριαλισμός εἶναι ἡ ἄγρια πάλη τῶν μεγάλων 
Δυνάμεων γιά τό μοίρασμα καί τό ξαναμοίρασμα τοῦ κόσµου-- 
γι᾽αὐτό δέν μπορεῖ παρά νά ὁδηγήσει ἀναπόφευκτα στήν 
παραπέρα στρατιωτικοποίηση ὅλων τῶν χωρῶν καί τῶν οὐδέτε- 
ρων καί τῶν μικρῶν. Τί θά κάνουν ἑνάντια σ᾽ αὐτό οἵ προλετά- 
ρισσες;; Θά καταριοῦνται ἁπλῶς κάθε πόλεμο καί καθετί τό 
στρατιωτικό, θά ζητοῦν µονάχα ἀφοπλισμό; Ποτέ οἵ γυναῖκες 
μιᾶς καταπιεζόµενης τάξης, πού εἶναι πραγματικά ἔπαναστατι- 
κή. δέν θά συμβιβαστοῦν μ᾿ἕνα τέτιο ἐπαίσχυντο ρόλο. ᾽Αλλά 
θά ποῦν στά παιδιά τους: «Γρήγορα θά γίνεις μεγάλος. Θά σοῦ 
δόσουν ὅπλο. Πάρτο καί µάθε καλά τήν πολεμική τέχνη. Αὐτή ἡ 
μάθηση εἶναι ἀπαραίτητη στούς προλετάριους-- ὄχι γιά νά 
πυροβολοῦν ἐνάντια στ᾽ ἀδέλφια σου, τούς ἐργάτες τῶν ἄλλων 
χωρῶν, ὅπως γίνεται στόν τωρινό πόλεμο καί ὅπως σέ συµβου- 
λεύουν νά κάνεις οἱ προδότες τοῦ σοσιαλισμοῦ, µά γιά νά 
παλεύουν ἐνάντια στήν ἁἀστική τάξη τῆς δικῆς τους χώρας, γιά 
νά βάλουν τέρµα στήν ἐκμετάλλευση, τήν ἀθλιότητα καί τούς 
πολέμους, ὄχι µέ εὐσεβεῖς εὐχές, ἀλλά νικώντας τήν ἀστική 
τάξη καί ἀφοπλίζοντάς την». 

"Αν παραιτεῖσαι ἀπό τή διεξαγωγή μιᾶς τέτιας προπαγάνδας 
καί ἀκριβῶς τῆς τέτιας προπαγάνδας σχετικά µέ τόν τῶὠρινό 
πόλεμο, εἶναι καλύτερα νά µή λές µεγάλα λόγια γιά διεθνή 
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ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία, γιά σοσιαλιστική ἑπανάστα- 
ση. γιά πόλεμο κατά τοῦ πολέμου. 


ΠΙ 


Οἱ ὁπαδοί τοῦ ἀφοπλισμοῦ τάσσονται ἐνάντια στήν προ- 
γραμματική θέση «τοῦ ἐξοπλισμοῦ τοῦ λαοῦ», ἀνάμεσα στ ἄλλα 
καί γιά τό λόγο πώς τό τελευταῖο αὐτό αἴτημα ὁδηγεῖ τάχα πιό 
εὔκολα σέ παραχωρήσεις πρός τόν ὀπορτουνισμό. ᾿Εξετάσαμε 
παραπάνω τό σπουδαιότερο: τή σχέση τοῦ ἀφοπλισμοῦ πρός τήν 
ταξική πάλη καί πρός τήν κοινωνική ἑπανάσταση. "Ας ἐξετά- 
σουµε τώρα τό ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ αἰτήματος τοῦ ἀφοπλι- 
σμοῦ πρός τόν ὀπορτουνισμό. Μιά ἀπό τίς κυριότερες αἶτίες πού 
κάνουν ἀπαράδεκτο τό αἴτημα τοῦ ἀφοπλισμοῦ εἶναι ἀκριβῶς 
ὅτι αὐτό καί οἱ αὐταπάτες πού γεννιοῦνται ἀναπόφευκτα 
ἀπ᾽ αὐτό ἀδυνατίζουν καί ἐξασθενοῦν τήν πάλη µας ἐνάντια στόν 
ὀπορτουνισμό. 

Δέν χωράει ἀμφιβολία ὅτι ἡ πάλη αὐτή ἀποτελεῖ τό κύριο 
ἄμεσο πρόβλημα τῆς Διεθνοῦς. 'Η πάλη ἐνάντια στόν ἱμπερια- 
λισµό, ἄν δέν εἶναι ἀδιάρηκτα συνδεµένη µέ τήν πάλη ἐνάντια 
στόν ὀπορτουνισμό, εἶναι κούφια φράση ἤ ἁπάτη. Μιά ἀπό τίς 
κύριες ἑλλείψεις τοῦ Τσίμμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ 55 καί µιά 
ἀπό τίς βασικές αἰτίες τοῦ πιθανοῦ φιάσκου αὐτῶν τῶν ἐμβρύων 
τῆς ΠΙ Διεθνοῦς εἶναι ἀκριβῶς ὅτι τό ζήτημα τῆς πάλης ἐνάντια 
στόν ὀπορτουνισμό δέν εἶχε μπεῖ κάν ἀνοιχτά, χωρίς νά μιλήσω 
γιά λύση του µέ τήν ἔννοια ὅτι χρειάζεται ἡ ρήξη μέ τούς 
ὀπορτουνιστές. 'Ο ὀπορτουνισμός νίκησε-- προσωὠρινά-- στό 
εὐρωπαϊκό ἐργατικό κίνημα. Σ ὅλες τίς µεγάλες χῶρες διαµορ- 
φώθηκαν δυό βασικές ἀποχρώσεις τοῦ ὀπορτουνισμοῦ: πρῶτα ὁ 
ἀπροκάλυπτος, ὁ κυνικός καί γι αὐτό λιγότερο ἐπικίνδυνος, 
σοσιαλιμπεριαλισµός τῶν κυρίων Πλεχάνοφ., Σάιντεµαν, Λέγ- 
κιν, Αλμπέρ Τομά καί Σαμπά, Βαντερβέλντε, Χάιντμαν, Χέν- 
τερσον κτλ. Δεύτερο, ὁ σκεπασµένος, ὁ καουτσκισµός: Κάουτσκι 
---Χάαζε καί ἡ «Σοσιαλδημοκρατική ὁμάδα ἐργασίας»»ό στή 
Γερμανία’ Λονγκέ, Πρεσµάν, Μαγεράς κτλ. στή Γαλλία’ Ράμσεύ 
Μακντόναλντ καί ἄλλοι ἀρχηγοί τοῦ «᾿Ανεξάρτητου ᾿Εργατι- 
κοῦ Κόμματος» στήν Αγγλία»; Μάρτοφ, Τσχεῖτζε κτλ. στή 
Ρωσία: Τρέρβες καί λοιποί, οἱ λεγόμενοι ἀριστεροί ρεφορμιστές 
στήν ᾿Ιταλία. 

'Ο ἁἀπροκάλυπτος ὀπορτουνισμός ὃδρᾶ ἀνοιχτά καί ἄμεσα 
ἐνάντια στήν ἑπανάσταση καί ἐνάντια στά ἐπαναστατικά κινήµα- 
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τα καί τά ξεσπάσματα πού ἀρχίζουν, σέ ἄμεση συμμαχία µέ τίς 
κυβερνήσεις, ὅσο διαφορετικές κι᾿ ἄν εἶναι οἱ µορφές αὐτῆς τῆς 
συμμαχίας, ἀρχίζοντας ἀπό τή συµµετοχή στίς κυβερνήσεις καί 
τελειώνοντας μέ τή «συμμετοχή στίς ᾿Επιτροπές πολεμικῆς 
βιομηχανίας (στή Ρωσία)»ξ. Οἱ σκεπασµένοι ὀπορτουνιστές, οἱ 
καουτσκιστές, εἶναι πολύ πιό ἐπιζήμιοι καί ἐπικίνδυνοι γιά τό 
ἐργατικό κίνημα, ἐπειδή κρύβουν τήν ὑπεράσπιση τῆς συμμαχίας 
τους µέ τούς πρώτους µέ καλόηχες ψευτο-«μαρξιστικές» λέξεις 
καί πασιφιστικά συνθήµατα. “ἩΗ πάλη ἐνάντια στίς δυό αὐτές 
μορφές τοῦ ὀπορτουνισμοῦ πού τώρα ἐπικρατεῖ πρέπει νά διεξά- 
γεται σέ ὅλα τά πεδία δράσης τῆς προλεταριακῆς πολιτικῆς: 
κοινοβουλευτισµός, ἐπαγγελματικά συνδικάτα, ἀπεργίες, στρα- 
τιωτική τέχνη κτλ. 'Η κυριότερη ὅμως ἰδιομορφία πού διακρίνει 
καί τίς δυό αὐτές μορφές τοῦ κυρίαρχου ὀπορτουνισμοῦ εἶναι ὅτι 
ἀποσιωποῦν, σκεπάζουν ἤ πραγμάτεύονται τό συγκεκριµένο 
ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ τωρινοῦ πολέμου µέ τήν ἐπανάσταση καί τά 
ἄλλα συγκεκριµένα ζητήματα τῆς ἐπανάστασης, προσέχοντας µήν 
παραβοῦν τίς ἀστυνομικές ἀπαγορεύσεις. Κι᾿ αὐτό παρόλο πού 
πρίν ἀπό τόν πόλεμο εἶχε τονιστεῖ ἀμέτρητες φορές καί ἀνεπίση- 
μα, καί στή Διακήρυξη 5) τῆς Βασιλείας ἐπίσημα ἡ σύνδεση πού 
ἔχει αὐτός ἀκριβῶς ὁ ἐπικείμενος πόλεμος µέ τήν προλεταριακή 
ἐπανάσταση. 'Η κυριότερη λοιπόν ἔλλειψη τοῦ αἰτήματος τοῦ 
ἀφοπλισμοῦ εἶναι ὅτι παρακάµπτονται ἔτσι ὅλα τά συγκεκριµένα 
ζητήματα τῆς ἐπανάστασης. "Η μήπως οἱ ὀπαδοί τοῦ ἀφοπλισμοῦ 
τάσσονται ὑπέρ ἑνός ὁλωσδιόλου νέου εἴδους ἐπανάστασης, τῆς 
ἄοπλης ἐπανάστασης; 

Παρακάτω. Δέν εἵμαστε καθόλου ἐνάντια στόν ἀγώνα γιά 
µεταρυθµίσεις. Δέν θέλουμε νά ἀγνοήσουμε τό δυσάρεστο 
ἐνδεχόμενο ὅτι ἡ ἀνθρωπότητα θά ζήσει--στή χειρότερη 
περίπτωση -- ἀκόμη ἕνα δεύτερο ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, ἄν ἡ 
ἐπανάσταση δέν ξεπηδήσει ἀπό τόν τὠρινό πόλεμο, παρόλες τίς 
πολυάριθμες ἐκρήξεις τοῦ μαζικοῦ ἀναβρασμοῦ καί τῆς μαζικῆς 
δυσαρέσκειας καί παρά τίς προσπάθειές µας. Είμαστε ὁπαδοί 
ἑνός τέτιου προγράµµατος µεταρυθµίσεων, πού πρέπει νά 
στρέφεται καί ἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές. Οἱ ὀπορτουνιστές 
θά ἔνιωθαν µόνο χαρά, ἄν ἀφήναμε µονάχα σ΄᾽ αὐτούς τόν ἀγώνα 
γιά τίς µεταρυθμµίσεις καί μεῖς ἀπομακρυνόμαστε στά χιµαιρικά 
ὕψη κάποιου «ἀφοπλισμοῦ», σώζοντας τόν ἑαυτό µας µέ τή φυγή 
ἀπό τή θλιβερή πραγματικότητα. "Ο «ἀφοπλισμός» εἶναι 
ἀκριβῶς φυγή ἀπό τήν ἄσχημη πραγματικότητα καί καθόλου 
ἀγώνας ἐναντίον της. 
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Σ ἕνα τέτιο πρόγραµµα θά λέγαμε περίπου τά παρακάτω: «Τό 
σύνθημα καί ἡ ἀναγνώριση τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας στόν 
ἱμπεριαλιστικό πόλεμο τοῦ 1914-1916 εἶναι µόνο διαφθορά τοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος μέ τό ἀστικό ἌΨέµα». Μιά τέτια συγκεκρι- 
µένη ἀπάντηση στά συγκεκριµένα ζητήματα θά ἦταν θεωρητικά 
πιό σωστή, πολύ πιό ὠφέλιμη γιά τό προλεταριάτο, πολύ πιό 
ἀνυπόφορη γιά τούς ὀπορτουνιστές, ἀπό τό αἴτημα τοῦ ἀφοπλι- 
σμοῦ καί ἀπό τήν ἄρνηση «κάθε» ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας. 
Καί θά μπορούσαμε νά προσθέσουµε: «'Η ἁἀστική τάξη ὅλων 
τῶν ἱμπεριαλιστικῶν μεγάλων Δυνάμεων, τῆς ᾽Αγγλίας, τῆς 
Γαλλίας, τῆς Γερμανίας, τῆς Αὐστρίας, τῆς Ρωσίας, τῆς 
᾿Ιταλίας, τῆς ᾿Ιαπωνίας, τῶν "Ἐνωμένων Πολιτειῶν, ἔχει γίνει 
τόσο ἀντιδραστική καί εἶναι τόσο διαποτισµένη ἀπό τήν τάση 
γιά παγκόσμια κυριαρχία, πού κάθε πόλεμος ἀπομέρους τῆς 
ἀστικῆς τάξης αὐτῶν τῶν χωρῶν μπορεῖ νά εἶναι µόνο ἀντιδρα- 
στικός. Τό προλεταριάτο ὄχι µόνο πρέπει νά εἶναι ἐνάντια σέ 
κάθε τέτιο πόλεμο, µά καί πρέπει νά ἐπιθυμεῖ τήν ἥττα τῆς 
«δικῆς του» κυβέρνησης σ᾿᾽αὐτούς τούς πολέμους καί νά 
χρησιμοποιεῖ τήν ἥττα αὐτή γιά τήν ἐπαναστατική ἐξέγερση, ἄν 
δέν πετύχει ἡ ἐξέγερση πού θά εἶχε σκοπό τήν παρεμπόδιση τοῦ 
πολέμου». 

Ὅσο γιά τήν πολιτοφυλακή θά ἔπρεπε νά ποῦμε: δέν εἵμαστε 
ὑπέρ τῆς ἀστικῆς πολιτοφυλακῆς, ἀλλά µόνο ὑπέρ τῆς προλετα- 
ριακῆς. Γι᾽ αὐτό «οὔτε µιά πεντάρα κι᾿ οὔτε ἕναν ἄνθρωπο» ὄχι 
μονάχα γιά τόν τακτικό στρατό, ἀλλά καί γιά τήν ἀστική 
πολιτοφυλακή, ἀκόμη καί σέ χῶρες, ὅπως οἱ "Ἐνωμένες 
Πολιτεῖες ἤ ἡ "Ελβετία, ἡ Νορβηγία κτλ. Πολύ περισσότερο 
γιατί καί στίς πιό ἐλεύθερες δημοκρατικές χῶρες (π.χ. στήν 
᾿Ελρβετία) βλέπουμε τόν ὁλοένα καί µεγαλύτερο ἐκπρωσισμό 
τῆς πολιτοφυλακῆς, ἰδιαίτερα ὕστερα ἀπό τό 1907 καί 1911. τήν 
ἐκπόρνευσή της γιά τήν κινητοποίηση τμημάτων ἐνάντια στούς 
ἀπεργούς. Μποροῦμε ν᾿ ἀπαιτοῦμε: ἐκλογή τῶν ἀξιωματικῶν 
ἀπό τό λαό, κατάργηση κάθε εἴδους στρατιωτικῆς δικαιοσύνης, 
ἐξίσωση δικαιωμάτων ξένων καί ντόπιων ἐργατῶν (ἰδιαίτερα 
σπουδαῖο σημεῖο γιά ἐκεῖνα τά ἱμπεριαλιστικά κράτη πού, ὅπως 
ἡ ᾽᾿Ελβετία, ὅλο καί σέ µεγαλύτερο ἀριθμό καί ὅλο καί πιό 
ξετσίπωτα ἐκμεταλλεύονται τούς ξένους ἐργάτες, ἀφήνοντάς 
τους χωρίς δικαιώµατα), παρακάτω: δικαίωµα γιά κάθε ἑκατό, ἄς 
ποῦμε, κατοίκους μιᾶς χώρας νά σχηματίζουν ἐλεύθερες ἑνώσεις 
γιά τήν ὁλόπλευρη ἐκμάθηση τῆς πολεμικῆς τέχνης, µέ ἐλεύθε- 
ρη ἐκλογή τῶν ἐκπαιδευτῶν, μέ πληρωμή τους ἀπό τό Δημόσιο 
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ταμεῖο κτλ. Μόνο μ᾽αὐτούς τούς ὅρους θά μποροῦσε τό 
προλεταριάτο νά µάθει τήν πολεμική τέχνη πραγματικά γιά τόν 
ἑαυτό του καί ὄχι γιά τούς δουλοκτῆτες του καί µιά τέτια . 
ἐκμάθηση ἀπαιτοῦν ἀναμφισβήτητα τά συμφέροντα τοῦ προλε- 
ταριάτου. 'Η ρωσική ἐπανάσταση ἀπόδειξε πώς ἡ κάθε ἔπιτυ- 
χία, ἔστω ἀκόμη καί µιά µερική ἐπιτυχία τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
κινήµατος---π.χ. ἡ κατάληψη μιᾶς πόλης, ἓνός βιομηχανικοῦ 
συνοικισμοῦ, ἑνός τμήματος τοῦ στρατοῦ ---θά ἀναγκάσει ἀναπό- 
φευκτα τό νικηφόρο προλεταριάτο νά ἐφαρμόσει τέτιο ἀκριβῶς 
πρόγραμμα. 

Τέλος, εἶναι αὐτονόητο πώς ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό δέν 
μπορεῖς νά ἀγωνιστεῖς ἁπλῶς µέ προγράµµατα, ἀλλά µόνο µέ τή 
διαρκή ἐπίβλεψη γιά νά ἐφαρμόζονται τά προγράµµατα αὐτά 
πραγματικά. Τό πιό µεγάλο, τό μοιραῖο λάθος τῆς χρεοκοπηµέ- 
νης ΠΠ Διεθνοῦς ἦταν ὅτι τά λόγια δέν ἀνταποκρίνονταν στά 
ἔργα, ὅτι καλλιεργοῦνταν ἡ συνήθεια τῆς ὑποκρισίας καί τῆς 
ξεδιάντροπης ἐπαναστατικῆς φρασεολογίας (βλ. τήν τωρινή 
στάση τῶν Κάουτσκι καί Σίας ἀπέναντι στή Διακήρυξη τῆς 
Βασιλείας). 'Ο ἀφοπλισμός σάν κοινωνική ἰδέα---δηλαδή σάν 
ἰδέα πού γεννιέται ἀπό κάποια κοινωνική κατάσταση καί μπορεῖ 
νά ἐπιδρᾶ σ΄᾿ἕνα κοινωνικό περιβάλλον καί δέν εἶναι προσωπική 
παραξενιά ---γεννήθηκε, φαίνεται, ἀπό τίς ἰδιαίτερες καί κατ΄ ἐ- 
ξαΐρεση «ἤρεμες» συνθῆκες ζωῆς μερικῶν μικρῶν κρατῶν πού 
ἔμειναν ἁἀρκετό χρόνο παράµερα ἀπό τό ματῶώµένο παγκόσμιο 
δρόµο τῶν πολέμων καί ἐλπίζουν νά µείνουν παράµερα καί στό 
μέλλον. Γιά νά πειστεῖ κανείς γι αὐτό, ἀρκεῖ νά ἐμβαθύνει λ.χ. 
στήν ἐπιχειρηματολογία τῶν νορβηγῶν ὁπαδῶν τοῦ ἀφοπλι- 
σμοῦ: «ἐμεῖς---λένε---εἴμαστε χώρα µικρή, ὁ στρατός µας εἶναι 
μικρός, δέν μποροῦμε νά κάνουμε τίποτε ἐνάντια στίς µεγάλες 
Δυνάμεις» (ἀλλά καί γι αὐτό ἀνίσχυροι ἀπέναντι στό βίαιο 
τράβηγµα σέ µιά ἱμπεριαλιστική συμμαχία μέ µιά ὁποιαδήποτε 
ὁμάδα μεγάλων Δυνάμεων)... «θέλουμε νά µείνουµε ἥσυχοι στήν 
ἀπόμερη γωνιά µας καί θά ἐξακολουθοῦμε νά ἐφαρμόζουμε τήν 
ἀπόμερη πολιτική µας, νά ἀπαιτοῦμε ἀφοπλισμό, ὑποχρεωτικά 
διαιτητικά δικαστήρια, μόνιμη οὐδετερότητα κτλ.» /(«μόνιμη»--- 
μήπως σάν τή βελγική;). | 

“Ἡ στενόκαρδη ἐπιδίωξη τῶν μικρῶν κρατῶν νά μείνουν 
παράµερα, ἡ µικροαστική ἐπιθυμία νά βρίσκονται ὅσο γίνεται 
μακρύτερα ἀπό τίς µεγάλες µάχες τῆς παγκόσμιας ἱστορίας, νά 
ἐκμεταλλεύονται τή σχετική μονοπωλιακή θέση τους γιά νά 
παραμείνουν σέ ἀποστεωμένη παθητικότητα ---νά ποιές ἀντικει- 
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µενικές κοινωνικές συνθῆκες μπορεῖ νά ἐξασφαλίσουν µιά 
ὁρισμένη ἐπιτυχία στήν ἰδέα τοῦ ἀφοπλισμοῦ καί µιά ὁρισμένη 
διάδοσή της σέ µερικά µικρά κράτη. ᾿Εννοεῖται πώς ἡ ἐπιδίωξη 
αὐτή εἶναι ἀντιδραστική καί στηρίζεται ὁλοκληρωτικά σέ 
αὐταπάτες, γιατί ὁ ἱμπεριαλισμός ἔτσι εἴτε ἀλλιῶς παρασέρνει 
τά µικρά κράτη στή δίνη τῆς παγκόσμιας οἰκονομίας καί τῆς 
παγκόσμιας πολιτικῆς. 

Στήν ᾽᾿Ελβετία π.χ. οἱ ἱμπεριαλιστικές συνθῆκες της τῆς 
ὑπαγορεύουν ἀντικειμενικά δυό γραµµές στό ἐργατικό κίνημα: 
οἱ ὀπορτουνιστές σέ συμμαχία µέ τήν ἀστική τάξη προσπαθοῦν 
νά κάνουν τήν ᾽᾿Ελβετία ρεπουμπλικανικο-δημοκρατική µονο- 
πωλιακή ἕνωση γιά νά ἀποκομίζουν κέρδη ἀπό τούς περιηγητές 
τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἁἀστικῆς τάξης καί γιά νά χρησιμοποιοῦν 
αὐτή τήν «ἤρεμη» µονοπωλιακή της θέση ὅσο τό δυνατό συµ.- 
φερτικότερα, ὅσο τό δυνατό ἠρεμότερα. 

Οἱ πραγματικοί σοσιαλδηµοκράτες τῆς ᾿Ελβετίας προσπα- 
θοῦν νά χρησιμοποιήσουν τή σχετική ἐλευθερία καί τή «διεθνή» 
της θέση γιά νά βοηθήσουν νά νικήσει ἡ στενή συμμαχία τῶν 
ἐπαναστατικῶν στοιχείων τῶν ἐργατικῶν κομμάτων τῆς Εὐρό- 
πης. 'Η ᾽Ελβετία μιλάει, δόξα τό θεό, ὄχι «δική της ἀνεξάρτη- 
τη» γλώσσα, µά τρεῖς διεθνεῖς γλῶσσες καί µάλιστα γλῶσσες 
πού τίς μιλᾶνε ἐμπόλεμες χῶρες, οἱ ὁποῖες συνορεύουν µαζί της. 

”Αν τά 20 000 µέλη τοῦ ᾿Ελβετικοῦ κόµµατος ἔδιναν κάθε 
βδομάδα 2 σαντίμ σάν «ἔκτακτο πολεμικό φόρο», θά εἰσπράττα- 
µε 20 000 φράγκα τό χρόνο, ποσό µεγαλύτερο ἀπ᾿᾽ ὅ,τι χρειάζεται 
γιά νά τυπώνουµε περιοδικά σέ τρεῖς γλῶσσες καί νά κυκλοφο- 
ροῦμε ἀνάμεσα στούς ἐργάτες καί τούς στρατιῶτες τῶν ἐμπόλε- 
µων χωρῶν, παρά τίς ἀπαγορεύσεις τῶν γενικῶν ἐπιτελείων, ὅλα 
ὅσα περιέχουν τήν ἀλήθεια γιά τήν ἀγανάκτηση πού ἀρχίζει νά 
ἐκδηλώνεται ἀνάμεσα στούς ἐργάτες, γιά τή συναδέλφωσή τους 
στά χαρακώματα, γιά τίς ἐλπίδες τους ἐπαναστατικῆς χρησιµο- 
ποίησης τῶν ὅπλων ἐνάντια στήν ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη 
τῶν «δικῶν τους» χωρῶν κτλ. 

Ὅλα αὐτά δέν εἶναι καινούργια. Αὐτό ἀκριβῶς γίνεται ἀπό 
τίς καλύτερες ἐφημερίδες, ὅπως ἡ «Για ῥεπίπε]ε», ἡ «Υοἰκς- 
γεοΏί»ὀ0. ἡ «Βετπετ Ταρν/αςΠΙί», ἀλλά δυστυχῶς, σέ ἀνεπαρκή 
βαθµό. Μονάχα µέ µιά τέτια δράση μπορεῖ ἡ θαυμάσια ἀπόφαση 
τοῦ κομματικοῦ συνεδρίου τοῦ "Ααραουό! νά γίνει κάτι περισ- 
σότερο ἀπό ἁπλῶς θαυμάσια ἀπόφαση. 

᾿Εκεῖνο πού μᾶς ἐνδιαφέρει τώρα εἶναι τό παρακάτω 
ἐρώτημα: ἀνταποκρίνεται ἄραγε στήν ἐπαναστατική κατεύθυν- 
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ση τῶν ἐλβετῶν σοσιαλδημοκρατῶν τό αἴτημα τοῦ «ἀφοπλι- 
σμοῦ»; Εἶναι φανερό πώς δέν ἀνταποκρίνεται. ᾽Αντικειμενικά ὁ 
«ἀφοπλισμός» εἶναι τό πιό ἐθνικό, τό εἰδικά ἐθνικό πρόγραµµα 
τῶν μικρῶν κρατῶν καί κάθε ἄλλο παρά τό διεθνές πρόγραµµα 
τῆς διεθνοῦς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 


Γράφτηκε στά γερμανικά 
τό Σεπτέμβρη τοῦ Ι9]ό 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό Σεπτέµβρη καί 


᾿Οχτώβρη τοῦ 1917 στήν ἐφημερίδα Δημοσιεύεται σύμφωνα µέ 
««Ἱμρεπᾶ-]ηιεγπα(ἰἱοπαίε» ἀρ. φύλ. 9 καί 10 τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
'Ὑπογραφή: Ν. 1. 6ΠπίΙη Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 


Στά ρωσικά πρὠτοδημοσιεύτηκε τό 1925 
στή 2-3 ἔκδοση τῶν ᾽ Απάντων 
τοῦ Β. Ι. 4ένιν, τόμ. ΧΙΧ 
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ΠΝΙΠΗΚΑΝ ΣΕ ΜΙΑ ΚΟΥΤΑΛΙΑ ΝΕΡΟ 


Σέ γράμμα ἑνός μπουντιστῆ ἀπό τήν Πετρούπολη µέ ἡμερο- 
µηνία 26. Π. 1916 πού δημοσιεύεται στό φύλ. ἀρ. | τοῦ µπουντι- 
στικοῦ «Δελτίου» 62 (Σεπτέμβρης 1916) διαβάζουμε: 


«Γιά μᾶς ἡ δυσκολία νά ἀποδεχτοῦμε τή διατύπωση τῆς ἄμυνας 
μεγαλώνει πάρα πολύ ἀπό τό γεγονός ὅτι ἐμεῖς πάντως δέν μποροῦμε νά 
παρασιωποῦμε τό πολωνικό ζήτημα, ὅπως κάνουν γιά τήν ὥρα οἱ ρῶσοι 
σύντροφοί µας». ("Ας µήν ξεχνᾶμε ὅτι «σύντροφοι» αὐτοῦ τοῦ κυρίου εἶναι 
οἱ Πότρεσοφ καί Σία.) «Καίΐ τό γεγονός ὅτι ἀκόμη καί οἱ ἀμυνίτες τοῦ 
κύκλου µας δέν ἐπιθυμοῦν ὁσοναφορᾶ τή Ῥωσία νά ἐφαρμόσουν τή 
διατύπωση «χωρίς προσαρτήσεις», ἀποτελεῖ ἕνα ἰσχυρό ἐπιχείρημα ἐνάντια 
στήν ἄμυνα, στά µάτια ἐκείνων πού ψυχολογικά δέν ἀποδέχονται σήµερα 
τήν ἄμυνα ἐπειδή ρωτοῦν µέ εἰρωνεία: τί λοιπόν ὑπερασπίζετε; Μά ἡ ἰδέα 
τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς Πολωνίας εἶναι ἀναγνωρισμένη ἀπό τίς κορυφές». 


(Δέν εἶναι σαφές, ποιές.) 

ὍὍταν ἐμεῖς στήν ἀπόφαση τοῦ 1915 δηλώσαμε ὅτι στήν 
Μπούντ ὑπερισχύει ὁ γερμανόφιλοςἨ” σωβινισµός, οἱ κ.κ. 
Κοσόβσκι καί Σία δέν μπόρεσαν νά μᾶς ἀπαντήσουν παρά µέ 
βρισιές. Σήµερα στό ἴδιο τους τό ὄργανο ἕνας κοµµατικός τους 
συνάδελφος ἐπιβεβαιώνει τή δήλωσή µας! Γιατί, ἄν οἱ «ἁμυνί- 
τες» μπουντιστές δέν ἐπιθυμοῦν «ὁσοναφορᾶ τή Ρωσία» (σηµει- 
ὥστε, γιά τή Γερμανία οὔτε λέξη!) νά ἐφαρμόζουν τή διατύπωση 
«χωρίς προσαρτήσεις», τότε σέ τί διαφέρει αὐτό στήν οὐσία ἀπό 
τό γερμανόφιλο σωβινισµό:; 

Αν οἱ µπουντιστές ἤθελαν καί ἤξεραν νά σκέπτονται, θά 
ἔβλεπαν πώς στό ζήτημα τῶν προσαρτήσεων ἔπεσαν ἔξω. 'Η 


» Βλ, "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. Ι66. 'Η Σύντ. 
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διέξοδος ἁπ᾽ αὐτά τά σφάλματα καί τίς συγχύσεις εἶναι µιά: νά 
ἀποδεχτοῦν τό πρόγραµµά µας πού τό διασαφηνίσαµε ἀπό τό 
1913 ἀκόμη ". Συγκεκριµένα: γιά νά ἐφαρμόσουν συνειδητά καί 
τίµια πολιτική ἄρνησης τῶν προσαρτήσεων, οἱ σοσιαλιστές καί 
οἱ δηµοκράτες τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν ὀφείλουν σ᾿ ὅλη τους 
τήν προπαγάνδα καί τή ζύμωση νά χαρακτηρίσουν ἀγύρτες τούς 
σοσιαλιστές ἐκείνους τῶν καταπιεστικῶν ἐθνῶν (ἀδιάφορο ἄν 
εἶναι μεγαλορῶσοι ἤ γερμανοί, πολωνοί ἀπέναντι στούς οὐκρα- 
νούς κτλ.). πού δέν τάσσονται µέ συνέπεια καί ἀνεπιφύλακτα 
ὑπέρ τῆς ἐλευθερίας ἀποχωρισμοῦ τῶν ἐθνῶν τά ὁποῖα καταπιέ- 
ζει (ἤ κρατάει µέ τή βία) τό δικό τους ἔθνος. 

"Αν οἱ μπουντιστές δέν ἀποδέχονται καί δέν θά ἀποδεχτοῦν 
αὐτό τό συμπέρασμα, εἶναι µόνο γιατί δέν ἐπιθυμοῦν νά 
τσακωθοῦν μέ τούς Πότρεσοφ στή Ρωσία, τούς Λέγκιν, τούς 
Ζύντεκουμ καί ἀκόμη καί τούς Λέντεμπουρ (αὐτός δέν εἶναι ὑπέρ 
τῆς ἐλευθερίας ἀποχωρισμοῦ τῆς ᾽Αλσατίας καί Λωραίνης) στή 
Γερμανία, µέ τούς ἐθνικιστές, ἤ σωστότερα, τούς σοσιαλσωβινι- 
στές τῆς Πολωνίας κτλ. 

Σπουδαία αἰτία, οὔτε λόγος! 


Γράφτηκε τό Σεπτέµβρη- ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι9]ό 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1931 :Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στή 4ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΕΙ’ µέ τό χειρόγραφο 


” Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 24ος, σελ. 209-225. ἩΗ Σύντ. 
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ΧΑΙΡΕΤΙΣΤΗΡΙΟ ΠΡΟΣ ΤΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ 
ΤΟΥ ΙΤΑΛΙΚΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΠΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣΟ625 


᾿Αγαπητοί σύντροφοι! 

᾿Εξονόματος τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ χαιρετίζῳ τό συνέδριο τοῦ 
ἰταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος καί τοῦ εὔχομαι ἐπιτυχία στίς 
ἐργασίες του. 

Τό ἰταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα πρῶτο ἀπό τά σοσιαλιστικά 
κόµµατα τῶν ἐμπόλεμων χωρῶν κατόρθωσε νά κάνει αὐτό πού θά 
μποροῦσαν καί θά ὄφειλαν νά κάνουν ὅλα τά σοσιαλιστικά 
κόµµατα αὐτῶν τῶν κρατῶν, ἄν δέν εἶχαν προδόσει τό σοσιαλι- 
σµό καί δέν εἶχαν περάσει µέ τό µέρος τῆς ἀστικῆς τάξης, 
δηλαδή νά συγκαλέσουν τό συνέδριό τους, τή σύσκεψη ἤ τή 
συνδιάσκεψή τους ἔξω ἀπό τήν ἀκτίνα δράσης τῆς «πάτριας» 
στρατιωτικῆς λογοκρισίας καί τῶν στρατιωτικῶν ἀρχῶν, σέ µιά 
ἐλεύθερη χώρα ὅπου μπορεῖ κανείς νά συζητήσει καί νά ἐκθέσει 
ἐλεύθερα τή θέση τοῦ σοσιαλισμοῦ ἀπέναντι στόν πόλεμο. 
᾿Επιτρέψτε µου νά ἐκφράσω τήν ἐλπίδα ὅτι τό ἐλεύθερο -- ἀπό 
πατριωτικά φίµωτρα --συνέδριο τοῦ ἰταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ 
κόμματος θά κατορθώσει νά κάνει τόσα πολλά καί ἀκόμη 
περισσότερα γιά τήν πάλη ἐνάντια στήν προδοσία ὅλων σχεδόν 
τῶν εὐρωπαϊκῶν σοσιαλιστικῶν κομμάτων ἀπέναντι στό σοσια- 
λισµό, ἀπ᾿ ὅσα ἔκανε ὥς τώρα ὁλόκληρο τό ἰταλικό Σοσιαλιστι- 
κό κόμμα. 

Οἱ ἐκπρόσώποι τοῦ κόμματός µας συνεργάστηκαν µέ τούς 
ἐκπροσώπους τοῦ κόμματός σας στό Τσίμμερβαλντ καί στό 
Κίνταλ. Καί ἡ μοναδική σοβαρή διαφωνία πού μᾶς χώριζε ἦταν 
ἡ διαφωνία σχετικά µέ τό ἀναπόφευκτο καί τήν ἀνάγκη τῆς 
διάσπασης µέ τούς σοσιαλσωβινιστές, δηλ.. µέ τούς σοσιαλιστές 
στά λόγια καί σωβινιστές στήν πράξη καί συγκεκριµένα: µέ 
ὅλους ἐκείνους πού ἐκπροσωποῦν ἤ δικαιολογοῦν τήν «ὑπερά- 
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σπιση τῆς πατρίδας» στό σημερινό ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, πού 
ἄμεσα ἤ ἔμμεσα ὑποστηρίζουν τήν κυβέρνησή «τοὺς» καί τήν 
ἀστική «τοὺς» τάξη σ᾽ αὐτό τόν ἀντιδραστικό, ληστρικό πόλεμο 
γιά τή διανοµή τῶν ἀποικιῶν καί γιά τήν κυριαρχία τοῦ κόσμου. 
᾿Εμεῖς θεωροῦμε τή διάσπαση μέ τούς σοσιαλσωβινιστές 
ἱστορικά ἀναπόφευκτη καί ἀναγκαία γιά ἕναν εἰλικρινή ἐπανα- 
στατικό ἀγώνα τοῦ προλεταριάτου ὑπέρ τοῦ σοσιαλισμοῦ, πού 
νά µήν περιορίζεται σέ διαμαρτυρίες µέ λόγια. Οἱ ἐκπρόσωποι 
τοῦ κόμματός σας ἦταν ὑπέρ τῆς ἄποψης ὅτι μποροῦμε ἀκόμη 
νά ἑλπίζουμε σέ νίκη τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στούς σοσιαλ- 
σωβινιστές («δοἰονΙη!ς1») χωρίς διάσπαση μ΄᾽ αὐτούς. 

Θά θέλαμε νά ἑλπίζουμε πώς ἡ ἐξέλιξη τῶν γεγονότων στόν 
παγκόσμιο σοσιαλισμό θά ἀφαιρεῖ ὁλοένα καί περισσότερο τή 
βάση αὐτῆς τῆς διαφωνίας πού ὑπάρχει μεταξύ µας. 

᾿Από τή µιά µεριά, σ᾿᾽ὅλο τόν κόσµο, ὄχι µόνο στίς 
ἐμπόλεμες, ἀλλά καί στίς κυριότερες οὐδέτερες χῶρες, λ.χ. σέ 
μιά προηγμένη καπιταλιστική χώρα, τίς "Ενωμένες Πολιτεῖες 
τῆς ᾽Αμερικῆς, τό ἐργατικό κίνηµα στήν πράξη διασπᾶται 
ὁλοένα καί περισσότερο σέ ὁὀπαδούς καί ἀντίπαλους τῆς 
«ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας» στό σημερινό ἱμπεριαλιστικό 
πόλεμο καί στούς ἑπόμενους ἱμπεριαλιστικούς πολέμους πού 
προετοιμάζονται καί ἐκτρέφονται ἀπό ὅλη τήν πολιτική ὅλων 
τῶν σύγχρονων λεγόμενων «μεγάλων» Δυνάμεων. 

᾿Από τήν ἄλλη µεριά, διαβάσαµε τελευταῖα μέ ἰδιαίτερη 
ἱκανοποίηση στό «ΑναΠίἠ»6, Κεντρικό "Οργανο τοῦ Σοσια- 
λιστικοῦ κόµµατος, ἄρθρο τῆς Σύνταξης «Ι.α οίωδυτα ἀε]ια 
ϱΟΠ{ΕΙΟΠΖΑ κ5οο]α]ϊὶδία (ἰεάεδοα»”. 'Ἡ συνδιάσκεψη αὐτή τοῦ 
γερμανικοῦ Σοσιαλιστικού κόµµατος εἶναι ἕνα ἀπό τά πιό 
ἀξιόλογα γεγονότα πού ἔγιναν τούς τελευταίους μῆνες στόν 
παγκόσμιο σοσιαλισμό, ἐπειδή σ᾽ αὐτή συγκρούστηκαν οἱ τρεῖς 
Κύριες κατευθύνσεις ὄχι µόνο τοῦ γερμανικοῦ, ἀλλά καί τοῦ 
παγκόσμιου σοσιαλισμοῦ: πρῶτο, ἡ κατεύθυνση τῶν ἀνοιχτῶν 
σοσιαλσωβινιστῶν σάν τούς Λέγκιν, Ντάβιντ καί Σία στή 
Γερμανία, Πλεχάνοφ, Πότρεσοφ καί Τσχενκέλι στή Ρωσία, 
Ρενοντέλ καί Σαµπά στή Γαλλία, τόν Μπισσολάτι καί τό κόµµα 
του στήν ᾿Ιταλία' δεύτερο, ἡ κατεύθυνση πού συμμερίζεται τή 
βασική ἰδέα τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ, δηλαδή τήν «ὑπεράσπιση 
τῆς πατρίδας» στό σημερινό πόλεμο καί ἐπιθυμεῖ νά συµβιβάσει 
αὐτή τήν ἰδέα µέ τόν πραγµατικό σοσιαλισμό καί διεθνισµό, ἡ 


ὃ--- «Τό κλείσιμο τῆς συνδιάσκεψης τῶν γερμανῶν σοσιαλιστῶν». 'Η Σύντ. 
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κατεύθυνση τῶν Χάαζε-- Κάουτσκι καί τρίτο, ἡ πραγματικά 
σοσιαλιστική καί διεθνιστική κατεύθυνση, ἡ κατεύθυνση τῆς 
ὁμάδας «Η Διεθνής» καί τῆς ὁμάδας τῶν «Διεθνιστῶν σοσιαλι- 
στῶν τῆς Γερμανίας» στή Γερμανία. 

Κάνοντας στό ἄρθρο πού ἀναφέραμε (ἀρ. φύλ. 269, 27. ΙΧ. 
1916) τήν ἐκτίμηση τῶν τριῶν αὐτῶν κατευθύνσεων τό «Αναπι/» 
ἔγραφε: 


«..1ἱ Ρτο]είατιαίο ἴεάεςσοο Πηϊτὰ ἱπάμὈιαπιεηίε Ρετ (τίοπίατε οοηίτο | 
Γεριεῃ, 6ΙΙ ΕὐΌετί εἁ 1 Ὠανίά, οἳε 4ΠΠΟ Ρτείεςο ἀῑ οοπιρ{οπείίεΓε ]4 5υᾶ 4ΖίΟΠε 
4! εἶαδςε Πε! (πῖςίΙ ραί(ερἰαπἹεη!! οοἱ ΒείΠπι8ηη-Ηο[]νερ ε ϱ{! αἰίτί {αμίοσί ἀείία 
6υεττα. Ὀι αἰεδίο ποἱ αΌὈί8ππο ἰα4 ρΙὰ 5ομἰείία οεΓίΕΖΖ». 

Νοί αὈὈίαπιο Ι πιεάεδίπια οετίεζΖᾶ. 

«ΡΙμ{{οςίο --συνεχίζει τό «Αναπ!!!» ---ἰα οοΠ{ετεηζα ἀεὶ 5οοἶβ]]δίί ιεάεςομὶ 
οἱ ]ᾶ5οία ΙηςεΓίῖ οἶτοα |᾿αἰἰερβιαπηεΠίο ΡΓΟδΡΙΠΙΟ ἆἱ υπα ρατίε ἀε]]α ορροβἰζίοηε, 
αεί] οἷε εὉθε ρετ εδροπεπίε Ρργιποῖρ8]ε ]Ἠααςε». 

«ΠΒ ϱΠιρρο «Ιπιεγηβζιοπᾶίε» «οἩπ Τ1εὈκπεεΒί, «οη ΜεΗητίηπςρ, «0η Οἰ8Τᾶ 
ΖείΚ!η, «οη Ἐοςδα Γ υχεπιΌυρ --οοπ {υῖτί ϱ11 αἰίτῖ «ςαὈοΐαίοςί ε ἰΓαάἰϊοτί ἀε]]α 
ραίγια» ὁ ρεΠείίαπιεηίε ἃ Ρο»ίο». 

κ. «Λθ6Πο «ϱΟΠΣΕΡΙΗΕΠΙ6 οἳ ὃ ΡαΥ5ο Πα σα σον". 


Καί τό «Αναπι!» ἐξηγεῖ ὅτι βλέπει τήν «ἀσυνέπεια» τοῦ 
Χάαζε καί τῆς ὁμάδας του, πού στόν Τύπο µας τήν ὀνομάζουμε 
καουτσκιστική κατεύθυνση τοῦ παγκόσμιου σοσιαλισμοῦ ---στό 
γεγονός 

ὅτι«οςδί Πο αεεθείίαπμο εἰορφίοεβθοπαϊμγαιὶ 
οοΠοσιμοΠπΖζέοιμί 5οΟΠοΟοσ]μΠΙΗἱ ΓΙ ἱΓεβκποςὴλί ϱ 
εοΓΠπΡραςϱῃ 33. 


»Σ.'. «Εἶναι ἀναμφίβόλο ὅτι τό γερμανικό προλεταριάτο τελικά θά θριαμβεύ- 
σει ἐνάντια στούς Λέγκιν, τούς Ἔμπερτ καί τούς Ντάβιντ, πού προσπάθησαν νά 
δυσφηµήσουν τήν ταξική τους πάλη µέ ἅθλιες συναλλαγές µέ τούς Μπέτμαν- 
Χόλβεγκ καί τούς ἄλλους ὁπαδούς τοῦ πολέμου. Γι᾽αὐτό εἵμαστε εἰλικρινά 


βέβαιοι. 
Κι᾽ἐμεῖς εἴμαστε γι᾽αὐτό βέβαιοι. 
'Ωστόσο-- συνεχίζει τό «Αναηι!!» ---ἡ συνδιάσκεψη τῶν γερμανῶν σοσιαλι- 


στῶν δέν μᾶς δίνει καμιά βεβαιότητα σχετικά µέ τή μελλοντική στάση ἐκείνης 
τῆς µερίδας τῆς ἀντιπολίτευσης, πού κύριος ἐκφραστής της εἶναι ὁ Χάαζε». 
«"Ἡ ὁμάδα «ΗἩ Διεθνής» µέ τόν Λήμπκνεχτ, τόν Μέρινγκ, τήν Κλάρα 
Τσέτκιν, τήν Ρόζα Λούξεμπουργκ --μέ ὅλους τούς ἄλλους «σαμποταριστές καί 
προδότες τῆς πατρίδας»-- παραμένει σταθερά στό πόστο της». 
«4Ι1γότερο συνεπής μᾶς φαίνεται ὁ Χάαζε». ᾿Η Σύντ. 
κ. «αὐτοί δέν δέχονται τά λογικά καί φυσικά συμπεράσματα στά ὁποῖα 
κατέληξαν ὁ Λῆμπκνεχτ καί οἱ σύντροφοί του». ᾿Ε Σύντ. 
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Αὐτά γράφει τό «ΑναΠμΙη». 

᾿Εμεῖς χαιρετίζουµε ὁλόψυχα αὐτές τίς δηλώσεις τοῦ «Ανα- 
ηί1!». Είμαστε βέβαιοι ὅτι σφάλει τό «Ψοιννᾶτί5», τό Κεντρικό 
"Ὄργανο τῶν γερμανῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί κύριο ὄργανο 
τῆς καουτσκιστικῆς κατεύθυνσης, ὅταν γράφει στό φύλλο τῆς 
7. Χ. 1916 ἁπ᾽ ἀφορμή τά λόγια αὐτά τοῦ «Αναπ!!!», 


«άά55 ἀετ «Αναπ!ι1!» ὕδειτ ἀῑε Ρατιεινεγμᾶ]ίηίδ5ε υπά Ρατιεϊινοτρᾶηπρε Ιῃ 
Γευίδοπ]απά πἰολί ϱαηζ Ζι1Υο[ΓεΠά ἱΠ]ογηίθγ! ἰ5ί» Ἀ. 


Εἵμαστε βέβαιοι ὅτι τό «Αναπ!!» εἶναι «ραΏΖ Ζιίτεβεπά» 3 
πληροφορημένο καί ὅτι δέν εἶναι τυχαῖο πού βρίσκει ὅτι δέν 
ἔχει δίκιο ἡ ὁμάδα τοῦ Χάαζε καί ἔχει δίκιο ἡ ὁμάδα τοῦ 
Λῆμπκνεχτ. Καίΐγι αὐτό ἐλπίζουμε, ὅτι τό ἰταλικό Σοσιαλιστικό 
κόµµα μπορεῖ νά καταλάρει ἐπιφανή θέση στό διεθνή σοσιαλι- 
σµό, ὑποστηρίζοντας τίς ἀρχές καί τήν τακτική τοῦ Λῆμπκνεχτ. 

Τό δικό µας κόµµα βρίσκεται σέ ἀσύγκριτα πιό δύσκολες 
συνθῆκες ἀπ᾿ ὅ,τι τό ἰταλικό. "Όλος ὁ τύπος µας ἔχει φιμωθεῖ. 
ὝὍμως καί ἀπό τήν ἐμιγκράτσια κατορθώσαµε νά βοηθήσουμε 
τόν ἀγώνα τῶν συντρόφων µας στή Ρωσία. ᾽᾿ Απόδειξη γιά τό ὅτι 
ἡ πάλη αὐτή τοῦ Κόμματός µας στή Ρωσία ἐνάντια στόν πόλεμο 
ἦταν πάλη τῶν πραγματικά πρωτοπόρων ἐργατῶν καί ἐργατικῶν 
μαζῶν, ἀποτελοῦν δυό γεγονότα: πρῶτο, οἱ ἐργάτες βουλευτές 
τοῦ Κόμματός µας, πού ἐκλέχτηκαν ἀπό τούς ἐργάτες στά πιό 
βιομηχανικά κυβερνεῖα τῆς Ρωσίας, οἱ Πετρόβσκι, Σάγκοφ, 
Μπαντάγεφ., Σαμόηλοφ καί Μουράνοφ, ἐξορίστηκαν ἀπό τήν 
τσαρική κυβέρνηση στή Σιβηρία γιά ἐπαναστατική προπαγάνδα 
ἐνάντια στόν πόλεμοό». Δεύτερο, πολύ καιρό ὕστερα ἀπό τήν 
ἐκτόπισή τους οἱ πρωτοπόροι ἐργάτες τῆς Πετρούπολης πού 
ἀνήκουν στό Κόμμα µας ἀρνήθηκαν κατηγορηματικά νά συµµε- 
τάσχουν στίς ᾿Επιτροπές πολεμικῆς βιομηχανίας. 

Τό Γενάρη τοῦ 1917 συνέρχεται ἡ συνδιάσκεψη τῶν Επηίεηίε- 
οΟΖΙ8]Ι5ίεΠόό, ᾿Εμεῖς κάναµε κάποτε ἀπόπειρα νά πάρουμε µέρος 
σέ µιά τέτια συνδιάσκεψη στό Λονδίνο, ἀλλά ἀφαίρεσαν τό 
λόγο ἀπό τόν ἀντιπρόσωπό µας, µόλις τόλμησε νά πεῖ τήν 
ἀλήθεια γιά τήν προδοσία τῶν εὐρωπαίων σοσιαλιστῶνό”. 
Γι αὐτό ἔχουμε τή γνώµη ὅτι σέ παρόμοιες συνδιασκέψεις 


Ἑ--- «ὅτι τό «Αναπι!!» δέν εἶναι πολύ καλά πλήροφορημένο γιά τή ζωή καί τίς 
ὑποθέσεις τοῦ κόμματος στή Γερμανία». ’΄ Σύντ. 
Ἡδ--- «πολύ καλά». ᾿Η Σύντ. 
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ἔχουν θέση µόνο οἱ κύριοι Μπισσολάτι, Πλεχάνοφ, Σαµπά καί 
τα αμαΠί! . Γι αὐτό ἔχουμε τήν πρόθεση νά ἀρνηθοῦμε νά 
πάρουμε µέρος σ᾽ αὐτή τή συνδιάσκεψη καί νά ἀπευθυνθοῦμε µέ 
γράμμα πρός τούς εὐρωπαίους ἐργάτες, µέ τό ὁποῖο θά ξεσκεπά- 
ζουμε τήν ἐξαπάτηση τοῦ λαοῦ ἀπό τούς σοσιαλσῶβινιστές. 

Χαιρετίζω ἄλλη µιά φορά τό συνέδριο τοῦ ἰταλικοῦ Σοσιαλι- 
στικοῦ κόµµατος καί εὔχομαι ἐπιτυχία στίς ἐργασίες του. 
Γράφτηκε στό πρῶτο δεκαπενθήµερο 

τοῦ ᾿Οχτώβρη Ι9]ό 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 93 Δήμοσιεύεται σύμφωνα 
στή 4ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΗΗ µέ τό χειρόγραφο 


ὃ--- «οἱ ὅμοιοί τους», ΄Η Σύντ. 


τς 
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Σέ µιά ὁλόκληρη σειρά χῶρες, κυρίως µικρές πού στέκουν 
παράµερα ἀπό τόν τωρινό πόλεμο, λ.χ. στή ΣουΏδία, τή 
Νορβηγία, τήν ᾿Ολλανδία, τήν ᾿Ελβετία, ἀκούγονται φωνές 
ὑπέρ τῆς ἀντικατάστασης τοῦ παλιοῦ σηµείου τοῦ σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ προγράµµατος-μίνιμµουµ: «πολιτοφυλακή» ἢ «ἐξοπλι- 
σµός τοῦ λαοῦ» µέ ἕνα νέο: «ἀφοπλισμός». Στό ὄργανο τῆς 
διεθνοῦς ὀργάνωσης τῶν νέων «αρεπά-Ιπίεγπα[ίοπαίε» («Διε- 
θνής τῶν Νέων») δημοσιεύτηκε στό τεῦχ. 3 ἄρθρο τῆς Σύνταξης 
ὑπέρ τοῦ ἀφοπλισμοῦ. Στίς «θέσεις» τοῦ Ρ. Γκρίμμ πάνω στό 
ζήτημα τοῦ πολέμου, πού συντάχθηκαν γιά τό συνέδριο τοῦ 
ἐλβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος, βρίσκουμε µιά παρα- 
χώρηση στήν ἰδέα τοῦ «ἀφοπλισμοῦ». Στό ἑλβετικό περιοδικό 
«Νειες ΙΓ εΌεηπ» («Νέα Ζωή») τοῦ 19/15 ἡ Ρόλαντ-Χόλστ τάσσεται 
τάχα ὑπέρ τοῦ «συμβιβασμοῦ» καί τῶν δυό αἰτημάτων, δηλαδή 
στήν πράξη ὑπέρ τῆς ἴδιας παραχώρησης. Στό ὄργανο τῆς 
διεθνοῦς΄ ἀριστερᾶς «Νοτοοίε» («Προάγγελος») δημοσιεύτηκε 
στό τεῦχ. 2, ἄρθρο τοῦ ὀλλανδοῦ μαρξιστῆ Βάινκοπ ὑπέρ τοῦ 
παλιοῦ αἰτήματος τοῦ ἐξοπλισμοῦ τοῦ .λαοῦ. Οἱ σκανδιναβοί 
ἀριστεροί ἀποδέχονται τόν «ἀφοπλισμό», ὅπως φαίνεται ἀπό τά 
ἄρθρα πού δημοσιεύονται παρακάτω, ἀναγνωρίζοντας πότε-πότε 
ὅτι ὑπάρχει σ᾽ αὐτόν ἕνα στοιχεῖο πασιφισμοῦ 68. 

"Ας ἐξετάσουμε ἀπό κοντά τίς θέσεις τῶν ὑπερασπιστῶν τοῦ 
ἀφοπλισμοῦ. 


ἷ 


Μιά ἀπό τίς βασικές προὺποθέσεις ὑπέρ τοῦ ἀφοπλισμοῦ 
εἶναι ὁ παρακάτω συλλογισμός πού δέν τόν ἐκφράζουν πάντοτε 


|2 “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 
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ἄμεσα: ἐμεῖς εἵμαστε ἐνάντια στόν πόλεμο, γενικά ἐνάντια σέ 
κάθε πόλεμο, καί ἡ πιό κατηγορηµατική, σαφής καί ἁδιαμφι- 
σβήτητη ἔκφραση αὐτῆς τῆς ἄποψής µας εἶναι ἀκριβῶς τό 
αἴτημα τοῦ ἀφοπλισμοῦ. 

Πόσο λαθεµένος εἶναι αὐτός ὁ συλλογισμός τό ἐξηγήσαμε 
στό ἄρθρο γιά τήν μπροσούρα τοῦ Γιούνιους, ὅπου καί 
παραπέµπουµε τόν ἀναγνώστη”. Οἱ σοσιαλιστές δέν μποροῦν νά 
εἶναι ἐνάντια σέ κάθε πόλεμο, ἄν δέν θέλουν νά πάψουν νά εἶναι 
σοσιαλιστές. Δέν ἐπιτρέπεται νά ἀφήνουμε νά μᾶς τυφλώνει ὁ 
σημερινός ἱμπεριαλιστικός πόλεμος. Γιά τήν ἱμπεριαλιστική 
ἐποχή εἶναι τυπικοί οἱ τέτιοι ἀκριβῶς πόλεμοι ἀνάμεσα στίς 
«μεγάλες» Δυνάμεις, δέν εἶναι ὅμως καθόλου ἀδύνατοι καί 
δημοκρατικοί πόλεμοι καί ἐξεγέρσεις, λ.χ. τῶν καταπιεζόµενων 
ἐθνῶν ἐνάντια στά καταπιεστικά ἔθνη, γιά τήν ἀπελευθέρωσή 
τους ἀπό τό ζυγό. Εἶναι ἀναπόφευκτοι οἱ ἐμφύλιοι πόλεμοι τοῦ 
προλεταριάτου ἐνάντια στήν ἀστική τάξη γιά τό σοσιαλισμό. 
Μπορεῖ καί νά γίνουν πόλεμοι τοῦ σοσιαλισμοῦ πού νίκησε σέ 
μιά χώρα, ἐνάντια σ᾽ ἄλλες, ἀστικές ἤ ἀντιδραστικές χῶρες. 

'Ο ἀφοπλισμός εἶναι ἰδανικό τοῦ σοσιαλισμοῦ. Στή σοσια- 
λιστική κοινωνία δέν θά ὑπάρχουν πόλεμοι, συνεπῶς θά 
πραγματοποιηθεῖ ὁ ἀφοπλισμός. Δέν εἶναι ὅμως σοσιαλιστής 
ἐκεῖνος πού περιμένει νά πραγματοποιηθεῖ ὁ σοσιαλισμός χωρίς 
τήν κοινωνική ἐπανάσταση καί τή δικτατορία τοῦ προλεταριά- 
του. “ΗἩ δικτατορία εἶναι κρατική ἐξουσία στηριζόμενη ἄμεσα 
στή βία. Στήν ἐποχή τοῦ 20οῦ αἰώνα --ὅπως καί γενικά στήν 
ἐποχή τοῦ πολιτισμοῦ--βία δέν εἶναι ἡ γροθιά καί ἡ μαγκούρα, 
ἀλλά ὁ στρατός. Τό νά συµπεριλάβουμε στό πρόγραµµα τόν 
«ἀφοπλισμό» εἶναι σάν νά λέμε γενικά: εἵμαστε ἐνάντια στή 
χρησιμοποίηση τῶν ὅπλων. Σ αὐτό δέν ὑπάρχει οὔτε κόκκος 
μαρξισμοῦ, εἶναι σάν νά λέμε: εἵμαστε ἐνάντια στή χρησιµο- 
ποίηση τῆς βίας! 

"Ας σημειώσουμε ὅτι ἡ διεθνής συζήτηση γιά τό προκείµενο 
ζήτημα ἔγινε κυρίως, ἄν ὄχι ἀποκλειστικά, στή γερμανική 
γλώσσα. Στά γερμανικά ὅμως χρησιμοποιοῦνται δυό λέξεις πού 
ἡ διαφορά ἀνάμεσά τους δέν εἶναι εὔκολο νά ἀποδοθεῖ στά 
ρωσικά. Η µιά σηµαίνει κυρίως «ἀφοπλισμός» καί χρησιµο- 
ποιεῖται λ.χ. ἀπό τόν Κάουτσκι καί τούς καουτσκιστές µέ τήν 
ἔννοια τῆς ἐλάττωσης τῶν ἐξοπλισμῶν. 'Η ἄλλη σηµαίνει 
κυρίως «ἀποστρατιωτικοποίηση» καί χρησιμοποιεῖται κατά 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο σελ. |-Ι6. 'Η Σύντ. 
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προτίµηση ἀπό τούς ἀριστερούς μέ τήν ἔννοια τῆς κατάργησης 
τοῦ μιλιταρισμοῦ, τῆς κατάργησης κάθε μιλιταριστικοῦ (στρα- 
τοκρατικοῦ) συστήµατος. Στό ἄρθρο αὐτό μιλᾶμε γιά τή δεύτερή 
διεκδίκηση πού συνηθίζεται στούς κύκλους ὁρισμένων ἐπανα- 
στατῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 

Τό καουτσκιστικό κήρυγμα τοῦ ἀφοπλισμοῦ, πού ἀπευθύνε- 
ται ἀκριβῶς στίς τωρινές κυβερνήσεις τῶν ἱμπεριαλιστικῶν 
μεγάλων Δυνάμεων, εἶναι χυδαιότατος ὀπορτουνισμός, ἀστικός 
πασιφισµός πού ἀποβλέπει στήν πράξη---παρά τούς «εὐσεβεῖς 
πόθους» τῶν µελίρρυτων καουτσκιστῶν -- στήν ἀπομάκρυνση 
τῶν ἐργατῶν ἀπό τόν ἐἑπαναστατικό ἀγώνα. ᾽Αφοῦ µέ τό 
κήρυγμα αὐτό Ὀποβάλλεται στούς ἐργάτες ἡ ἰδέα ὅτι τάχα οἱ 
τωρινές, ἀστικές κυβερνήσεις τῶν ἰμπεριαλιστικῶν Δυνάμεων 
δέν εἶναι δεµένες μέ χιλιάδες νήµατα τοῦ χρηματιστικοῦ 
κεφαλαίου καί µέ δεκάδες ἤ ἑκατοντάδες ἀντίστοιχες (δηλ. 
ἁρπακτικές, ληστρικές, πού προετοιμάζουν τόν ἱμπεριαλιστικό 
πόλεμο) μυστικές συνθῆκες ἀνάμεσά τους. 


Π 


Μιά καταπιεζόµενη τάξη πού δέν ἐπιδιώκει νά μάθει νά 
χειρίζεται τά ὅπλα, νά ἔχει ὅπλα, δέν θά ἄξιζε παρά νά τή 
µεταχειρίζονται ὅπως µεταχειρίζονται τούς δούλους. Δέν µπο- 
ροῦμε νά ξεχάσουμε, ἄν δέν θέλουµε νά μεταβληθοῦμε σέ ἀστούς 
πασιφιστές ἤ ὀπορτουνιστές, ὅτι ζοῦμε σέ ταξική κοινωνία καί 
ὅτι ἁπ᾽ αὐτή δέν ὑπάρχει κι᾿οὔτε μπορεῖ νά ὑπάρξει ἄλλη 
διέξοδος, ἐκτός ἀπό τήν ταξική πάλη καί τήν ἀνατροπή τῆς 
ἐξουσίας τῆς κυρίαρχης τάξης. 

Σέ κάθε ταξική κοινωνία---ἄσχετα ἄν στηρίζεται στή ὃου- 
λεία, στή δουλοπαροικία ή, ὅπως σήµερα, στή µισθωτή ἐργασία 
---ἡ τάξη πού καταπιέζει εἶναι ἔνοπλη. "Οχι µόνο ὁ τωρινός 
τακτικός στρατός, µά καί ἡ τωρινή πολιτοφυλακή-- ἀκόμη καί 
στίς πιό δημοκρατικές ἀστικές δημοκρατίες, π.χ. στήν ᾿Ελβετία 
---εἶναι ἐξοπλισμός τῆς ἀστικῆς τάξης ἐνάντια στό προλεταριά- 
το. Αὐτό εἶναι µιά τόσο στοιχειώδης ἀλήθεια, πού νομίζω ὅτι 
δέν χρειάζεται νά σταθοῦμε ἰδιαίτεα σ᾽αὐτήν. Φτάνει νά 
ὑπενθυμίσουμε τή χρησιμοποίηση τοῦ στρατοῦ (µαζί καί τῆς 
ρεπουμπλικανο-δημοκρατικῆς πολιτοφυλακῆς) ἐνάντια στούς 
ἀπεργούς, φαινόμενο κοινό σ᾿ὅλες ἀνεξαίρετα τίς καπιταλιστι- 
κές χῶρες. 'Ο ἐξοπλισμός τῆς ἀστικῆς τάξης ἐνάντια στό 
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προλεταριάτο εἶναι ἕνα ἀπό τά πιό μεγάλα, βασικά καί σπουδαι- 
ότερα γεγονότα τῆς σύγχρονης καπιταλιστικῆς κοινωνίας. 

Καί μπροστά σ᾿᾽ ἕνα τέτιο γεγονός προτείνουν στούς ἔπανα- 
στάτες σοσιαλδηµοκράτες νά προβάλλουν τό «αἴτημα» τοῦ 
«ἀφοπλισμοῦ»! Αὐτό ἰσοδυναμεῖ µέ πλήρη ἐγκατάλειψη τῆς 
ἄποψης τῆς ταξικῆς πάλης, µέ παραίτηση ἀπό κάθε σκέψη γιά 
ἐπανάσταση. Σύνθηµμά µας πρέπει νά εἶναι: ἐξοπλισμός τοῦ 
προλεταριάτου γιά νά νικήσει, νά ἁπαλλοτριώσει καί νά 
ἀφοπλίσει τήν ἀστική τάξη. Αὐτή εἶναι ἡ μοναδικά δυνατή 
τακτική τῆς ἐπαναστατικῆς τάξης, τακτική πού ἀπορέει ἀπό ὅλη 
τήν ἀντικειμενική ἀνάπτυζη τοῦ καπιταλιστικοῦ μιλιταρισμοῦ, 
καί πού ὑπαγορεύεται ἀπ᾽ αὐτή τήν ἀνάπτυξη. Μόνο ἀφοῦ ἄφο- 
πλίσει τήν ἀστική τάξη, μπορεῖ τό προλεταριάτο, χωρίς νά προ- 
δόσει τήν κοσμοϊστορική του ἀποστολή, νά πετάξει στά παλιο- 
σίδερα κάθε ὅπλο γενικά, καί τό προλεταριάτο θά τό κάνει αὐτό 
ἀναμφίβολα, ἀλλά µόνο τότε, σέ καμιά περίπτωση νωρίτερα. 

"Αν ὁ τωρινός πόλεμος προκαλεῖ στούς ἀντιδραστικούς 
χριστιανοσοσιαλιστές, στούς κλαψιάρΏδες μικροαστούς µόνο 
φρίκη καί τρόμο, µόνο ἀποστροφή πρός κάθε χρησιμοποίηση 
τῶν ὅπλων, πρός τό αἷμα, τό θάνατο κτλ., τότε πρέπει νά ποῦμε: 
ἡ καπιταλιστική κοινωνία ἦταν καί εἶναι πάντα µιά φρίκη δίχως 
τέλος. Κι ἄν τώρα αὐτός ὁ πόλεμος, ὁ πιό ἀντιδραστικός 
ἀπ ὅλους τούς πολέμους, ἑτοιμάζει σ᾽αὐτή τήν κοινωνία ἕνα 
τέλος γεμάτο φρίκη, ἐμεῖς δέν ἔχουμε κανένα λόγο νά πέσουµε σέ 
ἀπόγνωση. Καίΐ στήν ἀντικειμενική του σηµασία τό «αἴτημα» 
τοῦ ἀφοπλισμοῦ--- ἤ δωστότερα: τό ὀνειροπόλημα τοῦ ἀφοπλι- 
σμοῦ ---δέν εἶναι τίποτε ἄλλο παρά ἐκδήλωση ἀκριβῶς ἀπόγνο- 
σης σέ µιά τέτια περίοδο πού µπροστά στά µάτια ὅλων 
προετοιμάζεται µέ τίς δυνάµεις τῆς ἴδιας τῆς ἁἀστικῆς τάξης ὁ 
μοναδικά νόµιµος καί ἐπαναστατικός πόλεμος, δηλαδή ὁ ἐμφύ- 
λιος πόλεμος ἐνάντια στήν ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη. 

ὍὍποιος πεῖ ὅτι αὐτό εἶναι θεωρία ἀποσπασμένη ἀπό τή ζωή, 
θά τοῦ θυμίσουμε δυό κοσμοῖϊστορικά γεγονότα: τό ρόλο τῶν 
τράστ καί τή δουλιά τῶν γυναικῶν στά ἐργοστάσια ἀπό τό ἕνα 
µέρος, τήν Κομμούνα τοῦ 1871 καί τήν ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη 
τοῦ 1905 στή Ρωσία, ἀπό τό ἄλλο. 

ὌΕργο τῆς ἀστικῆς τάξης εἶναι νά ἀναπτύσσει τά τράστ, νά 
σπρώχνει τά γυναικόπαιδα στίς φάμµπρικες, νά τά βασανίζει ἐκεῖ, 
νά τά δειφθείρει καί νά τά καταδικάζει στήν ἔσχατη φτώχια. 
᾿Εμεῖς δέν «διεκδικοῦμε» µιά τέτια ἀνάπτυξη, δέν τήν «ὑποστη- 
ρίζουµε», παλεύουμε ἐνάντιά της. Μά πῶς παλεύουμε; Ξέρουμε 
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ὅτι τά τράστ καί ἡ δουλιά τῶν γυναικῶν στά ἐργοστάσια 
ἀποτελοῦν πρόοδο. Δέν θέλουμε νά πᾶμε πίσω, στή χειροτεχνία, 
στόν προμονοπωλιακό καπιταλισμό, στή σπιτική δουλιά τῶν 
γυναικῶν. ᾿Εμπρός µέσω τῶν τράστ κτλ. καί πέρα ἀπ᾽ αὐτά πρός 
τό σοσιαλισμό! 

'Ο συλλογισμός αὐτός πού παίρνει ὑπόψη του τήν ἀντικειμο- 
γική πορεία τῆς ἀνάπτυξης ἰσχύει, τηρουµένων τῶν ἀναλογιῶν, 
καί γιά τή σηµερινή στρατιωτικοποίηση τοῦ λαοῦ. Σήµερα ἡ 
ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη στρατιωτικοποιεῖ ὄχι µονάχα ὅλο 
τό λαό, µά καί τή νεολαία. Αὔριο ϐ᾽ ἀρχίσει ἴσως νά στρατιωτι- 
κοποιεῖ καί τίς γυναῖκες. ᾿Εμεῖς, παίρνοντας ἀφορμή ἀπ᾽ αὐτό, 
πρέπει νά ποῦμε: τόσο τό καλύτερο! Γρηγορότερα ἐμπρός! Ὅσο 
πιό γρήγορα, τόσο θά βρεθοῦμε πλησιέστερα στήν ἔνοπλη 
ἐξέγερση ἐνάντια στόν καπιταλισμό. Πῶς μποροῦν οἱ σοσιαλ- 
δημοκράτες ν ἀφήνονται νά τρομοκρατηθοῦν ἀπό τή στρατιωτι- 
κοποίηση τῆς νεολαίας κτλ. ὅταν δέν ξεχνοῦν τό παράδειγµα 
τῆς Κομμούνας; Αὐτό δέν εἶναι «θεωρία ἀποσπασμένη ἀπό τή 
ζωή», δέν εἶναι ὄνειρο, ἀλλά γεγονός. Καί θά ἦταν στ᾽ἀλήθεια 
πολύ ἄσχημο, ἄν οἱ σοσιαλδηµοκράτες, στό πεῖσμα ὅλων τῶν 
οἰκονομικῶν καί πολιτικῶν γεγονότων, ἄρχιζαν νά ἀμφιβάλ- 
λουν ὅτι ἡ ἱμπεριαλιστική ἐποχή καί οἱ ἱμπεριαλιστικοί 
πόλεμοι δέν μποροῦν παρά νά ὁδηγήσουν ἀναπόφευκτα στήν 
ἐπανάληψη αὐτῶν τῶν γεγονότων. 

Ἕνας ἁστός παρατηρητής τῆς Κομμούνας τό Μάη τοῦ Ι871 
ἔγραφε σέ µιάν ἁγγλική ἐφημερίδα: «Αν τό γαλλικό ἔθνος 
ἀποτελοῦνταν µόνο ἀπό γυναῖκες, τί τρομερό ἔθνος θά ἠήταν!». 
Τόν καιρό τῆς Κομμού.,ας γυναῖκες καί παιδιά 13 χρονῶν 
πολέμησαν δίπλα στούς ἄντρες. Καίΐ δέν μπορεῖ νά συμβεῖ 
διαφορετικά καί στίς μελλοντικές µάχες γιά τήν ἀνατροπή τῆς 
ἀστικῆς τάξης. Οἱ προλετάρισσες δέν θά βλέπουν παθητικά πῶς 
ἡ καλοοπλισµένη ἀστική τάξη θά τουφεκίζει τούς κακοοπλισµέ- 
νους ἤ τούς ἄοπλους ἐργάτες. Θ΄᾽ ἀδράξουν τά ὅπλα, ὅπως τό 
Ι871. καί ἀπό τά τωρινά τροµαγµένα ἔθνη ---σωστότερα: ἀπό τό 
τωρινό ἑἐργατικό κίνημα, τό ἀποδιοργανωμένο περισσότερο ἀπό 
τούς ὀπορτουνιστές παρά ἀπό τίς κυβερνήσεις --θά γεννηθεῖ 
ἀναμφισβήτητα, ἀργά ἤ γρήγορα, µά ὁπωσδήποτε ἀναμφισβή- 
τητα, ἡ διεθνής συμμαχία τῶν «τρομερῶν ἐθνῶν» τοῦ ἔπαναστα- 
τικοῦ προλεταριάτου. 

Τώρα ἡ στρατιωτικοποίηση διεισδύει σ᾽ ὅλη τήν κοινωνική 
ζωή. “Ὁ ἰμπεριαλισμός εἶναι ἡ ἄγρια πάλη τῶν μεγάλων 
Δυνάμεων γιά τό μοίρασμα καί τό ξαναμοίρασμµα τοῦ κόσμου, 
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γι αὐτό δέν μπορεῖ παρά νά ὁδηγήσει ἀναπόφευκτα στήν 
παραπέρα στρατιωτικοποίηση ὅλων τῶν χωρῶν, καί τῶν οὐδέτε- 
ρων καί τῶν μικρῶν. Τί θά κάνουν ἐνάντια σ᾿᾽ αὐτό οἱ προλετά- 
ρισσες; Θά καταριῶνται ἁπλῶς κάθε πόλεμο καί καθετί τό 
στρατιωτικό, θά ζητοῦν μονάχα ἀφοπλισμό; Ποτέ οἱ γυναῖκες 
μιᾶς καταπιεζόµενης τάξης πού εἶναι πραγματικά ἑπαναστατική, 
δέν θά συμβιβαστοῦν μέ ἕνα τέτιο ἐπαίσχυντο ρόλο. ᾽Αλλά θά 
ποῦν στά παιδιά τους: | 

«Γρήγορα θά γίνεις μεγάλος. Θά σοῦ δόσουν ὅπλο. Πάρτο 
«καί µάθε καλά τήν πολεμική τέχνη. Αὐτή ἡ µάθηση εἶναι 
ἀπαραίτητη στούς προλετάριους-- ὄχι γιά νά πυροβολοῦν 
ἐνάντια στ᾽ ἀδέλφια σου, τούς ἐργάτες τῶν ἄλλων χωρῶν, ὅπως 
γίνεται στόν τωρινό πόλεμο καί ὅπως σέ συμβουλεύουν νά κάνεις 
οἱ προδότες τοῦ σοσιαλισμοῦ, µά γιά νά παλεύουν ἐνάντια στήν 
ἀστική τάξη τῆς δικῆς τους χώρας, γιά νά βάλουν τέρµα στήν 
ἐκμετάλλευση, τήν ἀθλιότητα καί τούς πολέμους, ὄχι µέ 
εὐσεβεῖς εὐχές, ἀλλά νικώντας τήν ἀστική τάξη καί ἀφοπλίζον- 
τάς την». 

"Αν παραιτεῖσαι ἀπό τή διεξαγωγή μιᾶς τέτιας προπαγάνδας 
καί ἀκριβῶς τῆς τέτιας προπαγάνδας σχετικά µέ τόν τωρινό 
πόλεμο, εἶναι καλύτερα νά µή λές μεγάλα λόγια γιά διεθνή 
ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία, γιά σοσιαλιστική ἐπανάστα- 
ση, γιά πόλεμο κατά τοῦ πολέμου. 


ΠΠ 


Οἱ ὁπαδοί τοῦ ἀφοπλισμοῦ τάσσονται ἐνάντια στήν προ- 
γραμματική θέση τοῦ «ἐξοπλισμοῦ τοῦ λαοῦ», ἀνάμεσα στ ἄλλα 
καί γιά τό λόγο πώς τό τελευταῖο αὐτό αἴτημα ὁδηγεῖ τάχα πιό 
εὔκολα σέ παραχωρήσεις πρός τόν ὀπορτουνισμό. ᾿Εξετάσαμε 
παραπάνω τό σπουδαιότερο: τή σχέση τοῦ ἀφοπλισμοῦ πρός τήν 
ταξική πάλη καί πρός τήν κοινὠνική ἐπανάσταση. "Ας ἐξετά- 
σουµε τώρα τό ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ αἰτήματος τοῦ ἀφοπλι- 
σμοῦ πρός τόν ὀπορτουνισμό. Μιά ἀπό τίς κυριότερες αἰτίες πού 
κάνουν ἀπαράδεκτο τό αἴτημα τοῦ ἀφοπλισμοῦ εἶναι ἀκριβῶς 
ὅτι αὐτό καί οἱ αὐταπάτες, πού γεννιοῦνται ἀναπόφευκτα 
ἀπ᾽ αὐτό, ἀδυνατίζουν καί ἐξασθενοῦν τήν πάλη µας ἐνάντια 
στόν ὀπορτουνισμό. 

Δέν χωράει ἀμφιβολία ὅτι ἡ πάλη αὐτή ἀποτελεῖ τό κύριο 
ἄμεσο πρόβλημα τῆς Διεθνοῦς. 'Η πάλη ἐνάντια στόν ἵμπερια- 
λισµό, ἄν δέν εἶναι ἁδιάρηκτα συνδεµένη µέ τήν πάλη ἐνάντια 
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στόν ὀπορτουνισμό, εἶναι κούφια φράση ἤ ἀπάτη. Μιά ἀπό τίς 
κύριες ἐλλείψεις τοῦ Τσίμμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ καί µιά ἀπό 
τίς βασικές αἰτίες τοῦ πιθανοῦ φιάσκου (ἀποτυχίας, χρεοκοπίας) 
αὐτῶν τῶν ἐμβρύων τῆς ΠΙ Διεθνοῦς εἶναι ἀκριβῶς ὅτι τό 
ζήτημα τῆς πάλης ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό δέν εἶχε μπεῖ κάν 
ἀνοιχτά, χωρίς νά μιλήσω γιά τή λύση του µέ τήν ἔννοια ὅτι 
χρειάζεται ἡ ρήξη µέ τούς ὀπορτουνιστές. 'Ο ὀπορτουνισμός 
νίκησε-- προσῶρινά-- στό εὐρωπαϊκό ἐργατικό κίνημα. Σέ ὅλες 
τίς µεγάλες χῶρες διαμορφώθηκαν δυό βασικές ἀποχρώσεις τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ: πρῶτα, ὁ ἀπροκάλυπτος, ὁ κυνικός καί γι αὐτό 
λιγότερο ἐπικίνδυνος σοσιαλιμπεριαλισµός τῶν κυρίων Πλεχά- 
νοφ, Σάιντεµαν, Λέγκιν, ᾽ Αλμπέρ Τομά καί Σαµπά, Βαντερβέλν- 
τε, Χάιντμαν, Χέντερσον κτλ. Δεύτερο, ὁ σκεπασµένος, ὁ 
καουτσκιστικός: Κάουτσκι -- Χάαζε καί ἡ «Σοσιαλδηµοκρατική 
ὁμάδα ἐργασίας» στή Γερμανία’ Λονγκέ, Πρεσμάν, Μαγεράς 
κτλ. στή Γαλλία’ Ράμσεὺύ Μακντόναλντ καί ἄλλοι ἀρχηγοί τοῦ 
«᾿Ανεξάρτητου ᾿Εργατικοῦ Κόμματος» στήν ᾽Αγ/λία' Μάρτοφ, 
Τσχεῖτζε κτλ. στή Ρωσία Τρέβες καί λοιποί, οἱ λεγόμενοι 
ἀριστεροί ρεφορμιστές στήν ᾽Ιταλία. 

'Ο ἀπροκάλυπτος ὀπορτουνισμός ὁδρᾶ ἀνοιχτά καί ἄμεσα 
ἐνάντια στήν ἑπανάσταση καί ἐνάντια στά ἐπαναστατικά κινή- 
µατα καί στά ξεσπάσματα πού ἀρχίζουν, σέ ἄμεση συμμαχία µέ 
τίς κυβερνήσεις, ὅσο διαφορετικές κι ἄν εἶναι οἱ μορφές αὐτῆς 
τῆς συμμαχίας, ἀρχίζοντας ἀπό τή συμμετοχή στίς κυβερνήσεις 
καί τελειώνοντας µέ τή συμμετοχή στίς ᾿Επιτροπές τῆς πολεμι- 
κῆς βιομηχανίας. Οἱ σκεπασµένοι ὀπορτουνιστές, οἱ καουτσκι- 
στές, εἶναι πολύ πιό ἐπιζήμιοι καί ἐπικίνδυνοι γιά τό ἐργατικό 
κίνημα, ἐπειδή κρύβουν τήν ὑπεράσπιση τῆς συμμαχίας τους µέ 
τούς πρώτους μµέ καλόηχες ψευτο-«μαρξιστικές» λέξεις καί 
πασιφιστικά συνθήµατα. "ΗΒ πάλη ἐνάντια στίς δυό αὐτές 
μορφές τοῦ ὀπορτουνισμοῦ πού τώρα ἐπικρατεῖ πρέπει νά 
διεξάγεται σέ ὅλα τά πεδία δράσης τῆς προλεταριακῆς πολιτι- 
κῆς: κοινοβουλευτισµός, ἐπαγγελματικά συνδικάτα, ἀπεργίες, 
στρατιωτική τέχνη κτλ. 

Σέ τί ὅμως συνίσταται ἡ κυριότερη ἰδιομορφία πού διακρίνει 
καί τίς δυό αὐτές μορφές τοῦ ὀπορτουνισμοῦ πού τώρα ἐπικρατεῖ; 

Στό ὅτι ἀποσιωποῦν, σκεπάζουν, ἤ πραγματεύονται τό 
συγκεκριµένο ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ τὠρινοῦ πολέμου µέ τήν 
ἐπανάσταση καί τά ἄλλα συγκεκριµένα ζητήματα τῆς ἐπανάστασης, 
προσέχοντας µήν παραβοῦν τίς ἀστυνομικές ἀπαγορεύσεις. 
Κι αὐτό, παρόλο πού πρίν ἀπό τόν πόλεμο εἶχε τονιστεῖ 
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ἀμέτρητες φορές καί ἀνεπίσημα καί στή Διακήρυξη τῆς 
Βασιλείας ἐπίσημα, ἡ σύνδεση πού ἔλει αὐτός ἀκριβῶς ὁ 
ἐπικείμενος πόλεμος μέ τήν προλεταριακή ἐπανάσταση. 

“Ἡ κυριότερη λοιπόν ἔλλειψη τοῦ αἰτήματος τοῦ ἀφοπλι- 
σμοῦ εἶναι ἀκριβῶς ὅτι παρακάµπτονται ἔτσι ὅλα τά συγκεκρι- 
μένα ζητήματα τῆς ἐπανάστασης. "Η µήπως οἱ ὁπαδοί τοῦ 
ἀφοπλισμοῦ τάσσονται ὑπέρ ἑνός ὁλωσδιόλου νέου εἴδους 
ἐπανάστασης, τῆς ἄοπλης ἐπανάστασης; 


ΙΥ 


Παρακάτω. Δέν εἴμαστε καθόλου ἐνάντια στόν ἀγώνα γιά 
µεταρυθµίσεις. Δέν θέλουµε ν ἀγνοήσουμε τό δυσάρεστο ἐνδε- 
χόµενο ὅτι ἡ ἀνθρωπότητα θά ζήσει -- στή χειρότερη περίπτω- 
ση-- ἀκόμη ἕνα δεύτερο ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, ἄν ἡ ἐπανά- 
σταση δέν ξεπηδήσει ἀπό τόν τωρινό πόλεμο, παρ΄᾽ὅλες τίς 
πολυάριθμες ἐκρήξεις τοῦ μαζικοῦ ἀναβρασμοῦ καί τῆς μαζικῆς 
δυσαρέσκειας καί παρά τίς προσπάθειές µας. Εἵμαστε ὁὀπαδοί 
ἑνός τέτιου προγράµµατος μµεταρυθµίσεων πού πρέπει νά στρέ- 
φεται καί ἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές. Οἱ ὀπορτουνιστές θά 
ἔνιωθαν µόνο χαρά, ἄν ἀφήναμε μονάχα σ΄᾽ αὐτούς τόν ἀγώνα γιά 
τίς µεταρυθµίσεις, κι ἐμεῖς ἀπομακρυνόμασταν στά χιμαιρικά 
ὕψη κάποιου «ἀφοπλισμοῦ», σώζοντας τόν ἑαυτό µας µέ τή φυγή 
ἀπό τή θλιβερή πραγματικότητα. "Ο «ἀφοπλισμός» εἶναι 
ἀκριβῶς φυγή ἀπό τήν ἄσχημη πραγματικότητα καί καθόλου 
ἀγώνας ἐναντίον της. 

Μέ τήν εὐκαιρία ἄς ποῦμε ὅτι µιά ἀπό τίς µεγάλες ἐλλείψεις 
τῆς τοποθέτησης ἀπό μερικούς ἀριστερούς τοῦ ζητήματος λ.χ. 
τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας συνίσταται στό ὅτι ἡ ἀπάντησή 
τους δέν εἶναι ὅσο πρέπει συγκεκριμένη. Εἶναι πολύ σωστότερο 
θεωρητικά καί ἀσύγκριτα σπουδαιότερο πρακτικά νά ποῦμε ὅτι 
στό σήµερινό ἱμπεριαλιστικό πόλεμο ἡ ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας 
εἶναι ἁἀστικο-αντιδραστική ἀπάτη, παρά νά προβάλλουμµε µιά 
«γενική» θέση ἐνάντια σέ «κάθε» ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας. 
Αὐτό καί σωστό δέν εἶναι καί δέν «χτυπάει» τόν ἄμεσο ἐχθρό 
τῶν ἐργατῶν στά ἐργατικά κόµµατα: τούς ὀπορτουνιστές. 

“Οσο γιά τήν πολιτοφυλακή θά ἔπρεπε νά ποῦμε, δίνοντας 
μιά ἀπάντηση συγκεκριμένη καί πρακτικά ἀναγκαία: δέν εἴμα- 
στε ὑπέρ τῆς ἀστικῆς πολιτοφυλακῆς, ἀλλά µόνο ὑπέρ τῆς 
προλεταριακῆς. Γι΄ αὐτό «οὔτε µιά πεντάρα κι᾿ οὔτε ἕναν ἄνθρω- 
πο» ὄχι µονάχα γιά τόν τακτικό στρατό, ἀλλά καί γιά τήν 
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ἀστική πολιτοφυλακή. ἀκόμη καί σέ χῶρες, ὅπως οἱ ΄Ενωμένες 
Πολιτεῖες, ἤ ἡ ᾿Ελβετία, ἡ Νορβηγία κτλ. Πολύ περισσότερο 
γιατί καί στίς πιό ἐλεύθερες δημοκρατικές χῶρες (π.χ. στήν 
᾿Ελβετία) βλέπουμε τόν ὁλοένα καί µεγαλύτερο ἐκπρωσισμό 
τῆς πολιτοφυλακῆς, τήν ἐκπόρνευσή της γιά τήν κινητοποίηση 
τμημάτων ἐνάντια στούς ἀπεργούς. Μποροῦμε ν᾿ ἀπαιτοῦμε: 
ἐκλογή τῶν ἀξιωματικῶν ἀπό τό λαό, κατάργηση κάθε εἴδους 
στρατιωτικῆς δικαιοσύνης, ἐξίσωση δικαιωμάτων ξένων καί 
ντόπιων ἐργατῶν (ἰδιαίτερα σπουδαῖο σημεῖο γιά ἐκεῖνα τά 
ἱμπεριαλιστικά κράτη πού, ὅπως ἡ ᾽Ελβετία, ὅλο καί σέἐ 
µεγαλύτερο ἀριθµό καί ὅλο καί πιό ξετσίπωτα ἐκμεταλλεύονται 
τούς ξένους ἐργάτες, ἀφήνοντάς τους χωρίς δικαιώµατα), παρα- 
κάτω: δικαίωµα γιά κάθε ἑκατό, ἄς ποῦμε, κατοίκους μιᾶς χώρας 
νά σχηματίζουν ἐλεύθερες ἑνώσεις γιά τήν ὁλόπλευρη ἐκμάθη- 
ση τῆς πολεμικῆς τέχνης, µέ ἐλεύθερη ἐκλογή τῶν ἐκπαιδευτῶν, 
μέ πληρωμή τους ἀπό τό Δημόσιο ταμεῖο κτλ. Μόνο μ᾿᾽ αὐτούς 
τούς ὅρους θά μποροῦσε τό προλεταριάτο νά µάθει τήν πολεμική 
τέχνη πραγματικά γιά τόν ἑαυτό του καί ὄχι γιά τούς δουλοκτῆ- 
τες του, καί µιά τέτια ἐκμάθηση ἀπαιτοῦν ἀναμφισβήτητα τά 
συμφέροντα τοῦ προλεταριάτου. 'Ἡ ρωσική ἐπανάσταση ἀπό- 
δειξε ὅτι ἡ κάθε ἐπιτυχία, ἔστω ἀκόμη καί µιά µερική ἐπιτυχία 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήµατος---π.χ. ἡ κατάληψη μιᾶς πόλης, 
ἑνός βιομηχανικοῦ συνοικισμοῦ, ἑνός τμήματος τοῦ στρατοῦ--- 
θά ἀναγκάσει ἀναπόφευκτα τό νικηφόρο προλεταριάτο νά ἔφαρ- 
µόσει τέτιο ἀκριβῶς πρόγραµµα. 

Τέλος, εἶναι αὐτονόητο πώς ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό δέν 
μπορεῖς νά ἀγωνιστεῖς ἁπλῶς µέ προγράµµατα, ἀλλά µόνο µέ τή 
διαρκή ἐπίβλεψη γιά νά ἐφαρμόζονται τά προγράµµατα αὐτά 
πραγματικά. Τό πιό µεγάλο, τό μοιραῖο λάθος τῆς χρεοκοπηµέ- 
νης Ἡ Διεθνοῦς ἦταν ὅτι τά λόγια δέν ἀνταποκρίνονταν στά 
ἔργα, ὅτι καλλιεργοῦνταν ἡ συνήθεια τῆς ξεδιάντροπης ἔπανα- 
στατικῆς φρασεολογίας (βλ. τήν τωρινή στάση τῶν Κάουτσκι 
καί Σίας ἀπέναντι στή Διακήρυξη τῆς Βασιλείας). ᾽Αντικρύζον- 
τας ἀπ᾽ αὐτή τήν πλευρά τό αἴτημα τοῦ ἀφοπλισμοῦ πρέπει πρίν 
ἀπ᾿᾽ ὅλα νά θέσουµε τό ζήτημα τῆς ἀντικειμενικῆς του σημασίας. 
Ὁ ἀφοπλισμός σάν κοινωνική ἰδέα--- δηλαδή σάν ἰδέα πού 
γεννιέται ἀπό κάποια κοινωνική κατάσταση καί μπορεῖ νά 
ἐπιδρᾶ σ᾿ἕνα κοινωνικό περιβάλλον, καί ὄχι σάν παραξενιά 
προσώπων ἤ ὁμίλων--- γεννήθηκε, φαίνεται, ἀπό τίς ἰδιαίτερες 
καί κατ᾿ἐξαίρεση «ἤρεμες» συνθῆκες ζωῆς μερικῶν μικρῶν 
κρατῶν πού ἔμειναν ἀρκετό χρόνο παράµερα ἀπό τό ματωμένο 
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παγκόσμιο δρόµο τῶν πολέμων καί ἐλπίζουν νά παραμείνουν 
παράµερα καί στό μέλλον. Γιά νά πειστεῖ κανείς γι΄ αὐτό, ἀρκεῖ 
νά ἐμβαθύνει λ.χ. στήν ἐπιχειρηματολογία τῶν νορβηγῶν 
ὁπαδῶν τοῦ ἀφοπλισμοῦ: «᾿Εμεῖς-- λένε ---εἴμαστε χώρα µικρή. 
ὁὃ στρατός µας εἶναι µικρός, δέν μποροῦμε νά κάνουµε τίποτε 
ἐνάντια στίς µεγάλες Δυνάμεις» (ἀλλά καί γι αὐτό ἀνίσχυροι 
ἀπέναντι στό βίαιο τράβηγµα σέ µιά ἱμπεριαλιστική συμμαχία µέ 
μιά ὁποιαδήποτε ὁμάδα μεγάλων Δυνάμεων), «θέλουμε νά 
µείνουµε ἥσυχοι στήν ἀπόμερη γωνιά µας καί νά ἐξακολουθοῦμε 
νά ἐφαρμόζουμε τήν ἀπόμερη πολιτική µας, νά ἀπαιτοῦμε 
ἀφοπλισμό, ὑποχρεωτικά διαιτητικά δικαστήρια, μόνιμη οὐδε- 
τερότητα κτλ.» («μόνιμη»-- µήπως σάν τή βελγική:). 

“Ἡ στενόκαρδη ἐπιδίωξη τῶν μικρῶν κρατῶν νά μείνουν 
παράµερα, ἡ µικροαστική ἐπιθυμία νά βρίσκονται ὅσο γίνεται 
μακρύτερα ἀπό τίς µεγάλες µάχες τῆς παγκόσμιας ἱστορίας, νά 
ἐκμεταλλεύονται τή σχετικά-μονοπωλιακή θέση τους γιά νά 
παραμείνουν σέ ἀποστεωμένη παθητικότητα --νά ποιές ἀντικεῖι- 
µενικές κοινωνικές συνθῆκες μπορεῖ νά ἐξασφαλίσουν µιά 
ὁρισμένη ἐπιτυχία στήν ἰδέα τοῦ ἀφοπλισμοῦ καί µιά ὁρισμένη 
διάδοσή της σέ µερικά µικρά κράτη. ᾿Εννοεῖται ὅτι ἡ ἐπιδίωξη 
αὐτή εἶναι ἀντιδραστική καί στηρίζεται ὁλοκληρωτικά σέ 
αὐταπάτες, γιατί ὁ ἰμπεριαλισμός ἔτσι ἤ ἀλλιῶς παρασέρνει τά 
µικρά κράτη στή δίνη τῆς παγκόσμιας οἰκονομίας καί τῆς 
παγκόσμιας πολιτικῆς. 

Ας τό διασαφηνίσουµε αὐτό µέ τό παράδειγµα τῆς ᾿Ελβετί- 
ας. Οἱ ἱμπεριαλιστικές συνθῆκες της τῆς ὑπαγορεύουν ἀντικει- 
µενικά ὁυό γραμμές στό ἐργατικό κίνηµα. Οἱ ὀπορτουνιστές σέ 
συμμαχία μέ τήν ἁστική τάξη προσπαθοῦν νά κάνουν τήν 
᾿Ελβετία ρεπουμπλικανικο-δηµμοκρατική µονοπωλιακή ἕνωση 
γιά νά ἀποκομίζουν κέρδη ἀπό τούς περιηγητές τῆς ἱμπεριαλι- 
στικῆς ἁἀστικῆς τάξης καί γιά νά χρησιμοποιοῦν αὐτή τήν 
«ἤρεμη» µονοπωλιακή της θέση ὅσο τό δυνατό συμφερτικότερα, 
ὅσο τό δυνατό ἠρεμότερα. Στήν πράξη ἡ πολιτική αὐτή εἶναι 
πολιτική συμμαχίας ἑνός μικροῦ προνομιούχου στρώματος 
ἐργατῶν μιᾶς μικρῆς χώρας, ἡ ὁποία βρίσκεται σέ προνομιούχα 
θέση, µέ τήν ἀστική τάξη τῆς χώρας του ἐνάντια στίς µάζες τοῦ 
προλεταριάτου. Οἱ πραγματικοί σοσιαλδηµοκράτες τῆς ᾿ΕλΡβε- 
τίας προσπαθοῦν νά χρησιμοποιήσουν τή σχετική ἐλευθερία καί 
τή «διεθνή» της θέση (γειτονιά µέ τίς πιό πολιτισµένες χῶρες, 
ἔπειτα τό γεγονός ὅτι ἡ ᾿Ελβετία μιλάει, δόξα τό θεό, ὄχι «δική 
της ἀνεξάρτητη» γλώσσα, ἀλλά τρεῖς διεθνεῖς γλῶσσες) γιά τήν 
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ἐπέκταση, τή σταθεροποίηση καί τήν ἐνίσχυση τῆς ἐπαναστατι- 
κῆς συμμαχίας τῶν ἐπαναστατικῶν στοιχείων τοῦ προλεταριά- 
του ὅλης τῆς Εὐρώπης. ”Ας βοηθήσουμε τήν ἀστική µας τάξη 
νά κρατήσει γιά ὅσο τό δυνατό περισσότερο καιρό τή µονοπο- 
λιακή θέση τοῦ ὑπερήσυχου ἐμπορίου µέ τίς ὁὀμορφιές τῶν 
ἜΑλπεων, καί ποιός ξέρει, ἴσως βγεῖ καί γιά μᾶς καμιά δεκάρα -- 
νά ποιό εἶναι τό ἀντικειμενικό περιεχόµενο τῆς πολιτικῆς τῶν 
ἐλβετῶν ὀπορτουνιστῶν. "Ας βοηθήσουμε νά πραγματοποιηθεῖ 
μιά συμμαχία τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου ἀνάμεσα στούς 
γάλλους, τούς γερμανούς καί τούς ἰταλούς γιά τήν ἀνατροπή τῆς 
ἀστικῆς τάξης --νά ποιό εἶναι τό ἀντικειμενικό περιεχόµενο τῆς 
πολιτικῆς τῶν ἐλβετῶν ἐπαναστατῶν σοσιαλδημοκρατῶν. Δυ- 
στυχῶς ἡ πολιτική αὐτή ἐφαρμόζεται ἀπό τούς «ἀριστερούς» 
στήν ᾽᾿Ελβετία κάθε ἄλλο παρά ἱκανοποιητικά ἀκόμη, καί ἡ 
θαυμάσια ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τοῦ κόμμµοτός τους στό 
Ααραου τό Ι9ἱ5 (ἀναγνώριση τῆς ἐπαναστατικῆς μαζικῆς 
πάλης) παραμένει γιά τήν ὥρα πιό πολύ στά χαρτιά. Μά δέν 
πρόκειται τώρα γι΄ αὐτό. 

Τό ζήτημα πού μᾶς ἐνδιαφέρει τώρα μπαίνει ἔτσι: τό αἴτημα 
τοῦ ἀφοπλισμοῦ ἀνταποκρίνεται ἄραγε σ᾽ αὐτή τήν ἐπαναστατι- 
κή κατεύθυνση τῶν ἐλβετῶν σοσιαλδημοκρατῶν; ΄᾿Ολοφάνερα, 
ὄχι. ᾿Αντικειµενικά τό «αἴτημα» τοῦ ἀφοπλισμοῦ ἀνταποκρίνε- 
ται στήν ὀπορτουνιστική, στενά ἐθνική, περιορισμένη ἀπό τόν 
ὁρίζοντα ἑνός μικροῦ κράτους γραµµή τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος. 
᾽Αντικειμενικά ὁ «ἀφοπλισμός» εἶναι τό πιό ἐθνικό, τό εἰδικά 
ἐθνικό πρόγραµµα τῶν μικρῶν κρατῶν, καί κάθε ἄλλο παρά τό 
διεθνές πρόγραµµα τῆς διεθνοῦς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας. 


Ρ.». Στό τελευταῖο τεῦχος τῆς ἀγγλικῆς «Σοσιαλιστικῆς 
᾿Επιθεώρησης»-- «ΤΗε οοοια[δί Εενιεν/»όδ (Σεπτέμβρης 1916), 
ὀργάνου τοῦ ὁπορτουνιστικοῦ «᾿Ανεξάρτητου ᾿Εργατικοῦ Κόμ- 
µατος», βρίσκουμε στή σελ. 287 τήν ἀπόφαση τῆς συνδιάσκε- 
ψης τοῦ Νιούκαστλ αὐτοῦ τοῦ κόμματος: ἄρνηση ὑποστήριξης 
ὁποιουόήποτε πολέμου πού διεξάγεται ἀπό ὁποιαδήποτε κυβέρνη- 
ση, ἔστω κι ἄν ὁ πόλεμος αὐτός «ὀνομαστικά» εἶναι «ἀμυντι- 
κός». Καί στή σελ. 205 συναντοῦμε τήν παρακάτω δήλωση σέ 
ἄρθρο τῆς Σύνταξης: «᾿Εμεῖς δέν ἐπιδοκιμάζουμε τήν ἐξέγερση 
τῶν Σίνφεῖν» (τήν ἱρλανδική ἐξέγερση τοῦ 1916). «Δέν ἔπιδοκι- 
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µάζουµε καμιά ἔνοπλη ἐξέγερση, ὅπως δέν ἐπιδοκιμάζουμε καί 
καμιά ἄλλη µορφή μιλιταρισμοῦ καί πολέμου». 

“Ὑπάρχει μήπως ἀνάγκη νά ἀποδείξουμε ὅτι αὐτοί οἱ 
«ἀντιμιλιταριστές», οἱ τέτιοι ὁὀπαδοί τοῦ ἀφοπλισμοῦ ὄχι σ΄ ἕνα 
µικρό, ἀλλά σ᾿ ἕνα µεγάλο κράτος, εἶναι οἱ χειρότεροι ὀπορτου- 
νιστές; Καί θεωρητικά ἔχουν βέβαια πέρα γιά πέρα δίκιο, ὅταν 
βλέπουν καί τήν ἔνοπλη ἐξέγερση σάν «μιά ἀπό τίς μορφές» τοῦ 
μιλιταρισμοῦ καί τοῦ πολέμου. 


Γράφτηκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 19ό 


Δημοσιεύτηκε τό 4εκέμβρη τοῦ Ι9]ό 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
στή «Σµπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», τεῦχ. 2 µέ τό κείµενο τῆς «Σμπόργικ» 
"Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν 
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“Ὑπάρχει ἄραγε σχέση ἀνάμεσα στόν ἰμπεριαλισμό καί τή 
φοβερά ἀποτρόπαιη νίκη πού κατήγαγε ὁ ὀπορτουνισμός (µέ τή 
µορφή τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ) ἐνάντια στό ἐργατικό κίνηµα τῆς 
Εὐρώπης; 

Αὐτό εἶναι βασικό ζήτημα τοῦ σύγχρονου σοσιαλισμοῦ. Καί 
ἀφοῦ στήν κομματική µας φιλολογία διαπιστώσαμε πιά πέρα γιά 
πέρα, πρῶτο, τόν ἱμπεριαλιστικό χαρακτήρα τῆς ἐποχῆς µας καί 
τοῦ δοσµένου πολέμου καί δεύτερο, τήν ἁδιάρηκτη ἱστορική 
σύνδεση ἀνάμεσα στό σοσιαλσωβινισµό καί τόν ὀπορτουνισμό, 
καθώς ἐπίσης καί τήν ταυτότητα τοῦ ἰδεολογικοπολιτικοῦ τους 
περιεχοµένου, μποροῦμε καί πρέπει νά περάσουμε στήν ἐξέταση 
τοῦ βασικοῦ αὐτοῦ ζητήματος. 

Θά χρειαστεῖ νά ἀρχίσουμε μ᾿ἕναν ὅσο τό δυνατό πιό 
ἀκριβή καί πιό πλήρη ὁρισμό τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. 'Ο ἰμπεριαλι- 
σµός εἶναι ἕνα ἰδιόμορφο ἱστορικό στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ. 
“Ἡ ἰδιομορφία του αὐτή εἶναι τριπλή: ὁ ἱμπεριαλισμός εἶναι 
(!)--μονοπωλιακός καπιταλισμός’ (2) ---παρασιτικός καπιταλι- 
σµός ἤ καπιταλισμός πού σαπίζει' (3)-- καπιταλισμός πού 
πεθαίνει. 'Η ἀντικατάσταση τοῦ ἐλεύθερου συναγῶνισμοῦ ἀπό 
τό μονοπώλιο εἶναι τό θεµελιακό οἰκονομικό γνώρισμα, ἡ οὐσία 
τοῦ ἐμπεριαλισμοῦ. 'Ο μονοπῶλισµός ἐκδηλώνεται σέ 5 κύριες 
μορφές: |) τά καρτέλ, τά συνδικάτα καί τά τράστ' ἡ συγκέντρω- 
ση τῆς παραγωγῆς ἔφτασε σέ τέτιο βαθµό, πού γέννησε τίς 
µονοπωλιακές αὐτές ἑνώσεις τῶν καπιταλιστῶν’ 2) τή µονοπω- 
λιακή θέση τῶν μεγάλων τραπεζῶν: 3-5 γιγάντιες τράπεζες 
διευθύνουν ὅλη τήν οἰκονομική ζωή τῆς ᾽Αμερικῆς, τῆς 
Γαλλίας, τῆς Γερμανίας! 3) τήν ἁρπαγή τῶν πηγῶν πρώτων ὑλῶν 
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ἀπό τά τράστ καί τή χρηµατιστική ὀλιγαρχία (τό χρημµατιστικό 
κεφάλαιο εἶναι τό μονοπωλιακό βιομηχανικό κεφάλαιο πού ἔχει 
συγχωνευτεῖ μέ τό τραπεζικό κεφάλαιο) 4) τό μοίρασμα 
(οἰκονομικό) τοῦ κόσµου ἀπό τά διεθνῆ καρτέλ. ἄρχισε. Τέτια 
διεθνῆ καρτέλ πού κυριαρχοῦν σ᾿ὁλόκληρη τήν παγκόσμια 
ἀγορά καί τή μοιράζονται «φιλικά» ---ὥσπου νά τήν ζαναμοιρά- 
σει ὁ πόλεμος-- ὑπολογίζονται ἤδη πάνω ἀπό ἑκατό! "Ἡ 
ἐξαγωγή κεφαλαίων σάν ἰδιαίτερα χαρακτηριστικό φαινόμενο 
σέ διάκριση ἀπό τήν ἐξαγωγή ἐμπορευμάτων στό µή µονοπωλια- 
κό καπιταλισμό βρίσκεται σέ στενή σύνδεση µέ τό οἰκονομικό 
καί πολιτικο-εδαφικό μοίρασμα τοῦ κόσμου. 5) Τό ἐδαφικό 
μοίρασμα τοῦ κόσµου (ἀποικίες) τέλειωσε. 

'Ο ἱμπεριαλισμός, σάν ἀνώτατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ 
τῆς ᾽Αμερικῆς καί τῆς Εὐρώπης καί ὕστερα καί τῆς ᾿ Ασίας, 
διαμορφώθηκε ὁλοκληρωτικά στά 1898-1914. 'Ο ἰσπανοαμερι- 
κανικός πόλεμος (1808). ὁ πόλεμος τῶν ἄγγλων µέ τούς µπόερς 
(1899- [002), ὁ ρωσοϊαπωνικός πόλεμος (1904-1905) καί ἡ οἰκο- 
νομική κρίση τοῦ 1900 στήν Εὐρώπη --νά ποιά εἶναι τά κύρια 
ἱστορικά ὁρόσημα τῆς νέας ἐποχῆς τῆς παγκόσμιας ἱστορίας. 

Τό ὅτι ὁ ἱμπεριαλισμός εἶναι παρασιτικός καπιταλισμός ἤ 
καπιταλισμός πού σαπίζει, ἐκδηλώνεται, πρῶτ) ἀπόλα, στήν 
τάση γιά σάπισµα πού διακρίνει κάθε μονοπώλιο στίς συνθῆκες 
τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας τῶν µέσων παραγωγῆς. 'Η διαφορά 
ἀνάμεσα στή ρεπουμπλικανικο-δημοκρατική καί τή µοναρχο- 
αντιδραστική ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη ἐξαλείφεται ἀκριβῶς 
ἐπειδή καί ἡ µιά καί ἡ ἄλλη σαπίζουν ζωντανές (πράγµα πού δέν 
ἀναιρεῖ καθόλου τήν καταπληκτικά γοργή ἀνάπτυξη τοῦ καπι- 
ταλισμοῦ σέ ὁρισμένους κλάδους τῆς βιομηχανίας, σέ ὁρισμέ- 
νες χῶρες, σέ ὁρισμένες περιόδους). Δεύτερο, τό σάπισµα τοῦ 
καπιταλισμοῦ ἐκδηλώνεται µέ τή δημιουργία ἑνός τεράστιου 
στρώματος εἰσοδηματιῶν, καπιταλιστῶν πού ζοῦν «ἀπό τό 
κόψιµο τῶν κουπονιῶν», Σέ τέσσερις προηγμένες ἱμπεριαλιστι- 
κές χῶρες, ᾽ Αγγλία, Βόρεια ᾽Αμερική, Γαλλία καί Γερμανία, τό 
κεφάλαιο καθεμιᾶς σέ τίτλους ἀξιῶν εἶναι 100-150 δισεκατομμύ- 
ρια φράγκα, πράγµα πού σηµαίνει ἐτήσιο εἰσόδημα ὄχι λιγότερο 
ἀπό 5-8 δισεκατομμύρια φράγκα κατά χώρα. Τρίτο, ἡ ἐξαγωγή 
κεφαλαίων εἶναι παρασιτισµός στό τετράγωνο. Τέταρτο, «τό 
χρηµατιστικό κεφάλαιο τείνει πρός τήν κυριαρχία καί ὄχι πρός 
τήν ἐλευθερία». 'Η πολιτική ἀντίδραση σέ ὅλη τή γραµµή εἶναι 
ἰδιότητα τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. Δωροδοκίες, ἐξαγορά σέ γιγάντιες 
διαστάσεις, παναµάδες ὅλων τῶν εἰδῶν. Πέμµπτο, ἡ ἐκμετάλλευ- 
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ση ὅλων τῶν καταπιεζόµενων ἐθνῶν, πού συνδέεται ἀδιάρηκτα 
μέ τίς προσαρτήσεις καί ἰδιαίτερα ἡ ἐκμετάλλευση τῶν ἀποικι- 
ὤν ἀπό µιά χούφτα «μεγάλες» Δυνάμεις μετατρέπει ὁλοένα καί 
περισσότερο τόν «πολιτισµένο» κόσµο σέ παράσιτο στό σῶμα 
τῶν ἑκατοντάδων ἑκατομμυρίων µή πολιτισµένων λαῶν. “ο 
ρωμαῖος προλετάριος ζοῦσε σέ βάρος τῆς κοινωνίας. 'Η τωρινή 
κοινωνία ζεῖ σέ βάρος τοῦ σημερινοῦ προλετάριου. Αὐτή τή 
βαθιά παρατήρηση τοῦ Σισµόντι ὁ Μάρξ τήν ὑπογράμμιζε 
ἰδιαίτερα”0. 'Ο ἱμπεριαλισμός ἀλλάζει κάπως τό πράγμα. Τό 
προνομιοῦχο στρῶμα τοῦ προλεταριάτου τῶν ἱμπεριαλιστικῶν 
Δυνάμεων ζεῖ ἐνμέρει σέ βάρος τῶν ἑκατοντάδων ἑκατομμυρίων 
τῶν µή πολιτισµένων λαῶν. 

Εἶναι εὐνόητο γιατί ὁ ἱμπεριαλισμός εἶναι καπιταλισμός πού 
πεθαίνει, καπιταλισμός µεταβατικός πρός τό σοσιαλισμό: τό 
μονοπώλιο πού ξεπηδᾶ ἀπό τόν καπιταλισμό, σηµαίνει ἠδη 
ἀπονέκρωση τοῦ καπιταλισμοῦ, ἀρχή τοῦ περάσµατός του στό 
σοσιαλισμό. Τό ἴδιο ἐπίσης σηµαίνει καί ἡ γιγάντια κοϊινώωνΙκο- 
ποίηση τῆς ἐργασίας ἀπό τόν ἱμπεριαλισμό (αὐτό πού οἱ 
ἀπολογητές, οἱ ἁἀστοί οἰκονομολόγοι ὀνομάζουν «σύμπλεξη»). 

Παρουσιάζοντας αὐτό τόν ὁρισμό τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, ἐρχό- 
µαστε σέ ὁλοκληρωτική ἀντίθεση µέ τόν Κ. Κάουτσκι πού δέν 
θέλει νά δεῖ στόν ἱἰμπεριαλισμό µιά «φάση τοῦ καπιταλισμοῦ» 
καί ὁρίζει τόν ἱμπεριαλισμό σάν µιά πολιτική πού τήν «προτιµά- 
ει» τό χρηµατιστικό κεφάλαιο, σάν τάση τῶν «βιομηχανικῶν» 
χωρῶν νά προσαρτοῦν «ἀγροτικές χῶρες»Ἀ. 'Ο ὁρισμός αὐτός 
τοῦ Κάουτσκι θεωρητικά εἶναι ὁλοκληρωτικά λαθεμένος. 'Η 
ἰδιομορφία τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ εἶναι ἀκριβῶς ἡ κυριαρχία ὄχι 
τοῦ βιομηχανικοῦ, ἀλλά τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου, εἶναι 
ἀκριβῶς ἡ τάση γιά προσαρτήσεις ὄχι µόνο ἀγροτικῶν, ἀλλά 
κάθε λογῆς χωρῶν. 'Ο Κάουτσκι ἀποσπᾶ τήν πολιτική τοῦ 
ἰμπεριαλισμοῦ ἀπό τήν οἰκονομία του, ἀποσπᾶ τό μονοπώωλισμό 
στήν πολιτική ἀπό τό μονοπωλισµό στήν οἰκονομία, γιά νά 
ἀνοίξει τό δρόµο στό χυδαῖο ἀστικό ρεφορμισμό του σάν τόν 
«ἀφοπλισμό», «ὑπεριμπεριαλισμό» καί ἄλλες παρόμοιες ἀνοη- 
σίες. Τό νόηµα καί ὁ σκοπός αὐτῆς τῆς θεωρητικῆς καλπιᾶς δέν 
εἶναι ἄλλος ἀπό τήν ἀπόκρυψη τῶν πιό βαθιῶν ἀντιθέσεων τοῦ 


” «"Ο ἰμπεριαλισμός εἶναι προϊόν τοῦ πολύ ἀναπτυγμένου βιομηχανικοῦ 
καπιταλισμοῦ. Συνίσταται στήν τάση κάθε βιομηχανικοῦ καπιταλιστικοῦ ἔθνους 
νά ὑποτάσσει καί νά προσαρτᾶ ὁλοένα καί περισσότερες ἀγροτικές περιοχές, 
ἄσχετα ἀπό ποιό ἔθνος κατοικοῦνται» (Κάουτσκι, στή «Νειε Ζεῖ» τῆς 
ΗΙ/1Χ. 194). 
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ἱμπεριαλισμοῦ καί τή δικαιολόγηση, μ)᾽αὐτό τόν τρόπο, τῆς 
θεωρίας τῆς «ἑνότητας» µέ τούς ἀπολογητές τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, 
μέ τούς ἀπροκάλυπτους σοσιαλσωβινιστές καί ὁπορτουνιστές. 

Καί στή «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» καί στό «Κομμουνίστ»ᾖ! 
ἔχουμε κιόλας σταθεῖ ἀρκετά σ᾽αὐτή τή ρήξη τοῦ Κάουτσκι µέ 
τό μαρξισμό. Οἱ δικοί µας καουτσκιστές τῆς Ρωσίας, οἱ 
«ὀκιστές» μέ ἐπικεφαλῆς τόν ᾽Αξελρόντ καί τόν Σπεκτάτορ, 
χωρίς νά ἐξαιρεῖται ὁ Μάρτοφ καί σέ σηµαντικό βαθµό ὁ 
Τρότσκι-- προτίμησαν νά παρασιωπήσουν τό ζήτημα τοῦ κα- 
ουτσκισμοῦ, σάν κατεύθυνσης. Φοβήθηκαν νά ὑπερασπίσουν 
αὐτά πού ἔγραψε ὁ Κάουτσκι στή διάρκεια τοῦ πολέμου, 
προσπαθώντας νά ξεμπλέξουν εἴτε μ᾿ἕναν ἁπλό ἐγκωμιασμό τοῦ 
Κάουτσκι (᾿Αξελρόντ στή γερμανική του μπροσούρα πού ἡ ΟΕ 
ὑποσχέθηκε νά τήν ἐκδόσει στά ρωσικά), εἴτε μέ ἰδιωτικά 
γράμματα τοῦ Κάουτσκι (Σπεκτάτορ), ὅπου αὐτός διαβεβαιώνει 
ὅτι ἀνήκει στήν ἀντιπολίτευση καί προσπαθεῖ ἰησουϊτικά νά 
μειώσει στό μηδέν τή σηµασία τῶν σωβινιστικῶν του δηλώ- 
σεων. 

”Ας σημειώσουμε ὅτι στή δική του «ἀντίληψη» γιά τόν 
ἱμπεριαλισμό --πού ἰσοδυναμεῖ µέ ὡραιοποίησή του--ὁ Κά- 
ουτσκι πηγαίνει πίσω ὄχι µόνο σέ σύγκριση µέ τό «Χρηματιστι- 
κό κεφάλαιο» τοῦ Χίλφερντινγκ (ὅσο κι ἄν ὑπερασπίζει σήµερα 
μέ ζῆλο ὁ ἴδιος ὁ Χίλφερντινγκ τόν Κάουτσκι καί τήν «ἑνότητα» 
μέ τούς σοσιαλσωβινιστές!), ἀλλά καί σέ σύγκριση μµέ τόν 
σοσιαλφιλελεύθερο Τζ. Α. Χόμπσον. 'Ο ἄγγλος αὐτός οἰκονομο- 
λόγος, πού δέν διεκδικεῖ καθόλου τόν τίτλο τοῦ μαρξιστῆ, ὁρίζει 
μέ πολύ περισσότερη βαθύτητα τόν ἱμπεριαλισμό καί ἀποκαλύ- 
πτει τίς ἀντιφάσεις του σ᾽ ἕνα ἔργο του τοῦ 1902”. Νά τί ἔγραφε 
ὁ συγγραφέας αὐτός (πού στά γραφόμενά του μπορεῖ κανείς νά 
βρεῖ ὅλες σχεδόν τίς πασιφιστικές καί «συμβιβασιστικές» 
κοινοτοπίες τοῦ Κάουτσκι) πάνω στό ἐξαιρετικά σπουδαῖο 
ζήτημα τοῦ παρασιτικοῦ χαρακτήρα τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ: 

Δυό λογιῶν παράγοντες ἐξασθένιζαν, κατά τή γνώµη τοῦ 
Χόμπσον, τή δύναμη τῶν παλιῶν αὐτοκρατοριῶν: Ι) «ὁ οἰκονο- 
µικός παρασιτισµός» καί 2) ἡ συγκρότηση τοῦ στρατοῦ ἀπό 
ἐξαρτημένους λαούς. «Ο πρῶτος παράγοντας εἶναι ἡ συνήθεια 
τοῦ οἰκονομικοῦ παρασιτισμοῦ, σύμφωνα µέ τήν ὁποία τό 
κυρίαρχο κράτος χρησιμοποιεῖ τίς ἐπαρχίες του, τίς ἀποικίες 


«ΔΙ. Α. Ποῦσοῃ. «Ιπιρετία]]σπι», [ οπάοη, 1902 (Τζ. Α. Χόμπσον, «᾿Ιμπεριαλι- 
σµός», Λονδίνο, Ι902. "Η Σύντ.). 
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καῖ τίς ἐξαρτημένες χῶρες γιά τόν πλουτισμό τῆς ἰθύνουσας 
τάξης του καί γιά τήν ἐξαγορά τῶν κατώτερων τάξεών του ἔτσι 
πού νά παραμείνουν ἥσυχες». Σχετικά µέ τό δεύτερο παράγοντα 
ὁ Χόμπσον γράφει: 


«Ἕνα ἀπό τά πιό παράξενα συμπτώματα τῆς τύφλωσης τοῦ ἱμπεριαλι- 
σμοῦ» (στό στόµα τοῦ σοσιαλφιλελεύθερου Χόμπσον αὐτό τό τροπάριο τῆς 
«τύφλωσης» τῶν ἱμπεριαλιστῶν ταιριάζει περισσότερο, παρά στό στόµα 
τοῦ «μαρξιστῆ» Κάουτσκι) «εἶναι ἡ ἑλαφρότητα µέ τήν ὁποία ἡ Μεγάλη 
Βρετανία, ἡ Γαλλία καί τά ἄλλα ἱμπεριαλιστικά ἔθνη παίρνουν αὐτό τό 
δρόμο. 'Ἡ Μεγάλη Βρετανία τράβηξε μακρύτερα ἀπ ὅλους. Τίς περισσότε- 
ρες µάχες µέ τίς ὁποῖες κατακτήσαµε τήν ἰνδική µας αὐτοκρατορία τίς 
ἔκαναν στρατεύματά µας πού ἀποτελοῦνταν ἀπό ἰθαγενεῖς' στήν ᾿]νδία, 
ὅπως τελευταῖα καί στήν Αἴγυπτο, µεγάλες µονάδες τακτικοῦ στρατοῦ 
βρίσκονται κάτω ἀπό τή διοίκηση βρετανῶν' σχεδόν ὅλοι οἱ πόλεμοι γιά 
τήν ὑποδούλωση τῆς ᾿Αφρικῆς ἀπομέρους µας, µέ ἐξαίρεση τό νότιο τμῆμα 
της, ἔχουν διεξαχθεῖ γιά λογαριασμό µας ἀπό ἰθαγενεῖς». 

"Ο Χόμπσον ἔδινε τήν παρακάτω οἰκονομική ἐκτίμηση µέ τήν προοπτι- 
κή διανομῆς τῆς Κίνας: «Ἕνα µεγάλο µέρος τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης θά 
μποροῦσε τότε νά πάρει τήν ὄψη καί τό χαρακτήρα πού ἔχουν σήµερα 
ὁρισμένα µέρη αὐτῶν τῶν χωρῶν: ἡ Νότια ᾽Αγγλία, ἡ Ριβιέρα, τά πιό 
συχναζόµενα ἀπό περιηγητές καί πυκνοκατοικηµένα ἀπό πλούσιους µέρη 
τῆς Ιταλίας καί τῆς ᾿Ελρετίας, δηλαδή: µικρές ὁμάδες πλούσιων ἀριστο- 
κρατῶν, πού εἰσπράττουν μερίσματα καί προσόδους ἀπό τήν "Απο 
᾿Ανατολή, µέ µιά μεγαλύτερη ὁμάδα ἐξεπαγγέλματος ὑπαλλήλους καί 
ἐμπόρους καί μέ ἕνα µεγαλύτερο ἀριθμό ὑπηρέτες καί ἐργάτες πού 
δουλεύουν στίς μεταφορές καί στή βιοτεχνία τελικῆς ἐπεξεργασίας 
ἡμικατεργασμένων προϊόντων. Οἱ κύριοι κλάδοι τῆς βιομηχανίας θά 
ἐξαφανίζονταν καί τά προϊόντα διατροφῆς καί τά ἡμικατεργασμένα 
προϊόντα μαζικῆς κατανάλωσης θά εἰσέρεαν σάν φόρος ὑποτελείας ἀπό τήν 
᾿Ασία καί τήν ᾽Αφρική». «Νά ποιές δυνατότητες ξανοίγει µπροστά µας µιά 
πολύ πλατιά ἕνωση τῶν δυτικών κρατῶν, µιά εὐρωπαϊκή ὁμοσπονδία τῶν 
μεγάλων Δυνάμεων: αὐτή ὄχι µόνο δέν θά προωθοῦσε τό ἔργο τοῦ 
παγκόσμιου πολιτισμοῦ, ἀλλά καί θά μποροῦσε νά σημάνει ἕνα τεράστιο 
κίνδυνο δυτικοῦ παρασιτισμοῦ: νά ξεχωρίσει µιά ὁμάδα προηγμένων 
βιομηχανικῶν ἐθνῶν πού οἱ ἀνώτερες τάξειξ τους παίρνουν τεράστιο φόρο 
ὑποτελείας ἀπό τήν ᾽᾿Ασία καί τήν ᾿Αφρική καί µέ τή βοήθεια αὐτοῦ τοῦ 
φόρου ὑποτελείας συντηροῦν µεγάλες µάζες ὑπαλλήλων καί ὑπηρετῶν 
ὑποχείριες, πού δέν ἀπασχολοῦνται πιά στή µαζική παραγωγή γεωργικῶν 
καί βιομηχανικῶν προϊόντων, ἀλλά στήν ἀτομική ἐξυπηρέτηση ἤ σέἑ 
δευτερεύουσα βιομηχανική ἐργασία κάτω ἀπό τόν ἔλεγχο τῆς νέας 
χρημαιτιστικῆς ἀριστοκρατίας. Ὅσοι εἶναι ἔτοιμοι νά γυρίσουν τήν πλάτη 
τοὺς σέ µιά τέτια θεωρία» (θά ἔπρεπε νά πεῖ: προοπτική) «σάν θεωρία πού 
δέν ἀξίζει νά ἐξεταστεῖ, ἄς ἀναλογιστοῦν τίς οἰκονομικές καί κοινωνικές 
συνθῆκες ἐκείνων τῶν περιφερειῶν τῆς σημερινῆς Νότιας ᾿ Αγγλίας πού 
ἔχουν περιέλθει ἤδη σέ τέτια κατάσταση. "Ας σκεφθοῦν σέ τί τεράστιο 
βαθµό θά μποροῦσε νά ἐπεκταθεῖ αὐτό τό σύστημα, ἄν ἡ Κίνα εἶχε ὑπαχθεῖ 
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168 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


στόν οἰκονομικό ἔλεγχο παρόμοιων ὁμάδων χρηματιστῶν, «τοποθετητῶν 
κεφαλαίων» (εἰσοδη ματιῶν), τῶν πολιτικῶν καί ἐμποροβιομηχανικῶν τους 
ὑπαλλήλων, πού ἀντλοῦν κέρδη ἀπό τό πιό µεγάλο δυναμικό ἀπόθεμα πού 
γνώρισε ποτέ ὁ κόσμος, μέ σκοπό νά καταναλώσουν αὐτά τά κέρδη στήν 
Εὐρώπη. ᾿Εννοεῖται ὅτι ἡ κατάσταση εἶναι ἐξαιρετικά πολύπλοκη, τό 
.αιχνίδι τῶν παγκόσμιων δυνάµεων πάρα πολύ δύσκολα ὑπόκειται σέ 
ὑπολογισμό, γιά νά μπορεῖ νά δόσει κανείς αὐτή ἤ ἐκείνη τήν ἑρμηνεία τοῦ 
μέλλοντος πρός µιά µόνο κατεύθυνση. Οἱ ἐπιδράσεις ὅμως ἐκεῖνες πού 
κατευθύνουν σήµερα τόν ἱμπεριαλισμό τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης κινοῦνται 
πρός αὐτή τήν κατεύθυνση κι ἄν δέν συναντήσουν ἀντίδραση, ἄν δέν 
παρεκκλίνουν πρός ἄλλη πλευρά, θά δροῦν ἀκριβῶς στήν κατεύθυνση μιᾶς 
τέτιας ὁλοκλήρωσης τοῦ προτσές». 


'Ο σοσιαλφιλελεύθερος Χόμπσον δέν βλέπει ὅτι τήν «ἀντί- 
ὅραση» αὐτή μπορεῖ νά τήν παρουσιάσει µόνο τό ἐπαναστατικό 
προλεταριάτο καί µόνο μέ τή µορφή κοινωνικῆς ἑπανάστασης. 
Γι᾽αὐτό καί εἶναι σοσιαλφιλελεύθερος! ᾿Ωστόσο ἀντίκρυσε 
θαυμάσια ἀπό τό Ι902 ἀκόμη τό ζήτημα καί τή σηµασία τῶν 
«"Ἐνωμένων Πολιτειῶν τῆς Εὐρώπης» (πρός γνώση τοῦ καουτ- 
σκιστῆ Τρότσκι!) καί ὅλα ὅσα προσπαθοῦν νά σκεπάσουν οἱ 
ὑποκριτές καουτσκ!στές τῶν διάφορων χωρῶν, καί συγκεκριµένα: 
ὅτι οἱ ὀπορτουνιστές (σοσιαλσωβινιστές) ὁδροῦν ἀπό κοινοῦ µέ 
τήν ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη ἀκριβῶς στήν κατεύθυνση τῆς 
δημιουργίας μιᾶς ἱἰἱμπεριαλιστικῆς Εὐρώπης σέ βάρος τῆς 
᾿Ασίας καί τῆς ᾿Αφρικῆς, ὅτι οἱ ὀπορτουνιστές ἀντικειμενικά 
ἀποτελοῦν µιά μερίδα τῶν μικροαστῶν καί μερικῶν στρωμάτων 
τῆς ἐργατικῆς τάξης, µερίδα πού ἔχει ἐζαγοραστεῖ µέ χρήματα 
ἀπό τά ἱμπεριαλιστικά ὑπερκέρδη καί ἔχει μετατραπεῖ σέ 
µαντρόσκυλο τοῦ καπιταλισμοῦ, σέ ὁιαφθορέα τοῦ ἐργατικοῦ 
κινήματος. 

Αὐτή τήν οἰκονομική, τήν πιό βαθιά σύνδεση τῆς ἱμπεριαλι- 
στικῆς ἀκριβῶς ἀστικῆς τάξης µέ τόν ὀπορτουνισμό πού ἔχει 
νικήσει σήµερα (γιά πολύ καιρό ἄραγε;) τό ἐργατικό κίνημα, 
τήν τονίσαµε ἐπανειλημμένα, ὄχι µόνο σέ ἄρθρα, ἀλλά καί στίς 
ἀποφάσεις τοῦ Κόμματός µας. ᾽᾿Από δῶ ἐμεῖς συµπεράναμµε, 
ἀνάμεσα στ᾽ἄλλα, τό ἀναπόφευκτο τῆς διάσπασης µέ τό 
σοσιαλσωβινισµό. Οἱ Καουτσκιστές µας προτίµησαν νά παρα- 
κάµψουν τό ζήτημα! ᾿Ο Μάρτοφλ.χ. στίς εἰσηγήσεις του ἀκόμη 
ἔβαζε σέ κυκλοφορία ἕνα σόφισµα πού στήν «᾿Ισβέστιγια 
Ζαγκρανίτσνοβο Σεκρεταριάτα ΟΚ»72 (ἀρ. φύλ. 4 τῆς 10 τοῦ 
᾿Απρίλη 1916) ἔχει διατυπωθεῖ ὡς ἑξῆς: 


----«... Η ὑπόθεση τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας θά πήγαινε 
πολύ ἄσχημα καί µάλιστα ἀπελπιστικά, ἄν οἱ ὁμάδες τῶν ἐργατῶν, οἱ πιό 
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κοντινές πρός τή «διανόηση» ὡς πρός τήν πνευματική τους ἀνάπτυξη, καί 
οἱ πιό εἰδικευμένες, ἀποχωροῦσαν ἁπ᾽ αὐτήν μοιραῖα καί περνοῦσαν στόν 
ὀπορτουνισμό...» 


Μέ τή βοήθεια τῆς κουτούτσικης λεξούλας «μοιραῖα» καί 
μιᾶς κάποιας «νοθειούλας» παρακάµφθηκε τό γεγονός ὅτι ὁρισμέ- 
γα στρώματα ἐργατῶν ἔχουν περάσει µέ τό µέρος τοῦ ὀπορτουνι- 
σμοῦ καί τῆς ἰμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης! Καί οἱ σοφιστές 
τῆς ΟΕ αὐτό ἀκριβῶς χρειάζονται: νά παρακάμψουν τό γεγονός 
αὐτό! Προσπαθοῦν νά ξεμπλέξουν µέ τήν «κατά παραγγελία 
αἰσιοδοξία» πού ἐπιδείχνει σήµερα καί ὁ καουτσκιστής Χίλ- 
φερντινγκ καί πολλοί ἄλλοι: οἱ ἀντικειμενικές συνθῆκες, λέει, 
ἐγγυῶνται τήν ἑνότητα τοῦ προλεταριάτου καί τή νίκη τοῦ 
ἐπαναστατικοῦ ρεύµατος. ᾽᾿Εμεῖς, λέει, εἴμαστε «αἰσιόδοξοι» 
σχετικά µέ τό προλεταριάτο! 

Στήν πραγματικότητα ὅμως ὅλοι αὖτοί οἱ καουτσκιστές, ὁ 
Χίλφερντινγκ, οἱ ὀκιστές, ὁ Μάρτοφ καί Σία εἶναι αἰσιόδοξοι... 
ὁσοναφορᾶ τόν ὀπορτουνισμό. Σ, αὐτό βρίσκεται ἡ οὐσία! 

Τό προλεταριάτο εἶναι δημιούργημα τοῦ καπιταλισμοῦ-- 
τοῦ παγκόσμιου, καί ὄχι µόνο τοῦ εὐρωπαϊκοῦ, καί ὄχι µόνο τοῦ 
ἱμπεριαλιστικοῦ. Σέ παγκόσμια κλίμακα, 50 χρόνια νωρίτερα, 50 
χρόνια ἀργότερα-- ἀπό τήν ἄποψη αὐτῆς τῆς κλίμακας εἶναι 
ζήτημα μερικό ---τό «προλεταριάτο» «θά εἶναι», βέβαια, ἑνιαῖο, 
καί µέσα σ᾽αὐτό θά νικήσει «ἀναπόφευκτα» ἡ ἐπαναστατική 
σοσιαλδημοκρατία. Τό ζήτημα δέν βρίσκεται σ᾿᾽ ἀὐτό, κ.κ. 
καουτσκιστές, ἀλλά στό ὅτι ἐσεῖς σήµερα, στίς ἰμπεριαλιστικές 
χῶρες τῆς Εὐρώπης, ὑποκλίνεστε δουλικά μπροστά στούς όπορ- 
τουνιστές, πού εἶναι ζένοι πρός τό προλεταριάτο, σάν τάξη, πού 
εἶναι ὑπηρέτες, πράκτορες, διοχετευτές τῆς ἐπιροῆς τῆς ἀστικῆς 
τάξης, καί πού χωρίς τήν ἀπαλλαγή ἀπ᾿ αὐτούς τό ἐργατικό 
κίνηµα παραμένει ἀστικό ἐργατικό κίνημα. Τό κήρυγµά σας γιά 
«ἑνότητα» μέ τούς ὀπορτουνιστές, µέ τόν Λέγκιν καί Ντάβιντ, µέ 
τούς Πλεχάνοφ ἤ τούς Τσχενκέλι καί τούς Πότρεσοφ κτλ. 
σηµαίνει, ἀντικειμενικά, ὑπεράσπιση τῆς ὑποδούλωσης τῶν 
ἐργατῶν ἀπό τήν ἱμπεριαλιστική τάξη διαμέσου τῶν καλύτερων 
πρακτόρων της στό ἐργατικό κίνημα. 'Η νίκη τῆς ἔπαναστατι- 
κῆς σοσιαλδηµοκρατίας σέ παγκόσμια κλίµακα εἶναι ἐντελῶς 
ἀναπόφευκτη. ὡστόσο ἔρχεται καί θά ἔλθει, συντελεῖται καί θά 
συντελεστεῖ µόνο ἐνάντια σέ σᾶς, θά εἶναι νίκη ἐνάντιά σας. 

Οἱ δυό ἐκεῖνες τάσεις, καί µάλιστα τά ὁυό κόμματα στό 
σύγχρονο ἐργατικό κίνηµα, πού ξεχώρισαν τόσο καθαρά σ᾽ὅλο 
τόν κόσµο τό Ι914-196. εἶχαν παρακολουθηθεῖ ἀπό τόν Ἔνγκελς 
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καί τόν λΜάρξ στήν ᾽Αγγλία στή διάρκεια σειρᾶς δεκαετιῶν, 
περίπου ἀπό τό 1858 ὥς τό 1892. 

Οὔτε ὁ Μάρξ, οὔτε ὁ ὌἜνγκελς δέν ἔζησαν ὥς τήν ἱμπεριαλι- 
στική ἐποχή τοῦ παγκόσμιου καπιταλισμοῦ, πού ἀρχίζει ὄχι 
νωρίτερα ἀπό τό 1898-1900. 'Η ἰδιομορφία ὅμως τῆς ᾽ Αγγλίας 
ἀπό τά µέσα ἤδη τοῦ 19ου αἰώνα ἦταν ὅτι εἶχε τουλάχιστο δυό 
πολύ µεγάλα διακριτικά γνωρίσματα τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ: (1) 
ἀπέραντες ἀποικίες καί (2) µονοπωλιακά κέρδη (σάν ἀποτέλε- 
σµα τῆς μονοπωλιακῆς θέσης στήν παγκόσμια ἀγορά). Καί ἀπό 
τίς δυό ἀπόψεις ἡ ᾽ Αγγλία ἀποτελοῦσε τότε ἐξαίρεση ἀνάμεσα 
στίς καπιταλιστικές χῶρες, καί ὁ "Ενγκελς μµέ τόν Μάρξ, 
ἀναλύοντας αὐτή τήν ἐξαίρεση, ἔδειξαν τελείως καθαρά καί 
συγκεκριµένα τή σύνδεσή της μέ τή νίκη (προσωρινή) τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ στό ἀγγλικό ἐργατικό κίνημα. 

Στό γράμμα του πρός τόν Μάρξ τῆς 7 τοῦ ᾿Οχτώβρη Ι858 ὁ 
ὌἜνγκελς ἔγραφε: «Τό ἀγγλικό προλεταριάτο στήν πραγµατικό- 
τητα ἀστικοποιεῖται ὁλοένα καί περισσότερο, ἔτσι πού αὐτό τό 
πιό ἀστικό ἀπ᾿ὅλα τά ἔθνη θέλει, κατά τά φαινόμενα, νά 
ὁδηγήσει τελικά τά πράγµατα ὥς τό σημεῖο πού νά ἔχει μιά 
ἀστική ἀριστοκρατία καί ἕνα ἀστικό προλεταριάτο δίπλα στήν 
ἀστική τάξη. ᾿Εννοεῖται πώς ἀπό τή µεριά ἑνός τέτιου ἔθνους, 
πού ἐκμεταλλεύεται ὅλο τόν κόσµο, αὐτό εἶναι θεµιτό ὥς ἕνα 
ὁρισμένο βαθµό»΄᾽3. Στό γράμμα του πρός τόν Ζόργκε τῆς 21 τοῦ 
Σεπτέµβρη Ι872 ὁ ὌἜνγκελς ἀνακοινώνει ὅτι ὁ Χέιλζ (Ηα[ες) 
δημιούργησε µεγάλο σκάνδαλο στό ᾿Οµοσπονδιακό συμβούλιο 
τῆς Διεθνοῦς καί κατάφερε νά δοθεῖ ψῆφος μομφῆς στόν Μάρξ 
γιά τά λόγια του ὅτι «οἱ ἄγγλοι ἐργατικοί ἡγέτες πουλήθη- 
καν»ῄ4, 'Ο Μάρξ γράφει στόν Ζόργκε στίς 4 τοῦ Αὐγούστου 
Ι874: «Οσο γιά τούς ἐργάτες τῶν πόλεων ἐδῶ (στήν ᾽ Αγγλία) 
πρέπει νά λυπούµαστε πού δέν μπῆκε στό Κοινοβούλιο ὅλη ἡ 
συμμορία τῶν ἡγετῶν. Αὐτό θά ἦταν ὁ ἀσφαλέστερος δρόμος γιά 
τήν ἀπαλλαγή ἀπ᾿ αὐτά τά καθάρµατα»”5. Στό γράμμα του πρός 
τόν Μάρξ τῆς ῃ1 τοῦ Αὐγούστου 188 ὁ ἜὌἜνγκελς μιλάει γιά «τά 
πανάθλια ἀγγλικά τρέιντ-γιούνιον πού ἐπιτρέπουν νά τά καθο- 
δηγοῦν ἄνθρῶποι ἐξαγορασμένοι ἀπό τήν ἀστική τάξη ἡἤ 
τουλάχιστον πληρωνόμενοι ἀπ᾿ αὐτήν»Ζ76, Στό γράμμα του πρός 
τόν Κάουτσκι τῆς |2 τοῦ Σεπτέμβρη Ι882 ὁ "ὌἜνγκελς ἔγραφε: 
«Μέ ρωτᾶτε τί σκέπτονται οἱ ἄγγλοι ἐργάτες γιά τήν ἀποικιακή 
πολιτική; Τό ἴδιο ἀκριβῶς πού σκέπτονται καί γιά τήν πολιτική 
γενικά. ᾿Εδῶ δέν ὑπάρχει ἐργατικό κόµµα, ὑπάρχουν µόνο 
συντηρητικοί καί φιλελεύθεροι ριζοσπάστες, καί οἱ ἐργάτες 
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ἀπολαβαίνουν µακαριότατα μαζί μ᾿αὐτούς τό ἀποικιακό µονο- 
πώλιο τῆς ᾿Αγγλίας καί τό μονοπώλιό της στήν παγκόσμια 
ἀγορά» 77. 

Στίς 7 τοῦ Δεκέμβρη 1859 ὁ "Ἔνγκελς γράφει στόν Ζόργκε: 
«...Τό πιό ἀηδιαστικό ἐδῶ (στήν ᾿ Αγγλία) εἶναι «ὁ σεβασμός» 
(τεδερεοίαὈΙΠ1{γ) πρός καθετί τό ἀστικό, πού ἔχει μπεῖ στή σάρκα 
καί στό αἷμα τῶν ἐργατῶν... ἀκόμη καί ὁ Τόμ Μάν, πού τόν 
θεωρῶ καλύτερο ἀπ ὅλους, µιλάει μ᾽ εὐχαρίστηση γιά τό ὅτι θά 
προγευµατίσει µέ τό λόρδο-δήμαρχο. "Οταν συγκρίνεις μ᾽ αὐτά 
τούς γάλλους, βλέπεις τί σηµαίνει ἐπανάσταση» 78, Στό γράµµα 
τῆς 19 τοῦ Απρίλη Ι1890: «τό κίνηµα (τῆς ἐργατικῆς τάξης τῆς 
᾿Αγγλίας) προχωρεῖ κάτω ἀπό τήν ἐπιφάνεια, ἀγκαλιάζει 
ὁλοένα καί πιό πλατιά στρώματα καί µάλιστα τό µεγαλύτερο 
µέρος ἀπό τήν κατώτατήη µάζα (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τοῦ 
"ὌἜνγκελς) πού ὥς τώρα ἔμενε ἀκίνητη, καί δέν εἶναι πιά µακριά 
αὐτή ἡ µέρα πού αὐτή ἡ µάζα θά βρεῖ τόν ἑαυτό τής, ὅταν θά τῆς 
γίνει φανερό ὅτι αὐτή ἀκριβῶς ἡ ἴδια εἶναι ἡ κολοσιαία 
κινούμενη µάζα». Στίς 4 τοῦ Μάρτη 1891: «ἀποτυχία τῆς ἕνωσης 
τῶν λιμενεργατῶν πού διαλύθηκε, τά «παλιά», συντηρητικά 
τρέιντ-γιούνιον, πλούσια καί γι αὐτό ἀκριβῶς δειλά, µένουν 
κύρια τοῦ πεδίου τῆς μάχης...» Στίς 14 τοῦ Σεπτέµβρη 18961: στό 
συνέδριο τῶν τρέιντ-γιούνιον στό Νιούκαστλ νικήθηκαν οἱ 
παλιοί γιουνιονιστές, ἀντίπαλοι τοῦ ὀχτάωρου, «καί οἵ ἀστικές 
ἐφημερίδες ἀναγνωρίζουν τήν ἥττα τοῦ ἀστικοῦ ἐργατικοῦ κόµμµα- 
τος» (παντοῦ οἱ ὑπογραμμίσεις εἶναι τοῦ Ἔνγκελς)...Τ9 

Τό ὅτι οἱ σκέψεις αὐτές τοῦ Ἔνγκελς, πού ἐπαναλαβαίνον- 
ταν στή διάρκεια δεκαετιῶν, ἐκφράζονταν ἀπό τόν ἴδιο καί 
δηµόσια, στόν Τύπο, ἀποδείχνεται ἀπό τόν πρόλογό του στή 
δεύτερη ἔκδοση τῆς «Κατάστασης τῆς ἐργατικῆς τάξης στήν 
᾽Αγγλία», τοῦ 189250, ᾿Εκεῖ γίνεται λόγος γιά «ἀριστοκρατία 
στήν ἐργατική τάξη», γιά «προνομιούχα μειοψηφία ἐργατῶν» σέ 
ἀντίθεση µέ «τήν πλατιά µάζα τῶν ἐργατῶν». Μόνο «μιά µικρή, 
προνομιούχα, προστατευόµενη μειοψηφία» τῆς ἐργατικῆς τάξης 
εἶχε «πλεονεκτήματα μακρᾶς διαρκείας», λόγω τῆς προνομιακῆς 
θέσης τῆς ᾽ Αγγλίας στά |Ι84δ-Ι868δ. «ἡ πλατιά µάζα στήν 
καλύτερη περίπτωση ἀπολάβαινε βελτίωση σύντομης διάρ- 
κειας»... «Μέ τήν κατάρευση τοῦ βιομηχανικοῦ μονοπωλίου τῆς 
᾽Αγγλίας ἡ ἀγγλική ἐργατική τάξη θά χάσει τήν προνομιακή 
της θέση»... Τά µέλη τῶν «νέων» γιούνιον, τῶν συνδικάτων τῶν 
ἀνιδείκευτων ἐργατῶν «ἔχουν ἕνα ἀνυπολόγιστο πλεονέκτημα: ἡ 
νοοτροπία τους εἶναι ἀκόμη παρθένο ἔδαφος, ὁλότελα ἁπαλλαγ- 
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µένο ἀπό τίς κληρονομημµένες, «σεβάσμιες» ἀστικές προλήψεις 
πού ζαλίζουν τά κεφάλια τῶν πιό εὐκατάστατων «παλιῶν 
γιουνιονιστῶν»»... «Λεγόμενοι ἐργατικοί ἐκπρόσωποι» ἀποκα- 
λοῦνται στήν ᾽ Αγγλία οἱ ἄνθρωποι «πού τούς συγχωροῦν τό ὅτι 
ἀνήκουν στήν ἐργατική τάξη. ἐπειδή οἱ ἴδιοι εἶναι ἔτοιμοι νά 
πνίξουν αὐτή τήν ἰδιότητά τους στόν ὠκεανό τοῦ φιλελευθερι- 
σμοῦ τους...» 


Παραθέσαµε ἐπίτηδες ἀρκετά λεπτομερειακές περικοπές ἀπό 
τίς σαφεῖς δηλώσεις τοῦ Μάρξ καἰτοῦ ὌἜνγκελς γιά νά μποροῦν 
οἱ ἀναγνῶστες νά τίς μελετήσουν στό σύνολό τους. Καί εἶναι 
ἀπαραίτητο νά τίς μελετήσει κανείς, ἀξίζει νά ἐμβαθύνει κανείς 
προσεκτικά σ᾿᾽ αὐτές. Γιατί ἐδῶ βρίσκεται ἡ οὐσία τῆς τακτικῆς 
στό ἐργατικό κίνημα, πού ὑπαγορεύεται ἀπό τίς ἀντικειμενικές 
συνθῆκες τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἐποχῆς. 

'Ο Κάουτσκι ἀποπειράθηκε κι᾿ἐδῶ νά «θολώσει τά νερά» 
καί νά ὑποκαταστήσει τό μαρξισμό μ΄᾿ ἕνα µελιστάλακτο συμφι- 
λιωτισµό µέ τούς ὀπορτουνιστές. Στήν πολεμική του ἐνάντια 
στούς ἀνοιχτούς καί ἁπλοϊκούς σοσιαλιμπεριαλιστές (τύπου 
Λένς), πού δικαιολογοῦν τόν πόλεμο ἀπό τήν πλευρά τῆς 
Γερμανίας σάν καταστροφή τοῦ µονοπώλιου τῆς ᾽ Αγγλίας, ὁ 
Κάουτσκι «διορθώνει» αὐτή τήν ἐξώφθαλμη καλπιά µέ µιά ἄλλη 
ἐξίσου ἐξώφθαλμη καλπιά. Στή θέση τῆς κυνικῆς καλπιᾶς βάζει 
μιά µελιστάλακτη καλπιά! Τό βιομηχανικό μονοπώλιο τῆς 
᾿Αγγλίας ἔχει τσακιστεῖ, λέει, ἀπό καιρό, ἔχει καταστραφεῖ ἀπό 
καιρό, δέν ὑπάρχει λόγος νά καταστρέψεις καί δέν ἔχεις τί νά 
καταστρέψεις. 

Ποῦ βρίσκεται ἡ καλπιά αὐτοῦ τοῦ ἐπιχειρήματος; 


Πρῶτο, στό ὅτι παρακάµπτεται τό ἀποικιακό μονοπώλιο τῆς 
᾽Αγγλίας. Κι ὅμως ὁ Ἔνγκελς, ὅπως εἴδαμε, ἀπό τό 1882 ἤδη, 
ἐδῶ καί 34 χρόνια, τό τόνισε αὐτό πολύ καθαρά! "Αν τό 
βιομηχανικό μονοπώλιο τῆς Αγγλίας ἔχει καταστραφεῖ, τό 
ἀποικιακό ὄχι µόνο ἔχει μείνει, ἀλλά καί ἔχει ὀξυνθεῖ ἐξαιρετι- 
κά, ἐπειδή ὅλη ἡ ὑδρόγειος ἔχει πιά μοιραστεῖ! Μέ τή 
µελιστάλακτη ψευτιά του ὁ Κάουτσκι προσπαθεῖ νά µπάσει 
λαθραῖα τήν ἀἁστικο-πασιφιστική καί ὀπορτουνιστικο-μικροα- 
στική ἰδεούλα, ὅτι «δέν ὑπάρχει λόγος νά διεξάγεται πόλεμος». 
᾿Απεναντίας γιά τούς καπιταλιστές σήµερα ὄχι µόνο ὑπάρχει 
λόγος νά πολεμήσουν, ἀλλά καί δέν μποροῦν νά µήν πολεμήσουν, 
ἄν θέλουν νά διατηρήσουν τόν καπιταλισμό, ἐπειδή χωρίς βίαιη 
ἀναδιανομή τῶν ἀποικιῶν οἱ νέες ἱμπεριαλιστικές χῶρες δέν 
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μποροῦν νά ἀποκτήσουν τά προνόμια πού ἀπολαμβάνουν οἱ πιό 
παλιές (καί Λιγότερο ἰσχυρές) ἱμπεριαλιστικές Δυνάμεις. 

Δεύτερο. Γιατί τό μονοπώλιο τῆς ᾽ Αγγλίας ἐξηγεῖ τή νίκη 
τοῦ ὀπορτουνισμοῦ (προσωρινά) στήν ᾽Αγγλία;: ᾿Επειδή τό: 
μονοπώλιο δίνει ὑπερκέρδος, δηλ. πρόσθετο κέρδος πάνω ἀπό τό 
κανονικό, ἀπό τό συνηθισμένο σ᾿᾽ ὅλο τόν κόσµο καπιταλιστικό 
κέρδος. ᾽Απ᾽ αὐτό τό ὑπερκέρδος οἱ καπιταλιστές μποροῦν νά 
ρίξουν ἕνα κομματάκι (καί μάλιστα ὄχι μικρό!) γιά νά ἐξαγορά- 
σουν τούς ἐργάτες τους, γιά νά δημιουργήσουν κάτι σάν 
συμμαχία (θυμηθεῖτε τίς περιβόητες «συμμαχίες» τῶν ἀγγλικῶν 
τρέιντ-γιούνιον μέ τά ἀφεντικά τους, πού τίς ἔχουν περιγράψει 
οἱ Βέμπ)-- συμμαχία τῶν ἐργατῶν τοῦ δοσµένου ἔθνους µέ τούς 
δικούς τους καπιταλιστές ἐνάντια στίς ἄλλες χῶρες. Τό βιοµηχα- 
νικό μονοπώλιο τῆς ᾽ Αγγλίας ἔχει καταστραφεῖ ἀπό τά τέλη 
ἀκόμη τοῦ 9ου αἰώνα. Αὐτό εἶναι ἀδιαμφισβήτητο. Πῶς ὅμως 
συντελέστηκε αὐτή ἡ καταστροφή; Ἔτσι ἄραγε πού νά ἔχει 
ἐξαλειφθεῖ κάθε μονοπώλιο; 

"Αν αὐτό ἦταν ἔτσι, τότε ἡ συμφιλιωτιστική (ἀπέναντι στόν 
ὀπορτουνισμό) «θεωρία» τοῦ Κάουτσκι θά ἔβρισκε µιάν ὁρισμέ- 
νη δικαιολόγηση. Μά ἐδῶ ἀκριβῶς βρίσκεται ἡ οὐσία, ὅτι αὐτό 
δέν εἶναι ἔτσι. 'Ο ἰμπεριαλισμός εἶναι μονοπωλιακός καπιταλι- 
σµός. Κάθε καρτέλ, τράστ, καπιταλιστικό συνδικάτο, κάθε 
γιγάντια µεγάλη τράπεζα εἶναι μονοπώλιο. Τό ὑπερκέρδος δέν 
ἐξαφανίστηκε, ἀλλά ἔμεινε. 'Η ἐκμετάλλευση ἀπό µιά, προνο- 
μιούχα, οἰκονομικά πλούσια, χώρα ὅλων τῶν ὑπόλοιπων χωρῶν 
ἔχει µείνει καί ἔχει ἐνταθεῖ. Μιά χούφτα πλούσιες χῶρες -- εἶναι 
ὅλο-ὅλο τέσσερις, ἄν πρόκειται νά μιλήσουμε γιά τόν ἀνεξάρτη- 
το καί πραγματικά γιγάντια-μεγάλο «σύγχρονο» πλοῦτο: ᾿Αγ- 
γλία, Γαλλία, "Ενωμένες Πολιτεῖες καί Γερμανία ---αὐτές οἱ 
χῶρες ἔχουν ἀναπτύξει τά µονοπώλια σέ πελώριες διαστάσεις, 
βγάζουν ὑπερκέρδος ἑκατοντάδες ἑκατομμύρια, ἄν ὄχι δισεκα- 
τομμύρια, «πᾶνε καβάλα» στή ράχη ἑκατοντάδων καί ἑκατοντά- 
ὅων ἑκατομμυρίων πληθυσμοῦ τῶν ἄλλων χωρῶν, παλεύουν 
ἀνάμεσά τους γιά τή διανοµή μιᾶς ἐξαιρετικά πλουσιοπάροχης, 
ἐξαιρετικά παλιᾶς, ἐξαιρετικά βολικῆς λείας. 

Σ᾽ αὐτό ἀκριβῶς βρίσκεται ἡ οἰκονομική καί πολιτική οὐσία 
τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, πού τίς βαθύτατες ἀντιθέσεις του ὁ Κάουτσ- 
κι δέν τίς ἀποκαλύπτει, ἀλλά τίς καλύπτει. 

“Η ἀστική τάξη μιᾶς «μεγάλης» ἰμπεριαλιστικῆς Δύναμης, 
οἰκονομικά μπορεῖ νά ἐξαγοράσει τά ἀνώτερα στρώματα τῶν 
ἐργατῶν «της» ρίχνοντας γι᾽ αὐτό τό σκοπό κάνα-δυό ἑκατοντά- 
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δες ἑκατομμύρια φράγκα τό χρόνο, ἐπειδή τό ὑπερκέρδος της 
φτάνει, ὅπως φαίνεται, τό ἕνα περίπου δισεκατομμύριο. Καΐ τό 
ζήτημα τοῦ πῶς μοιράζεται ἡ µικρή αὐτή ἐλεημοσύνη ἀνάμεσα 
στούς ἐργάτες-ὑπουργούς, στούς «ἐργάτες-βουλευτές» (θυμηθεῖ- 
τε τήν ὑπέροχη ἀνάλυση αὐτῆς τῆς ἔννοιας πού ἔκανε ὁ 
Ἔὐνγκελς), στούς ἐργάτες-μέλη τῶν ᾿Επιτροπῶν πολεμικῆς 
βιομηχανίας, στούς ἐργάτες-ὑπάλληλους, στούς ἐργάτες πού 
εἶναι ὀργανωμένοι σέ στενά συντεχνιακά σωματεῖα, στούς 
ὑπάλληλους κτλ. κτλ., τό ζήτημα αὐτό εἶναι πιά δευτερεῦον. 

Στά Ι8468-Ι868δ καί ἐνμέρει ἀργότερα µόνο ἡ ᾽ Αγγλία εἶχε 
μονοπώλιο’ γΙ᾽αὐτό τό λόγο ὁ ὀπορτουνισμός μποροῦσε σ᾽ αὐτή 
νά κυριαρχεῖ ἐπί δεκαετίες ἄλλες χῶρες πού νά ἔχουν πλουσιό- 
τατες ἀποικίες ἤ βιομηχανικό μονοπώλιο δέν ὑπῆρχαν. 

Τό τελευταῖο τρίτο τοῦ 10ου αἰώνα ἀποτέλεσε ἕνα πέρασμα 
στή νέα, τήν ἱἰμπεριαλιστική ἐποχή. Τό μονοπώλιο τό ἀπολαμ- 
βάνει τό χρηµατιστικό κεφάλαιο ὄχι μιᾶς µόνο, ἀλλά μερικῶν, 
πολύ λίγων, μεγάλων Δυνάμεων. (Στήν ᾿Ιαπωνία καί τή Ρωσία 
τό μονοπώλιο τῆς στρατιωτικῆς δύναμης τοῦ ἀπέραντου ἐδά- 
φους ἤ τῶν ἰδιαίτερα βολικῶν συνθηκῶν καταλήστευσης τῶν 
ἀλλογενῶν, τῆς Κίνας κτλ., ἐνμέρει συμπληρώνει καί ἐνμέρει 
ἀντικαθιστᾶ τό μονοπώλιο τοῦ σύγχρονου, νεότατου χρηµατι- 
στικοῦ κεφαλαίου.) ᾽᾿Από τή διαφορά αὐτή προκύπτει ὅτι τό 
μονοπώλιο τῆς ᾽ Αγγλίας μπόρεσε νά εἶναι ἐπί δεκαετίες ἀδιαφι- 
λονίκήτο. Τό μονοπώλιο τοῦ σύγχρονου χρηματιστικοῦ κεφα- 
λαίου διαφιλονικεῖται λυσσαλέα’ ἄρχισε ἡ ἐποχή τῶν ἵμπερια- 
λιστικῶν πολέμων. Τότε ἦταν δυνατό νά ἐξαγοραστεῖ ἡ ἐργατι- 
κή τάξη μιᾶς χώρας, νά διαφθαρεῖ γιά δεκαετίες. Τώρα αὐτό 
εἶναι ἀπίθανο, ἴσως µάλιστα καί ἀδύνατο, µά ἀπό τήν ἄλλη 
μεριά μπορεῖ νά ἐξαγοράσει μικρότερα (ἀπ᾽ ὅ,τι στήν ᾿ Αγγλία 
τοῦ |δ48δ-Ι86δ) στρώματα «ἐργατικῆς ἀριστοκρατίας» καί τά 
ἐξαγοράζει κάθε ἱμπεριαλιστική «μεγάλη» Δύναμη. Τότε «ἀστι- 
κό ἐργατικό κόμμα», σύμφωνα μέ τήν ἀξιοθαύμαστα βαθυστόχα- 
στη ἔκφραση τοῦ ἜὌἜνγκελς, μποροῦσε νά σχηματιστεῖ µόνο σέ 
μιά χώρα, γιατί µόνο µιά χώρα κατεῖχε τό μονοπώλιο, µά γιά 
πολύ καιρό. Τώρα ἕνα «ἀστικό ἐργατικό κόμμα» εἶναι ἀναπόφευκτο 
καί τυπικό γιά ὄλες τίς ἱμπεριαλιστικές χῶρες, ὡστόσο, λόγω 
τοῦ ἀπεγνωσμένου ἀγώνα τους γιά τή διανοµή τῆς λείας, εἶναι 
ἀπίθανο νά μπορέσει ἕνα τέτιο κόµµα νά νικήσει γιά πολύ καιρό 
σέ µιά σειρά χῶρες, γιατί τά τράστ, ἡ χρηµατιστική ὀλιγαρχία, 
ἡ ἀκρίβια κτλ., ἐνῶ ἐπιτρέπουν τήν ἐξαγορά μιᾶς χούφτας 
κορυφῶν ---πιέζουν, καταπιέζουν, ρηµάζουν, τυραννοῦν ὁλοένα 
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καί περισσότερο τή µάζα τοῦ προλεταριάτου καί τοῦ µισοπρολε- 
ταριάτου. 

᾿Από τή µιά µεριά, τάση τῆς ἁστικῆς τάξης καί τῶν 
ὀπορτουνιστῶν νά μετατρέψουν µιά χούφτα πλουσιότατα, προ- 
νομιοῦχα ἔθνη σέ «αἰώνια» παράσιτα στό σῶμα τῆς ὑπόλοιπης 
ἀνθρωπότητας, «νά ἀναπαυθοῦν στίς δάφνες» τῆς ἐκμετάλλευ- 
σης τῶν νέγρων, τῶν ἰνδῶν κτλ., κρατώντας τους σέ ὑποταγή µέ 
τή βοήθεια τοῦ νεότερου μιλιταρισμοῦ, τοῦ ἐφοδιασμένου µέ µιά 
τέλεια τεχνική ἑξόντωσης. ᾽᾿Από τήν ἄλλη µεριά, τάση τῶν 
μαζῶν, πού καταπιέζονται περισσότερο ἀπό πρίν καί ὑποφέρουν 
ὅλα τά βάσανα τῶν ἱμπεριαλιστικῶν πολέμων, νά ἀποτινάξουν 
αὐτό τό ζυγό, νά ἀνατρέψουν τήν ἀστική τάξη. Στήν πάλη 
ἀνάμεσα σ᾿᾽ αὐτές τίς δυό τάσεις ϐ᾽ ἀναπτύσσεται ἀναπόφευκτα 
τώρα ἡ ἱστορία τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, γιατί ἡ πρώτη τάση 
δέν εἶναι τυχαία, ἀλλά «θεμελιωμένη» οἰκονομικά. 'Η ἁἀστική 
τάξη ἔχει κιόλας γεννήσει, γαλουχήσει καί ἐξασφαλίσει γιά τόν 
ἑαυτό της «ἀστικά ἐργατικά κόμματα» σοσιαλσωβινιστῶν σ᾿ ὅ- 
Λες τίς χῶρες. Οἱ διαφορές ἀνάμεσα στό διαμορφωμένο κόµµα 
λ.χ. τοῦ Μπισσολάτι στήν ᾽᾿Ιταλία, κόµµα ὁλότελα σοσιαλιµπε- 
ριαλιστικό, καί, ἄς ποῦμε, στό μισοδιαμορφωμένο σχεδόν- 
κόµµα τῶν Πότρεσοφ, Γκβόζντεφ, Μπούλκιν, Τσχεῖτζε, Σκόµ- 
πελιεφ καί Σία, οἱ διαφορές αὐτές εἶναι ἐπουσιώδεις. Τό σπου- 
δαῖο εἶναι ὅτι οἰκονομικά ἡ ἀποσκίρτηση τοῦ στρώματος τῆς 
ἐργατικῆς ἀριστοκρατίας πρός τήν ἁστική τάξη ὠρίμασε καί 
πραγματοποιήθηκε καί τό οἰκονομικό αὐτό γεγονός, ἡ ἀνακατά- 
ταξη αὐτή στίς σχέσεις ἀνάμεσα στίς τάξεις, θά βρεῖ τή µιά ἤ 
τήν ἄλλη πολιτική µορφή χωρίς ἰδιαίτερη «δυσκολία». 

Πάνω στήν οἰκονομική βάση πού ἀναφέραμε οἱ πολιτικοί 
θεσμοί τοῦ νεότατου καπιταλισμοῦ --Τύπος, Κοινοβούλιο, ἑνώ- 
σεις, συνέδρια κτλ.--ἔχουν δημιουργήσει γιά τούς σεβόμενους 
πά καθιερωμένα, τούς φρόνιµους ρεφορμιστές καί πατριῶτες 
ὑπαλλήλους καί ἐργάτες, πολιτικά προνόμια καί ψιχία πού 
ἀντιστοιχοῦν στά οἰκονομικά προνόμια καί ψιχία. Προσοδοφό- 
ρες καί ζεστές θεσοῦλες στά "Ὑπουργεῖα ἤ στήν ᾿Επιτροπή 
πολεμικῆς βιομηχανίας, στό Κοινοβούλιο καί στίς διάφορες 
ἐπιτροπές, στίς Συντάξεις τῶν «σοβαρῶν» νόµιµων ἐφημερίδων 
ἤ στίς διοικήσεις τῶν ὄχι λιγότερο σοβαρῶν καί «ἁστικά- 
πειθήνιων» ἐργατικῶν συνδικάτων --νά µέ τί προσελκύει καί 
ἀμείβει ἡ ἱμπεριαλιστική ἁστική τάξη τούς ἐκπροσώπους καί 
ὁπαδούς τῶν «ἀστικῶν ἐργατικῶν κομμάτων». 

'Ο μηχανισμός τῆς πολιτικῆς δημοκρατίας δρᾶ πρός τήν 
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ἴδια κατεύθυνση. Στόν αἰώνα µας εἶναι ἀπαραίτητες οἱ ἐκλογές᾽ 
χωρίς τίς µάζες δέν μπορεῖς νά κάνεις, καί στήν ἐποχή τῆς 
τυπογραφίας καί τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ δέν μπορεῖς νά πάρεις 
μαζί σου τίς µάζες χωρίς ἕνα πλατιά διακλαδωμένο, συστηµατι- 
κά ἐφαρμοζόμενο καί γερά ἐφοδιασμένο σύστημα κολακείας, 
ψευτιᾶς, ἀπάτης, ταχυδακτυλουργίας, µέ λαοφιλεῖς λεξοῦλες τῆς 
μόδας, µέ ὑποσχέσεις πρός τά δεξιά καί πρός τ᾽ ἀριστερά γιά 
κάθε λογῆς µεταρυθµίσεις καί κάθε λογῆς εὐεργετήματα γιά 
τούς ἐργάτες --φτάνει µόνο νά παραιτηθοῦν ἀπό τήν ἔπαναστα- 
τική πάλη γιά τήν ἀνατροπή τῆς ἀστικῆς τάξης. Θά ὀνόμαζα τό 
σύστημα αὐτό λλόυντ-τζωρτζισµό, ἀπό τό ὄνομα τοῦ ἄγγλου 
ὑπουργοῦ Λλόυντ Τζώρτζ, ἑνός ἀπό τούς πιό ἐπιφανεῖς καί 
ἐπιδέξιους ἐκπροσώπους αὐτοῦ τοῦ συστήµατος στήν κλασική 
χώρα τοῦ «ἀστικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος». ᾿Αστός ἐπιχειρημα- 
τίας καί πολιτικός τυχοδιώκτης πρώτης τάξεως, δημοφιλής 
ρήτορας πού ξέρει νά βγάζει µπροστά στό ἐργατικό ἀκροατήριο 
ὅ,τι λόγους θέλετε, ἀκόμη καί ὑπερεπαναστατικούς, ἱκανός νά 
παρέχει σημαντικές ἐλεημοσύνες στούς πειθήνιους ἐργάτες µέ 
µορφή κοινωνικῶν μεταρυθµίσεων (ἀσφαλίσεις κτλ..), ὁ Λλόυντ 
Τζώρτζ ἐξυπηρετεῖ λαμπρά τήν ἀστική τάξη” καί τήν ἐξυπηρε- 
τεῖ ἀκριβῶς ἀνάμεσα στούς ἐργάτες, διοχετεύει τήν ἐπιροή της 
ἀκριβῶς ἀνάμεσα στό προλεταριάτο, ἐκεῖ ὅπου εἶναι γι αὐτήν 
περισσότερο ἀναγκαῖο καί περισσότερο δύσκολο νά ὑποτάξει 
ἠθικά τίς µάζες. 

Καί µήπως εἶναι µεγάλη ἡ διαφορά ἀνάμεσα στόν Λλόυντ 
Τζώρτζ καί τούς Σάϊιντεµαν, Λέγκιν, Χέντερσον καί Χάιϊιντμαν, 
Πλεχάνοφ. Ρενοντέλ. καί Σία: Θά μᾶς ἀντιτείνουν ὅτι ἀπό τούς 
τελευταίους µερικοί θά ξαναγυρίσουν στόν ἐπαναστατικό σο- 
σιαλισµό τοῦ Μάρξ. Αὐτό εἶναι πιθανό, ὅμως αὐτό εἶναι µιά 
μηδαμινή διαφορά βαθμοῦ, ἄν δοῦμε τό ζήτημα σέ πολιτική, 
δηλ. σέ µαζική κλίμακα. Μεμονωμένα πρόσωπα ἀπό τούς 
σημερινούς σοσιαλσωβινιστές ἡγέτες μποροῦν νά ξαναγυρί- 
σουν στό προλεταριάτο. Μά τό σοσιαλσωβινιστικό ρεῦμα, Ἱ 
(πράγμα πού εἶναι τό ἴδιο) τό ὀπορτουνιστικό, δέν μπορεῖ οὔτε 
νά ἐξαφανιστεῖ, οὔτε «νά ξαναγυρίσει» στό ἐπαναστατικό προλε- 


» Τελευταῖα σ΄ ἕνα ἀγγλικό περιοδικό βρῆκα ἕνα ἄρθρο ἑνός τόρυ, πολιτικοῦ 
ἀντιπάλου τοῦ Λλόυντ Τζώρτζ: «"Ο Λλόυντ Τζώρτζ ἀπό τή σκοπιά τῶν 
τόρυδων». 'Ο πόλεμος ἄνοιξε τά µάτια σ᾽ αὐτό τόν ἀντίπαλο καί τοῦ ἔδειξε 
τί θαυμάσιος ὑπάλληλος τῆς ἀστικῆς τάξης εἶναι αὐτός ὁ Λλόυντ Τζώρτζ! 
Οἱ τόρυδες συμφιλιώθηκαν µαζί του! 
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ταριάτο. "Οπου ὁ µαρξισμµός εἶναι δημοφιλής ἀνάμεσα στούς 
ἐργάτες, ἐκεῖ αὐτό τό πολιτικό ρεῦμα, αὐτό τό «ἀστικό ἐργατικό 
κόμμα» θά ὀμνύει καί θά ὁρκίζεται στό ὄνομα τοῦ Μάρξ. Αὐτό 
δέν μπορεῖ νά τοῦ τό ἀπαγορεύσει κανείς, ὅπως δέν μπορεῖ 
ν᾿ ἀπαγορεύσει σ᾿᾽ἕνα ἐμπορικό οἶκο τή χρησιμοποίηση ὁ- 
ποιασδήποτε ἐτικέτας, ὁποιασδήποτε ταµπέλας, ὁποιασδήποτε 
διαφήμισης. Στήν ἱστορία συμβαίνει πάντα τά ὀνόματα τῶν 
ἐπαναστατῶν ἡγετῶν, πού εἶναι δημοφιλεῖς ἀνάμεσα στίς 
καταπιεζόµενες τάξεις, µετά τό θάνατό τους νά προσπαθοῦν νά 
τά οἰκειοποιηθοῦν οἱ ἐχθροί τους γιά νά ἐξαπατήσουν τίς 
καταπιεζόµενες τάξεις. 

Τό γεγονός εἶναι ὅτι «ἀστικά ἐργατικά κόμματα», σάν 
πολιτικό φαινόμενο, ἔχουν πιά δημιουργηθεῖ σ᾿ ὄλες τίς προηγ- 
µένες καπιταλιστικές χῶρες, ὅτι χωρίς ἀποφασιστικό, ἀνελέητο 
ἀγώνα σ᾿ ὅλη τή γραµµή ἐνάντια σ᾿᾽αὐτά τά κόμματα ---ήἤ, 
πράγµα πού εἶναι τό ἴδιο, ὁμάδες, ρεύματα κτλ.---δέν μπορεῖ νά 
γίνεται κάν λόγος οὔτε γιά ἀγώνα ἐνάντια στόν ἱμπεριαλισμό, 
οὔτε γιά μαρξισμό, οὔτε γιά σοσιαλιστικό ἐργατικό κίνηµα. 'Η 
ὁμάδα τοῦ Τσχεῖϊῖτζεδι, τό «Νάσε Ντιέλο», ἡ «Γκόλος Τρουν- 
τά»δὲ στή Ρωσία καί οἱ «ὀκιστές» στό ἐξωτερικό δέν εἶναι τίποτε 
ἄλλο ἀπό µιά παραλλαγή ἑνός ἀπ᾿ αὐτά τά κόμματα. Δέν ἔχουμε 
ἀπολύτως κανένα λόγο νά πιστεύουμε ὅτι τά κόµµατα αὐτά 
μποροῦν νά ἐξαφανιστοῦν πρίν ἀπό τήν κοινωνική ἐπανάσταση. 
"Αντίθετα, ὅσο πιό κοντά θά εἶναι αὐτή ἡ ἐπανάσταση, ὅσο πιό 
ἰσχυρό θά εἶναι τό φούντωμά της, ὅσο πιό ἀπότομα καί πιό 
δυνατά θά εἶναι τά περάσματα καί τά ἄλματα στό προτσές της, 
τόσο μεγαλύτερο ρόλο θά παίζει στό ἐργατικό κίνηµα ὁ ἀγώνας 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ-μαζικοῦ χείµαρου ἐνάντια σέ καθετί τό 
ὀπορτουνιστικό-μικροαστικό. 'Ο καουτσκισµός δέν ἀποτελεῖ 
κανενός εἴδους αὐτοτελές ρεῦμα, γιατί δέν ἔχει ρίζες οὔτε στίς 
μάζες, οὔτε στό προνομιοῦχο στρῶμα πού ἔχει περάσει µέ-τό 
µέρος τῆς ἀστικῆς τάξης. "Ωστόσο ὁ κίνδυνος τοῦ καουτσκι- 
σμοῦ βρίσκεται στό ὅτι, χρησιµοποιώντας τήν ἰδεολογία τοῦ 
παρελθόντος, βάζει τά δυνατά του νά συμφιλιώσει τό προλετα- 
ριάτο μέ τό «ἀστικό ἐργατικό κόμμα», νά ὑπερασπίσει τήν 
ἑνότητά του μ᾿᾽αὐτό, ν᾿ ἀνεβάσει ἔτσι τό κύρος αὐτοῦ τοῦ 
κόμματος. Οἱ µάζες δέν ἀκολουθοῦν πιά τούς ἀνοιχτούς σοσιαλ- 
σωβινιστές: ὁ Λλόυντ- Τζώρτζ γιουχαΐστηκε στήν ᾽ Αγγλία στίς 
ἐργατικές συγκεντρώσεις, ὁ Χάιντμαν ἀποχώρησε ἀπό τό 
κόµµα, τούς ΡῬενοντέλ καί τούς Σάιντεµαν, τούς Πότρεσοφ καί 
τούς Γκβόζντιεφ τούς ὑπερασπίζει ἡ ἀστυνομία. 'Η συγκαλυµέ- 
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νη ὑπεράσπιση τῶν σοσιαλσωβινιστῶν ἀπό τούς καουτσκιστές 
εἶναι τό πιό ἐπικίνδυνο πράγμα. 

Ἕνα ἀπό τά πιό διαδοµένα σοφίσµατα τοῦ καουτσκισμοῦ 
εἶναι ἡ ἀναφορά του στίς «μάζες». ᾿Εμεῖς, λέει, δέν θέλουμε νά 
ξεκοποῦμε ἀπό τίς µάζες καί τίς μαζικές ὀργανώσεις! Αλλά 
καλοσκεφθεῖτε τήν τοποθέτηση αὐτοῦ τοῦ ζητήματος ἀπό τόν 
ὌἜνγκελς,. «Οἱ μαζικές ὀργανώσεις» τῶν ἀγγλικῶν τρέιντ- 
γιούνιον ἦταν τό 19ο αἰώνα µέ τό µέρος τοῦ ἀστικοῦ ἐργατικοῦ 
κόμματος. ᾿Ο Μάρξ καί ὁ ἜὌἜνγκελς µέ βάση αὐτό τό δεδομένο 
δέν συμβιβάζονταν μ᾽ αὐτή τή θέση, ἀλλά τήν ξεσκέπαζαν. Δέν 
ξεχνοῦσαν (1) ὅτι οἱ ὀργανώσεις τῶν τρέιντ-γιούνιον ἀγκαλιά- 
ζουν ἄμεσα τή μειοψηφία τοῦ προλεταριάτου. Καί στήν ᾿ Αγγλία 
τότε καί στή Γερμανία σήµερα στίς ὀργανώσεις δέν μετέχει 
περισσότερο ἀπό τό Ἱς τοῦ προλεταριάτου. Δέν μπορεῖ νά 
πιστεύει κανείς στά σοβαρά ὅτι στόν καπιταλισμό εἶναι δυνατό 
νά μπεῖ στίς ὀργανώσεις ἡ πλειοψηφία τῶν προλεταρίων. 
Δεύτερο ---καί αὐτό εἶναι τό βασικό ---τό ζήτημα δέν βρίσκεται 
τόσο στόν ἀριθμό τῶν μελῶν τῆς ὀργάνωσης, ὅσο στήν 
πραγματική, τήν ἀντικειμενική σημασία τῆς πολιτικῆς της: 
ἐκπροσωπεῖ ἡ πολιτική αὐτή τίς µάζες, ἐξυπηρετεῖ τίς µάζες, 
δηλ. τήν ἀπελευθέρωση τῶν μαζῶν ἀπό τόν καπιταλισμό, ἤ 
ἐκπροσωπεῖ τά συμφέροντα τῆς μειοψηφίας, τή συμφιλίωσή της 
μέ τόν καπιταλισμό: Τό τελευταῖο ἀκριβῶς ἴσχυε γιά τήν 
᾿᾽Αγγλία τοῦ 0ου αἰώνα --- καί ἰσχύει σήµερα γιά τή Τερµα- 
νία κτλ. | 

᾿Από τό «ἀστικό ἐργατικό κόμμα» τῶν παλιῶν τρέιντ- 
γιούνιον, ἀπό τήν προνομιούχα μειοψηφία ὁ ἜὌἜνγκελς ξεχωρί- 
ζει τήν «κατώτερη µάζα», τήν πραγματική πλειοψηφία, κάνει 
ἔκκληση σ᾽αὐτήν, πού δέν εἶναι μολυσμένη ἀπό τό «σεβασμό 
πρός καθετί τό ἀστικό». Νά ποιά εἶναι ἡ οὐσία τῆς μαρξιστικῆς 
τακτικῆς! 

᾿Εμεῖς δέν μποροῦμε-- καί κανένας δέν μπορεῖ---νά καθορί- 
σουµε ἀκριβῶς ποιά µερίδα συγκεκριµένα τοῦ προλεταριάτου 
ἀκολουθεῖ καί θά ἀκολουθήσει τούς σοσιαλσωβινιστές καί τούς 
ὀπορτουνιστές. Αὐτό θά τό δείξει µόνο ἡ πάλη. αὐτό θά τό 
κρίνει ὁριστικά µόνο ἡ σοσιαλιστική ἐπανάσταση. "Ωστόσο 
ξέρουμε µέ βεβαιότητα ὅτι οἱ «ὑπερασπιστές τῆς πατρίδας» στόν 
ἱμπεριαλιστικό πόλεμο ἐκπροσωποῦν µόνο µιά μειοψηφία. Καί 
γιά τό λόγο αὐτό χρέος µας εἶναι, ἄν θέλουμε νά παραμείνουµε 
σοσιαλιστές, νά πηγαίνουμε πιό κάτω καί πιό βαθιά, πρός τίς 
πραγματικές µάζες: ἐδῶ βρίσκεται ὅλη ἡ σηµασία τῆς πάλης 
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ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό καί ὅλο τό περιεχόµενο αὐτῆς τῆς 
πάλης. Ξεσκεπάζοντας τούς ὀπορτουνιστές καί τούς σοσιαλσῶ- 
βινιστές, καί δείχνοντας ὅτι στήν πράξη προδίνουν καί ἒεπου- 
λᾶνε τά συμφέροντα τῆς µάζας, ὅτι ὑπερασπίζουν τά προσωρινά 
προνόμια μιᾶς μειοψηφίας ἐργατῶν, ὅτι διοχετεύουν τίς ἁστικές 
ἰδέες καί τήν ἀστική ἐπιροή, ὅτι στήν πράξη εἶναι σύμμαχοι καί 
πράκτορες τῆς ἀστικῆς τάξης --διδάσκουµε ἔτσι τίς µάζες νά 
γνωρίζουν τά πραγματικά πολιτικά συμφέροντά τους καί νά 
παλεύουν γιά τό σοσιαλισμό καί γιά τήν ἑπανάσταση µέσα 
ἀπ᾽ὅλες τίς µακρόχρονες καί βασανιστικές περιπέτειες τῶν 
ἰμπεριαλιστικῶν πολέμων καί τῶν ἰμπεριαλιστικῶν ἀνακωχῶν. 

Νά ἐξηγοῦμε στίς µάζες τό ἀναπόφευκτο καί τήν ἀνάγκη τῆς 
διάσπασης μέ τόν ὀπορτουνισμό, νά τίς διαπαιδαγωγοῦμε γιά 
τήν ἐπανάσταση µέ τόν ἀνελέητο ἀγώνα ἐνάντια σ᾿᾽ αὐτόν, νά 
χρησιμοποιοῦμε τήν πείρα τοῦ πολέμου γιά τήν ἀποκάλυψη 
κάθε ἀχρειότητας τῆς ἐθνικοφιλελεύθερης ἐργατικῆς πολιτικῆς, 
καί ὄχι γιά τή συγκάλυψή της--νά ἡ μοναδική μαρξιστική 
γραμμή στό ἐργατικό κίνηµα τοῦ κόσμου. 

Στό ἑπόμενο ἄρθρο θά προσπαθήσουµε νά συνοψίσουµε τά 
κύρια διακριτικά γνωρίσματα αὐτῆς τῆς γραμμῆς σέ ἀντιστάθμι- 
σµα τοῦ καουτσκισμοῦ. 


Γράφτηκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι9]ό 


Δημοσιεύτηκε τό 4εκέμβρη τοῦ Ι9Ιό Δ4ημοσιεύεται σύμφωνα 
στή «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», µέ τό κείµενο τῆς «Σμπόρνικ» 
τεῦχ. 2 
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Τελευταῖα τό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς ᾿Ελβετίας εἶχε 
τήν τιµή νά προκαλέσει τήν ὀργή τοῦ ἀρχηγοῦ τοῦ ἐπίσημου 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Δανίας -- τοῦ κυρίου ὑπουρ- 
γοῦ Στάουνινγκ. 'Ο τελευταῖος σέ γράμμα του τῆς 15 τοῦ 
Σεπτέμβρη αὐτοῦ τοῦ χρόνου πρός τόν ἄλλον-- ἐπίσης αὐα5! Ἀ- 
σοσιαλιστή---ὑπουργό Βαντερβέλντε δήλωσε µέ κομπασμµό ὅτι 
«ἐμεῖς (τό δανικό κόμμα) ἀποκηρύξαμε κοφτά καί κατηγορηµα- 
τικά τήν ὀργανωτικά ἐπιζήμια διασπαστική δράση πού ἀἆνα- 
πτύσσει µέ πρωτοβουλία τοῦ ἰταλικοῦ καί τοῦ ἐλβετικοῦ 
κόµµατος τό λεγόμενο τσιμμερβαλντινό κίνημα». 

Χαιρετίζοντας ἐξονόματος τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ τό συνέδριο 
τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος, τό κάνω μέ τήν 
ἑλπίδα ὅτι τό κόµµα αὐτό θά ὑποστηρίξει καί στό μέλλον τή 
διεθνή ἕνωση τῶν ἐπαναστατῶν σοσιαλδημοκρατῶν, πού ἄρχισε 
στό Τσίμμερβαλντ καί πρέπει νά καταλήξει στήν ὁλοκληρωτική 
ρήξη τοῦ σοσιαλισμοῦ µέ τούς ὑπουργούς καί τούς σοσιαλπα- 
τριῶτες προδότες. 

“Ἡ διάσπαση αὐτή ὠριμάζει σ᾿ ὅλες τίς χῶρες τοῦ ἀναπτυγ- 
µένου καπιταλισμοῦ. Στή Γερμανία ὁ ὁμοϊδεάτης τοῦ Κάρλ. 
Λῆμπκνεχτ σ. "Οττο Ρύλε δέχτηκε τίς ἐπιθέσεις τῶν ὀπορτουνι- 
στῶν καί τοῦ λεγόμενου κέντρου, ὅταν δήλωσε στό Κεντρικό 
"ὌΟργανο τοῦ γερμανικοῦ κόµµατος ὅτι ἡ διάσπαση ἔγινε 
ἀναπόφευκτη («γοτψᾶτίς», 12 Γενάρη 1916). Τά γεγονότα ὅμως 


. ---δἤθεν. 'Η Σύντ. 
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δείχνουν ὁλοένα καί καθαρότερα ὅτι ὁ σ. Ρύλε εἶχε δίκιο, 
λέγοντας ὅτι στή Γερμανία πράγματι ὑπάρχουν δυό κόμματα: τό 
ἕνα βοηθάει τήν ἁἀστική τάξη καί τήν κυβέρνηση στή διεξαγωγή 
τοῦ ληστρικοῦ πολέμου, ἐνῶ τό ἄλλο, πού ἀναπτύσσει τή δράση 
του κυρίως παράνομα, μοιράζει πραγματικά σοσιαλιστικές 
προκηρύξεις µέσα στίς πραγματικές µάζες, ὀργανώνει μαζικές 
διαδηλώσεις καί πολιτικές ἀπεργίες. 

Στή Γαλλία ἡ «᾿Επιτροπή γιά τήν ἀποκατάσταση τῶν 
διεθνῶν σχέσεων»δ4 δημοσίευσε τελευταῖα τήν μπροσούρα: «Οἱ 
σοσιαλιστές τοῦ Τσίμμερβαλντ καί ὁ πόλεμος», ὅπου διαβάζου- 
µε ὅτι στή Γαλλία ἔχουν ἀναπτυχθεῖ µέσα στό κόµµα τρεῖς 
κύριες κατευθύνσεις. 'Η πρώτη, στήν ὁποία ἀνήκει ἡ πλειοψη- 
φία, στιγµατίζεται στήν μπροσούρα σάν κατεύθυνση σοσιαλι- 
στῶν-ἐθνικιστῶν, σοσιαλπατριωτῶν πού ἔχουν ἔρθει σέ «ἱερή 
συμμαχία» µέ τούς ταξικούς τους ἐχθρούς. “Η δεύτερη κατεύ- 
θυνση ἀντιπροσωπεύει, σύμφωνα µέ τά στοιχεῖα αὐτῆς τῆς 
μπροσούρας, µιά μειοψηφία, εἶναι οἵ ὁπαδοί τῶν βουλευτῶν 
Λονγκέ καί Πρεσµάν πού στά σπουδαιότερα ζητήματα συµβαδί- 
ζουν µέ τήν πλειοψηφία καί χύνουν ἀσυνείδητα νερό στό μύλο 
τῆς πλειοψηφίας, προσεταιριζόµενοι τά ὁυσαρεστηµένα στοι- 
χεῖα, µέ τό ἀποκοίμισμα τῆς σοσιαλιστικῆς τους συνείδησης 
καί ἀναγκάζοντάς τα νά ἀκολουθοῦν τήν ἐπίσημη πολιτική τοῦ 
κόμματος. Σάν τρίτη κατεύθυνση ἡ μπροσούρα ἀναφέρει τούς 
τσιμμερβαλντινούς. Οἱ τελευταῖοι παραδέχονται ὅτι ἡ Γαλλία 
σύρθηκε στόν πόλεμο ὄχι λόγω τῆς κήρυξης πολέμου ἀπομέ- 
ρους τῆς Γερμανίας, ἀλλά ἀπό τή δική της ἱμπεριαλιστική 
πολιτική, πού τή σύνδεσε µέ τή Ρωσία µέ σύμφωνα καί δάνεια. 
“Η τρίτη αὐτή κατεύθυνση διακηρύσσει χωρίς διφορούµενα ὅτι 
«ᾗ ὑπεράσπισήη τῆς πατρίδας δέν εἶναι δουλιά τῶν σοσιαλιστῶν». 

Τό ἴδιο καί στή χώρα µας, στή Ρωσία, ὅπως καί στήν 
᾿᾽Αγγλία καί στίς οὐδέτερες "Ενωμένες Πολιτεῖες τῆς ᾽ Αμερι- 
κῆς, κοντολογῆς σ᾿᾽ὅλο τόν κόσµο, ἔχουν δημιουργηθεῖ οὖσια- 
στικά αὐτές οἱ ἴδιες τρεῖς κατευθύνσεις. 'ΗἩ πάλη αὐτῶν τῶν 
κατευθύνσεων θά κρίνει τήν τύχη τοῦ ἐργατικοῦ κινήµατος γιά 
τό ἄμεσο μέλλον. 

᾿Επιτρέψτε µου νά θίξω µέ λίγα λόγια ἀκόμη ἕνα σημεῖο, γιά 
τό ὁποῖο γίνεται πάρα πολύς λόγος αὐτές τίς µέρες καί σχετικά 
μέ τό ὁποῖο ἐμεῖς, οἱ ρῶσοι σοσιαλδηµοκράτες, ἔχουμε ἐξαιρετι- 
κά πλούσια πείρα πρόκειται γιά τό ζήτημα τῆς τρομοκρατίας. 

Δέν ἔχουμε ἀκόμη καµιά εἴδηση γιά τούς αὐστριακούς 
ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες πού καί κεῖ ὑπάρχουν, µά γιά 
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τούς ὁποίους οἱ πληροφορίες εἶναι γενικά πολύ πενιχρές. 
Γι᾽αὐτό τό λόγο δέν ξέρουμε ἄν ὁ φόνος τοῦ Στύργκχ ἀπό τόν σ. 
Φρίτς "Αντλερ ἀποτελεῖ χρησιμοποίηση τῆς τρομοκρατίας, σάν 
τακτικῆς πού συνίσταται στή συστηματική ὀργάνωση πολιτι- 
κῶν δολοφονιῶν χωρίς σύνδεση µέ τόν ἐπαναστατικό ἀγώνα τῶν 
μαζῶν, ἤ ἄν ὁ φόνος αὐτός ἀποτελεῖ µόνο ἕνα μεμονωμένο βῆμα 
στό πέρασμα ἀπό τήν ὀπορτουνιστική µή σοσιαλιστική τακτική 
τῶν ἐπίσημων αὐστριακῶν σοσιαλδημοκρατῶν µέ τήν ἄμυνά 
τους τῆς πατρίδας, στήν τακτική τῆς ἐπαναστατικῆς μαζικῆς 
ὁοράσης. Αὐτή ἡ δεύτερη ὑπόθεση ἀνταποκρίνεται, ὅπως φαίνε- 
ται, περισσότερο στά πράγµατα καί γι᾽ αὐτό τό λόγο εἶναι ἄξιος 
κάθε συμπάθειας ὁ χαιρετισμός πρός τόν Φρίτς "Αντλερ πού 
πρότεινε ἡ Κεντρική ᾿Επιτροπή τοῦ ἰταλικοῦ κόµµατος καί πού 
δημοσιεύτηκε στό «Αναηί!» τῆς 29 τοῦ ᾿Οχτώβρη. 

Ὅπως κι ἄν ἔχουν τά πράγματα, ἔχουμε τήν πεποίθηση ὅτι 
ἡ πείρα τῆς ἐπανάστασης καί τῆς ἀντεπανάστασης στή Ρωσία 
ἔχει ἐπιβεβαιώσει τήν ὀρθότητα τῆς ὑπερεικοσάχρονης πάλης 
τοῦ κόμματός µας ἐνάντια στήν τρομοκρατία σάν τακτική. Δέν 
πρέπει ὡστόσο νά ξεχνᾶμε ὅτι ἡ πάλη αὐτή διεξαγόταν σέ στενή 
σύνδεση µέ τόν ἀγώνα ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό πού ἦταν 
διατεθειμένος νά ἀπορίπτει κάθε χρήση βίας ἀπομέρους τῶν 
καταπιεζόµενων τάξεων ἐνάντια στούς καταπιεστές. ᾿Εμεῖς 
πάντα εἵμασταν ὑπέρ τῆς χρήσης βίας τόσο στό µαζικό ἀγώνα 
ὅσο καί σέ σύνδεση μ᾽ αὐτό τόν ἀγώνα. Δεύτερο, ἐμεῖς συνδέσα- 
µε τόν ἀγώνα ἐνάντια στήν τρομοκρατία μµέ µιά πολύχρονη 
προπαγάνδιση τῆς ἔνοπλης ἐξέγερσης, προπαγάνδιση πού 
ἄρχισε πολλά χρόνια πρίν ἀπό τό Δεκέμβρη τοῦ Ι905. Τήν 
ἔνοπλη ἐξέγερση τή βλέπαμε ὄχι µόνο σάν τήν καλύτερη 
ἀπάντηση τοῦ προλεταριάτου στήν πολιτική τῆς κυβέρνησης, 
ἀλλά ἐπίσης καί σάν ἀναπόφευκτο ἀποτέλεσμα τῆς ἀνάπτυξης 
τῆς ταξικῆς πάλης γιά τό σοσιαλισμό καί τή δημοκρατία. Τρίτο, 
ἐμεῖς δέν περιοριζόµασταν στήν ἀποδοχή., ἀπό ἄποψη ἀρχῶν, 
τῆς χρήσης βίας καί στήν προπαγάνδιση τῆς ἔνοπλης ἐξέγερ- 
σης. Ἔτσι λ.χ. τέσσερα χρόνια ἀκόμη πρίν ἀπό τήν ἐπανάστα- 
ση ὑποστηρίζαμε τή χρήση βίας ἀπομέρους τῶν μαζῶν ἐνάντια 
στούς καταπιεστές τους, ἰδιαίτερα στή διάρκεια τῶν διαδηλώ- 
σεων στούς δρόμους. ὢροντίζαμε ὥστε ὅλη ἡ χώρα νά ἀφομοιώ- 
σει τά διδάγµατα κάθε τέτιας διαδήλωσης. ᾿Αρχίσαμε νά 
σκεπτόµαστε ὁλοένα καί περισσότερο γιά τήν ὀργάνωση 
σθεναρῆς καί συστηματικῆς ἀντίστασης τῶν μαζῶν ἑνάντια 
στήν ἀστυνομία καί τό στρατό, τήν προσέλκυση µέσω αὐτῆς τῆς 
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ἀντίστασης ὅσο τό δυνατό μεγαλύτερου µέρους τοῦ στρατοῦ 
στόν ἀγώνα ἀνάμεσα στό προλεταριάτο καί τήν κυβέρνηση, τήν 
προσέλκυση τῆς ἀγροτιᾶς καί τοῦ στρατοῦ στή συνειδητή 
συμμετοχή σ᾽ αὐτό τόν ἀγώνα. Νά ἡ τακτική πού ἐφαρμόσαμε 
στόν ἀγώνα ἐνάντια στήν τρομοκρατία καί πού, σύμφωνα µέ τήν 
ἀκράδαντη πεποίθησή µας, στέφθηκε µέ ἐπιτυχία. 
Τελειώνοντας, σύντροφοι, χαιρετίζω καί πάλι τό συνέδριο 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾽᾿Ελβετίας καί εὔχομαι 
ἐπιτυχία στίς ἐργασίες σας (Χειροκροτήματα:.) 


Δημοσιεύτηκε τό 1916 στό βιβλίο «Ργοίο- 


Κο] ἱδετ αῑο ΕΥ ογαμά/μηρεη ἆἄθι Ραγἰεϊ(α- άημοσιεύεται σύμφωνα 
ϱ65 ἆ46Υ «οζἰαἰάεηιοΚγαί(ίσεᾖθη Ραγίεϊ 46Υ µέ τό κείµενο τοῦ βιβλίου 
Φελννοίζ νοῦη 4. ιωιά 2. ΝΟΝΕΜΙΡΕΥ Ι9[ό Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 


αὐρεἠα[ίεη ἴπῃ (εσε[Ισολα[1σ]αις «7. Και 
Ποιίεη» ἵπ ΖΜγίσλμ» 


Στά ρωσικά πρωτοδημµοσιεύτηκε τό 1924 
στό περιοδικό «Προλετάρσκαγια 
Ρῥεβολιούτσιγια», τεῦχ. 4 
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᾿Ανάμεσα στή Ρωσία καίτή Γερμανία γίνονται ἤδη διαπραγ- 
ματεύσεις γιά χωριστή εἰρήνη. Οἱ διαπραγματεύσεις αὐτές εἶναι 
ἐπίσημες καί στό κύριο ζήτημα οἵ δυό Δυνάμεις ἔχουν κιόλας 
συμφωνήσει. 

Μιά τέτια ἀνακοίνωση δημοσίευσε τελευταῖα µιά σοσιαλιστι- 
κή ἐφημερίδα τῆς Βέρνης, µέ βάση τίς πληροφορίες πού διαθέ- 
τειδ». Καί ὅταν ἡ ρωσική πρεσβεία τῆς Βέρνης ἔσπευσε νά κάνει 
ἐπίσημη διάψευση, καί οἱ γάλλοι σωὠβινιστές ἀπέδοσαν τή 
διάδοση αὐτῶν τῶν φημῶν σέ «βρωμοδουλιά τοῦ γερμανοῦ», ἡ 
σοσιαλιστική ἐφημερίδα δέν ἔδοσε καμιά ἀπολύτως σηµασία στή 
διάψευση καί γιά ἐπιβεβαίωση τῆς ἀνακοίνωσήςτης ἐπικαλέστη- 
κε καί τό γεγονός ὅτι στήν ᾿Ελβετία βρίσκονται τώρα ἀκριβῶς 
καί γερμανοί (Μπύλοφ) καί ρῶσοι «δημόσιοι ἄνδρες» (Στιοῦρ- 
µερ, Γκίρς καί ἕνας διπλωμάτης πού ἠἦρθε ἀπό τήν ᾿Ἱσπανία) καί 
ὅτι στούς ἐμπορικούς κύκλουςτῆς ᾿ Ελβετίας ὑπάρχουν ἀνάλογες 
θετικές πληροφορίες ἀπό ἐμπορικούς κύκλους τῆς Ρωσίας. 

᾿Εννοεῖται πώς ἡ ἁπάτη εἶναι ἐξίσου δυνατό νά γίνει καί ἀπό 
τήν πλευρά τῆς Ῥωσίας, πού δέν μπορεῖ νά ὁμολογήσει ὅτι 
διεξάγει διαπραγματεύσεις γιά χωριστή εἰρήνη, καί ἀπό τήν 
πλευρά τῆς Γερμανίας, πού δέν μπορεῖ νά µήν προσπαθήσει νά 
σπείρει ζιζάνια ἀνάμεσα στή Ρωσία καί στήν ᾿ Αγγλία, ἀνεξάρτη- 
τα ἀπό τό ἄν διεξάγονται διαπραγματεύσεις καί ἄν καί κατά πόσο 
ἔχουν ἐπιτυχία. 

Γιά νά καταλάβουμε τό ζήτημα τῆς χωριστῆς εἰρήνης, πρέπει 
νά ξεκινήσουμε ὄχι ἀπό τίς φῆμες καί τίς εἰδήσεις γι᾽ αὐτό πού 
συμβαίνει τώρα στήν ᾽᾿Ελβετία καί πού οὐσιαστικά εἶναι ἀδύνατο 
νά ἐξακριβωθεῖ, ἆλλά ἀπό τά γεγονότα τῆς πολιτικῆς τῶν τελευταί- 
ων δεκαετιῶν πού ἔχουν ἀδιαφιλονίκητα διαπιστωθεῖ. "Ας βά- 
ζουν ὅλα τους τά δυνατά οἱ κύριοι Πλεχάνοφ, Τσχενκέλι, 
Πότρεσοφ καί Σία, πού παίζουν τώρα τό ρόλο μαρξιστόµμορφων 
λακέδων ἤ γελωτοποιῶν τοῦ Πουρισκέβιτς καί τοῦ Μιλιουκόφ, 
προσπαθώντας νά ἀποδείξουν τήν «ἐνοχή τῆς Γερμανίας» καίτόν 


ι ΓΙΑ ΤΗ ΧΩΡΙΣΤΗ ΕΙΡΗΝΗ 185 
«ἀμυντικό χαρακτήρα» τοῦ πολέμου ἀπό τήν πλευρά τῆς Ρωσίας 
---τούς γελωτοποιούς αὐτούς οἱ συνειδητοί ἐργάτες δέν τούς 
ἄκουγαν καί δέν τούς ἀκοῦνε. 'Ο πόλεμος γεννήθηκε ἀπό τίς 
ἱμπεριαλιστικές σχέσεις ἀνάμεσα στίς µεγάλες Δυνάμεις, δηλ. 
ἀπό τήν πάλη γιά τή διανοµή τῆς λείας, γιά τό ποιός θά κατα- 
βροχθίσει τίς τάδε ἀποικίες καί µικρά κράτη’ τήν πρώτη θέση σ᾿ 
αὐτό τόν πόλεμο τήν κατέχουν δυό συγκρούσεις. 'Η πρώτη -- ᾱ- 
νάµεσα στήν ᾽ Αγγλία καί τή Γερμανία. 'Η δεύτερη -- ἀνάμεσα 
στή Γερμανία καί τή Ρωσία. Οἱτρεῖς αὐτές µεγάλες Δυνάμεις, οἱ 
τρεῖς αὐτοί ἀποθρασυμένοι ληστές εἶναι οἱ κύριοι παράγοντες 
στόν τωρινό πόλεμο, οἱ ὑπόλοιπες εἶναι ἐξαρτημένοι σύμμαχοι. 

Καί οἱ δυό συγκρούσεις προετοιµάστηκαν ἀπ ᾽ ὅλή τήν πολιτι- 
κή πού ἀκολούθησαν αὐτές οἱ Δυνάμεις κάμποσες δεκαετίες πρίν 
ἀπό τόν πόλεμο. 'Η ᾽ Αγγλία πολεμάει γιά νά ἁρπάξει τίς 
ἀποικίες τῆς Γερμανίας καί νά καταστρέψει τόν κύριο ἀνταγωνι- 
στή της πού τή χτυποῦσε ἀνελέητα µέ τήν ἀνώτερή του τεχνική, 
τήν ὀργάνωση, τήν ἐμπορική ὁραστηριότητα, τή χτυποῦσε καί 
τή χτύπησε ἔτσι πού χωρίς πόλεμο ἡ ᾽ Αγγλία δέν μποροῦσε νά 
ὑπερασπίσει τήν παγκόσμια κυριαρχία της. 'Η Γερμανία πολε- 
μάει ἐπειδή οἵ καπιταλιστέςτης θεωροῦν --καί πολύ δικαιολογη- 
μένα ---ὅτι αὐτοί ἔχουν τό «ἱερό» ἀστικό δικαίωµα στά παγκό- 
σµια πρωτεῖα τῆς καταλήστευσης τῶν ἀποικιῶν καί τῶν ἐξαρτη- 
µένων χωρῶν, εἰδικότερα, πολ.εμάει γιά νά ὑποτάξει τίς βαλκανι- 
κές χῶρες καί τήν Τουρκία. 'Π Ρωσία πολεμάει γιά τή Γαλικία, 
τήν ὁποία ἔχει ἀνάγκη νά κατέχει ἰδιαίτερα γιά τό στραγγαλισµό 
τοῦ οὐκρανικοῦ λαοῦ (ἐκτός ἀπό τή Γαλικία ὁ λαός αὐτός δέν ἔχει 
καί οὔτε μπορεῖ νά ἔχει µιά ἐλεύθερη γωνίτσα, σχετική βέβαια), 
γιά τήν ᾽ Αρμενία καί γιά τήν Κωνσταντινούπολη, κι ὕστερα γιά 
τήν ὑποταγή ἐπίσης τῶν βαλκανικῶν χωρῶν. 

Παράλληλα µέ τή σύγκρουση τῶν ληστρικῶν «συμφερόν- 
των» τῆς Ρωσίας καί τῆς Γερμανίας ὑπάρχει µιά ὄχι λιγότερο--- 
ἄν ὄχι περισσότερο--- βαθιά σύγκρουση ἀνάμεσα στή Ρωσία καί 
τήν ᾽Αγγλία. Τό καθῆκον τῆς ἱμπεριαλιστικῆς πολιτικῆς τῆς 
Ρωσίας, πού καθορίζεται ἀπό τόν προαιώνιο ἀνταγωνισμό καί 
ἀπό τόν ἀντικειμενικά συγκεκριµένο διεθνή συσχετισμό τῶν 
μεγάλων Δυνάμεων, μπορεῖ νά διατυπωθεῖ σύντομα ἔτσι: µέ τή 
βοήθεια τῆς ᾽Αγγλίας καί τῆς Γαλλίας νά συντρίψει τή 
Γερμανία στήν Εὐρώπη γιά νά ληστέψει τήν Αὐστρία (νά 
ἀποσπάσει τή Γαλικία) καί τήν Τουρκία (νά ἀποσπάσει τήν 
᾽Αρμενία καί ἰδιαίτερα τήν Κωνσταντινούπολη). Καί ἔπειτα µέ 
τή βοήθεια τῆς ᾿Ιαπωνίας καί τῆς ἴδιας τῆς Γερμανίας νά 
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συντρίψει τήν ᾽Αγγλία στήν ᾽᾿Ασία γιά νά ἀποσπάσει ὅλη τήν 
Περσία, νά ἀποτελειώσει τή διανοµή τῆς Κίνας κτλ. 

'Ο τσαρισµός τείνει ἀπό αἰῶνες καί πρός τήν κατάκτηση τῆς 
Κωνσταντινούπολης καί πρός τήν κατάκτηση ὁλοένα καί µεγα- 
λύτερου τµήµατος τῆς ᾿ Ασίας, ἐφαρμόζοντας συστηματικά ἀντί- 
στοιχη πολιτική καί ἐκμεταλλευόμενος γι᾽ αὐτό τίς καθελογῆς 
ἀντιθέσεις καί συγκρούσεις ἀνάμεσα στίς µεγάλες Δυνάμεις. 'Ἡ 
᾿᾽Αγγλία ὑπῆρξε πιό παλιός, πιό πεισµατικός καί πιό ἰσχυρός 
ἀντίπαλος αὐτῶν τῶν τάσεων ἀπ᾽ ὅ,τι ἡ Γερμανία. ᾿ Από τό 1878, 
τότε πού τά ρωσικά στρατεύματα πλησίαζαν στήν Κωνσταντινού- 
πολη καί ὁ ἀγγλικός στόλος ἔκανε τήν ἐμφάνισή του μπροστά 
στά Δαρδανέλια, ἀπειλώντας νά κανονιοβολήσει τούς ρώσους 
μόλις ἐμφανιστοῦν στό «Τσάριγκραντ» --ὥς τό 1885 πού ἡ Ρωσία 
ἀπεῖχε μόλις µιά τρίχα ἀπό ἕναν πόλεμο ἐνάντια στήν ᾿ Αγγλία 
γιά τή διανοµή τῆς λείας στήν Κεντρική ᾿Ασία(᾿ Αφγανιστάν’ ἡ 
προέλαση τῶν ρωσικῶν στρατευμάτων στά βάθη τῆς Κεντρικῆς 
᾿Ασίας ἀπειλοῦσε τήν κυριαρχία τῶν ἄγγλων στήν ᾿Ι]νδία)--- 
καί ὥς τό 1902 πού ἡ ᾿ Αγγλία ἔκλεισε συμμαχία µέτήν ᾿Ιαπωνία, 
προετοιµάζοντας τόν πόλεμο τῆς ᾿Ιαπωνίας ἐνάντια στή Ρωσία 
---σ᾽ ὅλη αὐτή τή μακρόχρονη περίοδο ἡ ᾽ Αγγλία ὑπῆρξε ὁ πιό 
ἰσχυρός ἐχθρός τῆς ληστρικῆς πολιτικῆς τῆς Ρωσίας, ἐπειδή ἡ 
Ρωσία ἀπειλοῦσε νά ὑπονομεύσει τήν κυριαρχία τῆς ᾿ Αγγλίας 
πάνω σέ µιά σειρά ξένους λαούς. 

Καί τώρα; Κοιτάξτε τί γίνεται στό σημερινό πόλεμο. Εἶναι 
ἀνυπόφορο ν᾿ ἀκοῦς τούς «σοσιαλιστές» πού ἔχουν περάσει ἀπό 
τό προλεταριάτο στήν ἀστική τάξη καί μιλᾶνε γιά «ὑπεράσπιση 
τῆς πατρίδας» ἀπομέρους τῆς Ρωσίας σέ τοῦτο τόν πόλεμο ἤ γιά 
«σωτηρία τῆς χώρας» (Τσχεϊῖτζε). Εἶναι ἀνυπόφορο ν᾿ ἀκοῦς τόν 
µελίρρυτο Κάουτσκι καί Σία νά μιλᾶνε γιά δημοκρατική εἰρήνη 
σάν νά μποροῦσαν νά τή συνάψουν οἱ τῶωρινές καί γενικά οἱ 
ἀστικές κυβερνήσεις. ᾿Αφοῦ στήν πράξη οἱ κυβερνήσεις αὐτές 
εἶναι τυλιγµένες στό δίχτυ τῶν μυστικῶν συνθηκῶν ἀνάμεσά τους 
μέ τούς συμμάχους τους καί ἐνάντια στούς συμμάχους τους, καί 
τό περιεχόµενο αὐτῶν τῶν συνθηκῶν δέν εἶναι τυχαῖο, δέν 
καθορίζεται µόνο ἀπό τήν «κακή θέληση», ἀλλά ἐξαρτᾶται ἀπό 
ὅλη τήν πορεία καί ἐξέλιξη τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἐξωτερικῆς 
πολιτικῆς. Οἱ «σοσιαλιστές» ἐκεῖνοι πού µέ κοινότυπες φράσεις 
γιά ὡραῖα πράγματα γενικά (ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας, δηΏµο- 
κρατική εἰρήνη), χωρίς νά ξεσκεπάζουν τίς μυστικές συνθῆκες 
τῆς κυβέρνησής τους σχετικά µέ τή διαρπαγή ξένων χωρῶν, 
ρίχνουν στάχτη στά µάτια καί συσκοτίζουν τά µυαλά τῶν 
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ἐργατῶν -- τέτιοι «σοσιαλιστές» διαπρᾶττουν ὁλοκληρωτική 
προδοσία ἀπέναντι στό σοσιαλισμό. 

“Η κυβέρνηση, καί ἡ γερμανική καί ἡ ἀγγλική καί ἡ ρωσική, 
συμφέρον µόνο ἔχει ἀπό τό στρατόπεδο τῶν σοσιαλιστῶν 
ν᾿ἀκούγονται λόγοι γιά µιά καλούτσικη εἰρήνη, ἐπειδή μ᾽ αὐτό, 
πρῶτο, καλλιεργεῖται ἡ πίστη στή δυνατότητα μιᾶς τέτιας 
εἰρήνης µέ τή σηµερινή κυβέρνηση, καί δεύτερο, ἀποσπᾶται ἡ 
προσοχή ἀπό τή ληστρική πολιτική τῶν ἴδιων τῶν κυβερνήσεων. 

'Ο πόλεμος εἶναι συνέχιση τῆς πολιτικῆς. Καί ἡ πολιτική 
«συνεχίζεται» ἐπίσης στή ὁιάρκεια τοῦ πολέμου! “Η Γερμανία 
ἔχει μυστικές συνθῆκες µέ τή Βουλγαρία καί τήν Αὐστρία γιά τή 
διανοµή τῆς λείας καί ἐξακολουθεῖ νά διεξάγει τέτιες διαπραγ- 
ματεύσεις. 'Η Ρωσία ἔχει μυστικές συνθῆκες µέτήν ᾽Αγγλία, τή 
Γαλλία κτλ. κι᾿ ὅλες αὐτές εἶναι ἀφιερωμένες στή λήστευση καί 
στή ὁιαρπαγή, στή διαρπαγή τῶν ἀποικιῶν τῆς Γερμανίας, στήν 
καταλήστευση, τῆς Αὐστρίας, στή διανοµή τῆς Τουρκίας κτλ. 

'Ο «σοσιαλιστής» πού σέ µιά τέτια κατάσταση πραγμάτων 
ἀπευθύνει στούς λαούς καί στίς κυβερνήσεις λόγους γιά µιά 
καλούτσικη εἰρήνη εἶναι ἴδιος καί ἀπαράλλακτος μέ τόν παπά 
πού βλέπει µπροστά του στήν ἐκκλησία στά πρῶτα στασίδια τήν 
ἰδιοκτήτρια ἑνός οἴκου ἀνοχῆς καί τόν ἀστυνομικό σταθµάρχη, 
πού ἔχουν πάρε-δόσε μεταξύ τους, καί «κηρύσσει» σ᾽ αὐτούς καί 
στό λαό τήν ἀγάπη πρός τόν πλησίον καί τήν τήρηση τῶν 
χριστιανικῶν ἐντολῶν. 

᾿Ανάμεσα στή Ρωσία καί τήν ᾽ Αγγλία ὑπάρχει ἀναμφίβολα 
μυστική συνθήκη ἀνάμεσα στ ᾽ ἄλλα καί γιά τήν Κωνσταντινού- 
πολη. Εἶναι γνωστό ὅτι ἡ Ρωσία ἐλπίζει νά τήν πάρει καί ὅτι ἡ 
᾽Αγγλία δέν θέλει νά τή δόσει, κι᾿ἄν τή δόσει, τότε εἴτε θά 
προσπαθήσει ἔπειτα νά τήν πάρει, εἴτε θά συνοδεύσει τήν 
«παραχώρηση» µέ ὅρους πού θά στρέφονται ἐνάντια στή Ρωσία. 
Τό κείµενο τῆς μυστικῆς συνθήκης εἶναι ἄγνωστο, ὡστόσο τό 
ὅτι ὁ ἀγώνας ἀνάμεσα στήν ᾽ Αγγλία καί τή Ρωσία διαδραμµατίζε- 
ται ἀκριβῶς γύρω ἁπ᾽ αὐτό τό ζήτημα, διαδραματίζεται καί τώρα, 
αὐτό ὄχι µόνο εἶναι γνωστό, ἀλλά ἐντελῶς ἀναμφισβήτητο. 
Ταυτόχρονα εἶναι γνωστό ὅτι ἀνάμεσα στή Ρωσία καί τήν 
᾿Ιαπωνία, σάν συμπλήρωμα στίς προηγούμενες συμφωνίες τους 
(λ.χ. στή συμφωνία τοῦ 1910, πού ἀφήνει τήν ᾿Ιαπωνία «νά 
καταβροχθίσει» τήν Κορέα καί τή Ρωσία νά καταβροχθίσει τή 
Μογγολία) συνάφθηκε ἤδη στή διάρκεια τοῦ τωρινοῦ πολέμου 
μιά νέα μυστική συμφωνία πού στρέφεται ὄχι µόνο ἐνάντια στήν 
Κίνα, ἀλλά ὥς ἕνα ὁρισμένο βαθµό καί ἑνάντια στήν ᾽ Αγγλία. Αὐτό 
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εἶναι ἀναμφίβολο, ἄν καί τό κείµενο τῆς συμφωνίας εἶναι 
ἄγνωστο. Τό 1904-1905 ἡ ᾿Ιαπωνία µέ τή βοήθεια τῆς ᾿ Αγγλίας 
τσάκισε τή Ῥωσία καί τώρα προετοιµάζει µέ περίσκεψη τή 
δυνατότητα νά τσακίσει τήν ᾽᾿ Αγγλία µέ τή βοήθεια τῆς Ρωσίας. 

Στούς «ἰθύνοντες κύκλους» τῆς Ρωσίας -- στήν παλατιανή 
σπείρα τοῦ Νικολάου τοῦ Ματοβαμμµένου, στούς εὐγενεῖς, στό 
στρατό κτλ.--ὑπάρχει ἕνα γερµανόφιλο κόμμα. Στή Γερμανία 
τόν τελευταῖο καιρό σημειώνεται σ᾽ ὅλη τή γραµµή µιά στροφή 
τῆς ἀστικῆς τάξης (καί µετά ἁπ᾽ αὐτή καί τῶν σοσιαλιστῶν- 
σωβινιστῶν) πρός τή ρῶωσοφιλία, πρός τή χωριστή εἰρήνη µέ τή 
Ρωσία, µιά στροφή νά καλοπιάσουν τή Ρωσία καί νά χτυπήσουν 
μ᾽ὅλη τή δύναμη τήν ᾽ Αγγλία. ᾿Από τήν πλευρά τῆς Γερμανίας 
τό σχέδιο αὐτό εἶναι ξεκάθαρο καί δέν προκαλεῖ ἀμφιβολίες. 
᾿Από τήν πλευρά τῆς Ρωσίας τό πράγµα ἔχει ἔτσι: ὁ τσαρισµός 
θά προτιμοῦσε, βέβαια, νά καταβάλει ὁλοκληρωτικά τή Γερμα- 
νία γιά «νά πάρει» ὅσο τό δυνατό περισσότερα, καί ὅλη τή 
Γαλικία, καί ὅλη τήν Πολωνία, καί ὅλη τήν ᾽Αρμενία, καί τήν 
Κωνσταντινούπολη, καί «νά συντρίψει» τήν Αὐστρία κτλ. Τότε 
θά ἦταν βολικότερο νά στραφεῖ, µέ τή βοήθεια τῆς ᾿Ιαπωνίας, 
ἐνάντια στήν Αγγλία. ”Αλλά εἶναι ὁλοφάνερο ὅτι δέν τοῦ 
κρατοῦν τά κότσια. ᾿Εδῶ βρίσκεται ὁ κόµπος. 

"Αν ὁ πρώην σοσιαλιστής κ. Πλεχάνοφ παριστάνει τά 
πράγµατα ἔτσι σάν τάχα νά θέλουν οἱ ἀντιδραστικοί τῆς Ρωσίας 
γενικά εἰρήνη µέ τή Γερμανία, ἐνῶ ἡ «προοδευτική ἀστική τάξη» 
θέλει τήν καταστροφή τοῦ «πρωσικοῦ μιλιταρισμοῦ» καί τή 
φιλία µέ τή «δημοκρατική» ᾿ Αγγλία, αὐτό εἶναι παιδικό παραμύ- 
θι προσαρμοσμένο στό ἐπίπεδο τῶν νήπιων τῆς πολιτικῆς. Στήν 
πράξη καί ὁ τσαρισµός καί ὅλοι οἱ ἀντιδραστικοί τῆς Ρωσίας καί 
ὁλόκληρη ἡ «προοδευτική» ἀστική τάξη (ὀχτωβριστές καί 
καντέτοι) θέλουν ἕνα µόνο: νά ληστέψουν τή Γερμανία, τήν 
Αὐστρία καί τήν Τουρκία στήν Εὐρώπη--νά τσακίσουν τήν 
Αγγλία στήν ᾿Ασία (νά πάρουν ὅλη τήν Περσία, ὅλη τή 
Μογγολία, ὅλο τό Θιβέτ κτλ.). 'Ο καυγάς ἀνάμεσα σ᾽ αὐτούς τούς 
«ἀγαπημένους φιλαράκους» γίνεται µόνο καί µόνο γιά τοῦτο, γιά 
τό πότε καί πῶς θά στραφοῦν ἀπό τόν ἀγώνα ἑἐνάντια στή 
Γερμανία στόν ἀγώνα ἐνάντια στήν ᾿ Αγγλία. Μόνο γιά τό πότε 
καί πῶς! 

'Η λύση ὅμως αὐτοῦ τοῦ ζητήματος, τοῦ μοναδικά ἐπίμαχου 
ἀνάμεσα στούς ἀγαπημένους φιλαράκους, ἐξαρτᾶται ἀπό στρα- 
τιωτικούς καί ὀιπλωματικούς ὑπολογισμούς, πού εἶναι ὁλοκληρω- 
τικά γνωστοί µόνο στήν τσαρική κυβέρνηση, ἐνῶ στούς Μιλιου- 
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κόφ καί στούς Γκουτσκόφ εἶναι γνωστοί µόνο κατά τό ἕνα 
τέταρτο. 

Νά πάρουμε ὅλη τήν Πολωνία ἀπό τή Γερμανία καί ἀπό τήν 
Αὐστρία! “Ο τσαρισµός εἶναι ὑπέρ αὐτοῦ, θά τοῦ κρατήσουν 
ὅμως τά κότσια; καί θά τό ἐπιτρέψει ἡ ᾽ Αγγλία; 

Νά πάρουµε τήν Κωνσταντινούπολη καί τά στενά! Νά 
συντρίψουµε καί νά διαµελίσουμε τήν Αὐστρία! 'Ο τσαρισµός 
εἶναι ὁλοκληρωτικά ὑπέρ αὐτοῦ. Θά τοῦ κρατήσουν ὅμως τά 
κότσια; καί θά τό ἐπιτρέψει ἡ ᾿ Αγγλία; 

'Ο τσαρισµός ξέρει πόσα ἀκριβῶς ἑκατομμύρια φαντάροι 
ἔχουν σκοτωθεῖ καί πόσοι εἶναι δυνατό ἀκόμη νά παρθοῦν ἀπό τό 
λαό, πόσα ἀκριβῶς βλήματα ξοδεύονται καί πόσα ἀκόμη µπο- 
ροῦν νά προστεθοῦν (ἡ ᾿ΙἹαπωνία στήν περίπτωση τοῦ ἐπαπειλού- 
µενου καί ἐντελῶς πιθανοῦ πολέμου μέ τήν Κίνα ὁέν θά δόσει 
ἄλλα βλήματα!). 'Ο τσαρισµός ξέρει πῶς πῆγαν καί πῶς πᾶνε 
τώρα οἱ μυστικές του διαπραγματεύσεις µέ τήν ᾿ Αγγλία γιά τήν 
Κωνσταντινούπολη, ξέρει τή δύναμη τῶν ἀγγλικῶν στρατευµά- 
των στή Θεσσαλονίκη, στή Μεσοποταμία κτλ. 'Ο τσαρισµός τά 
ξέρει ὅλα αὐτά, κρατάει ὅλα τά χαρτιά στά χέρια καί κάνει 
ἀκριβεῖς ὑπολογισμούς, στό βαθµό πού εἶναι νοητή γενικά ἡ 
ἀκριβής γνώση σέτέτιες ὑποθέσεις, ὅπου ὁ ρόλος τοῦ ἀμφίβολου, 
τοῦ ἀβέβαιου, ὁ ρόλος τῆς «στρατιωτικῆς τύχης» εἶναι ἰδιαίτερα 
μεγάλος. 

Οἱ Μιλιουκόφ ὅμως καί οἱ Γκουτσκόφ ὅσο λιγότερα ξέρουν, 
τόσο περισσότερο ἀερολογοῦν. Καί οἱ Πλεχάνοφ, οἱ Τσχενκέλι, 
οἱ Πότρεσοφ δέν ξέρουν ἀπολύτως τίποτε γιά τίς μυστικές 
συναλλαγές τοῦ τσαρισμοῦ, ξεχνοῦν ἀκόμη κι᾽ αὐτά πού ἤξεραν 
παλιότερα, δέν μελετοῦν τά ὅσα εἶναι δυνατό νά µάθει κανείς 
ἀπό τόν ξένο τύπο, δέν ἐμβαθύνουν στήν πορεία τῆς προπολεμι- 
κῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς τοῦ τσαρισμοῦ, δέν παρακολουθοῦν 
τήν πορεία τής στή διάρκεια τοῦ πολέμου καί γι αὐτό παίζουν΄τό 
ρόλο ἁπλῶς σοσιαλιστῶν χαζογιαννάκηδων. 

"Αν ὁ τσαρισµός ἔχει πειστεῖ ὅτι ἀκόμη καί μ᾽ ὅλη τή βοήθεια 
τῆς φιλελεύθερης κοινωνίας, μ᾿ὅλο τό ζῆλο τῶν ᾿Επιτροπῶν 
πολεμικῆς βιομηχανίας, μ᾿ ὅλη τή συνδρομή τῶν κυρίων Πλεχά- 
νοφ, Γκβόζντιεφ, Πότρεσοφ, Μπούλκιν, Τσίρκιν͵ Τσχεῖτζε(«σῶ- 
τηρία τῆς χώρας», µή γελᾶτε!), Κροπότκιν καί τῶν ἄλλων 
λακέδων στό εὐγενικό ἔργο τοῦ πολλαπλασιασμοῦ τῶν βλημάτων 
--ἀκόμη καί μ᾿ὅλα αὐτά καί µέ τή σηµερινή κατάσταση τῶν 
στρατιωτικῶν δυνάµεων (ἤ τῆς στρατιωτικῆς ἀδυναμίας) ὅλων 
τῶν πιθανῶν καί τῶν τραβηγµένων ἤδη στόν πόλεμο συμμάχων, 
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δέν εἶναι δυνατό νά ἐπιτευχθοῦν περισσότερα, δέν εἶναι δυνατό νά 
ἔχουμε πιό µεγάλη νίκη πάνω στή Γερμανία, ἤ ὅτι αὐτό στοιχίζει 
ὑπερβολικά. ἀκριβά (λ.χ. στοιχίζει ἀκόμη τήν ἀπώλεια δέκα 
ἑκατομμυρίων ρώσων στρατιωτῶν, πού γιά τή στρατολόγηση, 
τήν ἐκπαίδευση καί τόν ἐξοπλισμό τους ἀπαιτοῦνται ἀκόμη τόσα 
δισεκατομμύρια καί τόσα χρόνια πόλεμος). τότε ὁ τσαρισµός δέν 
μπορεῖ νά µήν ἐπιζητεῖ χωριστή εἰρήνη µέ τή Γερμανία. 

"Αν «ἐμεῖς» κυνηγήσουµε µιά ὑπερβολικά µεγάλη λεία στήν 
Εὐρώπη. τότε «ἐμεῖς» διακινδυνεύουµε νά ἐξασθενίσουμε ὁρι- 
στικά τούς στρατιωτικούς «μας» πόρους, νά µήν πάρουμε 
σχεδόν τίποτε στήν Εὐρώπη καί νά χάσουμε τή δυνατότητα νά 
πάρουµε τό «μερίδιό µας» στήν ᾽᾿Ασία--ἔτσι σκέπτεται ὁ 
τσαρισµός καί σκέπτεται σωστά ἀπό τήν ἄποψη τῶν ἱμπεριαλι- 
στικῶν συμφερόντων. Σκέπτεται σωστότερα ἀπό τούς ἀστούς καί 
ὁπορτουνιστές λογάδες, τούς Μιλιουκόφ, τούς Πλεχάνοφ, τούς 
Γκουτσκόφ, τούς Πότρεσοφ. 

"Αν δέν μποροῦμε νά πάρουμε περισσότερα στήν Εὐρώπη, 
ἀκόμη κι᾿ ὕστερα ἀπό τήν προσχώρηση τῆς Ρουμανίας καί τῆς 
“Ἑλλάδας (ἀπό τήν ὁποία «ἐμεῖς» πήραμε ὅ,τι μπορούσαμε). τότε 
ἄς πάρουμε ὅ,τι μποροῦμε! 'Η ᾿ Αγγλία δέν μπορεῖνά «μᾶς» δόσει 
τώρα τίποτε. 'Η Γερμανία θά μᾶς δόσει, πιθανόν, πίσω καί τήν 
Κουρλανδία, καί ἕνα µέρος τῆς Πολωνίας, καί, ἀσφαλῶς, τήν 
᾿Ανατολική Γαλικία ---αὐτό εἶναι ἰδιαίτερα σπουδαῖο γιά «μᾶς», 
γιά νά καταπνίξουµε τό οὐκρανικό κίνηµα, τό κίνηµα γιά τήν 
ἐλευθερία καί τή μητρική γλώσσα ἑνός λαοῦ πολλῶν ἑκατομμυ- 
ρίων, πού ἱστορικά µέχρι σήµερα ἀκόμη κοιμόταν --καί ἀσφα- 
λῶς καί τήν τουρκική ᾽Αρμενία. Παίρνοντάς τα αὐτά σήµερα, 
μποροῦμε νά βγοῦμε ἀπό τόν πόλεμο, ὄντας δυναμωμένοι, καί τότε 
αὔριο µέ τή βοήθεια τῆς ᾿Ιαπωνίας καί τῆς Γερμανίας θά 
μπορέσουμε νά πάρουμε, ἀκολουθώντας ἔξυπνη πολιτική καί µέ 
τήν παραπέρα βοήθεια τῶν Μιλιουκόφ, τῶν Πλεχάνοφ καί τῶν 
Πότρεσοφ στό ἔργο τῆς «σωτηρίας» τῆς πολυαγαπηµένης «πα- 
τρίδας», ἕνα καλό κομμάτι τῆς ᾽᾿ Ασίας µέ πόλεμο ἐνάντια στήν 
᾿᾽Αγγλία (ὅλη τήν Περσία καί τόν Περσικό κόλπο μέ διέξοδο 
στόν ἀνοιχτό ὠκεανό, καί ὄχι ὅπως συμβαίνει µέτήν Κωνσταντι- 
νούπολη, ὅπου ὑπάρχει διέξοδος µόνο πρός τή Μεσόγειο Θάλασ- 
σα, κι αὐτή πάλι ἀνάμεσα ἀπό νησιά πού. ἡ ᾽᾿ Αγγλία μπορεῖ 
εὔκολα νά τά καταλάβει καί νά τά ὀχυρώσει, στερώντας «μας» 
ἀπό κάθε διέξοδο πρός µιά ἐλεύθερη θάλασσα) κτλ. 

Ἔτσι ἀκριβῶς σκέπτεται ὁ τσαρισµός καί, ἐπαναλαβαίνου- 
με, σκέπτεται σωστά, ὄχι µόνο ἀπό στενά µοναρχική., ἀλλά καί 
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ἀπό γενική-ὶμπεριαλιστική ἄποψη, ξέρει περισσότερα καί 
βλέπει μακρύτερα ἀπό τούς φιλελευθέρους καί τούς Πλεχάνοφ 
μέ τούς Πότρεσοφ. 

Γι αὐτό εἶναι πέρα γιά πέρα δυνατό αὔριο ἤ μεθαύριο νά 
ξυπνήσουμε μ᾿ἕνα διάγγελµα τῶν τριῶν μοναρχῶν: «εἰσακούον- 
τας τή φωνή τῶν πολυαγαπηµένων µας λαῶν, ἀποφασίσαμε νά 
τούς καταστήσουµε εὐτυχεῖς µέ τά ἀγαθά τῆς εἰρήνης, νά 
συνάψουµε ἀνακωχή καί νά συγκαλέσουµε πανευρωπαϊκό συνέ- 
ὃριο εἰρήνης». Οἱ τρεῖς μονάρχες μποροῦν μάλιστα µέ τήν 
εὐκαιρία αὐτή νά κάνουν ἀρκετά καλό πνεῦμα, ἐπαναλαβαίνον- 
τας µερικά κουρέλια φράσεων τοῦ Βαντερβέλντε, τοῦ Πλεχάνοφ 
καί τοῦ Κάουτσκι: ἐμεῖς, λέει, «ὑποσχόμαστε» --οἱ ὑποσχέσεις 
εἶναι τό μοναδικό πράγµα πού εἶναι φτηνό ἀκόμη καί στήν 
ἐποχή τῆς ἀχαλίνωτης ἀκρίβιας --νά συζητήσουμε τό ζήτημα 
τῆς ἐλάττωσης τῶν ἐξοπλισμῶν καί τῆς «διαρκοῦς» εἰρήνης κτλ. 
'Ο Βαντερβέλντε, ὁ Πλεχάνοφ καί ὁ Κάουτσκι θά τρέξουν 
ξοπίσω τους νά ὀργανώσουν δικό τους συνέδριο «σοσιαλιστῶν» 
στήν ἴδια πόλη πού θά συνεδριάζει τό συνέδριο εἰρήνης' θά 
φλυαρήσουν ἀτέλειωτα σ᾿ὅλες τίς γλῶσσες ἀγαθές εὐχές, 
µελιστάλακτες φράσεις, διαβεβαιώσεις γιά τήν ἀνάγκη «νά 
ὑπερασπίσουμε τήν πατρίδα». 'Η ἀτμόσφαιρα δέν θά εἶναι 
ἄσχημη-- γιά προκάλυµµα τοῦ περάσματος ἀπό τήν ἱμπεριαλι- 
στική ἀγγλορωσική συµμµαχία΄ ἐνάντια στή Γερμανία σέ µιά 
παρόμοια γερµμανορωσική συμμαχία ἐνάντια στήν ᾽ Αγγλία! 

Θά τερματιστεῖ ἄραγε ὁ σημερινός πόλεμος μ᾿᾽ αὐτό τόν 
τρόπο σ᾿ ἕνα πολύ κοντινό µέλλον, ἤ ἡ Ρωσία «θά ἐπιμείνει» 
κάπως περισσότερο καιρό στήν ἐπιδίωξή της νά νικήσει τή 
Γερμανία καί νά ληστέψει ὅσο τό δυνατό περισσότερο τήν 
Αὐστρία; Θά παίξουν ἄραγε οἱ διαπραγματεύσεις γιά χωριστή 
εἰρήνη τό ρόλο ἑλιγμοῦ ἑνός ἐπιδέξιου ἐκβιαστῆ; (ὁ τσαρισµός 
θά δείξει στήν ᾿ Αγγλία τό ἔτοιμο σχέδιο τῆς συνθήκης μέ τή 
Γερμανία καί θά πεῖ: τόσα δισεκατομμύρια ρουβλάκια καί τίς 
τάδε παραχωρησοῦλες ἤ ἐγγυήσεις, ἀλλιῶς αὔριο ὑπογράφω 
αὐτή τή συνθήκη) ---ἔτσι εἴτε ἀλλιῶς ὁ ἰμπεριαλιστικός πόλεμος 
δέν μπορεῖ νά τερματιστεῖ µέ κανενός ἄλλου εἴδους εἰρήνη, ἐἑκτός 
ἀπό τήν ἱμπεριαλιστική. ἄν ὁ πόλεμος αὐτός δέν μετατραπεῖ σέ 
ἐμφύλιο πόλεμο τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στήν ἀστική τάξη 
γιά τό σοσιαλισμό. Ἔτσι εἴτε ἀλλιῶς, µέ ἐξαίρεση αὐτή τήν 
τελευταία ἔκβαση, ὁ ἱμπεριαλιστικός πόλεμος θά ὁδηγήσει στό 
δυνάµωµα τῆς μιᾶς ἤ τῆς ἄλλης ἀπό τίς τρεῖς ἰσχυρότατες 
ἱμπεριαλιστικές Δυνάμεις, τῆς ᾽ Αγγλίας, Γερμανίας, Ρωσίας, σέ 
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βάρος τῶν ἀδύνατων (Σερβίας, Τουρκίας, Βελγίου κτλ.). καί 
εἶναι πέρα γιά πέρα δυνατό νά δυναµώσουν ὕστερα ἀπό τόν 
πόλεμο καί οἱ τρεῖς αὐτοί ληστές, ἀφοῦ μοιραστοῦν τά ἁρπαγμέ- 
να (ἀποικίες, Βέλγιο, Σερβία, ᾽ Αρμενία) καί ὅλος ὁ καυγάς θά 
εἶναι µόνο σέ ποιά ἀναλογία νά μοιραστεῖ αὐτή ἡ λεία. 

Ἔτσι εἴτε ἀλλιῶς ἀναπόδραστα, ἀναπόφευκτα καί ἀναμφίβο- 
λα θά τήν πάθουν καί θά ἐξευτελιστοῦν τόσο οἱ ὁλοκληρωτικοί 
καί ἀνοιχτοί σοσιαλσωβινιστές, δηλ. τά ὑποκείμενα πού παρα- 
δέχονται ἀπροκάλυπτα τήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» στόν 
τωρινό πόλεμο, ὅσο καί οἱ σκεπασµένοι, µεσοβέζικοι σοσιαλ- 
σωβινιστές, δηλ. οἱ καουτσκιστές πού κηρύσσουν τήν «εἰρήνη» 
γενικά, «χωρίς νικητές καί ἡττημένους» κτλ. Κάθε εἰρήνη, πού 
θά συναφθεῖ ἀπό τίς ἴδιες κυβερνήσεις πού ἄρχισαν αὐτό τόν 
πόλεμο, ἤ ἀπό ἄλλες τό ἴδιο ἀστικές, θά δείξει ἀνάγλυφα 
σ᾽΄ὅλους τούς λαούς τί ρόλο ὑπηρετῶν τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ 
ἔπαιξαν καί οἱ πρῶτοι καί οἱ δεύτεροι σοσιαλιστές. 

Ὅποια κι᾿ἄν εἶναι ἡ ἔκβαση τοῦ σημερινοῦ πολέμου, θά 
ἀποδειχτεῖ ὅτι δίκιο εἶχαν ἐκεῖνοι πού ἔλεγαν ὅτι ἡ μοναδική 
σοσιαλιστική διέξοδος ἁπ᾿᾽ αὐτόν εἶναι ἐφικτή µέ τή µορφή 
ἐμφύλιου πολέμου τοῦ προλεταριάτου γιά τό σοσιαλισμό. Θά 
ἀποδειχτεῖ, ὅτι εἶχαν δίκιο ἐκεῖνοι οἱ ρῶσοι σοσιαλδηµοκράτες 
πού ἔλεγαν ὅτι ἡ ἥττα τοῦ τσαρισμοῦ, ἡ ὁλοκληρωτική στρατιω- 
τική συντριβή του εἶναι «ἔτσι εἴτε ἀλλιῶς» τό μικρότερο κακό. 
᾿Επειδή ἡ ἱστορία δέν στέκει ποτέ στό ἴδιο µέρος, προχωρεῖ καί 
στή διάρκεια τοῦ τωρινοῦ πολέμου καί ἄν τό προλεταριάτο τῆς 
Εὐρώπης δέν μπορέσει σήµερα νά τραβήξει µπροστά πρός τό 
σοσιαλισμό, ἄν δέν μπορέσει ν᾽ ἀποτινάξει τό ζυγό τῶν σοσιαλ- 
σωβινιστῶν καί τῶν καουτσκιστῶν στή διάρκεια τοῦ πρώτου 
μεγάλου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου, ἡ ᾿Ανατολική Εὐρώπη καί ἡ 
᾿Ασία θά τραβοῦσαν µέ γιγάντια βήματα μπροστά πρός τή δηµο- 
κρατία µόνο σέ περίπτωση ὁλοκληρωτικῆς στρατιωτικῆς συν- 
τριβῆς τοῦ τσαρισμοῦ καί ἀφαίρεσης ἁἀπ᾿ αὐτόν κάθε δυνατότη- 
τας νά ἀσκεῖ ἱμπεριαλιστική πολιτική μισοφεουδαρχικοῦ τύπου. 

'Ο πόλεμος θά σκοτώσει καί θά ξεκάνει καθετί τό ἀδύναμο, 
μαζί καί τό σοσιαλσωβινισµό καί τόν καουτσκισµό. 'Η ἱμπερια- 
λιστική εἰρήνη θά κάνει αὐτές τίς ἀδυναμίες ἀκόμη πιό ἐξόφθαλ- 
μες, ἀκόμη πιό ἀναίσχυντες, ἀκόμη πιό ἀποκρουστικές. 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», ἀρ. φύλ. ὁό ἀάήμοσιεύεται σύµφωνα 

ό τοῦ Νοέμβρη Ι9]ό μέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» 
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ΟΔΟΚΛΗΡΗ ΔΕΚΑΔΑ «ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΕΣ» ΥΠΟΥΡΓΟΙ 


'Ο γραμματέας τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου δό 
Χούισμανς ἔστειλε χαιρετιστήριο τηλεγράφημα στόν δανό 
ὑπουργό ἄνευ χαρτοφυλακίου Στάουνινγκ, ἀρχηγό τοῦ δανικοῦ 
δῆθεν «Σοσιαλδημοκρατικοῦ» κόμματος: 


«Εἶδα στίς ἐφημερίδες ὅτι διοριστήκατε ὑπουργός. Τά ἐγκάρδιά µου 
συγχαρητήρια. Ἔτσι λοιπόν ἔχουμε ἤδη σ᾿᾽ὅλο τόν κόσµο δέκα σοσιαλι- 
στές ὑπουργούς. Οἵ δουλιές προχωροῦν! Τούς καλύτερους χαιρετισμούς». 


Οἱ δουλιές προχωροῦν, οὔτε συζήτηση. "Η ΙΙ Διεθνής 
κινεῖται γρήγορα ---πρός τήν πλήρη συγχώνευση µέ τήν ἔθνικο- 
φιλελεύθερη πολιτική. Τό μαχητικό ὄργανο τῶν γερμανῶν 
ἄκρων ὀπορτουνιστῶν καί σοσιαλσωβινιστῶν, ἡ «Λαϊκή Φω- 
νή»δ7 τοῦ Χέμνιτς, παραθέτοντας αὐτό τό τηλεγράφημα, παρα- 
τηρεῖ, ὄχι χωρίς δηκτικότητα: «'Ο γραμματέας τοῦ Διεθνοῦς 
Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου χαιρετίζει ἀνεπιφύλακτα τήν ἀποδοχή 
τῆς θέσης ὑπουργοῦ ἀπομέρους ἓνός σοσιαλδηµοκράτη. ᾿Ωστό- 
σο λίγο πρίν ἀπό τόν πόλεμο ὅλα τά κομματικά καί τά διεθνῆ 
συνέδρια εἶχαν ταχθεῖ κατηγορηματικά ἐνάντια σ᾿᾽αὐτό! Οἱ 
καιροί ἀλλάζουν, καθώς .καί οἱ ἀντιλήψεις-- καί σ᾽ αὐτό τό 
σημεῖο». 

Οἱ Χάιλμαν, Ντάβιντ, Ζύντεκουμ ἔχουν κάθε δικαίωµα νά 
χτυποῦν περιφρονητικά στήν πλάτη τούς Χούισμανς, τούς 
Πλεχάνοφ, τούς Βαντερβέλντε... 

'Ο Στάουνινγκ δημοσίευσε τελευταῖα τό γράμμα του πρός 
τόν Βαντερβέλντε, πού εἶναι γεμάτο ἀπό κακεντρέχεια ἑνός 
γερμανόφιλου σοσιαλσωβινιστῆ ἐνάντια σ᾽᾿ἕναν γάλλο σοσιαλ- 
σωβινιστή. Στό γράμμα αὐτό, ἀνάμεσα στ᾽ἄλλα, ὁ Στάουνινγκ 
καµαρώνει, γιατί «ἐμεῖς (τό δανικό κόμμα) ἀποκηρύξαμε κοφτά 
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καί κατηγορηματικά τήν ὀργανωτικά-ἐπιζήμια διασπαστική 
ὃσυλιά πού ἀναπτύσσει μέ πρωτοβουλία τοῦ ἰταλικοῦ καί τοῦ 
ἐλβετικοῦ κόµµατος τό λεγόμενο τσιμμερβαλντινό κίνημα», 
Κυριολεκτικά ἔτσι! 

Στή Δανία ὁ σχηματισμός ἐθνικοῦ κράτους χρονολογεῖται 
ἀπό τό 16ο αἰώνα. Οἱ µάζες τοῦ δανικοῦ λαοῦ ἀπό καιρό ἔχουν 
διατρέξει τό στάδιο τοῦ ἀστικοαπελευθερωτικοῦ κινήματος. Στή 
Δανία πάνω ἀπό τά 261 τοῦ πληθυσμοῦ εἶναι δανοί, γεννηµένοι 
στή Δανία. Οἱ δανοί τῆς Γερμανίας δέν εἶναι οὔτε διακόσιες 
χιλιάδες. ( Ο πληθυσμός τῆς Δανίας εἶναι 2 900 000.) Μπορεῖ νά 
καταλάβει κανείς τί χοντροκοµένη ἀστική ἀπάτη ἀποτελοῦν οἱ 
φλυαρίες τῆς δανικῆς ἀστικῆς τάξης γύρω ἀπό τό «ἀνεξάρτητο 
ἐθνικό κράτος», σάν καθῆκον τῆς ἡμέρας! Αὐτά τά λένε στόν 
20ό αἰώνα οἱ ἁστοί καί οἱ µοναρχικοί τῆς Δανίας, οἱ κάτοχοϊ 
ἀποικιῶν πού ὁ πληθυσμός τους εἶναι σχεδόν ἴσος µέ τόν ἀριθμό 
τῶν δανῶν τῆς Γερμανίας καί τούς ὁποίους παζαρεύει ἡ δανική 
κυβέρνηση. 

Ποιός εἶπε ὅτι στήν ἐποχή µας δέν ἐμπορεύονται τούς 
ἀνθρώπους; Τούς ἐμπορεύονται µιά χαρά. 'Η Δανία πουλάει 
στήν ᾽Αμερική γιά τόσα ἑκατομμύρια (τά παζάρια δέν τέλειω- 
σαν ἀκόμη) τρία νησιά --ὅλα βέβαια κατοικηµένα. 

ἝἛνα εἰδικό χαρακτηριστικό τοῦ δανικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ 
εἶναι, ἐκτός ἀπ᾿ αὐτό, ἡ ἀποκόμιση ὑπερκέρδους λόγω τῆς 
µονοπωλιακά πλεονεκτικῆς θέσης τῆς ἀγορᾶς προϊόντων γάλα- 
κτος καί κρέατος: ἡ πώληση γίνεται µέ τόν πιό φτηνό, τό 
θαλάσσιο δρόµο, στό Λονδίνο, τήν πιό µεγάλη ἀγορά τοῦ 
κόσμου. Χάρη σ᾿᾽ αὐτό ἡ δανική ἀστική τάξη καί οἱ δανοί 
πλουσιοχῶρικοί (Υνησιότατοι ἀστοί, παρά τά παραμύθια τῶν 
ρώσων ναρόντνικων) ἔχουν μετατραπεῖ σέ «εὐημεροῦντες» χαρα- 
μοφάτηδες τῆς  ἀγγλικῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης, σέ μέ- 
τοχους στά ἐξαιρετικά ἥσυχα καί ἐξαιρετικά παχυλά κέρδη της. 

Στή διεθνή αὐτή κατάσταση ὑπόκυψε ὁλοκληρωτικά τό 
δανικό «Σοσιαλδηµοκρατικό» κόµµα πού ὑποστήριζε καί ὑπο- 
στηρίζει μ᾿ ὅλες τίς δυνάµεις τή δεξιά πτέρυγα, τούς ὀπορτουνι- 
στές τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Οἱ δανοί σοσιαλδη- 
µοκράτες ψήφισαν τήν παροχή πιστῴσεων στήν ἀστικομοναρ- 
χική κυβέρνηση -- «γιά τήν περιφρούρηση τῆς οὐδετερότητας», 
ὅπως ἀποκαλεῖται αὐτό εὔσχημα. Στό συνέδριο τῆς 30 τοῦ 
Σεπτέµβρη 1916 ἡ πλειοψηφία πού ἀποτελοῦσε τά Ὑ τάχθηκε 
ὑπέρ τῆς συμμετοχῆς στήν κυβέρνηση, ὑπέρ μιᾶς συναλλαγῆς 
μέ τήν κυβέρνηση! 'Ο ἁἀνταποκριτής μιᾶς σοσιαλιστικῆς 
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ἐφημερίδας τῆς Βέρνης ἀναγγέλλει ὅτι τήν ἀντιπολίτευση τῆς 
ὑπουργοποίησης στή Δανία τήν ἐκπροσωποῦσαν ὁ Γκέρσον 
Ἱρίρ καί ὁ διευθυντής της 1. Π. Σουντµπόὀ. 'Ο Τρίρ σ᾿ἕνα 
λαμπρό του λόγο ὑπεράσπισε τίς ἐπαναστατικές-μαρξιστικές 
ἀντιλήψεις, καί, ὅταν τό κόµµα ἀποφάσισε νά συμμετάσχει στήν 
κυβέρνηση, ἀποχώρησε καί ἀπό τήν Κεντρική ᾿Επιτροπή καί 
ἀπό τό κόµµα, δηλώνοντας ὅτι δέν ἐπιθυμεῖ νά εἶναι µέλος 
ἀστικοῦ κόμματος. Τά τελευταῖα χρόνια τό δανικό «Σοσιαλδηµο- 
κρατικό» κόµµα δέν διέφερε σέ τίποτε ἀπό τούς ἁἀστούς 
ριζοσπάστες. 

Χαιρετίξουµε τόν σύντροφο Γκ. Τρίρ! «Οἱ δουλιές προχω- 
ροῦν», ὁ Χούισμανς ἔχει δίκιο---προχωροῦν πρός ἕνα ἀκριβή, 
σαφή, πολιτικά ἔντιμο καί σοσιαλιστικά ἀπαραίτητο διαχωρι- 
σµό ἀνάμεσα στούς ἑπαναστάτες µαρξιστές, ἐκπροσώπους τῶν 
μαζῶν τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου, καί τούς πλεχανο- 
ποτρεσο-χουϊσμανσικούς συµµάχους καί πράκτορες τῆς μπε- 
ριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης, πού ἔχουν τήν πλειοψηφία τῶν 
«ἡγετῶν», ἀλλά ἐκπροσωποῦν τά συμφέροντα ὄχι τῆς µάζας τῶν 
καταπιεζοµένων, ἀλλά μιᾶς μειοψηφίας προνομιούχων ἐργατῶν 
πού περνᾶνε µέ τό µέρος τῆς ἀστικῆς τάξης. 

Θά θελήσουν οἱ ρῶσοι συνειδητοί ἐργάτες, αὐτοί πού ἔχουν 
ἐκλέξει τούς βουλευτές πού στάλθηκαν ἐξορία στή Σιβηρία, αὖ- 
τοί πού καταψήφισαν τή συμμετοχή στίς ᾿Επιτροπές πολεμικῆς 
βιομηχανίᾶς γιά τήν ὑποστήριξη τοῦ ἐμπεριαλιστικοῦ πολέμου, 
θά θελήσουν νά συγκαταριθμοῦνται στή «Διεθνή» τῶν δέκα 
ὑπουργῶν; Στή Διεθνή τῶν Στάουνινγκ; Στή Διεθνή ἀπό τήν 
ὁποία ἀποχωροῦν οἱ Τρίρ; 


«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», ἀρ. φύλ. 56, 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
:6 τοῦ Νοέμβρη Ι9]ό µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» 
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ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΩΝ ΑΡΙΣΤΕΡΩΝ 
ΤΣΙΜΜΕΡΒΑΛΝΤΙΝΩΝ 
ΣΤΟ ΕΔΒΕΤΙΚΟ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ δδ 


Τό Συνέδριο τῆς Ζυρίχης τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµα- 
τος τῆς ᾿Ελβετίας (4-5. ΧΙ. 1916) ἀπόδειξε ὁριστικά ὅτι ἡ 
ἀπόφαση αὐτοῦ τοῦ κόµµατος γιά προσχώρηση στό Τσίμμερ- 
βαλντ καί γιά ἀποδοχή τῆς ἐπαναστατικῆς μαζικῆς πάλης (ἀπόφα- 
ση τοῦ συνεδρίου τοῦ "Ααραου, 195) παραμένει µόνο στά 
χαρτιά καί ὅτι στούς κόλπους τοῦ κόμματος ἔχει διαμορφωθεῖ 
ἐντελῶς ἕνα «κέντρο», δηλ. µιά κατεύθυνση πού ἀντιστοιχεῖ 
στήν κατεύθυνση τῶν Κάουτσκι-- Χάαζε καί τῆς «ΑτΏοειίςρε- 
ΠιεΙηςςΠα{{»δ) στή Γερμανία, τῶν 1 οπριεί---Ρ{εδδεπιᾶππε καί 
Σίας στή Γαλλία. Τό «κέντρο» αὐτό, πού ἐπικεφαλῆς του τέθηκε 
ὁ Ρ. Γκρίμμ, συνδυάζει τίς «ἀριστερές» δηλώσεις µέ τίς 
«δεξιές», δηλ. ὀπορτουνιστικές πράξεις. 

Γιά τό λόγο αὐτό τό καθῆκον τῶν ἀριστερῶν τσιμμµερβαλντι- 
νῶν στό ἐλβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα εἶναι νά συσπει- 
ρώσουν ἀμέσως καί ὁπωσδήποτε τίς δυνάµεις τους γιά συστηµα- 
τική ἐπίδραση πάνω στό κόµµα μέ τέτιο πνεῦμα, πού ἡ ἀπόφαση 
τοῦ συνεδρίου τοῦ "Ααραου νά µή μείνει γράµµα νεκρό. Μιά 
τέτια συσπείρωση τῶν δυνάµεων τῶν ἀριστερῶν τσιμμερβαλντι- 
νῶν εἶναι πολύ πιό ἐπιτακτικά ἀναγκαία, µιά καί τό συνέδριο τοῦ 
ἜΑβαραου καί τό συνέδριο τῆς Ζυρίχης δέν ἀφήνουν οὔτε ἴχνος 
ἀμφιβολίας γιά τίς ἐπαναστατικές καί διεθνιστικές συµπάθειες 
τοῦ ἐλβετικοῦ προλεταριάτου. Δέν ἀρκεῖ νά ἐγκρίνονται ψηφί- 
σµατα συμπάθειας πρός τόν Λῆμπκνεχτ' πρέπει νά παρθεῖ στά 
σοβαρά τό σύνθημά του ὅτι τά τωρινά σοσιαλδηµοκρατικά 
κόµµατα ἔχουν ἀνάγκη ἀπό ἀναγέννηση (Βερεπεταί{οη)20. 

“Ἡ πλατφόρμα τῶν ἀριστερῶν τσιμμερβαλντινῶν τοῦ ἐλβετι- 
κοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος θά πρέπει νά εἶναι περίπου 
ἡ ἀκόλουθη: 
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ἱ. Π ΣΤΑΣΗ ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΣΤΟΝ ΠΟΛΕΜΟ 
ΚΑΙ ΤΗΝ ΑΣΤΙΚΗ ΚΥΒΕΡΝΗΣΗ ΓΕΝΙΚΑ 


ἱ. «"Η ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» ἀπό τήν πλευρά τῆς 
᾿Ελβετίας τόσο στό σημερινό ἰμπεριαλιστικό πόλεμο, ὅσο καί 
στούς ἑτοιμαζόμενους νέους ἱμπεριαλιστικούς πολέμους, δέν 
εἶναι τίποτε ἄλλο παρά ἀστική ἐξαπάτηση τοῦ λαοῦ, ἐπειδή 
στήν πράξη ἡ συμμετοχή τῆς ᾽᾿Ελβετίας στόν τωρινό πόλεμο καί 
στούς ἄλλους παρόμοιους πολέμους θά ἦταν ἁπλῶς συμμετοχή 
σ᾿ἕνα ληστρικό καί ἀντιδραστικό πόλεμο µέ τό µέρος Χ ἑνός ἀπό 
τούς ἰμπεριαλιστικούς συνασπισμούς, καί κάθε ἄλλο παρά 
πόλεμος ὑπέρ τῆς «ἐλευθερίας», τῆς «δημοκρατίας», τῆς «ἀνε- 
ξαρτησίας» κτλ. 

2. 'Η στάση τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος 
ἀπέναντι στήν ἀστική ἐλβετική κυβέρνηση καί σ᾽ ὅλα τά ἁστικά 
κόµµατα τῆς ᾿Ελβετίας πρέπει νά εἶναι στάση πλήρους δυσπι- 
στίας. ᾿Επειδή ἡ κυβέρνηση αὐτή (α) βρίσκεται στήν πιό στενή 
οἰκονομική καί χρηµατιστική σύνδεση καί πλήρη ἑξάρτηση 
ἀπό τήν ἁἀστική τάξη τῶν «μεγάλων» ἐἰμπεριαλιστικῶν Δυνάμε- 
ων (0) ἀπό καιρό πιά καί σ᾽᾿ὅλη τή γραμμή ἔχει στραφεῖ πρός 
τήν πολιτική ἀντίδραση στίς διεθνεῖς καί στίς ἐσωτερικές 
ὑποθέσεις (πολιτική ἀστυνομία' δουλικότητα ἀπέναντι στήν 
εὐρωπαϊκή ἀντίδραση καί τίς εὐρωπαϊκές µοναρχίες κτλ.)' (ο) 
ἔχει ἀποδείξει μ᾿ὅλη τήν πολιτική της ὁλόκληρης σειρᾶς ἐτῶν 
(στρατιωτική ἀναδιοργάνωση τοῦ 1907 κτλ.' «ὑποθέσεις» Ε}γ- 
κλι͵ ντέ-Λό, κτλ. κτλ.) ὅτι μετατρέπεται ὁλοένα καί περισσότερο 
σέ πιόνι στά χέρια τοῦ ἀντιδραστικότατου ἐλβετικοῦ στρατιωτι- 
κοῦ κόµµατος καί τῆς στρατιωτικῆς κλίκας, 

3. ᾿Εξαιτίας αὐτοῦ τοῦ γεγονότος ἐπιτακτικότατο καθῆκον 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας εἶναι νά 
ξεσκεπάζει τόν ἀληθινό χαρακτήρα τῆς κυβέρνησης πού φέρνε- 
ται µέ δουλοπρέπεια μπροστά στήν ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη 
καί τή στρατοκρατική κλίκα, νά ἀποκαλύπτει τήν ἐξαπάτηση 
τοῦ λαοῦ ἀπομέρους της µέ φράσεις γιά δημοκρατία κτλ., νά 
δείχνει ὅτι εἶναι πέρα γιά πέρα δυνατό ἡ κυβέρνηση αὐτή (µέτή 
συγκατάθεση ὅλης τῆς ἁστικῆς τάξης πού κυβερνάει τήν 
᾿Ελβετία) νά πουλήσει τά συμφέροντα τοῦ ἐλβετικοῦ λαοῦ στόν 
ἕνα ἤ στόν ἄλλο ἱμπεριαλιστικό συνασπισμό. 

4. Γι᾽ αὐτό, σέ περίπτωση πού ἡ ᾽᾿Ελβετία συρθεῖ στό σηµερι- 


» Στό χειρόγραφο πάνω ἀπό τίς λέξεις «μέ τό µέρος» εἶναι γραμμένο «σέ 
συμμαχία». "ΗΕ Σύντ. 
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νό πόλεμο, ἡ ὑποχρέωση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας εἶναι νά 
ἀπορίπτει χωρίς ὅρους τήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» καί νά 
ξεσκεπάζει τήν ἐξαπάτηση τοῦ λαοῦ μ᾿᾽αὐτό τό σύνθημα. Οἱ 
ἐργάτες καί οἱ ἀγρότες σ᾿ ἕναν τέτιο πόλεμο δέν θά πέθαιναν γιά 
τά δικά τους συμφέροντα καί οὔτε γιά τή δημοκρατία, ἀλλά γιάτά 
συμφέροντα τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης. Οἱ σοσιαλιστές 
τῆς ᾿Ελβετίας, ὅπως καί τῶν ἄλλων προηγμένων χωρῶν, μποροῦν 
καί πρέπει νά παραδεχτοῦν. τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας µέ 
πόλεμο, µόνο ὅταν ἡ πατρίδα αὐτή θά ἔχει ἀναδιοργανωθεῖ 
σοσιαλιστικά, δηλ. τήν ὑπεράσπιση τῆς προλεταριακῆς, σοσια- 
λιστικῆς ἐπανάστασης ἐνάντια στήν ἁἀστική τάξη. 

5. Οὔτε σέ εἰρηνική, οὔτε σέ πολεμική περίοδο τό Σοσιαλδη- 
µοκρατικό κόµµα καί οἱ βουλευτές του δέν μποροῦν µέ κανένα 
τρόπο νά ψηφίζουν τίς πολεμικές πιστώσεις, µέ ὁποιουσδήποτε 
ἀπατηλούς λόγους γιά «ὑπεράσπιση τῆς οὐδετερότητας» κτλ. 
κι ἄν προσπαθοῦν νά δικαιολογήσουν αὐτή τήν ψήφιση. 

6. 'Η ἀπάντηση τοῦ προλεταριάτου στόν πόλεμο πρέπει νά 
εἶναι ἡ προπαγάνδιση., ἡ προετοιμασία καί ἡ πραγματοποίηση 
ἐπαναστατικῶν μαζικῶν ἐκδηλώσεων μέ σκοπό τήν ἀνατροπή 
τῆς κυριαρχίας τῆς ἀστικῆς τάξης, τήν κατάκτηση τῆς πολιτι- 
κῆς ἐξουσίας καί τήν ἐγκαθίδρυση τοῦ σοσιαλιστικοῦ καθεστῶ- 
τος, πού µόνο αὐτό θά γλυτώσει τήν ἀνθρωπότητα ἀπό τούς 
πολέμους καί πού ἡ ἀπόφαση γιά ἐγκαθίδρυσή του ὠριμάζει στή 
συνείδηση τῶν ἐργατῶν ὅλων τῶν χωρῶν μέ πρωτοφανή µέχρι 
σήµερα ταχύτητα. 

7. Στίς ἐπαναστατικές ἐκδηλώσεις πρέπει νά συγκαταλέγον- 
ται οἱ διαδηλώσεις καί οἱ μαζικές ἀπεργίες, µέ κανένα ὅμως 
τρόπο ἡ ἄρνηση τῆς στρατιωτικῆς θητείας. ᾽ Αντίθετα, δέν εἶναι 
ἡ ἄρνηση νά πάρουµε ὅπλο, ἀλλά µόνο ἡ στροφή τῶν ὅπλων 
ἐνάντια στήν ἀστική µας τάξη πού μπορεῖ νά ἀνταποκρίνεται 
στά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου καί νά συμφωνεῖ µέ τά 
συνθήματα τῶν καλύτερων ἐκπροσώπων τοῦ διεθνισμοῦ, λ.χ. τοῦ 
Κ. Δῆμπκνεχτ. 

δ. Τά παραμικρότερα µέτρα πού θά πάρει ἡ κυβέρνηση στίς 
παραμονές τοῦ πολέμου ἤ στή διάρκεια τοῦ πολέμου γιά τήν 
κατάργηση ἤ τόν περιορισμό τῶν πολιτικῶν ἐλευθεριῶν πρέπει 
νά ὁδηγήσουν στό σχηματισμό ἀπό τούς σοσιαλδηµοκράτες 
ἐργάτες παράνομων ὀργανώσεων πού θά ἔχουν σκοπό τή 
συστηµατική, ἐπίμονη καί ἔτοιμῃη γιά κάθε θυσία προπαγάνδιση 
τοῦ πολέμου ἐνάντια στόν πόλεμο καί τή διαφώτιση τῶν μαζῶν 
σχετικά µέ τόν ἀληθινό χαρακτήρα τοῦ πολέμου. 
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Π. Η ΑΚΡΙΒΙΑ ΚΑΙ Η ΑΦΟΡΗΤΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ 
ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΤΩΝ ΜΑΖΩΝ 


9, "Οχι µόνο στίς ἐμπόλεμες χῶρες, ἀλλά.καί στήν ᾿Ελβετία 
ὁ πόλεμος ὁδήγησε σέ ἀνήκουστο, σκανδαλώδη πλουτισμµό μιᾶς 
χούφτας πλουσίων καί σέ ἀπίστεύτη ἀνέχεια τῶν μαζῶν ἐξαιτίας 
τῆς ἀκρίβιας καί τῆς ἔλλειψης εἰδῶν διατροφῆς. Τό κύριο 
καθῆκον τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος πρέπει νά εἶναι ὄχι 
ἡ ρεφορµιστική, ἀλλά ἡ ἑπαναστατική πάλη ἐνάντια σ᾽ αὐτή τή 
συµφορά--ἡ συστηματική καί ἐπίμονη προπαγάνδιση καί 
προετοιμασία αὐτῆς τῆς πάλης πού δέν σταματάει µπροστά στίς 
ἀναπόφευκτες προσωρινές δυσκολίες καί ἦττες. 

10. Σέ ἀπάντηση στά πολυάριθµα ἁστικά σχέδια δημοσιονο- 
μικῶν μεταρυθµίσεων τό κύριο καθῆκον τοῦ Σοσιαλδηµοκρατι- 
κοῦ κόµµατος πρέπει νά εἶναι τό ξεσκέπασµα τῶν προσπαθειῶν 
τῆς ἀστικῆς τάξης νά φορτώσει στούς ἐργάτες καί στούς 
φτωχούς ἀγρότες τά βάρη τῆς ἐπιστράτευσης καί τοῦ πολέμου. 

Σέ καμιά περίπτωση καί μέ κανένα πρόσχημα δέν μπορεῖ ἡ 
σοσιαλδημοκρατία νά συγκατατεθεῖ στήν ἐπιβολή ἔμμεσων 
φόρων. Καίΐ ἡ ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τοῦ ἜΑαραου (1915) καί 
τό Ψήφισμα τῶν Πιῦε ---(ΤΙπιπ στό συνέδριο τῆς Ζυρίχης 
(1916), πού ἐπιτρέπουν τή συγκατάθεση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας 
στήν ἐπιβολή ἔμμεσων φόρων, πρέπει νά ἀκυρωθοῦν. Ὅλες οἱ 
σοσιαλδηµοκρατικές ὀργανώσεις πρέπει ν᾿ ἀρχίσουν ἀπό τώρα 
κιόλας τίς πιό ὁραστήριες προετοιμασίες γιά τό συνέδριο τοῦ 
κόμματος, πού θά συνέλθει τό Φλεβάρη τοῦ 1917 στή Βέρνη, καί 
νά ἐκλέξουν γιά τό συνέδριο µόνο ἀντιπροσώπους πού εἶναι 
σύμφωνοι μ᾽ αὐτή τήν ἀκύρωση. 

Τό νά βοηθάει κανείς τήν ἀστική κυβέρνηση νά ξεμπλέξει 
ἀπό τίς σημερινές δυσκολίες, διατηρώντας τό καπιταλιστικό 
καθεστώς, δηλ. διαιωνίζοντας τήν ἀνέχεια τῶν μαζῶν, εἶναι 
καθῆκον τῶν φιλελεύθερων δημοσίων ὑπαλλήλων καί σέ καμιά 
περίπτωση τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 

11. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες ὀφείλουν νά προπαγανδίζουν ὅσο 
τό δυνατό πιό πλατιά στίς µάζες τήν ἐπιτακτική ἀνάγκη ἑνός 
ἑνιαίου ὁμοσπονδιακοῦ φόρου περιουσίας καί εἰσοδήματος µέ 
ὑψηλά καί προοδευτικά ποσοστά, ὄχι χαμήλότερα ἀπό τά 
παρακάτω: 

Περιουσία Εἰσόδημα Ποσοστό φόρου 


20 000 φρ. -- 5000---.ἀφορολόγητοι 


50000» ---ι0θ000---Ι060 φόρος 
100000»  --25000--406 » 
200000»  --όθθθθ-- όσο » 

ι κτλ. 


|» “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 


200 Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


Φόρος σ᾽ αὐτούς πού διαθέτουν πανσιόν: 


µέχρι 4 Φρ. τήν ἡμέρα --ἀφορολόγητοι 


» 5» » » -- 1600 
» 10 » » » ---2060 
» 20 » » » --2500 κτλ. 


Ι2. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες ὀφείλουν νά παλεύουν ἀνελέητα 
ἐνάντια στήν ἀστική ΨΜευτιά πού διαδίδουν καί πολλοί ὀπορτου- 
νιστές στούς κόλπους τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος καί 
πού συνίσταται στό ὅτι τάχα «δέν εἶναι πρακτικό» νά προπαγαν- 
δίζουµε τά ἐπαναστατικά- ὑψηλά ποσοστά φορολογίας πάνω 
στήν περιουσία καί τό εἰσόδημα. ᾽᾿Απεναντίας, αὐτή εἶναι ἡ 
μοναδικά πρακτική καί μοναδικά σοσιαλδηµοκρατική πολιτική, 
ἐπειδή, πρῶτο, ὀφείλουμε νά µήν προσαρμοζόµαστε σ᾿᾽ αὐτό πού 
εἶναι «ἀποδεκτό» γιά τούς πλούσιους, ἀλλά νά προσφεύγουµε 
στίς πλατιές µάζες τῶν φτωχῶν καί τῶν ἀπόρων πού δείχνουν 
ἀδιαφορία ἤ δυσπιστία ἀπέναντι στό Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα 
σέ σηµαντικό βαθµό, ἐξαιτίας ἀκριβῶς τοῦ ρεφορμιστικοῦ καί 
ὀπορτουνιστικοῦ χαρακτήρα του. Δεύτερο, ὁ μοναδικός τρόπος 
νά πετύχουμε παραχωρήσεις ἀπό τήν ἀστική τάξη δέν βρίσκεται 
στίς «συναλλαγές» μ᾽αὐτήν, οὔτε στήν «προσαρμογή» στά 
συμφέροντά της ἤ στίς προλήψεις τῃς, ἀλλά στήν προετοιμασία 
τῶν ἐπαναστατικῶν δυνάµεων τῶν μαζῶν ἐνάντιά της. Καίΐ ὅσο 
μεγαλύτερη µερίδα τοῦ λαοῦ θά πείσουµε γιά τό δίκιο τῶν 
ἐπαναστατικά-ὑψηλῶν ποσοστῶν φορολογίας καί γιά τήν ἀνάγ- 
κη νά τά κατακτήσουµε µέ τήν πάλη, τόσο γρηγορότερα θά 
κάνει παραχωρήσεις ἡ ἀστική τάξη, κι ἐμεῖς θά ἐπωφεληθοῦμε 
ἀπό κάθε, ἀκόμη καί µικρή, παραχώρηση γιά νά διεξάγουµε 
σταθερό ἀγώνα γιά τήν ὁλοκληρωτική ἀπαλλοτρίωση τῆς 
ἀστικῆς τάξης. 

Ι3. Καθορισμός ἀνώτατου ὁρίου ἀποδοχῶν γιά ὅλους ἀνε- 
ξάρτητα τούς ὑπαλλήλους καί τούς ἀξιωματούχους, Βυπάεςγᾶίε Ἡ 
κτλ., σέ 5-6 χιλιάδες φράγκα τό χρόνο, ἀνάλογα µέ τόν ἀριθμό 
τῶν μελῶν τῆς οἰκογένειας. ᾿Απαγόρευση κάθε ἐπισώρευσης 
ἄλλων εἰσοδημάτων µέ ἀπειλή φυλάκισης καί δήµευσης αὐτῶν 
τῶν εἰσοδημάτων. 

Ι4. ᾿Αναγκαστική ἀπαλλοτρίωση τῶν φάμπρικων καί τῶν 
ἐργοστασίων -- στήν πρώτη γραμμή τῶν ἀπαραίτητων γιά τήν 
ἐξασφάλιση µέσων συντήρησης τοῦ πληθυσμοῦ-- καθώς ἐπίσης 


ὃ -- µέλη τοῦ ᾿Ενωσιακοῦ Συµβουλίου. 'Η Σύντ. 
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καί ὅλων τῶν ἀγροτικῶν ἐπιχειρήσεων πού ἔχουν πάνω ἀπό 15 
α γῆς (πάνω ἀπό 40 «Ιιοπατίεη»3Ά) (ὁ ἀριθμός αὐτῶν τῶν 
ἐπιχειρήσεων στήν ᾿Ελβετία εἶναι ὅλο-ὅλο 22 000 ἀπό τίς 
252000, δηλ. λιγότερο ἀπό τό 0 τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν 
ἀγροτικῶν ἐπιχειρήσεων). Συστηµατικά µέτρα, πάνω στή βάση 
αὐτῶν τῶν μετασχηματισμῶν, γιά τήν αὔξηση τῆς παραγωγῆς 
τροφίµων καί τήν ἐξασφάλιση τοῦ λαοῦ µέ φτηνά προϊόντα. 

Ι5. ΄Αμεση ἀναγκαστική ἀπαλλοτρίωση πρός ὄφελος τοῦ 
κράτους ὅλων τῶν πηγῶν ὑδροενέργειας τῆς ᾿Ελβετίας, µέ τήν 
ἐφαρμογή σ᾿᾽αὐτήν, ὅπως καί στίς ἄλλες ἀπαλλοτριώσεις, τῶν 
παραπάνω ποσοστῶν φορολογίας πάνω στήν περιουσία καί στό 
εἰσόδημα. 


ΠΠ. ΟΙ ΙΔΙΑΙΤΕΡΑ ΕΠΙΤΑΚΤΙΚΟΙ ΔΠΜΟΚΡΑΤΙΚΟΙ 
ΜΕΤΑΣΧΗΜΑΤΙΣΜΟΙ ΚΑΙ Η ΧΡΗΣΙΜΟΠΟΙΗΣΗ 
ΤΟΥ ΠΟΛΙΤΙΚΟΥ ΑΓΩΝΑ ΚΑΙ ΤΟΥ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΣΜΟΥ 


Ι6. Χρησιμοποίηση τοῦ κοινοβουλευτικοῦ βήματος καί τοῦ 
δικαιώματος πρότασης νόµου καί δημοψηφίσματος ὄχι ρεφορ- 
µιστικά, δηλ. ὄχι γιά τήν ὑπεράσπιση µεταρυθµίσεων, «ἀποδε- 
κτῶν» ἀπό τήν ἁἀστική τάξη καί γι᾿ αὐτό τό λόγο ἀνίσχυρων νά 
ἐξαλείψουν τά κύρια καί βασικά δεινά τῶν μαζῶν, ἀλλά γιά τήν 
προπαγάνδιση τοῦ σοσιαλιστικοῦ μετασχηματισμοῦ τῆς ΄Ελβε- 
τίας πού εἶναι πέρα γιά πέρα πραγµατοποιήσιµος οἰκονομικά 
καί γίνεται ὁλοένα καί ἐπιτακτικότερα ἀναγκαῖος, τόσο λόγω 
τῆς ἀφόρητης ἀκρίβιας καί τοῦ ζυγοῦ τοῦ χρηματιστικοῦ 
κεφαλαίου, ὅσο καί ἐξαιτίας τῶν διεθνῶν σχέσεων πού δημιουρ- 
γεῖ ὁ πόλεμος καί πού σπρώχνουν τό προλεταριάτο ὅλης τῆς 
Εὐρώπης στό δρόμο τῆς ἐπανάστασης. 

17. Κατάργηση ὅλων ἀνεξαίρετα τῶν περιορισμῶν τῶν 
πολιτικῶν δικαιωμάτων τῶν γυναικῶν σέ σύγκριση μέ τά 
δικαιώµατα τῶν ἀνδρῶν. ᾿Εξήγηση στίς µάζες τῆς ἰδιαίτερης 
ἐπιτακτικότητας αὐτοῦ τοῦ μετασχηματισμοῦ σέ µιά περίοδο 
πού ὁ πόλεμος καί ἡ ἀκρίβια συνταράζουν τίς πλατιές λαϊκές 
μάζες καί τραβοῦν ἰδιαίτερα τό ἐνδιαφέρον καί τήν προσοχή τῶν 
γυναικῶν στήν πολιτική. 

Ιδ. Καθιέρωση τῆς ἀναγκαστικῆς ἀπόδοσης τῆς ἐλβετικῆς 
ὑπηκοότητας στούς ξένους (Ζνκ/απρεεἰποὔγρεγυπρβ), χωρίς κανένα 
ἔξοδο. Κάθε ξένος πού ἔχει παραμείνει 3 μῆνες στήν ᾿ Ελβετία 
γίνεται ἐλβετός ὑπήκοος, ἑκτός ἄν γιά ἰδιαίτερα σοβαρούς 
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λόγους ζητήσει ἀναβολή γιά ὄχι περισσότερο ἀπό 3 µῆνες. 
᾿Εξήγηση στίς µάζες τῆς ἰδιαίτερης ἐπιτακτικότητας αὐτῆς τῆς 
μεταρύθμµισης γιά τήν ᾽᾿Ελβετία ὄχι µόνο ἀπό γενική δηµοκρατι- 
κή ἄποψη, ἀλλά καί λόγω τοῦ ὅτι οἱ ἱμπεριαλιστικές συνθῆκες 
τῆς ᾿Ελρετίας τήν ἔχουν κάνει κράτος µέ τό μεγαλύτερο σ᾽ ὅλη 
τήν Εὐρώπη ποσοστό ξένων. Τά 3 αὐτῶν τῶν ξένων μιλᾶνε µιά 
ἀπό τίς 3 γλῶσσες τῆς ᾽᾿Ελβετίας. Τό γεγονός ὅτι οἱ ξένοι 
ἐργάτες δέν ἔχουν πολιτικά δικἀιώµατα καί ἡ ἀπομόνωσήτους, 
ἐνισχύει καί τήν χωρίς αὐτό ἐντεινόμενη πολιτική ἀντίδραση 
καί ἐξασθενίζει τή διεθνή ἀλληλεγγύη τοῦ προλεταριάτου. 

Ι9. "Αμεση ἔναρξη ζύμωσης µέ σκοπό: οἱ ὑποψήφιοι τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος στίς ἐκλογές τοῦ 19/7 γιά τό 
Ναἴιοπα]ταί " νά προτείνονται µόνο µέ βάση τήν προκαταρκτική 
καί ὁλόπλευρη συζήτηση µπροστά στούς ἐκλογεῖς τῆς πολιτι- 
κῆς πλατφόρμας καί ἰδιαίτερα τοῦ ζητήµατος τῆς στάσης 
ἀπέναντι στόν πόλεμο καί ἀπέναντι στήν ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας, καθώς καί τοῦ ζητήματος τοῦ ρεφορμιστικοῦ ή 
ἐπαναστατικοῦ ἀγώνα ἐνάντια στήν ἀκρίβια. 


ΙΨ. ΤΑ ΑΜΕΣΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΗΣ ΚΟΜΜΑΤΙΚΗΣ 
ΠΡΟΠΑΓΑΝΔΑΣ, ΖΥΜΩΣΗΣ ΚΑΙ ΟΡΓΑΝΩΣΗΣ 


20. Πραγματική ἐφαρμογή στήν πράξη τῆς ἀπόφασης τοῦ 
ἜΑαραου σχετικά µέ τήν ἐπαναστατική πάλη τῶν μαζῶν εἶναι 
ἀδύνατη χωρίς συστηµατική καί ἐπίμονη δουλιά γιά τήν 
ἐπέκταση τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ἐπιροῆς στίς µάζες, χωρίς 
τήν προσέλκυση νέων στρωμάτων τῆς ἐργαζόμενης καί ἐκμεταλ- 
λευόµενης µάζας στό κίνηµα. "Ἡ προπαγάνδα καί ἡ ζύμωση 
ὑπέρ τῆς κοινωνικῆς ἑπανάστασης πρέπει νά διεξάγονται πιό 
συγκεκριµένα, πιό ζωντανά, µέ πιό ἄμεσο πρακτικό τρόπο γιά νά 
εἶναι κατανοητές ὄχι µόνο στούς ὀργανωμένους ἐργάτες, πού 
στόν καπιταλισμό πάντοτε θά παραμείνουν μειοψηφία τοῦ 
προλεταριάτου καί τῶν καταπιεζόµενων τάξεων γενικά, ἀλλά 
καί στήν πλειοψηφία τῶν ἐκμεταλλευομένων, πού εἶναι ἀνίκανη 
γιά συστηµατική ὀργάνωση λόγω τοῦ φρικτοῦ ζυγοῦ τοῦ 
καπιταλισμοῦ. 

2Ι. Τό Κόμμα, γιά νά ἐπιδράσει σέ πιό πλατιές µάζες, πρέπει 
νά ἀρχίσει µιά πιό συστηματική ἔκδοση φέιγ-βολάν, πού νά 


--- ᾿Εθνικό Συμβούλιο. "Η Σύντ. 
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μοιράζονται δωρεάν καί νά ἐξηγοῦν στίς µάζες ὅτι τό ἔπαναστα- 
τικό προλεταριάτο ἀγωνίζεται γιά τό σοσιαλιστικό µετασχημµα- 
τισµό τῆς ᾿Ελβετίας, πού εἶναι ἀναγκαῖος γιά τά ο τοῦ 
πληθυσμοῦ καί ἀνταποκρίνεται στά συμφέροντά του. ᾿Οργάνω- 
ση ἀνοιχτῆς ἅμιλλας ἀνάμεσα σ᾿ ὅλα τά τμήματα τοῦ κόµµατος 
καί ἰδιαίτερα ἀνάμεσα στίς ὀργανώσεις τῆς νεολαίας γιά τήν 
κυκλοφορία αὐτῶν τῶν φέιγ-βολάν, ζύμωση κατά δρόµο, σπίτι 
καί διαμέρισμα! ἔνταση τῆς προσοχῆς καί τῆς ἐνεργητικότητας 
στόν τοµέα τῆς ζύµμωσης ἀνάμεσα στούς γεωργοεργάτες, τούς 
ἐργάτες γῆς καί τούς μεροκαματιάρΏδες, καθώς ἐπίσης καί 
ἀνάμεσα στή φτωχή µερίδα τῶν ἀγροτῶν, πού δέν ἐκμεταλλεύε- 
ται μισθωτούς ἐργάτες καί δέν πλουτίζει ἀπό τήν ἀκρίβια, ἀλλά 
ὑποφέρει ἁπ᾽ αὐτήν. ᾿Απαίτηση ἀπό τούς κοινοβουλευτικούς 
ἐκπροσώπους τοῦ κόμματος (Ναί{Ιοπα[-, Καπίοπς-, (οβ-, καί 
ἄλλα ΚΑίε) νά χρησιμοποιήσουν τήν ἰδιαίτερα πλεονεκτική 
πολιτική τους θέση ὄχι τόσο γιά ρεφορμιστικές ἀερολογίες στό 
Κοινοβούλιο, πού δικαιολογημένα προκαλοῦν τήν πλήξη καί τή 
δυσπιστία τῶν ἐργατῶν, ὅσο γιά τήν προπαγάνδιση τῆς σοσιαλι- 
στικῆς ἐπανάστασης ἀνάμεσα στά πιό καθυστερημένα στρώματα 
τοῦ προλεταριάτου καί τοῦ µισοπρολεταριάτου τῆς πόλης καί 
κυρίως τοῦ χωριοῦ. 

22. ᾿Αποφασιστική ρήξη μέ τή θεωρία τῆς «οὐδετερότητας» 
τῶν οἰκονομικῶν ὀργανώσεων τῆς ἐργατικῆς τάξης, τῶν ὑπαλ- 
λήλων κτλ. ᾿Εξήγηση στίς μάζες τῆς ἀλήθειας πού τήν 
ἐπιβεβαίωσε ἰδιαίτερα παραστατικά ὁ ὁ πόλεμος, ὅτι δηλαδή ἡ 
λεγόμενη «οὐδετερότητα» εἶναι ἁστική ἀπάτη ἤ ὑποκρισία, ὅτι 
στήν πράξη σηµαίνει παθητική ὑποταγή στήν ἁστική τάξη καί 
στίς ἰδιαίτερα βδελυρές πράξεις της ὅπως εἶναι ὁ ἰμπεριαλιστι- 
κός πόλεμος. Ἔνταση τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς δουλιᾶς µέσα 
στίς κάθε λογῆς ἑνώσεις τῆς ἐργατικῆς τάξης καί τῶν φτωχῶν 
µικροαστικῶν στρωμάτων ἤ τῶν ὑπαλλήλων, σχηματισμός 
χωριστῶν ὁμάδων σοσιαλδημοκρατῶν στούς κόλπους ὅλων 
αὐτῶν τῶν ἑνώσεων, συστηµατική προετοιμασία μιᾶς τέτιας 
κατάστασης ἔτσι πού σέ ὅλες αὐτές τίς ἑνώσεις ἡ ἐπαναστατική 
σοσιαλδημοκρατία νά διαθέτει τήν πλειοψηφία καί νά ἔχει τή 
διοίκηση στά χέρια της. ᾿Εξήγηση στίς µάζες τῆς ἰδιαίτερης 
σπουδαιότητας αὐτοῦ τοῦ ὅρου γιά τήν ἐπιτυχία τῆς ἔπαναστατι- 
κῆς πάλης. 

23. ᾿Ἐπέκταση καί ἔνταση τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς δουλιᾶς 
στό στρατό τόσο πρίν ἀπό τήν κατάταξη τῶν κληρωτῶν στίς 
τάξεις του, ὅσο καί στή διάρκεια τῆς θητείας. Δημιουργία 
σοσιαλδημοκρατικῶν ὁμάδων σέ ὅλα τά στρατιωτικά τμήματα. 
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᾿Εξήγηση τοῦ ἱστορικά ἀναπόφευκτου καί νόµιµου, ἀπό τήν 
ἄποψη τοῦ σοσιαλισμοῦ, τῆς χρησιμοποίησης ὅπλων στόν 
μοναδικά νόµιµο πόλεμο, δηλαδή στόν πόλεμο τοῦ προλεταριά- 
του ἐνάντια στήν ἁἀστική τάξη γιά τήν ἀπελευθέρωση τῆς 
ἀνθρωπότητας ἀπό τή µισθωτή σκλαβιά. Προπαγάνδα ἐνάντια 
στά μεμονωμένα ἀττεντάτ (ἀπόπειρες δολοφονίας) στό ὄνομα τῆς 
σύνδεσης τοῦ ἀγώνα τῆς ἐπαναστατικῆς μερίδας τοῦ στρατοῦ µέ 
τό πλατύ κίνηµα τοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἐκμεταλλευόμενης 
μερίδας τοῦ πληθυσμοῦ γενικά. Ἔνταση τῆς προπαγάνδισης 
τοῦ µέρους ἐκείνου τῆς ἀπόφασης τοῦ "Ολτεν, πού συστήνει 
στούς στρατιῶτες ἀνυπακοή στίς διαταγές, ὅταν ὁ στρατός 
χρησιμοποιεῖται ἐνάντια στούς ἀπεργούς, καθώς ἐπίσης καί τῆς 
ἀνάγκης νά µήν περιορίζονται στήν παθητική ἀνυπακοήλ!, 
24. ᾿Εξήγηση στίς µάζες τῆς ἀδιάρηκτης σύνδεσης πού 
ὑπάρχει ἀνάμεσα στήν πρακτική δουλιά γιά µιά συνεπή, 
ἐπαναστατικο-σοσιαλδημοκρατική κατεύθυνση πού ἀναπτύξαμε 
παραπάνω, καί στό συστηματικό ἀγώνα ἀρχῶν ἀνάμεσα στίς 
τρεῖς κύριες κατευθύνσεις τοῦ σύγχρονου ἐργατικοῦ 
κινήματος, πού ἔχουν διαμορφωθεῖ σέ ὅλες τίς πολιτισµένες 
χῶρες καί ἔχουν ἀποκρυσταλλωθεῖ ὁριστικά καί στήν ᾿Ελβετία 
(ἰδιαίτερα στό συνέδριο τῆς Ζυρίχης τό 1916). Οἱ τρεῖς αὐτές 
κατευθύνσεις εἶναι: 1) οἱ σοσιαλπατριῶτες, δηλ. αὐτοί πού 
παραδέχονται ἀνοιχτά τήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» στό 
σημερινό, ἱμπεριαλιστικό πόλεμο τοῦ 1914-1916. Αὐτή εἶναι µιά 
ὀπορτουνιστική κατεύθυνση πρακτόρων τῆς ἀστικῆς τάξης 
µέσα στό ἐργατικό κίνηµα: 2) οἱ ἀριστεροί τσιμμερβαλντινοί, 
πού ἀπό ἄποψη ἀρχῶν ἀπορίπτουν τήν «ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας» στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο. εἶναι ὑπέρ τῆς διά- 
σπασης μέ τούς σοσιαλπατριῶτες, θεωρώντας τους πράκτορες 
τῆς ἀστικῆς τάξης, καί ὑπέρ τοῦ ἐπαναστατικοῦ ἀγώνα τῶν 
μαζῶν σέ συνδυασμό μέ µιά ὁλοκλήρωτική ἀναδιοργάνωση τῆς 
σοσιαλδημοκρατικῆς τακτικῆς σύμφωνα µέ τίς ἀνάγκες τῆς 
προπαγάνδισης καί τῆς προετοιμασίας αὐτοῦ τοῦ ἀγώνα' 3) τό 
λεγόμενο «κέντρο» (Κάουτσκι-- Χάαζε. «ΑτοοϊίδρεπιείηςοΠα/{» 
στή Γερμανία’ Τοπριεί---Ῥτεδξεεπι8ηπε στή Γαλλία) Ἠ, πού εἶναι 
ὑπέρ τῆς ἑνότητας τῆς ἰης καί τῆς 2ης κατεύθυνσης. Μιά τέτια 
«ἑνότητα» δένει ἁπλῶς τά χέρια τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλ- 
ὁημοκρατίας, µήν ἐπιτρέποντάς της νά ἀναπτύξει τή δουλιά καί 
ὁδιαφθείροντας τίς µάζες μέ τήν ἔλλειψη ἁδιάρηκτης ὁλοκλη- 


κ.-- Στό γερμανικό σοσιαλδηµοκρατικό τύπο τό «κέντρο» τό ἐξομοιώνουν 
κάποτε. καί πολύ δίκαια, µέ τή δεξιά πτέρυγα τῶν «τσιμμερβαλντινῶν». 
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ρωτικῆς σύνδεσης ἀνάμεσα στίς ἀρχές τοῦ κόµµατος καί τήν 
πρακτική του δράση. 

Στό συνέδριο τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος 
πού συνῆλθε τό Ι9ἱ6 στή Ζυρίχη. σέ τρεῖς λόγους πάνω στό 
ζήτημα τῆς Ναοπα]ταίςτακίιοῃἈ, καί συγκεκριµόνα στούς 
λόγους τοῦ Πλάττεν, τοῦ Νέν καί τοῦ Γκρόιλιχ. ἐκφράστηκε µέ 
ἰδιαίτερη σαφήνεια ἡ ἀναγνώριση τοῦ ὅτι ἡ πάλη τῶν διάφορων 
κατευθύνσεων τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς πολιτικῆς στούς κόλ- 
πους τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾽᾿Ελβετίας ἀποτελεῖ 
ἀπό καιρό πιά γεγονός. "ΗἩ συμπάθεια τῆς πλειοψηφίας τῶν 
ἀντιπροσώπων ἦταν ἔκδηλη μέ τό µέρος τοῦ Πλάττεν, ὅταν 
μίλησε γιά τήν ἀνάγκη νά εἵμαστε µέ συνέπεια ὑπέρ τῆς 
διεξαγωγῆς τῆς δουλιᾶς στό πνεῦμα τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας. 'Ο Νέν δήλωσε ξεκάθαρα. ἀκριβολογημένα καί 
κατηγορηματικά, ὅτι στούς κόλπους τῆς Ναἰιοπαἰταίς[/ταΚκίίοη 
παλεύουν συνεχῶς δυό κατευθύνσεις καί ὅτι οἱ ἐργατικές 
ὀργανώσεις πρέπει νά φροντίσουν µόνες τους γιά νά σταλοῦν 
στό Ναίιοπα]ταί ὁπαδοί τῆς ἐπαναστατικῆς κατεύθυνσης πού 
πραγματικά συμφωνοῦν μεταξύ τους. "Οταν ὁ Γκρόιλιχ εἶπε ὅτι 
τό Κόμμα πέταξε τούς παλιούς «εὐνοουμένους» του (ΙΓ 1εΙΙΠρε) 
καί βρῆκε νέους «εὐνοουμένους», ἀναγνώρισε ἔτσι τό γεγονός 
τῆς ὕπαρξης καί τῆς πάλης διάφορων κατευθύνσεων. Μά µέ τή 
«θεωρία τῶν εὐνοουμένων» δέν πρόκειται νά συμφωνήσει οὔτε 
ἕνας συνειδητός καί σκεπτόμενος ἐργάτης. ᾿Ακριβῶς γιά νά µήν 
ἐκφυλίζεται ἡ ἀναπόφευκτη καί ἀναγκαία πάλη τῶν κατευθύν- 
σεων σέ ἀνταγωνισμό «εὐνοουμένων», σέ προσωπικές προστρι- 
βές, σέ µικροὐποβλέψεις, σέ µικροσκάνδαλα., ἀκριβῶς γι᾽ αὐτό 
ὅλα τά µέλη τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος ἔχουν τήν 
ὑποχρέωση νά φροντίσουν γιά τή διεξαγωγή ἀνοιχτῆς πάλης 
ἀρχ ὤν ἀνάμεσα στίς διάφορες κατευθύνσεις τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατικῆς πολιτικῆς. 

25. Ἔντονος ἀγώνας ἀπό ἄποψη ἀρχῶν ἐνάντια στό (ατή(]]- 
γεγείη»2, σάν χτυπητή ἐκδήλωση τῶν τάσεων τῆς ἀστικῆς 
ἐργατικῆς πολιτικῆς στίς ἐλβετικές συνθῆκες, καί συγκεκριµέ- 
να: τοῦ ὀπορτουνισμοῦ, τοῦ ρεφορμισμοῦ., τοῦ σοσιαλπατριῶτι- 
σμοῦ, τῆς διαφθορᾶς τῶν μαζῶν µέ ἀστικοδημοκρατικές αὐταπά- 
τες. ᾿Εξήγηση στίς µάζες µέ τό παράδειγµα τῆς συγκεκριμένης 
ὁωόράσης τοῦ (τύ(Ι-Ψετείη, πόσο ἐσφαλμένη καί πόσο ἐπιζήμια 
εἶναι ἡ πολιτική τοῦ σοσιαλπατριωτισμοῦ καί τοῦ «κέντρου». 


Ἐν. ὁμάδα τοῦ ᾿Εθνικοῦ Συµβουλίου. ᾿Η Σύντ. 
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26. "Αμεση ἔναρξη τῆς προετοιμασίας τῶν ἐκλογῶν γιά τό 
συνέδριο τοῦ κόµµατος πού θά συνέλθει τό Φλεβάρη (1917) στή 
Βέρνη, ἔτσι πού οἱ ἐκλογές αὐτές νά µή διεξαχθοῦν διαφορετικά, 
παρά µέ βάση τή συζήτηση σέ κάθε ὀργάνωση τοῦ κόμματος, 
πάνω στίς πλατφόρμες ἀρχῶν καί τίς συγκεκριμένες πολιτικές 
πλατφόρμες. Τέτια πλατφόρμα τῶν συνεπῶν ἐπαναστατῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν διεθνιστῶν πρέπει νά εἶναι τούτη ἡ πλατ- 
φόρμα. | 

Οἱ ἐκλογές ὑπεύθυνων στελεχῶν γιά ὅλα τά καθοδηγητικά 
πόστα τοῦ κόμματος, γιά τήν ΡτεςςΚοπιπιἰδδίοη Α, γιά ὅλά τά 
ἀντιπροσωπευτικά σώματα, γιά ὅλες τίς διοικήσεις κτλ. νά µή 
γίνουν ἀλλιῶς παρά µέ βάση µιά ἀνάλογη συζήτηση πάνω στίς 
πλατφόρμες. 

"Ασκηση ἀπό κάθε τοπική ὀργάνωση προσεκτικοῦ ἐλέγχου 
στό τοπικό δημοσιογραφικό κομματικό ὄργανο ἀπό τή σκοπιά 
τῆς διοχέτευσης ἀντιλήψεων καί τακτικῆς ὄχι µόνο τῆς σοσιαλ- 
ὁημοκρατίας γενικά, ἀλλά συγκεκριµένα τῆς καθορισµένής µέ 
ἀκρίρεια πλατφόρμας τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς πολιτικῆς. 


Υ. ΤΑ ΔΙΕΘΝΗ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ 
ΤΩΝ ΕΛΒΕΤΩΝ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΩΝ 


27. Γιά νά µή μένει ἡ ἀναγνώριση τοῦ διεθνισμοῦ ἀπομέρους 
τῶν ἐλβετῶν σοσιαλδημοκρατῶν κούφια φράση πού δέν ὑπο- 
χρεώνει σέ τίποτε-- κούφια φράση σάν κι᾽αὐτή στήν ὁποία 
περιορίζονται πάντοτε οἱ ὀπαδοί τοῦ «κέντρου» καί γενικά οἱ 
σοσιαλδηµοκράτες τῆς ἐποχῆς τῆς ΠΠ Διεθνοῦς ---γι᾽ αὐτό εἶναι 
ἀπαραίτητο, πρῶτο, νά παλεύουμε µέ συνέπεια καί σταθερότητα 
γιά τήν ὀργανωτική προσέγγιση καί συγχώνευση τῶν ξένων καί 
τῶν ἐλβετῶν ἐργατῶν µέσα στίς ἴδιες ἑνώσεις, καθώς καί γιά τήν 
πλήρη (ἀστική καί πολιτική) ἰσοτιμία τους. 'Η εἰδική ἰδιομορ- 
φία τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ στήν ᾿Ελβετία συνίσταται ἀκριβῶς στήν 
ἐντεινόμενη ἐκμετάλλευση τῶν χωρίς δικαιώµατα ξένων ἔργα- 
τῶν ἀπό τήν ἐλβετική ἀστική τάξη πού στηρίζει τίς ἐλπίδες της 
στήν ἀποξένωση τῶν δυό αὐτῶν κατηγοριῶν ἐργατῶν, τῆς μιᾶς 
ἀπό τήν ἄλλη. 

Δεύτερο, πρέπει νά καταβληθεῖ κάθε δυνατή προσπάθεια γιά 
νά διαμορφωθεῖ ἀνάμεσα στούς γερμανούς, γάλλους καί ἰταλούς 
ἐργάτες τῆς ᾽᾿Ελβετίας µιά ἑγιαία, στήν πράξη. σέ ὅλη τήν 


. --᾿Επιτροπή Τύπου. 'Η Σύντ. 
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πρακτική τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, µιά ἑνιαία ὀὁιεθνιστική 
κατεύθυνση πού νά ἀγωνίζεται τό ἴδιο ἀποφασιστικά καί µέ τήν 
ἴδια προσήλωση στίς ἀρχές καί ἐνάντια στό γαλλικό σοσιαλπα- 
τριωτισµό (τῆς ρωμανικῆς ᾽᾿Ελβετίας) καί ἐνάντια στό γερµανι- 
κό καί ἐνάντια στόν ἰταλικό. 'Ἡ πλατφόρμα τούτη πρέπει νά 
ἀποτελέσει τή βάση μιᾶς κοινῆς καί ἑνιαίας πλατφόρμας τῶν 
ἐργατῶν καί τῶν τριῶν κύριων ἐθνῶν ἤ γλωσσῶν πού ὑπάρχουν 
στήν ᾿Ελβετία. Χωρίς µιά τέτια συγχώνευση τῶν ἐργατῶν πού 
εἶναι µέ τό μέρος τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας σέ ὅλα 
τά ἔθνη τῆς ᾿Ελβετίας, ὁ διεθνισµός εἶναι κούφια φράση. 

Γιά τή διευκόλυνση τῆς πραγματοποίησης αὐτῆς τῆς συγχό- 
νευσης πρέπει νά ἐπιτευχθεῖ ἡ ἔκδοση παραρτημάτων (ἔστω καί 
ἑβδομαδιαίων (μηνιαίων) καί µόνο δισέλιδων στήν ἀρχή) 
ἀπ᾽ὅλες τίς σοσιαλδηµοκρατικές ἐφημερίδες (καί ἀπ᾿ὅλα τά 
ὄργανα τῶν οἰκονομικῶν ἑνώσεων τῶν ἐργατῶν, τῶν ὑπαλλήλων 
κτλ.) τῆς ᾽᾿Ελβετίας πού νά τυπώνονται στίς τρεῖς γλῶσσες καί νά 
ἀναπτύσσουν, σέ σύνδεση µέ τήν καθημερινή πολιτική, τήν 
πλατφόρμα αὐτή. 

28. Οἱ ἐλβετοί σοσιαλδηµοκράτες πρέπει νά ὑποστηρίζουν 
µόνο τά ἐπαναστατικά διεθνιστικά, τά στηριζόµενα στίς θέσεις 
τῆς ἀριστερᾶς τοῦ Τσίμµερβαλντι, στοιχεῖα ὅλων τῶν ἄλλων 
σοσιαλιστικῶν κομμάτων, καί ἡ ὑποστήριξη αὐτή δέν πρέπει νά 
παραμένει πλατωνική. ᾿Ιδιαίτερά σπουδαία εἶναι ἡ ἀνατύπωση 
στήν ᾽᾿Ελβετία ἀντικυβερνητικῶν προκηρύξεων πού τυπώνονται 
παράνομα στή Γερμανία, τή Γαλλία καί τήν ᾿Ιταλία, ἡ 
μετάφρασή τους καί στίς τρεῖς γλῶσσες καί τό µοίρασμά τους 
τόσο ἀνάμεσα στό ἐλβετικό προλεταριάτο, ὅσο καί ἀνάμεσα στό 
προλεταριάτο ὅλων τῶν γειτονικῶν χωρῶν. 

29. Τό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς Ελβετίας πρέπει στό 
συνέδριο τῆς Βέρνης (Φλεβάρης Ι97) ὄχι µόνο νά προσχωρή- 
σει, καί μάλιστα ἀνεπιφύλακτα, στίς ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκε- 
ψης τοῦ Κίνταλ. ἀλλά καί νά ἀπαιτήσει ἀπό τήν πλευρά του τήν 
ἄμεση, πλήρη, ὀργανωτική ρήξη µέ τό Ι. 5. Β. τῆς Χάγης, πού 
ἀποτελεῖ προπύργιο τοῦ ὀπορτουνισμοῦ καί τοῦ σοσιαλπατριω- 
τισμοῦ, πού εἶναι ἀδιάλλακτα ἐχθρικοί πρός τά συμφέροντα τοῦ 
σοσιαλισμοῦ. 

30. Τό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς ᾿Ελρετίας, πού 
βρίσκεται σέ ἐξαιρετικά εὐνοϊκές συνθῆκες, οἱ ὁποῖες τοῦ 
ἐπιτρέπουν νά πληροφορεῖται ὅσα συμβαίνουν στό ἐργατικό 
κίνηµα τῶν προηγμένων χωρῶν τῆς Εὐρώπης καί νά ἑνώνει τά 
ἑπαναστατικά στοιχεῖα τοῦ ἐργατικοῦ αὐτοῦ κινήματος, δέν 
πρέπει νά περιμένει παθητικά τήν ἀνάπτυξη τῆς ἐσωτερικῆς 
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πάλης µέσα σ΄ αὐτό τό κίνημα, ἀλλά νά προπορεύεται σ᾽ αὐτή τήν 
πάλη. Συγκεκριµένα: πρέπει νά βαδίζει τό δρόµο τῆς ἀριστερᾶς 
τοῦ Τσίμμµερβαλντ, πού τήν ὀρθότητά του τή δείχνει κάθε µέρα 
καί πιό ἀνάγλυφα ἡ πορεία τῶν γεγονότων στό σοσιαλιστικό 
κίνηµα τῆς Γερμανίας, τῆς Γαλλίας, τῆς ᾿ Αγγλίας, τῶν 'Ενωμέ- 
νων Πολιτειῶν καί ὅλων γενικά τῶν πολιτισµένων χωρῶν. 
Γράφτήκε στά τέλή τοῦ ᾿Οχτώβρη - 
ἀρχές τοῦ Νοέμβρη Ι9Ιό 
Πρωτοδημοσιεύτήκε τό Ι91δ σέ χωριστή 
μπροσούρα στά γαλλικά 
Στά ρωσικά πρωτοδημιοσιεύτηκε τό 1924 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
στό περιοδικό «Προλετάρσκαγια Ρεβολιούτσιγια», µέ τό χειρόγραφο 
τεῦχ. 4 
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ΘΕΣΕΙΣ ΤΙΑ ΤΗ ΣΤΑΣΗ ΤΟΥ ΕΛΒΕΤΙΚΟΥ 
ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ 
ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΣΤΟΝ ΠΟΛΕΜΟ” 


|. 'Ο σημερινός παγκόσμιος πόλεμος εἶναι πόλεμος ἱμπερια- 
λιστικός πού διεξάγεται µέ σκοπό τήν πολιτική καί οἰκονομική 
ἐκμετάλλευση τοῦ κόσμου, γιά ἀγορές πούλησης, πηγές πρώτων 
ὑλῶν καί νέες περιοχές ἐπένδυσης κεφαλαίων, γιά τήν καταπίε- 
ση τῶν ἀδύνατων λαῶν κτλ. 

Οἱ Φφλυαρίες καί τῶν δυό ἐμπόλεμων συνασπισμῶν γιά 
«ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» δέν εἶναι τίποτε ἄλλο παρά ἀστική 
ἐξαπάτηση τῶν λαῶν. 

2. 'Η ἐλβετική κυβέρνηση εἶναι ὁ διαχειριστής τῶν ὑποθέ- 
σεων τῆς ἐλβετικῆς ἀστικῆς τάξης πού ἐξαρτᾶται ὁλοκληρωτι- 
κά ἀπό τό διεθνές χρηµατιστικό κεφάλαιο καί εἶναι στενότατα 
συνδεµένη µέ τήν ἰμπεριαλιστική ἀστική τάξη τῶν μεγάλων 
Δυνάμεων. 

Γι αὐτό δέν εἶναι καθόλου σύμπτωση. ἀλλά ἀναγκαῖο 
ἀποτέλεσμα αὐτῶν τῶν οἰκονομικῶν γεγονότων τό ὅτι ἡ 
ἐλβετική κυβέρνηση ἀπό µέρα σέ µέρα--- κι αὐτό συμβαίνει πιά 
ἐδῶ καί δεκάδες χρόνια---ἐφαρμόζει ὁλοένα καί περισσότερο 
ἀντιδραστική πολιτική καί μυστική διπλωματία, περιορίζοντας 
καί παραβιάζοντας τά δηµοκρατικά δικαιώµατα καί τίς ἐλευθε- 
ρίες τοῦ λαοῦ, ὑποκλίνεται μπροστά στή στρατιωτική κλίκα καί 
θυσιάζει συστηµατικά καί ἀναίσχυντα τά συμφέροντα τῶν 
πλατιῶν μαζῶν τοῦ πληθυσμοῦ στά συμφέροντα μιᾶς χούφτας 
χρηματιστῶν µεγιστάνων. 

Λόγω αὐτῆς τῆς ἐξάρτησης τῆς ἐλβετικῆς ἀστικῆς κυβέρνη- 
σης ἀπό τά συμφέροντα τῆς χρηματιστικῆς ὀλιγαρχίας, καθώς 
καί κάτω ἀπό τήν ἰσχυρή πίεση τοῦ ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου συνασπι- 
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σμοῦ τῶν ἰμπεριαλιστικῶν Δυνάμεων, τό τράβηγµα τῆς ᾽᾿Ελβετί- 
ας στόν τωρινό πόλεμο μπορεῖ σήµερα νά γίνει σέ κάθε στιγµή. 

3. Γι) αὐτό καί σχετικά µέ τήν ᾽᾿Ελβετία ἡ «ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας» δέν εἶναι σήµερα τίποτε ἄλλο παρά ὑποκριτική 
φράση, γιατί στήν πραγματικότητα δέν πρόκειται γιά τήν 
ὑπεράσπιση τῆς δημοκρατίας, τῆς ἀνεξαρτησίας καί τῶν συµφε- 
ρόντων τῶν πλατιῶν λαϊκῶν μαζῶν κτλ.. ἆλλ᾽ ἀπεναντίας, γιά 
τήν προετοιμασία τῶν ἐργατῶν καί τῆς μικρῆς ἀγροτιᾶς γιά τό 
σφαγεῖο µέ σκοπό τή διατήρηση τῶν μονοπωλίων καί τῶν 
προνομίων τῆς ἀστικῆς τάξης, γιά τήν ἐνίσχυση τῆς κυριαρχίας 
τῶν καπιταλιστῶν καί τῆς πολιτικῆς ἀντίδρασης. 

4. Ξεκινώντας ἀπ᾽ αὐτά τά γεγονότα, τό Σοσιαλδηµοκρατικό 
κόμμα τῆς ᾿Ἑλβετίας ἀπορίπτει ἀπό ἄποψη ἀρχῶν τήν «ὑπερά- 
σπιση τῆς πατρίδας», ἀπαιτεῖ ἄμεση ἀποστράτευση καί καλεῖ 
τήν ἐργατική τάξη νά ἀπαντήσει στίς πολεμικές προετοιμασίες 
τῆς ἐλβετικῆς ἀστικῆς τάξης, καθώς ἐπίσης καί στόν πόλεμο. ἄν 
αὐτός ἐπέλθει, µέ τά πιό δραστικά µέσα τοῦ προλεταριακοῦ 
ταξικοῦ ἀγώνα. 

Σάν τέτια µέσα πρέπει νά ὑποδειχτοῦν ἰδιαίτερα τά ἀκό- 
λουθα: 

(α) Κανενός εἴδους ἐμφύλια εἰρήνη' ὄξυνση τοῦ ἀγώνα 
ἀρχῶν ἐνάντια σ᾽ὅλα τά ἁστικά κόµµατα, καθώς καί ἐνάντια 
στήν Γκρυτλιανή ἕνωση, σάν ἕνωση πρακτόρων τῆς ἁἀστικῆς 
τάξης µέσα στό ἐργατικό κίνηµα, ὅπως ἐπίσης καί ἐνάντια στίς 
γκρυτλιανές τάσεις µέσα στό Σοσιαλιστικό κόμμα. 

(0) ᾽᾿Απόριψη ὅλων τῶν πολεμικῶν πιστώσεων τόσο σέ 
καιρό εἰρήνης, ὅσο καί σέ καιρό πολέμου, μ᾿ ὅποιο πρόσχηµα 
κι ἄν ζητοῦνται. 

(ο). “Ὑποστήριξη ὅλων τῶν ἐπαναστατικῶν κινημάτων καί 
κάθε ἀγώνα τῆς ἐργατικῆς τάξης τῶν ἐμπόλεμων χωρῶν ἐνάντια 
στόν πόλεμο καί ἐνάντια στίς κυβερνήσεις τους. 

(ἆ) ᾿Ενίσχυση τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαζικοῦ ἀγώνα µέσα στήν 
᾿Ελβετία, τῶν ἀπεργιῶν, τῶν διαδηλώσεων, τῆς ἔνοπλης ἐξέγερ- 
σης ἐνάντια στήν ἀστική τάξη. 

(ε) Συστηματική προπαγάνδα στό στρατό, δημιουργία γι΄᾽ αὐ- 
τό τό σκοπό ξεχωριστῶν σοσιαλδημοκρατικῶν ὁμάδων στό 
στρατό, καθώς καί στούς ὑποψήφιους κληρωτούς. 

(0 Δημιουργία παράνομων ὀργανώσεων ἀπό τήν ἴδια τήν 
ἐργατική τάξη, σάν ἀπάντηση σέ κάθε περιορισμό ἤ ἐκμηδένιση 
τῶν πολιτικῶν ἐλευθεριῶν ἀπό τήν κυβέρνηση. 

(ϱ) Συστηματική προετοιμασία µέ τήν προγραμματισμένη 
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διαφώτιση τῶν ἐργατῶν μιᾶς τέτιας κατάστασης, πού ἡ καθοδή- 
γηση ὅλων ἀνεξαίρετα τῶν ὀργανώσεων τῶν ἐργατῶν καί τῶν 
ὑπαλλήλων νά περάσει στά χέρια προσώπων πού παραδέχονται 
καί θά εἶναι σέ θέση νά διεξάγουν τόν παραπάνω ἀγώνα ἐνάντια 
στόν πόλεμο. 

5. Σάν σκοπό τῆς ἐπαναστατικῆς μαζικῆς πάλης πού ἔγινε 
ἤδη ἀποδεκτή στό κομματικό συνέδριο τοῦ "Ααραουτό 1915. τό 
Κόμμα προωθεῖ τή σοσιαλιστική ἀνατροπή στήν ᾽᾿Ελβετία. 'Η 
ἀνατροπή αὐτή οἰκονομικά μπορεῖ νά πραγματοποιηθεῖ ἄμεσα. 
᾿Αποτελεῖ τό μοναδικό ἀποτελεσματικό µέσο ἁπαλλαγῆς τῶν 
μαζῶν ἀπό τά δεινά τῆς ἀκρίβιας καί τῆς πείνας, ἐπέρχεται σάν 
ἀποτέλεσμα τῆς κρίσης πού περνᾶ τώρα ὅλη ἡ Εὐρώπη καί εἶναι 
ἀπόλυτα ἀναγκαία γιά τήν ὁλοκληρωτική ἐξάλειψη τοῦ µιλιτα- 
ρισμοῦ καί ὅλων τῶν πολέμων. 

Τό Κόμμα δηλώνει ὅτι ὅλες οἱ ἀστικο-πασιφιστικές καί 
σοσιαλιστικο-πασιφιστικές φράσεις ἐνάντια στό μιλιταρισµό 
καί τούς πολέμους, χωρίς τήν ἀποδοχή αὐτοῦ τοῦ σκοποῦ καί 
τῶν ἐπαναστατικῶν δρόμων πού ὁδηγοῦν σ᾿᾽ αὐτόν, ἀποτελοῦν 
αὐταπάτη ἤ Ψευτιά πού ἀποβλέπουν µόνο στήν ἀπόσπαση τῆς 
ἐργατικῆς τάξης ἀπό κάθε σοβαρό ἀγώνα ἐνάντια στίς βάσεις 
τοῦ καπιταλισμοῦ. | 

Χωρίς νά σταματάει τόν ἀγώνα γιά τή βελτίωση τῆς 
κατάστασης τῶν μισθωτῶν δούλων, τό Κόμμα καλεῖ τήν 
ἐργατική τάξη καί τούς ἐκπροσώπους της νά βάλουν στήν 
ἡμερήσια διάταξη τήν προπαγάνδιση τῆς ἄμεσης σοσιαλιστι- 
κῆς ἀνατροπῆς στήν ᾽᾿Ελβετία µέσω τῆς μαζικῆς ζύμωσης, τῶν 
κοινοβουλευτικῶν ἐνεργειῶν, τῶν προτάσεων νόμων κτλ... ἀπο- 
δείχνοντας τήν ἀνάγκη τῆς ἀντικατάστασης τῆς ἀστικῆς κυβέρ- 
νησης ἀπό µιά προλεταριακή, πού νά στηρίζεται στή µάζα τοῦ 
ἄπορου πληθυσμοῦ., καί ἐξηγώντας τήν ἐπιτακτική ἀνάγκη 
ὁρισμένων µέτρων, ὅπως εἶναι ἡ ἀπαλλοτρίωση τῶν τραπεζῶν 
καί τῶν μεγάλων ἐπιχειρήσεων, ἡ κατάργηση ὅλων τῶν ἔμμεσων 
φόρων, ἡ καθιέρωση ἑνιαίου ἄμεσου φόρου µέ ἐπαναστατικά- 
ὑψηλά ποσοστά πάνω στά μεγάλα εἰσοδήματα κτλ. 


Γράφτηκε στά γερμανικά 


ι ἆ ά- ) 6 ΙΟ/ό , , 
στίς ἀρχές τοῦ Δεκέμβρη Δηἡμοσιεύεται σύμφωνα 


Πρωτοδημιοσιεύτήνε τό 1991 μέ τό χειρό)ραφο 
στή ενινιστική Συλλο}ή, τόμ. ΧΥΙ Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
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᾿Ανάμεσα στούς ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες τῆς ᾿Ελβε- 
τίας ὑπάρχει, σέ σύνδεση ἀκριβῶς µέ τόν τωρινό πόλεμο, 
πλήρης ὁμοθυμία στό ζήτημα τῆς ἀνάγκης νά ἀποκρουστεῖ ἡ 
ἀρχή τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας. Τό προλεταριάτο, Ἠ 
τουλάχιστον τά καλύτερα στοιχεῖα του, εἶναι ἐπίσης διατεθειµέ- 
νο ἐνάντια στήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας, 

τσι, σχετικά µέ τό πιό φλέγον ζήτημα τοῦ σημερινοῦ 
σοσιαλισμοῦ γενικά καί τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος 
ἰδιαίτερα, ὑπάρχει, κατά τά φαινόμενα, ἡ ἀναγκαία ἑνότητα. "Αν 
ὅμως ἐξετάσουμε τό πράγµα ἀπό πιό κοντά, θά καταλήξουμε 
ἀναπόφευκτα στό συμπέρασμα ὅτι ἡ ἑνότητα αὐτή εἶναι µόνο 
φαινομενική. 

Στήν πραγματικότητα δέν ὑπάρχει καµιά ἀπολύτως σαφήνεια 
--χωρίς νά μιλᾶμε πιά γιά ἑνότητα γνωμῶν-- σχετικά µέ τό 
γεγονός ὅτι ἡ διακήρυξη ἀρνητικῆς στάσης ἀπέναντι στήν 
ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας εἶναι ἤδη αὐτή καθεαυτή ἕνα πράγ- 
μα πού προβάλλει ἀσυνήθιστα µεγάλες ἀπαιτήσεις στήν ἐπανα- 
στατική συνείδηση, καθώς ἐπίσης καί στήν ἱκανότητα γιά ἔπα- 
ναστατική δράση τοῦ Κόμματος, πού τό διακηρύσσει αὖ- 
τό---μέ τόν ὅρο, βέβαια, ὅτι ἡ διακήρυξη αὐτή δέν καταλήγει 
σέ µιά κούφια φράση. "Αν ὅμως διακηρύσσουµε ἁπλῶς τήν 
ἄρνηση τῆς ἄμυνας τῆς χώρας, χωρίς νά ἔχουμε ξεκάθαρη 
ἀντίληψη. δηλ. χωρίς νά κατανοοῦμε ποιές ἀπαιτήσεις συ- 
νεπάγεται αὐτό τό πράγµα, χωρίς νά ξεκαθαρίσουµε στό 
μυαλό µας ὅτι ὅλη ἡ προπαγάνοα, ζύμωση, ὀργάνωση, κον- 
τολογῆς, ὅλη ἡ δράση τοῦ Κόμματος πρέπει ν᾽ἀλλάξει ρι- 
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ζικά, «νά ἀνανεωθεῖ» (γιά νά χρησιμοποιήσουμε τήν ἔκ- 
φραση τοῦ Κάρλ Λῆμπκνεχτ) καί νά προσαρμοστεῖ στά ἀνώ- 
τερα ἐπαναστατικά καθήκοντα--- τότε ἡ δήλωση αὐτή µετατρέ- 
πεται σέ κούφια φράση. 

"Ας σκεφθοῦμε λοιπόν ὅπως πρέπει, τί σηµαίνει στήν οὐσία 
ἄρνηση τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας, ἄν τή δοῦμε σάν ἕνα 
πολιτικό σύνθημα πού παίρνεται στά σοβαρά καί πού πρέπει νά 
πραγματοποϊιηθεῖ ἀληθινά. 

Πρῶτο. Προτείνουμε στούς προλετάριους καί στούς ἔκμε- 
ταλλευόμενους ὅλων τῶν ἐμπόλεμων χωρῶν καί ὅλων τῶν 
χωρῶν πού βρίσκονται κάτω ἀπό τήν ἀπειλή τοῦ πολέμου, νά 
ἀπορίψουν τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας. Τώρα πιά ξέρουμε 
ἐντελῶς συγκεκριµένα ἀπό τήν πείρα μερικῶν ἐμπόλεμων χωρῶν 
τί σηµαίνει στήν πραγματικότήτα νά ἀπορίψεις τήν ὑπεράσπιση 
τῆς πατρίδας στόν τωρινό πόλεμο. Αὐτό σηµαίνει νά ἀρνεῖσαι 
ὅλες τίς βάσεις τῆς σύγχρονης ἀστικῆς κοινωνίας καί νά κόβεις 
τίς ρίζες τοῦ σύγχρονου κοινωνικοῦ καθεστῶτος ὄχι µόνο στή 
θεωρία, ὄχι µόνο «γενικά», ἀλλά στήν πράξη, ἄμεσα, τώρα 
κιόλας. Δέν εἶναι μήπως φανερό πώς αὐτό μπορεῖ νά γίνει µόνο 
μέ τόν ὅρο, ὄχι ἁπλῶς νά ἔχουμε καταλήξει στήν πιό σταθερή 
θεωρητική πεποίθηση ὅτι ὁ καπιταλισμός ἔχει πιά ὁλότελα 
ὠριμάσει γιά τή μετατροπή του σέ σοσιαλισμό, µά νά παρα- 
δεχόμαστε ὅτι ἡ σοσιαλιστική αὐτή ἀνατροπή, δηλαδή ἡ 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση εἶναι πραγµατοποιήσιµη στήν πρά- 
ξη. ἄμεσα, τώρα; 

Αὐτό ὅμως παραβλέπεται σχεδόν πάντα, ὅταν γίνεται λόγος 
γιά ἄρνηση τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας. Στήν καλύτερη 
περίπτωση εἶναι σύμφωνοι «θεωρητικά» νά παραδεχτοῦν ὅτι ὁ 
καπιταλισμός ἔχει πιά ὡριμάσει γιά τή μετατροπή του σέ 
σοσιαλισμό, ἀλλά γιά ἄμεση, ριζική ἀλλαγή ὅλης τῆς δράσης τοῦ 
Κόμματος στό πνεῦμα τῆς ἄμεσα ἐπικείμενης σοσιαλιστικῆς ἐπανά- 
στασής ---δέν θέλουν οὔτε νά ἀκούσουν! 


'Ο λαός δέν εἶναι τάχα προετοιµασμένος γι᾽ αὐτό! 


Αὐτό ὅμως εἶναι ἀνακόλουθο µέχρι γελοίου. Εἴτε---εἴτε. Εἴτε 
δέν ὑπάρχει κανένας λόγος νά διακηρύσσουµε τήν ἄμεση 
ἄρνηση τῆς ὑπεράσπισης τῆς χώρας -- εἴτε ὀφείλουμε ἀμέσως 
ν ἀναπτύξουμε ἤ νά ἀρχίσουμε νά ἀναπτύσσουμε συστηματική 
προπαγάνδα γιά ἄμεση πραγματοποίηση τῆς σοσιαλιστικῆς 
ἐπανάστασης. Μέ μιά ὁρισμένη ἔννοια «ὁ λαός», βέβαια, «δέν 
εἶναι προετοιµασμένος» οὔτε γιά τήν ἄρνηση τῆς ὑπεράσπισης 
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τῆς χώρας, οὔτε γιά τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, ἀπ᾿ αὐτό 
ὅμως δέν ἔπεται ὅτι ἔχουμε τό δικαίωµα νά ἀναβάλλουμε δυό 
χρόνια τώρα--- -----δυό χρόνια!-----τήν ἔναρξη μιᾶς τέτιας 
συστηματικῆς προετοιμασίας! 

Δεύτερο. Τί ἀντιπαρατίθεται στήν πολιτική τῆς ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας καί τῆς ἐμφύλιας εἰρήνης; 'Ο ἐπαναστατικός 
ἀγώνας ἐνάντια στόν πόλεμο, οἱ «ἐπαναστατικές µαζικές ἐκδη- 
λώσεις», ὅπως ἔγιναν ἀποδεκτές ἀπό τήν ἀπόφαση τοῦ κομµατι- 
κοῦ συνεδρίου τοῦ "Ααραου τοῦ Ι95. 'Η ἀπόφαση αὐτή εἶναι, 
ἀναμφίβολα, θαυμάσια ἀλλά... ἀλλά ἡ ἱστορία τοῦ Κόμματος 
ἀπό τόν καιρό αὐτοῦ τοῦ κομματικοῦ συνεδρίου, ἡ πραγματική 
πολιτική τοῦ Κόμματος ἀποδείχνουν ὅτι ἔμεινε ἀπόφαση στά 
χαρτιά/ 

Ποιός εἶναι ὁ σκοπός τῆς ἐπαναστατικῆς μαζικῆς πάλης; Τό 
Κόμμα ἐπίσημα δέν ἔχει πεῖ τίποτε σχετικά μ᾽ αὐτό, µά καί 
γενικά δέν μιλᾶνε γι᾿ αὐτό τό πράγµα. ᾿”Η τόν θεωροῦν αὖτο- 
νόητο ἤ ἀναγνωρίζουν ἀνοιχτά ὅτι ὁ σκοπός αὐτός εἶναι ὁ 
«σοσιαλισμός». Στόν καπιταλισμό (ἤ ἱμπεριαλισμό) ἀντιπαραθέ- 
τουν τό σοσιαλισμό. 

Μά αὐτό ἀκριβῶς εἶναι σέ ἀνώτατο βαθµό (θεωρητικά) µή 
λογικό καί πρακτικά χωρίς περιεχόµενο. Δέν εἶναι λογικό 
ἐπειδή εἶναι πάρα πολύ γενικό, πάρα πολύ ἀόριστο. 'Ο «σο- 
σιαλισµός» γενικά, σάν σκοπός, σέ ἀντιπαράθεση πρός τόν 
καπιταλισμό (ἤ ἰμπεριαλισμό), ἀναγνωρίζεται σήµερα ὄχι µόνο 
ἀπό τούς καουτσκιστές καί τούς σοσιαλσωβινιστές, ἀλλά καί 
ἀπό πολλούς ἀστούς κοινωνικούς πολιτικούς. Τώρα ὅμως δέν 
πρόκειται γιά τή γενική ἀντιπαράθεση δυό κοινωνικῶν συστη- 
µάτων, ἀλλά γιά τό συγκεκριµένο σκοπό τῆς συγκεκριμένης 
«ἐπαναστατικῆς μαζικῆς πάλης» ἐνάντια σ᾽ ἕνα συγκεκριµένο 
κακό, δηλαδή ἐνάντια στή σήμερινή ἀκρίβια, στό σήμµερινό 
κίνδυνο πολέμου, ἤ στόν τωρινό πόλεμο. 

Ὅλη ἡ ΠΠ Διεθνής στά Ι1889-|9]4 ἀντιπαράθετε τό σοσιαλι- 
σµό γενικά στόν καπιταλισμό καί ἀκριφῶς λόγω αὐτῆς τῆς πολύ 
γενικῆς «γενίκευσης» χρεοκόπησε. ᾽᾿Αγνοοῦσε ἴσα-ίσα τό 
εἰδικό κακό τῆς ἐποχῆς της, πού ὁ ὦρ. Ἔνγκελς ἐδῶ καί 30 
σχεδόν χρόνια, στίς 10 τοῦ Γενάρη 1887, τό χαρακτήρισε µέ τά 
παρακάτω λόγια: 

«...Μέσα στό ἴδιο τό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα, συµπεριλα- 
βαίνοντας ἐδῶ καί τήν κοινοβουλευτική ὁμάδα τοῦ Ράιχσταγκ, 
ἐμφιλοχωρεῖ ἕνα ὁρισμένο εἶδος μικροαστικοῦ σοσιαλισμοῦ. 
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Αὐτός ἐκφράζεται ἐκεῖ μέ µιά τέτια µορφή πού, ἐνῶ οἱ βασικές 
ἀπόψεις τοῦ σύγχρονου σοσιαλισμοῦ καί τό αἴτημα τῆς µετα- 
τροπῆς ὅλων τῶν µέσων παραγωγῆς σέ κοινωνική ἰδιοκτησία 
ἀναγνωρίζονται γιά σωστές, ᾗ πραγματοποίησή τους ὅμως θεωρεῖ- 
ταὶ δυνατή µόνο σ᾿ ἕνα ἀπομακρυσμένο, πρακτικά ἆ- 
καθόριστο, μέλλον. Μαὐτό τόν τρόπο τό καθῆκον τῆς σή- 
µερινῆς περιόδου καθορίζεται µόνο σάν δουλιά ἁπλοῦ κοιναων τ- 
κοῦ μπαλώματος..» («Γιά τό ζήτημα τῆς κατοικίας», 
Πρόλογος)». 

Συγκεκριµένος σκοπός τῆς «ἐπαναστατικῆς μαζικῆς πάλης» 
μπορεῖ νά εἶναι µόνο τά συγκεκριµένα µέτρα τῆς σοσιαλιστικῆς 
ἐπανάστασης καί ὄχι ὁ «σοσιαλισμός» γενικά. "Οταν ὅμως 
προτείνεται νά ὁριστοῦν µέ ἀκρίβεια τά συγκεκριµένα αὐτά 
µέτρα --ὅπως ἔκαναν οἱ ὀλλανδοί σύντροφοι στό πρόγραμμά 
τους πού δημοσιεύτηκε στό «Δελτίο τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστι- 
κῆς ᾿Επιτροπῆς», ἀρ. φύλ. 3 (Βέρνη, 29 Φλεβάρη Ι9Ι6): 
ἀκύρωση τῶν δημόσιων χρεῶν, ἀπαλλοτρίωση τῶν τραπεζῶν, 
ἀπαλλοτρίωση ὅλων τῶν μεγάλων ἐπιχειρήσεων --ᾱἄν προτείνε- 
ται νά μποῦν αὐτά τά ἐντελῶς συγκεκριµένα µέτρα σέ ἐπίσημη 
ἀπόφαση τοῦ κόµµατος καί νά ἐξηγοῦνται συστηµατικά µέ τήν 
πιό ἐκλαϊκευτική µορφή μέσω τῆς καθημερινῆς κομματικῆς 
προπαγάνδας καί ζύμῶσης στίς συνελεύσεις, στίς ἀγορεύσεις 
στό Κοινοβούλιο, στίς προτάσεις νόµων --- τότε ἔχουμε ξανά τήν 
ἴδια παρελκυστική ἢἤ µασηµένη πέρα γιά πέρα σοφιστική 
ἀπάντηση, ὅτι ὁ λαός, λέει, εἶναι ἀκόμη ἀπροετοίμαστος γι᾽ 
αὐτό κτλ.! 

Μά τό ζήτημα εἶναι ἀκριβῶς ὅτι τώρα κιόλας πρέπει 
ν᾿ ἀρχίσουμε αὐτή τήν προετοιμασία καί νά τήν πραγµατοποιή- 
σουµε ἀπαρέγκλιτα! 

Τρίτο. Τό Κόμμα «ἔχει ἀναγνωρίσει» τήν ἐπαναστατική 
µαζική πάλη. Θαυμάσια. Εΐναι ὅμως τό Κόμμα ἱκανό νά 
ἐκπληρώσει κάτι παρόμοιο; "Ἑτοιμάζεται γι᾽αὐτό τό πράγµα; 
Μελετάει αὐτά τά ζητήματα, συγκεντρώνει τό ἀντίστοιχο ὑλικό, 
δημιουργεῖ τά ἀντίστοιχα ὄργανα καί ὀργανώσεις, συζητάει µέσα 
στό λαό, µαζί μέ τό λαό, τά ἀντίστοιχα ζητήματα; 

Κάθε ἄλλο! Τό Κόμμα ἐπίμονα παραμένει ὁλοκληρωτικά καί 
στό ἀκέραιο στήν παλιά του, ἀποκλειστικά κοινοβουλευτική, 
ἀποκλειστικά τρέιντ-γιουνιονιστική., ἀποκλειστικά ρεφορμµι- 
στική, ἀποκλειστικά νόμιμη τροχιά. Τό Κόμμα παραμένει 
ἐνσυνείδητα ἀνίκανο νά συμβάλλει στόν ἑπαναστατικό μαζικό 
ἀγώνα καί νά τόν καθοδηγήσει, ἐνσυνείδητα δέν προετοιμάζεται 
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καθόλου γι αὐτό. Κυριαρχεῖ ἡ προηγούμενη ρουτίνα, καί τά 
«νέα» λόγια (ἄρνηση τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας, ἔπανα- 
στατική µαζική πάλη) -- παραμένουν µόνο Λόγια! Καί οἱ ἀριστε- 
ροί δέν ἔχουν ἐπίγνῶση αὐτοῦ τοῦ πράγματος καί δέν συγκεν- 
τρώνουν συστηµατικά, ἐπίμονα τίς δυνάµεις τους παντοῦ, σέ 
ὅλους τούς τομεῖς τῆς κομματικῆς δουλιᾶς γιά νά καταπολεµή- 
σουν αὐτό τό κακό. 

Δέν μποροῦμε νά µή σηκώσουμε τούς ὤμους, διαβάζοντας 
λογουχάρη τήν ἀκόλουθη φράση (τήν τελευταία φράση) στίς 
θέσεις τοῦ Γκρίμµμ πάνω στό ζήτημα τοῦ πολέμου: 


«Τά ὄργανα τοῦ Κόμματος µαζί µέ τίς συνδικαλιστικές ὀργανώσεις τῆς 
χώρας πρέπει σ᾿᾽αὐτή τήν περίπτωση (δηλ. καλώντας σέ περίπτωση 
κινδύνου πολέμου τούς σιδηροδρομικούς νά κηρύξουν µαζική ἀπεργία κτλ.) 
νά πάρουν ὅλα τά ἀπαραίτητα µέτρα». 


Οἱ θέσεις αὐτές δημοσιεύτηκαν τό καλοκαίρι αὐτοῦ τοῦ 
χρόνου καί στίς Ι16 τοῦ Σεπτέμβρη 196 στήν «ΦομεΙΖετίδοΏε 
ΜείαΙατοει(ετζεΙίΙΏρ»”», πού ἔχει τίς ὑπογραφές τῶν συντακτῶν: 
Ο. Σνέεµπεργκερ καί Κ. Ντύρ, μποροῦσε νά διαβάσει κα- 
νείς τήν ἀκόλουθη φράση (παρά λίγο θά ἔλεγα: τήν ἀκόλου- 
θη ἐπίσημη ἀπάντήση στίς θέσεις ἤ στούς εὐσεβεῖς πόθους τοῦ 
Γκρίμμ): 


«...Εἶναι πολύ ἄνοστη... ἡ φράση «ὁ ἐργάτης δέν ἔχει πατρίδα», τή στιγ- 
µή πού οἱ ἐργάτες ὅλης τῆς Εὐρώπης στή συντριπτική τους πλειοψηφία 
στέκουν ἐδῶ καί δυό ἤδη χρόνια πλάι-πλάι µέ τήν ἀστική τάξη στό πεδίο 
τῆς µάχης ἐνάντια στούς «ἐχθρούς» τῆς πατρίδας τους, ἐνῶ ἐκεῖνοι πού 
ἔμειναν στό σπίτι θέλουν «νά ἀντέξουν» παρά τήν ἀνέχεια καί τίς στερή- 
σει. Σέ περίπτωση ξενικῆς ἐπιδρομῆς θά βλέπαμε, 
ἀναμφίβολα, τήν ἴδια εἰκόναικαί στήν Ἐλβε- 
τία/!//» 


Δέν εἶναι μήπως «καουτσκιστική» πολιτική, πολιτική ἀνί- 
σχυρων φράσεων, ἀριστερῶν ρητορειῶν καί ὀὁπορτουνιστικῆς 
πρακτικῆς, ὅταν ἀπό τή µιά µεριά προτείνουν ἀποφάσεις πού 
λένε ὅτι τό Κόμμα πρέπει «μαζί µέ τίς συνδικαλιστικές 
ὀργανώσεις» νά καλεῖ σέ ἐπαναστατικές μαζικές ἀπεργίες, ἐνῶ 
ἀπό τήν ἄλλη δέν κάνουν κανένα ἀγώνα ἐνάντια στή γκρυτλιανή, 
δηλ. τή σοσιαλπατριωτική, ρεφορμµιστική., ἀποκλειστικά λεγκα- 
λιστική κατεύθυνση καί τούς ὁπαδούς της στό Κόμμα καί στά 
συνδικάτα; 

Σημαίνει ἄραγε αὐτό «διαπαιδαγώγηση» τῶν μαζῶν, ἡἤ 
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ἀποσύνθεσή τους καί ὑπόσκαψη τοῦ ἠθικοῦ τους, ὅταν δέν λένε 
καί δέν ἀποδείχνουν σ᾽ αὐτές καθημερινά πώς οἱ «καθοδηγητές» 
σύντροφοι Ο. Σνέεµπεργκερ, Κ. Ντύρ, Π. Πφλύγκερ, Χ. 
Γκρόιλιχ, Χοῦμπερ καί πολλοί ἄλλοι συμμµερίζονται ἀκριβῶς τίς 
ἴδιες σοσιαλπατριωτικές ἀντιλήψεις καί ἀκολουθοῦν ἀκριβῶς 
τήν ἴδια σοσιαλπατριωτική πολιτική σάν αὐτή πού ὁ Γκρίμμ 
ξεσκεπάζει καί μαστιγώνει τόσο «γενναῖα... ὅταν πρόκειται γιά 
γερμανούς τῆς Γερμανίας καί ὄχι γιά ἑλβετούς; Νά βρίζεις τούς 
ξένους, νά καλύπτεις τούς «δικούς σου» «συμπολίτες»... εἶναι 
μήπως αὐτό «διεθνιστικό»; Είναι μήπως αὐτό «δημοκρατικό»; 

'Ο Χέρμαν Γκρόιλιχ περιέγραψε µέ τά παρακάτω λόγια τήν 
κατάσταση τῶν ἐλβετῶν ἐργατῶν, τήν κρίση τοῦ ἐλβετικοῦ 
σοσιαλισμοῦ, καθώς ἐπίσης καί τήν οὐσία τῆς γκρυτλιανῆς 
πολιτικῆς µέσα στό Σοσιαλιστικό κόμμα: 


«...Τό βιοτικό ἐπίπεδο ἔχει ἀνεβεῖ πολύ λίγο καί µόνο γιά τά πάνω 
στρώματα (ἀκοῦστε, ἀκοῦστε!) τοῦ προλεταριάτου. 'Η µάζα τῶν ἐργατῶν 
ζεῖ ὅπως καί πρῶτα στήν ἀνέχεια, τίς ἔγνοιες καί τίς στερήσεις. Γι αὐτό 
ἀπό καιρό σέ καιρό γεννιέται ἡ ἀμφιβολία, ἄν εἶναι σωστός ὁ δρόμος πού 
βαδίζαµε ὥς τώρα. Οἱ κριτικοί ἀναζητοῦν καινούργιους δρόµους καί 
στηρίζουν ἰδιαίτερα ἐλπίδες σέ µιά ἀποφασιστικότερη δράση. Πρός αὐτή 
τήν κατεύθυνση γίνονται προσπάθειες πού κατά κανόνα (;) δέν πετυχαίνουν 
(59) καί προκαλοῦν µέ νέα δύναμη τήν ἐπιστροφή στήν παλιά τακτική» (δέν 
εἶναι ἄραγε καί δῶ ἡ ἐπιθυμία μητέρα τῆς ἰδέας;)... «Καΐ νά πού ξέσπασε ὁ 
παγκόσμιος πόλεμος... 'Η ἐξαιρετική πτώση τοῦ βιοτικοῦ ἐπιπέδου πού 
φτάνει ὥς τήν ἔνδεια, σέ στρώματα πού προηγούμενα ἔκαναν ὑποφερτή 
ἀκόμη ζωή. δυναμώνει τήν ἐπαναστατική διάθεση» (ἀκοῦστε! ἀκοῦστε!)... 
«Πραγματικά ἡ καθοδήγηση τοῦ Κόμματος δέν στάθηκε στό ὕψος τῶν 
καθηκόντων πού ἔμπαιναν µπροστά του καί ἀφηνόταν (;:) πάρα πολύ νά 
ἐπηρεάζεται ἀπό τούς θερµοκέφαλους (ἔτσι; ἔτσι:)... 'Η Κεντρική ᾿Επιτρο- 
πή τῆς Γκρυτλιανῆς ἕνωσης ἀναλαβαίνει τήν ἐφαρμογή μιᾶς «πρακτικῆς 
ἐθνικῆς πολιτικῆς», πού θέλει νά τήν ἐφαρμόσει ἔξω ἀπό τό Κόμμα... Γιατί 
δέν τό ἔκανε αὐτό µέσα στό Κόμμα:;» (ἀκοῦστε! ἀκοῦστε!) «Γιατί ἄφηνε 
σχεδόν πάντα ἐμένα νά διεξάγω τήν πάλη κατά τῶν ὑπερριζοσπαστῶν:» 
(«᾿ Ανοιχτό γράµµα πρός τήν Γκρυτλιανή ἕνωση τοῦ Γκέττινγκεν», 26 τοῦ 
Σεπτέμβρη 1916). 


Αὐτά λέει ὁ Γκρόιλιχ. ὍὭστε τό πράγµα δέν εἶναι καθόλου 
ἔτσι, ὅτι τάχα µερικοί «κακόβουλοι ξένοι» (ὅπως σκέπτονται 
ἐνδόμυχα ἤ ὑπαινίσσονται στόν τύπο οἵ γκρυτλιανοί τοῦ 
Κόμματος καί ὅπως τό δηλώνουν ἀνοιχτά οἱ ἔξω ἀπό τό Κόμμα 
γκρυτλιανοί) θέλουν µέσα στόν παροξυσµό τῆς προσὠπικῆς 
τους ἀνυπομονησίας νά µπάσουν τήν ἐπαναστατικότητα στό 
ἐργατικό κίνηµα πού τό βλέπουν «μέ µατογυάλια ξένων». "Οχι. 


2Ι15 Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


"Οχι κανένας ἄλλος ἀπό τόν Χέρμαν Γκρόιλιχ-- πού ὁ πολιτι- 
κός του ρόλος στήν πραγματικότητα ἰσοδυναμεῖ μέ τό ρόλο 
ἀστοῦ ὑπουργοῦ τῆς ᾿Εργασίας σέ µιά µικρή ρεπουμπλικανική 
δηµοκρατία---μᾶς πληροφορεῖ ὅτι µόνο στά πάνω στρώματα 
τῶν ἐργατῶν ὑπάρχει κάποια βελτίωση τῆς κατάστασής τους, 
ἐνῶ ἡ µάζα παραμένει στήν ἀνέχεια, καί ὅτι τό «δυνάµωµα τῆς 
ἐπαναστατικῆς διάθεσης» δέν προέρχεται ἀπό τούς καταραμέ- 
νους ξένους «ὑποκινητές», ἀλλά ἀπό τήν «ἐξαιρετική πτώση τοῦ 
βιοτικοῦ ἐπιπέδου». 

Λοιπόν; 

Λοιπόν, θά εἶναι ἀπόλυτα σωστό, ἄν ποῦμε: 


Εἴτε ὁ ἐλβετικός λαός θά πεινάει, καί μάλιστα κάθε 
βδομάδα καί φρικτότερα, καί θά ὑπόκειται κάθε µέρα στόν 
κίνδυνο νά συρθεῖ στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, δηλ. νά 
σκοτωθεῖ γιά τά συμφέροντα τῶν καπιταλιστῶν, εἴτε θ᾽ ἀκο- 
λουθήσει τή συμβουλή τῆς καλύτερης μερίδας τοῦ προλετα- | 
ριάτου του, θά συγκεντρώσει ὅλες τίς δυνάµεις του καί θά 
πραγματοποιήσει τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. 


Σοσιαλιστική ἐπανάσταση; Οὐτοπία! «Μακρινή, πρακτικά 
ἀπροσδιόριστη» δυνατότητα!.. 

Αὐτό δέν εἶναι καθόλου μεγαλύτερη οὐτοπία ἀπ᾿ὅ,τι ἡ 
ἄρνηση τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας σ᾽ αὐτό τόν πόλεμο, ἤ ὁ 
ἐπαναστατικός μαζικός ἀγώνας ἐνάντια σ᾽ αὐτό τόν πόλεμο. Δέν 
πρέπει νά ζαλιζόμαστε ἀπό τίς λέξεις καί δέν πρέπει νά 
ἀφήνουμε τόν ἑαυτό µας νά τρομοκρατηθεῖ ἀπό τίς λέξεις. 'Ο 
καθένας σχεδόν εἶναι ἔτοιμος νά ἀναγνωρίσει τήν ἀνάγκη τῆς 
ἐπαναστατικῆς πάλης ἐνάντια στόν πόλεμο, ἀλλά ἄς σκεφθοῦν 
τό μέγεθος τοῦ καθήκοντος---νά μπεῖ τέρμα σ᾽ αὐτό τόν πόλεμο 
μέ τήν ἐπανάσταση! Οχι, αὐτό δέν εἶναι οὐτοπία. 'Η ἐπανάστα- 
ση ἀναπτύσσετα! σέ ὅλες τίς χῶρες καί τώρα τό ζήτημα δέν 
μπαίνει ἔτσι: νά ἐξακολουθήσουμε νά ζοῦμε ἥσυχα καί ὕποφερ- 
τά, ἤ νά ριχτοῦμε σ᾿᾽ ἕναν τυχοδιωκτισµό. ᾿Αντίθετα, τό ζήτημα 
μπαίνει τώρα ἔτσι: νά πεινᾶμε καί νά τραβᾶμε στό μακελειό γιά 
τά συµφόροντα ἄλλων, γιά ζένα συμφέροντα, ἤ νά προσφέρουμε 
µεγάλες θυσίες γιά τό σοσιαλισμό, γιά τά συμφέροντα τῶν Ὁ 
τῆς ἀνθρωπότητας. 

"Ἡ σοσιαλιστική ἐπανάσταση εἶναι τάχα οὐτοπία! Μά ὁ 
ἐλβετικός λαός, δόξα τό θεό, δέν ἔχει «αὐτοτελή» ἤ «ἀνεξάρτη- 
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τη» γλώσσα, ἀλλά μιλάει τρεῖς διεθνεῖς γλῶσσες πού μιλιοῦνται 
στά γειτονικά ἐμπόλεμα κράτη. Ἔτσι, δέν εἶναι καθόλου 
παράξενο ὅτι ὁ ἐλβετικός λαός ξέρει καλά τό τί γίνεται σ᾽ αὐτά 
τά κράτη. Στή Γερμανία ἔχουν φτάσει ὥς τήν καθοδήγηση τῆς 
οἰκονομικῆς ζωῆς όό ἑκατομμυρίων ἀνθρώπων ἀπό ἕνα µόνο 
Κέντρο, ὥς τήν ὀργάνωση ἀπομέρους ἑνός κέντρου τῆς ἐθνικῆς 
οἰκονομίας 66 ἑκατομμυρίῶων ἀνθρώπων, ἔχουν ἐπιβληθεῖ µέγι- 
στες θυσίες στή συντριπτική πλειοψηφία τοῦ λαοῦ καί ὅλα αὖ- 
τά γιά νά μποροῦν «οἱ 30000 προνομιοῦχου νά τσεπώνουν 
δισεκατομμύρια πολεμικά κέρδη καί νά σκοτώνονται ἑκατομμύ- 
ρια ἄνθρωποι στό μακελειό πρός ὄφελος αὐτῶν τῶν «εὐγενέστα- 
των καί ἄριστων» ἐκπροσώπων τοῦ ἔθνους. Καΐ μπροστά σ᾽ αὐτά 
τά γεγονότα, σ᾽αὐτή τήν πείρα μπορεῖ ποτέ νά θεωρηθεῖ 
«οὐτοπία» τό ὅτι ἕνας μικρός λαός πού δέν ἔχει οὔτε μοναρχία, 
οὔτε γιοῦνκερ, πού βρίσκεται σέ µιά πολύ ψηλή βαθµίδα 
καπιταλισμοῦ., πού εἶναι ὀργανωμένος σέ διάφορες ἑνώσεις, 
ἴσως καλύτερα ἀπ ὅ,τι σ᾿᾽ὅλες τίς ἄλλες καπιταλιστικές χῶρες 
---ὅτι ἕνας τέτιος λαός γιά νά σωθεῖ ἀπό τήν πείνα καί τόν κίνδυνο 
πολέμου θά κάνει τό ἴδιο πράγμα, τό ὁποῖο ἔχει ἔμπρακτα 
δοκιμαστεῖ στή Γερμανία, µέ τή διαφορά βέβαια ὅτι στή 
Γερμανία σκοτώνουν καί σακατεύουν ἑκατομμύρια ἀνθρώπους 
γιά νά πλουτίζουν λίγοι, γιά νά ἐξασφαλίζουν τή Βαγδάτη καί νά 
κατακτήσουν τά Βαλκάνια, ἐνῶ στήν ᾿Ελβετία πρέπει ν᾿ ἀπαλ- 
λοτριωθοῦν τό πολύ-πολύ 30 000 ἁστοί, δηλ. ὄχι νά ὁδηγηθοῦν 
στό χαμό, ἀλλά νά καταδικαστοῦν στή «φρικτή» µοίρα νά 
παίρνουν «μ ό ν ο» ϐ6-ἰ0 χιλιάδες φράγκα εἰσόδημα, καί τό 
ὑπόλοιπο νά εἶναι ὑποχρεωμένοι νά τό παραδίνουν στή σοσιαλι- 
στική ἐργατική κυβέρνηση. γιά νά προστατευτεῖ ὁ λαός ἀπό τήν 
πείνα καί τόν κίνδυνο πολέμου: 

Μά οἱ µεγάλες Δυνάμεις δέν θά ἀνεχθοῦν ποτέ µιά σοσιαλι- 
στική ᾿Ελβετία, καί τά πρῶτα κιόλας φύτρα μιᾶς σοσιαλιστικῆς 
ἐπανάστασης στήν ᾽᾿᾽Ελβετία θά συνθλιβοῦν κάτω ἀπό τήν 
κολοσιαία ὑπεροχή δυνάµεων αὐτῶν τῶν κρατῶν! 

Αὐτό ἀναμφίβολα θά ἦταν σωστό ἄν, πρῶτο, θά ἦταν δυνατή 
ἡ ἀπαρχή τῆς ἑπανάστασης στήν ᾽᾿Ελβετία, χωρίς νά προκαλέ- 
σει ἕνα ταξικό κίνηµα ἀλληλεγγύης στίς γειτονικές χῶρες --- 
δεύτερο. ἄν οἱ µεγάλες αὐτές Δυνάμεις δέν βρίσκονταν στό 
ἀδιέξοδο ἑνός «πολέμου ἐξάντλησης», πού ἔχει σχεδόν ἔξαν- 
τλήσει πιά τήν ὑπομονή καί τῶν πιό ὑπομονητικῶν λαῶν. Καΐτή 
στιγµή αὐτή µιά στρατιωτική ἐπέμβαση τῶν μεγάλων Δυνάμεων, 
πού εἶναι ἐχθρικές μεταξύ τους, δέν θά ἀποτελοῦσε παρά τόν 
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πρόλογο στό ξέσπασμα τῆς ἐπανάστασης σ᾿ ὅλη τήν Εὐρώπη. 

Νομίζετε λοιπόν ὅτι εἶμαι τόσο ἀφελής νά πιστεύω ὅτι «μέ 
παραινέσεις» μποροῦν νά λυθοῦν ζητήματα σάν τή σοσιαλιστι- 
κή ἐἑπανάσταση; 

Οχι. ᾿Εγώ θέλω µόνο νά δόσω ἕνα χτυπητό παράδει}µα 
κι᾽αὐτό µόνο σέ ἕνα µερικό ζήτημα: τί ἀλλαγή θά ἔπρεπε νά 
συντελεστεῖ σέ ὅλη τήν προπαγάνδα τοῦ κόμματος, ἄν θέλαμε 
ν᾿ἀντικρύσουμε πραγματικά στά σοβαρά τό ζήτημα τῆς ἄρνησης 
τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας/ Αὐτό εἶναι µόνο ἕνα χτυπητό 
παράδειγµα καί μονάχα σχετικά μ᾽ ἕνα µερικό ζήτηµα---μεγαλύ- 
τερες ἀξιώσεις δέν ἔχω. 

Θά ἦταν ἐντελῶς λαθεμένο νά ὑποθέσει κανείς ὅτι γιά νά 
διεξάγουµε τάχα ἄμεσο ἀγώνα γιά σοσιαλιστική ἐπανάσταση, 
θά μπορούσαμε ἤ θά ὀφείλαμε νά ἐγκαταλείψουμε τόν ἀγώνα γιά 
µεταρυθµίσεις. Σέ καμιά περίπτωση. Δέν μποροῦμε νά ξέρουμε 
πόσο γρήγορα θά κατορθώσουµε νά σημειώσουμε ἐπιτυχία, 
πόσο γρήγορα οἱ ἀντικειμενικές συνθῆκες θά ἐπιτρέψουν τήν 
ἔναρξη αὐτῆς τῆς ἐπανάστασης. Πρέπει νά ὑποστηρίζουμε κάθε 
βελτίωση. κάθε πραγματική βελτίωση καί τῆς οἰκονομικῆς, καί 
τῆς πολιτικῆς κατάστασης τῶν μαζῶν. 'Η διαφορά ἀνάμεσα σέ 
μᾶς καί τούς ρεφορμιστές (δηλ. τούς γκρυτλιανούς στήν ᾿Ελβε- 
τία) δέν βρίσκεται στό ὅτι ἐμεῖς εἴμαστε κατά τῶν µεταρυθµί- 
σεων, ἐνῶ αὐτοί εἶναι ὑπέρ. Κάθε ἄλλο. Αὐτοί περιορίζονται 
στίς µεταρυθµίσεις καί κατρακυλοῦν γι αὐτό, σύμφωνα µέ τήν 
εὔστοχη ἔκφραση ἑνός (σπάνιου!) ἐπαναστάτη συνεργάτη τῆς 
«ΦΟοΠΥΜεΙΖοτίδεπε Μεία]ατοειιετζειίαηρ» (ἀρ. φύλ. 40). στό ρόλο 
ἁπλῶν «νοσοκόµων τοῦ καπιταλισμοῦ». ᾿Εμεῖς λέμε στούς 
ἐργάτες: ψηφίζετε γιά ἐκλογές µέ ἀναλογική κτλ., µήν περιορί- 
ζετε ὅμως τή ὁράση σας σ᾽ αὐτό, ἀλλά προωθεῖτε στήν πρώτη 
γραμμή τή συστηματική διάδοση τῆς ἰδέας τῆς ἄμεσης σοσιαλι- 
στικῆς ἐπανάστασης, ἑτοιμαστεῖτε γι αὐτήν καί κάνετε τίς 
ἀντίστοιχες ριζικές ἀλλαγές ἀπ᾽ ἄκρη σ᾽ ἄκρη σ᾿᾽ὅλη τήν 
κομματική δράση. Οἱ συνθῆκες τῆς ἀστικῆς δημοκρατίας μᾶς 
ἀναγκάζουν πολύ συχνά νά πάρουμε τή µιά ἤ τήν ἄλλη θέση 
ἀπέναντι σ᾿ ἕνα πλῆθος µικρές καί μικρότερες µεταρυθµίσεις, 
ὡστόσο πρέπει νά ξέρουμε ἤ νά µάθουµε νά παίρνουµε θέση 
ὑπέρ τῶν μεταρυθµίσεων ἔτσι (μέ τέτιο τρόπο) πού ---ἄν ἔκφρα- 
στοῦμε κάπως πιό ἁπλουστευμένα, γιά περισσότερη σαφήνεια --- 
σέ κάθε λόγο μισῆς ὥρας, 5 λεπτά νά μιλᾶμε γιά µεταρυθµίσεις 
καί 25 λεπτά γιά τήν ἐπερχόμενη ἐπανάσταση. 

Χωρίς ἕνα σκληρό ἐπαναστατικό μαζικό ἀγώνα, πού συνεπά- 
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γεται πολλές θυσίες, ἡ σοσιαλιστική ἐπανάσταση εἶναι ἀδύνα- 
τη. Θά ἦταν ὅμως ἀσυνέπεια νά παραδεχόµαστε τήν ἔπαναστατι- 
κή µαζική πάλη καί τήν τάση γιά ἄμεσο τερματισμό τοῦ 
πολέμου ---καί ταυτόχρονα ν᾿ ἀποκρούουμε τήν ἄμεση σοσιαλι- 
στική ἐπανάσταση! "Η πρώτη χωρίς τή δεύτερη δέν σηµαίνει 
τίποτε, εἶναι µιά κούφια λέξη. 

Δέν θά ἀποφύγουμε καί µιά σκληρή πάλή µέσα στό κόμμα. Θά 
ἦταν ὅμως ἁπλῶς προσποίηση, ὑποκρισία, µικροαστική πολιτι- 
κή στρουθοκάµηλου, ἄν φανταζόµασταν ὅτι στό ἐλβετικό 
Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα μπορεῖ γενικά νά κυριαρχήσει «ἐσω- 
τερική εἰρήνη». Τό ζήτημα δέν μπαίνει ἔτσι: ἤ «ἐσωτερική 
εἰρήνη» ἤ «ἐσωκομματική πάλη». Φτάνει νά διαβάσει κανείς 
τό προαναφερόµενο γράμμα τοῦ Χέρμαν Γκρόιλιχ καί νά ἐξε- 
τάσει τά γεγονότα πού συνέβηκαν στό Κόμμα στά τελευταῖα 
λίγα χρόνια γιά νά δεῖ ὅτι ἡ ὑπόθεση αὐτή εἶναι πέρα γιά 
πέρα ψεύτικη. 

Στήν πραγματικότητα τό ζήτημα τίθεται ἔτσι: ἤ οἱ τῶρινές 
σκεπασµένες µορφές ἐσωκομματικῆς πάλης πού ἀσκοῦν ἀποσυν- 
θετική ἐπίδραση στό ἠθικό τῶν μαζῶν, ἤ ἡ ἀνοιχτή. ἡ πάλη 
ἀρχῶν ἀνάμεσα στό διεθνιστικό-ἐπαναστατικό ρεῦμα καί στή 
γκρυτλιανή κατεύθυνση µέσα κι᾿ἔξω ἀπό τό Κόμμα. 

Μιά τέτια «ἐσωτερική πάλη», ὅπου ὁ Χ. Γκρόιλιχ ἐπιτίθεται 
ἐνάντια στούς «ὑπερριζοσπάστες» ἤ στούς «θερµοκέφαλους», 
χωρίς νά κατονοµάζει συγκεκριµένα αὐτά τά τέρατα καί χωρίς 
νά ὁρίζει µέ ἀκρίρεια τήν πολιτική τους, ἐνῶ ὁ Ῥ. Γκρίμμ 
δημοσιεύει στήν «Βετπετ ΤαρνναςΠΏί» ἄρθρα ἐντελῶς ἀκατανόητα 
γιά τά 5 τῶν ἀναγνωστῶν, γεμάτα ὑπαινιγμούς, ὅπου περιλού- 
ζονται µέ βρισιές «τά ματογυάλια τῶν ξένων» ἤ «οἱ πραγματικοί 
ὑπόλογοι» τῶν δυσάρεστων γιά τόν Γκρίμμ σχεδίων ἀποφάσεων 
---μιά τέτια ἐσωτερίκή πάλη ἀποσυνθέτει τό ἠθικό τῶν μαζῶν πού 
βλέπουν ἤ διαβλέπουν σ᾽αὐτή ἕνα εἶδος «ραδιουργιῶν ἀνάμεσα 
στούς ἀρχηγούς», μή καταλαβαίνοντας στήν οὐσία περί τίνος 
πρόκειται. 

Ἕνας τέτιος ὅμως ἀγώνας, ὅπου ἡ γκρυτλιανή κατεύθυνση 
µέσα στό Κόμμα--κι΄ αὐτή εἶναι πολύ πιό σπουδαία καί πολύ 
πιό ἐπικίνδυνη ἀπό κείνη πού βρίσκεται ἔξω ἀπό τό Κόμμα --θά 
ἐξαναγκαστεῖ νά ἀγωνίζεται ἀνοιχτά ἐνάντια στούς ἀριστερούς, 
καί οἱ δυό κατευθύνσεις θά ἐμφανίζονται παντοῦ µέ τίς δικές τους 
ἀνεξάρτητες ἀντιλήψεις καί µέ τή δική τους πολιτική, θά 
ἀγωνίζονται ἡ µιά κατά τῆς ἄλλης ἀπό ἄποψη ἀρχῶν, ἀφήνοντας 
τή λύση τῶν σπουδαίων ζητημάτων ἀρχῶν πραγματικά στή µάζα 
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τῶν κομματικῶν συντρόφων καί ὄχι µόνο στούς «ἀρχηγούς» --- 
ἕνας τέτιος ἀγώνας εἶναι ἀπαραίτητος καί ὠφέλιμος, αὐτός 
διαπαιδαγωγεῖ τίς µάζες στό πνεῦμα τῆς ἀνεξαρτησίας καί τῆς 
ἱκανότητας νά ἐκπληρώσουν τό κοσμοϊστορικό ἐπαναστατικό 
τους καθῆκον. 


Γράφτηκε στά γερμανικά 
τό Δεκέμβρη τοῦ Ι9[ό 
Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 193 Δημοσιεύεται σύμφωνα 


στή Λενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΕΙ µέ τό χειρόγραφο 
Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
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ΣΧΕΠΚΑ ΜΕ ΤΗΝ ΤΟΠΟΘΕΤΗΣΗ 
ΤΟΥ 2ΗΠΗΤΗΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΥΠΕΡΑΣΠΙΣΗΣ 
ΤΗΣ ΠΑΤΡΙΔΑΣ 


'Η ἀστική τάξη καί οἱ ὁπαδοί της στό ἐργατικό κίνημα, οἱ 
γκρυτλιανοί, βάζουν συνήθως τό ζήτημα ἔτσι: 

ἤ καταρχήν ἀναγνωρίζουμε τό χρέος τῆς ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας, ἤ ἀφήνουμε τή χώρα µας ἀνυπεράσπιστη. 

Μιά τέτια θέση εἶναι ριζικά λαθεμένη. 

Στήν πραγματικότητα τό. ζήτηµα τίθεται ἔτσι: 

ἤ θά σκοτωνόµαστε γιά τά συμφέροντα τῆς ἱμπεριαλιστικῆς 
ἀστικῆς τάξης, ἤ θά προετοιµάζουµε συστηματικά τήν πλειοψη- 
φία τῶν ἐκμεταλλευομένων καί τούς ἑαυτούς µας, ὥστε µέ 
μικρότερες θυσίες νά πάρουμε τίς τράπεζες, νά ἀπαλλοτριώσου- 
µε τήν ἀστική τάξη, γιά νά βάλουμε γενικά τέρµα καί στήν 
ἀκρίβια καί στούς πολέμους. 


Χ: Χ« 
Χ« 


"Ἡ πρώτη θέση τοῦ ζητήματος εἶναι πέρα γιά πέρα ἀστική 
κι ὄχι σοσιαλιστική. Σ᾽ αὐτή δέν παίρνεται ὑπόψη ὅτι ζοῦμε 
στήν ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, ὅτι ὁ τωρινός πόλεμος εἶναι 
ἱμπεριαλιστικός, ὅτι ἡ ᾿Ελβετία σ᾽αὐτό τόν πόλεμο, κάτω ἀπό 
ὁποιεσδήποτε συνθῆκες, δέν θά πολεμήσει ἐνάντια στόν ἵμπερια- 
λισµό, ἀλλά θά εἶναι µέ τό µέρος τοῦ ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου 
συνασπισμοῦ τῶν ἰμπεριαλιστικῶν Δυνάμεων, δηλ. στήν πράξη 
θά εἶναι τσιράκι τῶν μέν ἢἤ τῶν δέ μεγάλων ἁρπακτικῶν 
Δυνάμεων, ὅτι τήν ἐλβετική ἁἀστική τάξη ἀπό καιρό πιά τή 
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συνδέουν χιλιάδες νήµατα µέ τά ἰμπεριαλιστικά συμφέροντα, 
ἀδιάφορο ἄν αὐτό πραγματοποιεῖται διαμέσου τοῦ διχτιοῦ τῶν 
ἀμοιβαίων σχέσεων καί τῆς «ἀμοιβαίας συμμετοχῆς» ἀνάμεσα 
στίς µεγάλες τράπεζες, εἴτε πρόκειται γιά ἐξαγωγή κεφαλαίου, 
εἴτε γιά τή βιομηχανία πού συνδέεται µέ τούς περιηγητές καί 
συντηρεῖται µέ τά λεφτά τῶν ξένων ἑκατομμυριούχων, εἴτε γιά 
τήν ξετσίπωτη ἐκμετάλλευση τῶν χωρίς δικαιώµατα ξένων 
ἐργατῶν κτλ. 

Κοντολογῆς ἔχουν ξεχαστεῖ ὅλες οἱ βασικές θέσεις τοῦ 
σοσιαλισμοῦ, ὅλες οἱ σοσιαλιστικές ἰδέες, ἐξωραΐζεται ὁ 
ἁρπακτικός ἰμπεριαλιστικός πόλεμος, ἡ «δική µας» ἀστική τάξη 
ζωγραφίζεται µέ τή µορφή ἄκακου ἀμνοῦ καί οἱ ξεσκολισμµένοι 
διευθυντές τραπεζῶν τῆς σημερινῆς ᾿Ελβετίας µέ τή µορφή 
ἡρωικῶν Γουλιέλμων Τέλλων, ἐνῶ κλείνονται ταυτόχρονα τά 
µάτια µπροστά στίς μυστικές συνθοῆκες ἀνάμεσα στίς ντόπιες 
καί ξένες τράπεζες καί τούς διπλωμάτες. Καΐ ὅλο αὐτό τό 
ἀπίθανο σύμφυρμα τῆς ἀστικῆς ψευτιᾶς συγκαλύπτεται μέ µιά 
ὡραία «λαοφιλή» φράση πού ἀποναρκώνει τό λαό: «ὑπεράσπιση 
τῆς πατρίδας»! 


Γράφτηκε στά γερμανικά 
τό 4εκέμβρη τοῦ Ι9]ἱό 
Πρωτοδήμοσιεύτηκε τήν | Αὐγούστου [925 Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. Ι74 µέ τό χειρόγραφο 
Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
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Π ΔΙΕΟΝΗΣ ΤΩΝ ΝΕΩΝ 
(ΣΗΜΕΙΩΜΑ) 


Μ᾽ αὐτό τόν τίτλο ἐκδίδεται στήν ᾿᾽Ελβετία ἀπό τήν | 
Σεπτέμβρη Ι9|5 στά γερμανικά τό «μαχητικό καί προπαγανοι- 
στικό ὄργανο τῆς Διεθνοῦς Ενωσης σοσιαλιστικῶν ὀργανό- 
σεων τῶν νέων». ὌἜχουν ἤδη βγεῖ συνολικά 6 τεύχη αὐτῆς τῆς 
ἔκδοσης, πράγµα πού εἶναι ἀπαραίτητο γενικά νά τό σηµειώσου- 
µε κι ὕστερα νά συστήσουµε ἐπίμονα αὐτή τήν ἔκδοση σέ ὅλα 
τά µέλη τοῦ Κόμματός µας, πού ἔχουν τή δυνατότητα νά ἔλθουν 
σέ ἐπαφή µέ τά Σοσιαλδηµοκρατικά κόµµατα τοῦ ἐξωτερικοῦ 
καί µέ τίς ὀργανώσεις τῆς νεολαίας. 

'Η πλειοψηφία τῶν ἐπίσημων Σοσιαλδημοκρατικῶν κομµά- 
των τῆς Εὐρώπης ἀκολουθεῖ σήµερα τίς θέσεις τοῦ πιό πρόστυ- 
χου καί ποταποῦ σοσιαλσωβινισμοῦ καί ὀπορτουνισμοῦ. Τέτια 
κόµµατα εἶναι τό γερμανικό, τό γαλλικό, τό φαβιανό»ό καί τό 
«ἐργατικό»)7 στήν ᾽ Αγγλία, τό σουηδικό, τό ὀλλανδικό (τό 
κόµµα τοῦ Τρούλστρα) τό δανικό, τό αὐστριακό κτλ. Στό 
ἐλβετικό Κόμμα, παρά τό γεγονός ὅτι οἱ ἄκροι ὀπορτουνιστές 
(πρός µεγάλο ὄφελος τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος) ξεχώρισαν 
κι ἀποτέλεσαν µιά µή κομματική «Ἔνωση Γκρύτλι», µέσα στό 
ἴδιο τό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα ἔχουν μείνει πολυάριθμοι 
ὀπορτουνιστές, σοσιαλσωβινιστές καί καουτσκιστικῆς ἀπόχρω- 
σης ἡγέτες, πού ἔχουν τεράστια ἐπιροή στίς ὑποθέσεις τοῦ 
Κόμματος. 

Μέ µιά τέτια κατάσταση πραγμάτων στήν Εὐρώπη, στήν 
ὝἜνωση τῶν σοσιαλιστικῶν ὀργανώσεων τῶν νέων πέφτει τό 
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τεράστιο, εὐγενικό --ἀλλά καί δύσκολο-- καθῆκον τῆς πάλης 
ὑπέρ τοῦ ἐπαναστατικοῦ διεθνισμοῦ, ὑπέρ τοῦ ἀληθινοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό, πού τώρα κυριαρχεῖ καί ἔχει 
περάσει µέ τό µέρος τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης. Στή 
«Διεθνή τῶν Νέων» ἔχουν δημοσιευτεῖ µιά σειρά καλά ἄρθρα 
πού ὑπερασπίζουν τόν ἐπαναστατικό διεθνισµό, καί ὅλη ἡ 
ἔκδοση εἶναι διαποτισµένη ἀπό ἕνα ὑπέροχο πνεῦμα φλογεροῦ 
μίσους ἀπέναντι στούς προδότες τοῦ σοσιαλισμοῦ, τούς «ὑπερα- 
σπιστές τῆς πατρίδας» στόν τωρινό πόλεμο. διαποτισµένη µέ 
"τόν πιό εἰλικρινή πόθο γιά τήν ἐκκαθάριση τοῦ διεθνοῦς 
ἐργατικοῦ κινήματος ἀπό τό σωβινισµό καί τόν ὀπορτουνισμό 
πού τό κατατρώγουν. 

᾿Εννοεῖται πώς δέν ὑπάρχει ἀκόμη στό ὄργανο τῆς νεολαίας 
θεωρητική σαφήνεια καί σταθερότητα, καί ἴσως δέν θά ὑπάρξει 
ποτέ, ἀκριβῶς ἐπειδή αὐτό εἶναι ἕνα ὄργανο τῆς νεολαίας πού 
σφύζει, κοχλάζει, ἀναζητᾶ. ᾿ Απέναντι ὅμως στήν ἀνεπάρκεια 
θεωρητικῆς σαφήνειας τέτιων ἀνθρώπων πρέπει νά φερνόμαστε 
ἐντελῶς διαφορετικά ἀπ᾿ὅ,τι φερνόμαστε--καί ὀφείλουμε νά 
φερνόμαστε -- ἀπέναντι στό θεωρητικό κομφούζιο πού ὑπάρχει 
στά κεφάλια καί στήν ἔλλειψη ἐπαναστατικῆς συνέπειας στίς 
καρδιές τῶν δικῶν µας «ὀκιστῶν», «σοσιαλεπαναστατῶν», 
τολστοϊστῶν, ἀναρχικῶν, καουτσκιστῶν ὅλης τῆς Εὐρώπης 
(«κέντρου») κτλ. Αλλο πράγµα εἶναι οἱ ὥριμοι ἄνθρωποι πού 
ἀποπροσανατολίζουν τό προλεταριάτο καί ἔχουν τήν ἀξίωση νά 
ὁδηγοῦν καί νά διδάσκουν τούς ἄλλους: ἐνάντια σ᾽αὐτούς 
χρειάζεται ἀνελέητος ἀγώνας. Καΐ ἄλλο οἱ ὀργανώσεις τῶν νέων 
πού δηλώνουν ἀνοιχτά ὅτι ἀκόμη διδάσκονται, ὅτι ἡ βασική 
τους δουλιά εἶναι νά ἑτοιμάζουν στελέχη γιά τά σοσιαλιστικά 
κόμματα. Αὐτούς τούς ἀνθρώπους πρέπει νά τούς βοηθᾶμε µέ 
κάθε τρόπο, δείχνοντας ὅσο τό ὀυνατό μεγαλύτερη ὑπομονή 
ἀπέναντι στά λάθη τους, προσπαθώντας νά τά διορθώνουµε 
βαθμιαῖα, κυρίως µέ τήν πειθώ, καί ὄχι µέ τήν πάλη. Συχνά 
συμβαίνει οἱ ἐκπρόσωποι τῆς γενιᾶς τῶν ἡλικιωμένων καί τῶν 
γέρων νά μήν ζέρουν νά φερθοῦν ὅπως χρειάζεται στούς νέους 
πού κατανάγκη εἶναι ὑποχρεῶώμένοι νά πλησιάζουν στό σοσιαλι- 
σµό ὁιαφορετικά, ἀπό ἄλλο δρόµο, µέ ἄλλη µορφή, σέ ἄλλες 
συνθῆκες, ἀπ ὅ,τι οἱ πατεράδες τους. Γι᾿ αὐτό, ἀνάμεσα στ᾽ᾱλ- 
λα, πρέπει νά εἴμαστε ἀνεπιφύλακτα ὑπέρ τῆς ὀργανωτικῆς 
αὐτοτέλειας τῆς Ἕνωσης τῶν νέων καί ὄχι µόνο ἐπειδή οἱ 
ὀπορτουνιστές φοβοῦνται αὐτή τήν αὐτοτέλεια, ἀλλά καί γιά 
λόγους πού ἀνάγονται στήν οὐσία τοῦ ζητήματος. ᾿Επειδή 
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χωρίς τήν πλήρη αὐτοτέλεια ἡ νεολαία δέν θά μπορέσει οὔτε νά 
φτιάξει ἀπό τίς γραμμές της καλούς σοσιαλιστές, οὔτε νά 
προετοιμαστεῖ γιά νά ὁδηγήσει µπροστά τό σοσιαλισμό. 

"Ὑπέρ τῆς πλήρους αὐτοτέλειας τῶν "Ἑνώσεων τῶν νέων, 
ἀλλά καί ὑπέρ τῆς πλήρους ἐλευθερίας συντροφικῆς κριτικῆς 
τῶν λαθῶν τους! Δέν πρέπει νά κολακεύουµε τή νεολαία. 

᾿Ανᾶμεσα στά λάθη τοῦ ὑπέροχου ὀργάνου πού ἀναφέραμε 
εἶναι στήν πρώτη γραμμή τά ἀκόλουθα τρία: 

|) Στό ζήτημα τοῦ ἀφοπλισμοῦ (ἤ τῆς «ἀποστρατιωτικοποίη- 
σης») ἔχει υἱοθετηθεῖ µιά λαθεμένη θέση πού τήν ἐπικρίνουμε 
παραπάνω σέ ξεχωριστό ἄρθρολ. 'Ὑπάρχουν λόγοι νά πιστεύου- 
µε ὅτι τό λάθος ὀφείλεται ἀποκλειστικά στήν ἀξιέπαινη 
προσπάθεια νά ὑπογραμμιστεῖ ἡ ἀνάγκη νά τείνουµε στήν 
«ὁλοκληρωτική ἐκμηδένιση τοῦ μιλιταρισμοῦ» (πράγμα πολύ 
σωστό), ξεχνοῦν ὅμως τό ρόλο τῶν ἐμφύλιων πολέμων στή 
σοσιαλιστική ἑπανάσταση. 

2) Στό ζήτημα τῆς διαφορᾶς ἀνάμεσα στούς σοσιαλιστές καί 
τούς ἀναρχικούς στή στάση τους ἀπέναντι στό κράτος στό 
ἄρθρο τοῦ σ. Νοίᾶβ-Βεπε (τεῦχ. 6) ἔχει διαπραχθεῖ ἕνα πολύ 
µεγάλο λάθος (καθώς καί σέ µερικά ἄλλα ζητήματα, λ.χ. σχετικά 
μέ τήν αἰτιολόγηση τοῦ ἀγώνα µας ἐνάντια στό σύνθημα τῆς 
«ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας»). 'Ο ἀρθρογράφος θέλει νά δόσει 
µιά «σαφή ἰδέα γιά τό κράτος γενικά» (δίπλα στήν ἰδέα γιά τό 
ἱμπεριαλιστικό ληστρικό κράτος). Παραθέτει μερικές δηλώσεις 
τοῦ Μάρξ καί τοῦ ὌἜνγκελς καί καταλήγει ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα 
στά ἀκόλουθα δυό συμπεράσματα: 

α) «...Εἶναι ὁλότελα λαθεμένο νά ἀναζητᾶμε τή διαφορά 
ἀνάμεσα στούς σοσιαλιστές καί τούς ἀναρχικούς στό ὅτι οἱ 
πρῶτοι εἶναι ὁὀπαδοί καί οἱ δεύτεροι ἀντίπαλοι τοῦ κράτους. 
Στήν πραγματικότητα ἡ διαφορά βρίσκεται στό ὅτι ἡ ἔπαναστα- 
τική σοσιαλδημοκρατία θέλει νά ὀργαγώσει τή νέα κοινωνική 
παραγωγή σάν συγκεντροποιηµένη, δηλ. σάν τήν πιό προοδευτι- 
κή ἀπό τεχνική ἄποψη παραγωγή, ἐνῶ ἡ ἀποκεντρωμένη 
ἀναρχική παραγωγή θά σήµαινε ἁπλῶς ἕνα βῆμα πρός τά πίσω, 
πρός τήν παλιά τεχνική, πρός τήν παλιά µορφή τῶν ἐπιχειρή- 
σεων». Αὐτό δέν εἶναι σωστό. 'Ο ἀρθρογράφος βάζει τό 
ἐρώτημα σέ τί διαφέρει ἡ στάση τῶν σοσιαλιστῶν καί τῶν 
ἀναρχικῶν ἀπέναντι στό κράτος, δέν ἀπαντάει ὅμως σ᾿᾽ αὐτό τό 
ἐρώτημα, ἀλλά σ᾿ ἕνα ἄλλο ἐρώτημα, σέ τί διαφέρει ἡ στάση 
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τους ἀπέναντι στήν οἰκονομική βάση τῆς μελλοντικῆς κοινῶ- 
νίας. Φυσικά, αὐτό εἶναι ἕνα πολύ σοβαρό καί ἀναγκαῖο ζήτημα. 
Αὐτό ὅμως δέν σηµαίνει ὅτι μποροῦμε νά ξεχνᾶμε τό κύριο στή 
διαφορά τῆς στάσης τῶν σοσιαλιστῶν καί τῶν ἀναρχικῶν 
ἀπέναντι στό κράτος. Οἱ σοσιαλιστές εἶναι ὑπέρ τῆς χρησιµο- 
ποίησης τοῦ σύγχρονου κράτους καί τῶν θεσμῶν του στόν 
ἀγώνα γιά τήν ἀπελευθέρωσηῃ τῆς ἐργατικῆς τάξης, καθώς καί 
ὑπέρ τῆς ἀνάγκης τῆς χρησιμοποίησης τοῦ κράτους σάν 
ἰδιότυπης μεταβατικῆς μορφῆς ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσια- 
λισµό. Μιά τέτια μεταβατική µορφή εἶναι ἡ δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου πού ἀποτελεῖ ἐπίσής κράτος. 

Οἱ ἀναρχικοί θέλουν «νά καταργήσουν» τό κράτος, νά τό 
«ἀνατινάξουν» («δρτεηρεη»), ὅπως ἐκφράζεται σ᾽ ἕνα σημεῖο ὁ σ. 
Νοίᾶ-Βεπε, ἁἀποδίδοντας λαθεµένα αὐτή τήν ἄποψη στούς 
σοσιαλιστές. Οἱ σοσιαλιστές-- ὁ ἀρθρογράφος δυστυχῶς παρα- 
θέτει πολύ λειψά τά λόγια τοῦ ὌἜνγκελς πού ἀναφέρονται στό 
ζήτημα αὐτό-- παραδέχονται τήν «ἀπονέκρωση», τό βαθμιαῖο 
«σβήσιμο» τοῦ κράτους ὕστερα ἀπό τήν ἀπαλλοτρίωση τῆς 
ἀστικῆς τάξης. 

β) «Γιά τή σοσιαλδημοκρατία πού εἶναι ἤ τουλάχιστον 
πρέπει νά εἶναι ὁ παιδαγωγός τῶν μαζῶν, εἶναι ἀπαραίτητο τώρα 
περισσότερο ἀπό κάθε ἄλλη φορά νά ὑπογραμμιστεῖ ἡ καταρχήν 
ἐχθρική της στάση ἀπέναντι στό κράτος.. Ο σημερινός 
πόλεμος ἔδειξε πόσο βαθιά εἰσχώρησαν στίς ψυχές τῶν ἐργατῶν 
οἱ ρίζες τῆς ἰδέας τοῦ κράτους». Αὐτά γράφει ὁ σ. Νοίᾶ-Βεπε. 
Γιά «νά ὑπογραμμίσει» τήν «καταρχήν ἐχθρική στάση» ἀπέναν- 
τι στό κράτος, πρέπει πραγματικά νά τήν καταλαβαίνει «ὁλοκά- 
θαρα». ἐκεῖνο ὅμως πού λείπει ἀκριβῶς ἀπό τόν ἀρθρογράφο 
εἶναι ἡ σαφήνεία. 'Ἡ φράση γιά τίς «ρίζες τῆς ἰδέας τοῦ 
κράτους» εἶναι ὁλότελα πιά μπερδεμένη, δέν εἶναι μαρξιστική, 
δέν εἶναι σοσιαλιστική. Δέν συγκρούστηκε ἡ «ἰδέα τοῦ κρά- 
τους» µέ τήν ἄρνηση τῆς ἰδέας τοῦ κράτους, µά ἡ ὀπορτουνιστι- 
κή πολιτική (δηλ. ἡ ὀπορτουνιστική, ρεφορµιστική, ἀστική 
στάση ἀπέναντι στό κράτος) µέ τήν ἐπαναστατική σοσιαλδηµο- 
κρατική πολιτική (δηλ. µέ τήν ἐπαναστατική σοσιαλδηµοκρατι- 
κή στάση ἀπέναντι στό ἀστικό κράτος καί µέ τή χρησιμοποίηση 
τοῦ κράτους ἐνάντια στήν ἀστική τάξη γιά τήν ἀνατροπή της). 
Αὐτά εἶναι τελείως, µά τελείως διαφορετικά πράγματα. ᾿Ελπί- 
ζουμε νά ἐπανέλθουμε σ᾿᾽ αὐτό τό ἐξαιρετικά σπουδαῖο ζήτημα 
σέ ἰδιαίτερο ἄρθρο”δ, 

3) Στή «δήλωση ἀρχῶν τῆς Διεθνοῦς "Ενωσης σοσ!:αλιστι- 
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κῶν ὀργανώσεων νέων» πού δημοσιεύτηκε στό τεῦχ. 6, σάν 
«σχέδιο τῆς Γραμματείας», ὑπάρχουν ἀρκετές ἐπιμέρους ἀἆνα- 
κρίρειες καί λείπει ὁλότελα τό κύριο: ἡ σαφής ἀντιπαράθεση 
τῶν τριῶν βασικῶν κατευθύνσεων (σοσιαλσωβινισµός' «κέν- 
τρο»’ ἀριστεροῦ, πού παλεύουν σήµερα στούς κόλπους τοῦ 
σοσιαλισμοῦ ὅλου τοῦ κόσμου. 

᾿Ακόμη µιά φορά: τά λάθη αὐτά πρέπει νά τά ἀνασκευάζουμε 
καί νά τά ξεκαθαρίζουµε, ἀναζητώντας µέ ὅλες µας τίς δυνάµεις 
ἐπαφή καί προσέγγιση µέ τίς ὀργανώσεις τῶν νέων, βοηθώντας 
τις μέ κάθε τρόπο, ὡστόσο πρέπει νά ζέρουµε πῶς νά τά 
ἀντιμετωπίζουμε. 

4ημοσιεύτηκε τό ἀ4εκέμβρη τοῦ Ι9]ό άήμοσιεύεται σύμφωνα 


στή «Σµπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», τεῦχ. 2 µέ τό κείµενο τῆς «Σμπόρνικ» 
'Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν 
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“Η ἐφημερίδα «Νάσε Σλόβο» τοῦ Παρισιοῦ, πού τήν ἔκλεισε 
τελευταῖα ἡ γαλλική κυβέρνηση, προσφέροντας ἐκδούλευση 
στόν τσαρισµό (ἀφορμή γιά τό κλείσιμο: στούς ρώσους στρα- 
τιῶτες πού στασίασαν στή Μασσαλία βρῆκαν ἀντίτυπα τῆς 
«Νάσε Σλόβο»!), ἀγανάκτησε γιά τόν «ἀξιοθρήνητο» ρόλο τοῦ 
βουλευτῆ Τσχεῖτζε. 'Ο Τσχεῖτζε μίλησε µέ τήν ἄδεια τῶν ἀρχῶν 
σέ ὀηµόσιες συγκεντρώσεις στόν Καύκασο καί κάλεσε τόν 
πληθυσμό νά µήν ὀργανώνει «ταραχές» (μέ λεηλασία καταστη- 
µάτων κτλ.). ἀλλά νά ὀργανώνει συνεταιρισμούς κτλ. “Ωραία, 
ἀλήθεια, αὐτή ἡ περιοδεία ἑνός ὁῆθεν σοσιαλδηµοκράτη, «πού 
ὀργανώθηκε κάτω ἀπό τήν προστασία ἑνός κυβερνήτη, ἑνός 
συνταγματάρχη. ἓνός παπᾶ κι ἑνός ἀστυνομικοῦ σταθµάρχη» 
(«Νάσε Σλόβο», ἀρ. φύλ. 203). 

'Ο Δ. Μάρτοφ ἔσπευσε ἀμέσως στό «Δελτίο» τῶν μπουντι- 
στῶν νά διαμαρτυρηθεῖ εὐγενικά ἐνάντια σ᾽αὐτή τήν «παρου- 
σίαση τοῦ Τσχεῖτζε σάν νά εἶναι ἕνας κάποιος» (;: ὄχι «ἕνας 
κάποιος», ἀλλά «ἕνας ἴδιος µέ ὅλους τούς λικβινταριστές»). 
«κατευναστής τοῦ ἀφυπνιζόμενου ἐπαναστατικοῦ πνεύματος». 
'Ο Μάρτοφ ὑπερασπίζει τόν Τσχεῖτζε ἀπό δυό πλευρές: ἀπό τήν 
πλευρά τῶν γεγονότων καί ἀπό τήν πλευρά τῶν ἀρχῶν. 

᾿Από τήν πλευρά τῶν γεγονότων ἡ ἀντίρησή του εἶναι πώς ἡ 
«Νάσε Σλόβο» παραθέτει περικοπές ἀπό µιά μαυροεκατονταρχί- 
τικη ἐφημερίδα τοῦ Καυκάσου καί πώς αὐτοί πού πῆραν τό λόγο 
μαζί μέ τόν Τσχεῖϊτζε εἶναι: ὁ Μικολάτζε ---ἀπόστρατος ἀξιωμα- 
τικός, «γνωστός στό νοµό του ριζοσπάστης κοινωνικός παρά- 
γοντας» καί ὁ ἱερέας Χουντάτζε πού «τό 1905 ὑποβλήθηκε σέ 
δίωξη γιά συμμετοχή στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνημα» («ἡ 
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συμμετοχή τῶν ἱερέων τῶν χωριῶν στό γεωργιανό σοσιαλδηµο- 
κρατικό κίνημα, ὅπως εἶναι γνωστό-- προσθέτει ὁ Μάρτοφ---εἷ- 
ναι ἀρκετά συνηθισμένο φαινόμενο»). 

Ἔτσι «ὑπερασπίζει» τόν Τσχεῖτζε ὁ Μάρτοφ. "Ὑπεράσπιση 
πάρα πολύ ἄσχημη. "Αν σχετικά µέ τό λόγο πού ἔβγαλε ὁ 
Τσχεῖτζε δίπλα σ᾿ ἕναν παπά ἔχει γράψει µιά μαυροεκατονταρχί- 
τικη ἐφημερίδα, αὐτό δέν ἀναιρεῖ καθόλου τό γεγονός, καί ὁ 
Μάρτοφ ὁ ἴδιος ἀναγνωρίζει ὅτι οἱ λόγοι ἐκφωνήθηκαν. 

Τό ὅτι ὁ Χουντάτζε «τό 1905 ὑποβλήθηκε σέ δίωξη», αὐτό 
δέν λέει ἀπολύτως τίποτε, ἐπειδή τότε καί ὁ Γκαπόν καί ὁ 
᾽Αλέξινσκι «ὑποβλήθηκαν σέ δίωξη». Σέ ποιό κόµµα ἀνήκουν 
τώρα ἤ ποιό κόμμα συμπαθοῦν ὁ Χουντάτζε καί ὁ Μικολάτζε, ἄν 
εἶναι ἀμυνίτες, νά τί ἔπρεπε νά φροντίσει νά µάθει ὁ Μάρτοφ, ἄν 
ἤθελε νά ἀναζητήσει τήν ἀλήθεια καί ὄχι νά ἀσχολεῖται µέ 
«δικολαβισμούς». «Γνωστός στό νοµό του ριζοσπάστης κοινῶ- 
νικός παράγοντας»-- ἡ φράση αὐτή σχεδόν πάντα στή χώρα 
μας, στόν τύπο µας, δέν σηµαίνει παρά τό φιλελεύθερο τσιφλικά. 

'ὉΟ Μάρτοφ, φωνασκώντας ὅτι ἡ «Νάσε Σλόβο» ἔδοσε µιά 
«τελείως ψεύτικη εἰκόνα», θέλει νά σκεπάσει μέ τίς φωνές του 
τήν ἀλήθεια, πού δέν τήν ἀνασκεύασε οὔτε κατά ἕνα γιῶτα. 

Τό κύριο ὅμως δέν βρίσκεται σ᾽ αὐτό. Αὐτά εἶναι λουλουδά- 
κια, οἱ καρποί εἶναι πίσω. 'Ο Μάρτοφ, ἀφοῦ δέν κατάφερε 
ν᾿ἀνασκευάσει τήν «ἀξιοθρήνητη» στάση τοῦ Τσχεῖτζε µέ τήν 
ἀνασκευή τῶν γεγονότων, τήν ἐπικύρωσε µέ τήν ὑπεράσπισή του 
ἀπό ἄποψη ἀρχῶν. 

«Παραμένει ἀναμφίβολο-- γράφει ὁ Μάρτοφ --ὅτι ὁ σύντροφος» (;, τοῦ 
Πότρεσοφ καί Σίας;) «Τσχεῖτζε θεώρησε ἀπαραίτητο νά πάρει θέση ὄχι 
µόνο ἐνάντια στήν ἀντιδραστική κατεύθυνση πού πῆραν οἱ ταραχές τοῦ 
Καυκάσου, ἐφόσον αὐτή πέρασε» {; αὐτές πέρασαν;) «κάτω ἀπό τήν ἐπιροή 
τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν, ἀλλά καί ἐνάντια στίς καταστρεπτικές ἐκεῖνες 
µορφές της (λεηλασία καταστημάτων, βιαιοπραγίες κατά τῶν ἐμπόρων), 
στίς ὁποῖες, μιλώντας γενικά, μπορεῖ νά διοχετευθεῖ ἡ λαϊκή δυσφορία καί 
ἀνεξάρτητα ἀπό τίς ἀντιδραστικές ἐπιδράσεις». Σημειῶστε το: «παραμένει 
ἀναμφίβολο»! 


Καί ὁ Μάρτοφ κελαηδᾶ ὄχι χειρότερα ἀπό τόν Β. Μακλά- 
κοφ: ἀδυναμία, διασπορά, «πελάγωμα, ἀλλά καί χαμηλή συνει- 
δητότητα» τῶν μαζῶν... «ὁ δρόμος τέτιου εἴδους «στάσεων» δέν 
ὁδηγεῖ πρός τό σκοπό καί σέ τελευταία ἀνάλυση εἶναι ἐπιζήμιος 
ἀπό τήν ἄποψη τῶν συµφερόντων τοῦ προλεταριάτου»... ᾿Από 
τή µιά µεριά «θά ἦταν κακό τό ἐπαναστατικό ἐκεῖνο κόμμα πού 
θά γύριζε τίς πλάτες του στό ἐμφανιζόμενο κίνημα, ἐπειδή 
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συνοδεύεται ἀπό αὐθόρμητες καί ἀδιάκοπες ἀκρότητες», ἀπό 
τήν ἄλλη «θά ἦταν κακό τό κόµµα ἐκεῖνο πού θά θεωροῦσε 
ἐπαναστατικό του χρέος νά παραιτηθεῖ ἀπό τήν πάλη ἐνάντια 
σ᾽αὐτές τίς ἀκρότητες σάν ἄσκοπες ἐνέργειες»... «Μιά καί ἐδῶ, 
στή Ῥωσία... δέν ἔχει ἀρχίσει (:) μέχρι τώρα ὀργανωμένη 
καμπάνια ἀγώνα ἐνάντια στόν πόλεμο, µιά καί ἡ διασπορά τῶν 
συνειδητῶν στοιχείων τοῦ προλεταριάτου δέν ἐπιτρέπει νά 
συγκρίνουμε τήν κατάστασή µας ὄχι µόνο µέτό 1904-1905. ἀλλά 
οὔτε καί µέ τό Ι914-Ι1915 (:)--οί λαϊκές ταραχές πού ξεσποῦν 
ἐξαιτίας τῆς ἀκρίβιας κτλ... ἐνῶ εἶναι πολύ σπουδαῖα συμπτώµα- 
τα, δέν μποροῦν (:) νά γίνουν ἄμεσα (:) πηγές τοῦ κινήματος 
ἐκείνου πού ἀποτελεῖ καθῆκον µας. 'Η σκόπιµη «χρησιµοποίη- 
σή» τους μπορεῖ νά συνίσταται µόνο στή διοχέτευση τῆς 
δυσαρέσκειας πού ζητάει διέξοδο σ᾿᾽αὐτές, στό κανάλι ἑνός 
ὁποιουδήποτε ὀργανωμένου ἀγώνα, πού ἔξω ἀἁπ᾿᾽ αὐτόν δέν 
μπορεῖ νά γίνει κάν λόγος γιά τοποθέτηση ἐπαναστατικῶν 
καθηκόντων ἀπομέρους τῶν μαζῶν. Γι αὐτό, ἀκόμη (1!) καί ἡ 
ἔκκληση γιά ὀργάνωση συνεταιρισμῶν, γιά τήν ἄσκηση πίεσης 
στίς Δοῦμες τῶν πόλεων µέ σκοπό τόν καθορισμό σταθερῶν 
τιμῶν καί ἄλλα παρόμοια καταπραῦντικά, µέ βάση τήν ἀνάπτυξη 
τῆς αὐτενέργειας τῶν μαζῶν, εἶναι δουλιά πιό ἐπαναστατική (χά- 
χά!) καί πιό καρποφόρα ἀπᾶ τίς ἐρωτοτροπίες... οἱ ἐπιπόλαιες 
κερδοσκοπίες εἶναι «καθαρά ἐγκληματικές» κτλ. 

Εἶναι δύσκολο νά μείνεις ἤρεμος, ὅταν διαβάζεις αὐτά τά 
ἐξοργιστικά λόγια. ᾿Ακόμη καί ἡ μπουντιστική Σύνταξη ἔνιω- 
σε, ὅπως φαίνεται, ὅτι ὁ Μάρτοφ κάνει κατεργαριές καί 
συνόδεψε τό ἄρθρο του μµέ τή διφορούμενη ὑπόσχεση «νά 
ἐπανέλθει...» 

Τό ζήτημα εἶναι πεντακάθαρο. Ἵ"Ας ὑποθέσουμε, ὅτι ὁ 
Τσχεϊῖτζε εἶχε νά κάνει µέ ταραχές τέτιας μορφῆς πού τή 
θεωροῦσε ἀκατάλληλη. Εἶναι φανερό ὅτι ἦταν δικαίωμά του καί 
ὑποχρέωσή του σάν ἐπαναστάτη νά ἀγωνιστεῖ ἐνάντια στήν 
ἀκατάλληλήη µορφή... Στό ὄνομα τίνος; Στό ὄνομα τῶν ὠφέλιμων 
ἐπαναστατικῶν ἐνεργειῶν ἤ στό ὄνομα τοῦ ὠφέλιμου φιλελεύθε- 
ρου ἀγώνα; 

᾿Εδῶ βρίσκεται ὅλο τό ζήτημα! Κι᾽αὐτό ἀκριβῶς μπερδεύει 
ὁ Μάρτοφ! 

'Ο κύριος Ἰσχεῖτζε προσπάθησε νά «διοχετεύσει» τήν 
ἐἔπαναστατικά ἐκδηλωνόμενη «δυσαρέσκεια τῶν μαζῶν» «στό 
κανάλι» τοῦ φιλελεύθερου ἀγώνα (µόνο εἰρηνικοί 
συνεταιρισμοί, µόνο νόµιµη, ἐγκριμένη ἀπό τόν κυβερνήτη, 
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πίεση στίς Δοῦμες τῶν πόλεων κτλ.), καί ὄχι στό κανάλι τῆς 
ὠφέλιμης ἐπαναστατικῆς πάλης. ᾿Εδῶ βρίσκεται ἡ οὐσία, ἐνῶ ὁ 
Μάρτοφ χύνει νερό στό μύλο καί ὑπερασπίζει τή φιλελεύθερη 
πολιτική] 

ἝἛνας ἐπαναστάτης σοσιαλδηµοκράτης θά πεῖ: εἶναι ἄσκοπο 
νά ρηµάξουµε ἕνα μαγαζάκι, ἐλάτε νά ὀργανώσουμε κάτι πιό 
σοβαρό, µιά διαδήλωση λ.χ. ταυτόχρονα µέ τούς ἐργάτες τοῦ 
Μπακού, τῆς Τυφλίδας καί τῆς Πετρούπολης, ἄς κατευθύνουµε 
τό µίσος µας ἐνάντια στήν κυβέρνηση, ἄς προσεταιρισθοῦµε τή 
µερίδα τοῦ στρατοῦ πού ποθεῖ τήν εἰρήνη. Μίλησε ἔτσι ὁ κ. 
Τσχεῖΐτζε: "Οχι, κάλεσε σέ «ἀγώνα», παραδεκτό γιά φιλελευθέ- 
ρους/ 

'Ο Μάρτοφ ἔβαλε µιά τζίφρα κάτω ἀπό τήν «πλατφόρμα» 
πού συστήνει «ἐπαναστατικές μαζικές ἐνέργειες»»»- “πρέπει 
τέλος πάντων νά φανοῦμε ἐπαναστάτες µπροστά στούς ἐργάτες! 
--ὅταν ὅμως ἐπιτόπου, στή Ρωσία, τό πράγµα φτάνει στίς 
πρῶτες ἐκδηλώσεις αὐτῶν τῶν ἐνεργειῶν, τότε ἀρχίζει µέ ὅλα τά 
θεµιτά καί ἀθέμιτα µέσα νά ὑπερασπίζει τόν «ἀριστερό»- 
φιλελεύθερο Τσχεϊῖτζε. 

«Στή Ρωσία δέν ἔχει ἀρχίσει µέχρι τώρα ὀργανωμένη 
καμπάνια ἀγώνα ἐνάντια στόν πόλεμο...» Πρῶτο, αὐτό δέν εἶναι 
ἀλήθεια. 'Η καμπάνια αὐτή ἔχει ἀρχίσει λ.χ. στήν Πετρούπολη 
μέ προκηρύξεις, συλλαλητήρια, ἀπεργίες, διαδηλώσεις. Δεύτε- 
ρο,. ἄν κάπου στήν ἐπαρχία δέν ἔχει ἀρχίσει, πρέπει νά τήν 
ἀρχίσουμε, ἐνῶ ὁ Μάρτοφ παρουσιάζει τή φιλελεύθερη καμπάνια 
«πού ἀρχίζει» ὁ κύριος Τσχεῖτζε σάν «πιό ἐπαναστατική». 

Δέν σηµαίνει μήπως αὐτό ὅτι βγάζουμε ἀσπροπρόσωπη τήν 
ὀπορτουνιστική ποταπότητα; 

4ἡμοσιεύτηκε τό 4εκέμβρη τοῦ Ι9]ό 4ηἡμοσιεύεται σύμφωνα 


στή «Σµπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», τεῦχ. 2 μέ τό κείµενο 
“Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν τῆς «Σμπόρνικ» 
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᾿Εμεῖς πάντα τονίζαµε ὅτι οἱ κ.κ. Τσχεῖτζε καί Σία δέν 
ἐκπροσωποῦν τό σοσιαλδηµοκρατικό προλεταριάτο καί ὅτι ποτέ 
τό πραγματικά Σοσιαλδηµοκρατικό ἐργατικό κόµµα δέν θά 
συμβιβαστεῖ καί δέν θά ἑνωθεῖ μ᾽ αὐτή τήν ὁμάδα. Τά ἐπιχειρήμα- 
τά µας στηρίζονταν σέ ἁδιαφιλονίκητα γεγονότα: Ι) ἡ διατύπωση 
τῆς-«σωτηρίας τῆς χώρας», πού χρησιμοποιεῖ ὁ Τσχεῖτζε, στήν 
οὐσία δέν διαφέρει σέ τίποτε ἀπό τόν ἀμυνιτισμό' 2) 'Η ὁμάδα 
Τσχεῖτζε δέν τάχθηκε ποτέ ἐνάντια στόν κ. Πότρεσοφ καί Σία, 
ἀκόμη καί τότε πού ὁ Μάρτοφ εἶχε ταχθεῖ ἐνάντιά του" 3) ἡ ὁμάδα 
αὐτή δέν τάχθηκε ἐνάντια στή συμμετοχή στίς ᾿Επιτροπές 
πολεμικῆς βιοµηχανίας---γεγονός ἀποφασιστικό. 

Τά γεγονότα αὐτά οὔτε δοκίµασε κανείς νά τά 'διαμφισβητή- 
σει. Οἱ ὁπαδοί τοῦ Τσχεῖτζε ἁπλῶς τά ἀποσιωποῦν. 

“Ἡ «Νάσε Σλόβο» καί ὁ Τρότσκι, κατηγορώντας µας γιά 
«φραξιονισμµό», κατέληγαν κάτω ἀπό τήν πίεση τῶν γεγονότων 
ὁλοένα καί περισσότερο στόν ἀγώνα ἐνάντια στήν ΟΕ καί τόν 
Τσχεῖτζε' ὡστόσο οἱ ὁπαδοί τῆς «Νάσε Σλόβο» µόνο «κάτω ἀπό 
τήν πίεση» ἀκριβῶς (τῆς κριτικῆς µας καί τῆς κριτικῆς τῶν 
γεγονότων) ὑποχωροῦσαν ἀπό τή µιά θέση στήν ἄλλη, χωρίς νά 
ἔχουν πεῖ ὡς τώρα τήν ἀποφασιστική λέξη. "Ενότητα ἤ διάσπαση 
μέ τήν ὁμάδα Τσχεῖτζε:-- αὐτό μέχρι τώρα φοβοῦνται νά τό 
καλοσκεφθοῦν! 

Τό τεῦχ. 1 τοῦ «Δελτίου τῆς ᾿Επιτροπῆς ᾿Εξωτερικοῦ τῆς 
Μπούντ» (Σεπτέμβρης 916) περιέχει ἕνα γράμμα ἀπό τήν Πε- 
τρούπολη, µέ ἡμερομηνία 26 τοῦ Φλεβάρη 196. Τό γράµµα αὖ- 
τό εἶναι ἕνα πολύτιμο ντοκουμέντο πού ἐπιβεβαιώνει πέρα γιά 
πέρα τήν ἐκτίμησή µας. 'Ο ἐπιστολογράφος παραδέχεται χωρίς 
περιστροφές, ὅτι ὑπάρχει «ἀναμφισβήτητη κρίση στό στρατόπε- 
δο τοῦ ἴδιου τοῦ μενσεβικισμοῦ», ἐνῶ---κι᾽ αὐτό εἶναι ἰδιαίτερα 
χαρακτηριστικό ---γιά µενσεβίκους-ἀντιπάλους τῆς συμμετοχῆς 
στίς ᾿Επιτροπές πολεμικῆς βιομηχανίας δέν κάνει ὁιόλου λόγο! 
Στή Ρωσία οὔτε τούς εἶδε, οὔτε ἄκουσε γι᾽αὐτούς! 
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'Ο ἐπιστολογράφος δηλώνει ὅτι τά τρία ἀπό τά πέντε µέλη 
τῆς ὁμάδας Τσχεῖτζε εἶναι κατά «τῆς θέσης τῆς ἄμυνας» (ὅπως 
καί ἡ ΟΕ), ἐνῶ τά ὁύο εἶναι ὑπέρ. 


«Τά πρόσωπα πού ἐξυπηρετοῦν τήν ὁμάδα ---γράφει---δέν καταφέρνουν 
νά µετατοπίσουν τήν πλειοψηφία τῆς ὁμάδας ἀπό τή θέση πού ἔχει πάρει. Σέ 
βοήθεια τῆς πλειοψηφίας τῆς ὁμάδας ἔρχεται ἡ τοπική «ὁμάδα πρωτοβου- 
λίας» Ι00 πού ἀπορίπτει τή θέση τῆς ἄμυνας». 


Τά πρόσωπα πού ἐξυπηρετοῦν εἶναι οἱ κύριοι φιλελεύθεροι 
διανοούμενοι, τύπου Πότρεσοφ, Μάσλοφ, ᾿Ορτοντόξ καί Σία 
πού αὐτοαποκαλοῦνται σοσιαλδηµοκράτες. Τίς ἐπανειλημµένες 
ὑποδείξεις µας ὅτι αὐτή ἡ ὁμάδα διανοουμένων εἶναι «ἑστία» 
ὀπορτουνισμοῦ καί φιλελεύθερης ἐργατικῆς πολιτικῆς, τίς ἔπιβε- 
ῥαίωσε τώρα ἕνας µπουντιστής. 

Σέ συνέχεια γράφει: «"Η ζωή δημιούργησε (κι᾽ ὄχι ὁ Πουρι- 
σκέβιτς καί ὁ Γκουτσκόφ)... ἕνανέο ὄργανο, τήν ἐργατική ὁμάδα 
πού μετατρέπεται ὁλοένα καί περισσότερο σέ κέντρο τοῦ ἐργατι- 
κοῦ κινήματος». (.Ο ἐπιστολογράφος μιλάει γιά τό γκουτσκοφι- 
κό ἤ, γιά νά χρησιμοποιήσουμε τόν παλιό ὅρο, γιά τό στολιπινι- 
κό ἐργατικό κίνηµα: ἄλλο κίνηµα δέν ἀναγνωρίζει!) «Κατά τήν 
ἐκλογή τῆς κατέληξαν σέ ἕνα συμβιβασμό: ὄχι ἄμυνα καί αὐτοῦπερά- 
σπισήη, ἀλλά σωτηρία τῆς χώρας, πού τήν ἐννοοῦσαν σάν κάτι 
πλατύτερο». 

“Ορίστε τό ξεσκέπασµα τοῦ Τσχεῖτζε καί τῆς ψευτιᾶς τοῦ 
Μάρτοφ σχετικά µέ τόν Τσχεῖτζε ἀπό ἕναν μπουντιστή/ Ο 
Τσχεῖτζε καί ἡ ΟΕ ήρθαν σέ συμβιβασμό κατά τήν ἐκλογή τῶν 
µπράβων τοῦ Γκουτσκόφ (Γκβόζντιεφ, Μπρέιντο κτλ.) στίς 
᾿Επιτροπές πολεμικῆς βιομηχανίας. 'Η διατύπωση πού χρησι- 
μοποιεῖ ὁ Τσχεῖτζε εἶναι συμβιβασμός µέ τόν Πότρεσοφ καί τούς 
Γκβόζντιεφ! 

'Ο Μάρτοφ τό ἔκρυβε αὐτό καί τό κρύβει. 

'Ο συμβιβασμός δέν τέλειωσε μ΄᾽ αὐτό. “Η ἐπεξεργασία τῆς 
διακήρυξης ἔγινε ἐπίσης μ᾿ἕνα συμβιβασμό πού ὁ µπουντιστής 
τόν χαρακτηρίζει ἔτσι: 


«΄Η σαφήνεια ἐξαφανίστηκε». «Οἱ ἐκπρόσωποι τῆς πλειοψηφίας τῆς 
ὁμάδας καί τῆς «ὁμάδας πρωτοβουλίας» δέν ἔμειναν ἱκανοποιημένοι, ἐπειδή 
παρόλα αὐτά ἡ διακήρυξη αὐτή εἶναι ἕνα µεγάλο βῆμα πρός τά µπρός µέτήν 
ἔννοια τῆς διατύπωσης τῆς θέσης τῆς ἄμυνας». «΄Ο συμβιβασμός εἶναι στήν 
οὐσία ἡ θέση τῆς γερµανικῆς σοσιαλδήηµοκρατίας, ἀλλά ἐφαρμοσμένη στή Ρωσία». 


Αὐτά γράφει ὁ µπουντιστής. 

Δέν νομίζετε ὅτι τό πράγµα εἶναι καθαρό; "Ὑπάρχει ἕνα 
Κόμμα ---ὀκιστικό, τσχεϊτζικό, ποτρεσοφικό. Στούς κόλπους του 
παλεύουν δυό πτέρυγες καί καταλήγουν σέ συμφωνία, ἔρχονται σέ 
συμβιβασμό, παραμένουν στό ἴδιο Κόμμα. Ο συμβιβασμός 
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γίνεται µέ βάση τή συμμετοχή στίς ᾿Επιτροπές πολεμικῆς 
βιομηχανίας. Λογομαχοῦν µόνο γιά τή διατύπωση τῶν «ἑλατη- 
ρίων» (δηλ. γιά τόν τρόπο ἐξαπάτησης τῶν ἐργατῶν). Σάν 
ἀποτέλεσμα τοῦ συμβιβασμοῦ ἔχουμε «στήν οὐσία τή θέση τῆς 
γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας», 

Λοιπόν; Δέν εἴχαμε δίκιο ὅταν λέγαμε ὅτι τό κόµµα τῆς ΟΕ 
εἶναι σοσιαλσωβινιστικό; Οτι ἡ ΟΕ καί ὁ Τσχεῖτζε, σάν Κόμμα, 
εἶναι τό ἴδιο ὅπως οἱ Ζύντεκουμ στή Γερμανία; 

Τήν ταυτότητά τους µέ τούς Ζύντεκουμ ἀναγκάζεται νά τήν 
ἀναγνωρίσει ἀκόμη κι᾿ ἕνας μπουντιστής! 

Πουθενά καί ποτέ, οὔτε ὁ Τσχεῖτζε καί Σία, οὔτε ἡ ΟΕ, ἄν καί 
εἶναι «δυσαρεστημένοι» ἀπό τό συμβιβασμό, δέν τάχθηκαν 
ἐνάντιά του. 

Ἔτσι εἶχαν τά πράγµατα τό Φλεβάρη τοῦ 1916, καί τόν 
᾿Απρίλη τοῦ Ι9Ι6 ὁ Μάρτοφ ἐμφανίζεται στό Κίνταλ, µέ 
πληρεξουσιότητα ἀπό τήν «ὁμάδα πρωτοβουλίας», καί ἀντιπρο- 
σωπεύει ὅλη τήν ΟΕ. τήν ΟΕ. γενικά. 

Δέν εἶναι αὐτό ἑξαπάτηση τῆς Διεθνοῦς; 

Κοιτάξτε τί γίνεται τώρα! 'Ο Πότρεσοφ, ὁ Μάσλοφ καί ἡ 
᾿Ορτοντόξ ἱδρύουν δικό τους ὄργανο, τό «Ντιέλο» ΙθΙ, ἀνοιχτά 
ἀμυνίτικο, προσκαλοῦν γιά συνεργάτή τόν Πλεχάνοφ καί συσπει- 
ρώνουν γύρω ἁπ᾽ αὐτό τό ὄργανο τούς κ.κ. Ντμίτριεφ, Τσερεβά- 
νιν, Μαγέβσκι, Γκρ. Πετρόβιτς κτλ., ὅλη τήν παρέα τῶν διανο- 
ουµένων, πρώην στυλοβατῶν τοῦ λικβινταρισμοῦ. Αὐτό πού εἷ- 
χα πεῖ ἐξονόματος τῶν µπολσεβίκων τό Μάη τοῦ 1910 («Ντι- 
σκουσσιόνι Λιστόκ» Ι02) γιά ὁριστική συσπείρωση τῆς ὁμάδας 
τῶν λεγκαλιστῶν-ἀνεξάρτητωνἈ ἐπιβεβαιώνεται πέρα γιά πέρα. 

Τό «Ντιέλο» κρατᾶ µιά ξετσίπωτα σωβινιστική καί ρεφορμµί- 
στική στάση. ὡτάνει νά δεῖ κανείς µέ τί τρόπο ἡ κ. ᾿Ορτοντόξ 
πλαστογραφεῖ τόν Μάρξ, παρουσιάζοντάς τον, µέ τή βοήθεια 
ὁρισμένων παρασιωπήσεων, σύμμαχο τοῦ Χίντεμπουργκ (μέ 
«φιλοσοφικά» τεκμήρια, µή γελᾶτε[), μέ τί τρόπο ὁ κ. Μάσλοφ 
ὑπερασπίζει (ἰδιαίτερα στό τεῦχ. 2τοῦ «Ντιέλο») τό ρεφορμισµό 
σέ ὅλη τή γραμμή, πῶς ὁ κ. Πότρεσοφ κατηγορεῖτόν ᾿Αξελρόντ 
καί τόν Μάρτοφ γιά «μαξιμαλισμό» καί ἀναρχοσυνδικαλισμό, 
πῶς ὅλο τό περιοδικό παρουσιάζει τήν ὑποχρέωση τῆς ἄμυνας 
σάν ὑπόθεση τῶν «δημοκρατῶν», παρακάμπτοντας φρόνιµα τό 
δυσάρεστο ἐρώτημα: δέν εἶναι μήπως ὁ τσαρισµός πού διεξάγει 
γιά ληστρικούς σκοπούς τόν ἀντιδραστικό αὐτό πόλεμο γιά τό 
στραγγαλισµό τῆς Γαλικίας, τῆς ᾽Αρμενίας κτλ.; 

“Ἡ ὁμάδα Τσχεῖΐτζε καί ἡ ΟΕ σωπαίνουν. 'Ο Σκόµπελιεφ 
στέλνει χαιρετισμό «στούς Λῆμπκνεχτ ὅλων τῶν χωρῶν, ἄν καί 


» Βλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ι0ος, σελ. 289-302. ΄Η Σύντ. 
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ὁ ἀλήθινός Δῆμπκνεχτ ξεσκέπασε καί στιγµάτισε ἀνελέητα τούς 
δικούς του Σάιντεµαν καί τούς δικούς του καουτσκιστές, ἐνῶ ὁ 
Σκόμπελιεφ βρίσκεται σέ διαρκή σύμπνοια καί φιλία τόσο µέ 
τούς ρώσους Σάϊιντεµαν (Πότρεσοφ καί Σία, Τσχενκέλι κτλ.), 
ὅσο καί µέ τούς ρώσους καουτσκιστές (᾿ Αξελρόντ κτλ.). 

Στή «Γκόλος»!θ, ἀρ. φύλ. 2 (Σαμάρα, 20 τοῦ Σεπτέμβρη 
Ι9Ι6) ὁ Μάρτοφ γράφει ἐξονόματός του καί ἐξονόματος τῶν 
φίλων του τοῦ ἐξωτερικοῦ ὅτι ἀρνεῖται νά συνεργαστεῖ στό 
«Ντιέλο» καί ταυτόχρονα ἀσχολεῖται µέ τό νά βγάζει ἀσπροπρό- 
σωπο τόν Τσχεῖτζε, ταυτόχρονα («᾿Ισβέστιγια», ἀρ. φύλ. 6, τῆς 
2. ΙΧ. Ι916) διαβεβαιώνει τό κοινό ὅτι τάχα τά χάλασε μέ τόν 
Τρότσκι καί τή «Νάσε Σλόβο» ἐξαιτίας τῆς «τροτσκιστικῆς» 
ἰδέας τῆς ἄρνησης τῆς ἀστικῆς ἐπανάστασης στή Ρωσία, ἐνῶ 
ὅλοι ξέρουν ὅτι αὐτό εἶναι Ψέμα, ὅτι ὁ Μάρτοφ ἀποχώρησε ἀπό 
τή «Νάσε Σλόβο», ἐπειδή ἡ τελευταία δέν μποροῦσε ν᾿ ἀνεχθεῖ 
νά ῥγάζει ὁ Μάρτοφ ἀσπροπρόσωπη τήν ΟΕ! Στήν «᾿Ισβέστιγια» 
ἐπίσης ὁ Μάρτοφ ὑπερασπίζει τήν ἁπάτη πού διέπραξε σέ βάρος 
τοῦ γερμανικοῦ κοινοῦ καί πού προκάλεσε τήν ἀγανάκτηση 
ἀκόμη καί τῆς Ρόλαντ-Χόλοσιτ, µέ τήν ἔκδοση μιᾶς μπροσούρας 
στά γερμανικά, στήν ὁποία παραλείφθηκε ἀκριῤῶς τό µέρος 
ἐκεῖνο τῆς διακήρυξης τῶν µενσεβίκων τῆς Πετρούπολης καί 
τῆς Μόσχας, στό ὁποῖο γίνεται λόγος γιά τή συγκατάθεσή τους 
νά συμμετάσχουν στίς ᾿Επιτροπές πολεμικῆς βιομηχανίας! 104 

Θυμηθεῖτε τήν πολεμική τοῦ Τρότσκι καί τοῦ Μάρτοφ στή 
«Νάσε Σλόβο» τίς παραμονές τῆς ἀποχώρησης τοῦ τελευταίου 
ἀπό τή Σύνταξη. 'Ο Μάρτοφ κατηγοροῦσε τόν Τρότσκι ὅτι 
µέχρι τώρα δέν ξέρει ἄν θά ἀκολουθήσει στήν ἀποφασιστική 
στιγµή τόν Κάουτσκι. 'Ο Τρότσκι ἔλεγε στόν Μάρτοφ ὅτι ὁ 
Ρόλος του εἶναι ρόλος «δολώματος», «μέσο δελεασμοῦ» τῶν 
ἐπαναστατῶν ἐργατῶν στό ὀπορτουνιστικό καί σωβινιστικό 
Κόμμα τῶν Πότρεσοφ, µετά τήν ΟΕ κτλ. 

Καί οἱ δυό ἀντίπαλοι ἐπαναλάβαιναν τά δικά µας ἐπιχειρήία- 
τα. Κα εἶχαν δίκιο καί οἱ δυό. 

Ὅσο καί νά κρύβουν τήν ἀλήθεια σχετικά µέ τόν Τσχεῖτζε 
καί Σία, αὐτή βγαίνει στή φόρα. 'Ο ρόλος τοῦ Τσχεῖϊτζε εἶναι νά 
ἔρχεται σέ συμβιβασμούς µέ τούς Πότρεσοφ, καλύπτοντας µέ 
ἀόριστες ἤ σχεδόν «ἀριστερές» φράσεις τήν ὁπορτουνιστική 
καί σωβινιστική πολιτική. Καί ὁ ρόλος τοῦ Μάρτοφ εἶναι νά 
βγάζει ἀσπροπρόσωπο τόν Τσχεῖτζε. 

Δημοσιεύτηκε τό ἀ4εκέμβρη τοῦ Ι9ό Δήμοσιεύεται σύμφωνα 
στή «Σµπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», τεῦχ. 2 µμέ τό κείµενο τῆς «Σμπόρνικ» 
"Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν 
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ΓΙΑ ΤΗΝ ΤΡΟΠΟΛΟΓΙΑ ΠΑΝΩ ΣΤΗΝ ΑΠΟΦΑΣΗ 
ΤΟΥ ΜΠΕΜΠΕΛ ΣΙΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ 
ΤΗΣ ΣΤΟΥΤΙΓΑΡΔΗΣ, Ι05 


Θυμᾶμαι καλά ὅτι πρίν ἀπό τήν τελική διατύπωση αὐτῆς τῆς 
τροπολογίας, προηγήθηκαν µακρές ἀπευθείας συνομιλίες µας µέ 
τόν Μπέμπελ. 'ΗἩ πρώτη διατύπωση μιλοῦσε πολύ πιό καθαρά 
γιά ἐπαναστατική ζύμωση καί ἐπαναστατικές ἐνέργειεα Τή 
δείξαµε στόν Μπέμπελ; ἐκεῖνος ἀπάντησε: δέν τήν ἀποδέχομαι, 
γιατί ἡ εἰσαγγελική ἀρχή θά διαλύσει τότε τίς κομματικές µας 
ὀργανώσεις, καί ἐμεῖς δέν εἴμαστε διατεθειμένοι νά φτάσουμε ὥς 
ἐκεῖ, ἐφόσον ἀκόμη δέν ὑπάρχει κανένας σοβαρός λόγος. 
ὝὝστερα ἀπό µιά σύσκεψη, μέ εἰδικούς νομικούς καί ἐπανειλη- 
µένες ἀλλαγές τοῦ κειµένου, γιά νά ἐκφραστεῖ ἡ ἴδια ἀκριβῶς 
σκέψη νόµιµα, βρέθηκε ἡ τελική διατύπωση πού γιά τήν ψήφισή 
της ὁ Μπέμπελ ἔδοσε τή συγκατάθεσή του. 

Γράφτηκε τό ἀεκέμβρη τοῦ Ι9ό Δημοσιεύεται σύµφωνα 
Δήμοσιεύτηκε τό 4εκέμβρη τοῦ Ι91ό μέ τό χειρόγραφο, πού 

στή «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», τεῦχ. 2 παραβλήθηκε µέ τό 
"Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν κείµενο τῆς «Σμµπόρνικ» 


239 


ΠΑΣΙΦΙΣΜΟΣ ΑΣΠΙΚΟΣ 
ΚΑΙ ΠΑΣΙΦΙΣΜΟΣ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΟΣ 106 


Πρωτοδημιοσιεύτήηκε τό 924 Δήμοσιεύεται σύμφώνα 
στή 4ενινιστική Συλλο)ή, τόμ. 1 μέ τό χειρόγραφο 
᾿Ὑπο)ραφή: Ν, 4. 
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ΑΡΘΡΟ (Ἠ ΚΕΦΑΛΑΙΟ) 1 


ΣΤΡΟΦΗ ΣΤΗΝ ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ ΠΟΛΙΤΙΚΗ 


“Ὑπάρχουν ἐνδείξεις ὅτι µιά τέτια στροφή ἄρχισε ἤ ἀρχίζει. 
Συγκεκριµένα: ἡ στροφή ἀπό τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο πρός 
τήν ἱμπεριαλιστική εἰρήνη. 

“Η ἀναμφισβήτητα µεγάλη ἐξάντληση καί τῶν δυό ἱμπερια- 
λιστικῶν συνασπισμῶν' ἡ δυσκολία νά συνεχιστεῖ ὁ πόλεμος 
παραπέρα’ ἡ δυσκολία γιά τούς καπιταλιστές γενικά καί γιά τό 
χρηµατιστικό κεφάλαιο ἰδιαίτερα νά γδάρουν τούς λαούς ἀκόμη 
περισσότερο ἀπό τό ὑπερδιπλάσιο γδάρσιµο πού τούς ἔχουν 
κάνει µέ τή µορφή τῶν σκανδαλωδῶν «πολεμικῶν» κερδῶν' ὁ 
ὑπερκορεσμός τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου τῶν οὐδέτερων 
χωρῶν, τῶν "Ενωμένων Πολιτειῶν, τῆς ᾿Ολλανδίας, τῆς ᾿ΕλΡε- 
τίας κτλ., πού ἔχει θησαυρίσει σέ τεράστιο βαθµό ἀπό τόν 
πόλεμο καί πού δέν τοῦ εἶναι εὔκολο νά συνεχίσει παραπέρα τή 
«συμφέρουσα» αὐτή ἐπιχείρηση λόγω ἀνεπάρκειας πρώτων 
ὑλῶν καί προμηθειῶν τροφίμων’ οἱ ἔντονες προσπάθειες τῆς 
Γερμανίας νά ἀποσπάσει ἀπό τόν κύριο ἱμπεριαλιστή ἀνταγωνι- 
στή της, τήν ᾽Αγγλία, τόν ἕνα ἤ τόν ἄλλο σύμμαχο τά 
πασιφιστικά διαβήµατα τῆς γερμανικῆς κυβέρνησης, καί µετά 
ἀπ᾽ αὐτή μιᾶς σειρᾶς κυβερνήσεων οὐδέτερων χωρῶν--νά οἱ 
κυριότερες ἁπ᾽ αὐτές τίς ἐνδείξεις. 

“Ὑπάρχουν πιθανότητες γρήγορου τερματισμοῦ τοῦ πολέμου 


η ΟχΙ;, 

Στό ἐρώτημα αὐτό εἶναι πολύ δύσκολο νά ἀπαντήσουμε 
καταφατικά. Κατά τή γνώµη µας δυό δυνατότητες διαγράφονται 
ἀρκετά ξεκάθαρα: 

'Η πρώτη-- ἡ χωριστή εἰρήνη ἀνάμεσα στή Γερμανία καί τή 
Ρωσία ἔχει κλειστεῖ, ἔστω καί ὄχι µέ τή συνηθισμένη µορφή 
τῆς γραπτῆς ἐπίσημης συνθήκης. 'Ἡ δεύτερη--μιά τέτια 
εἰρήνη δέν ἔχει κλειστεῖ καί ἡ ᾽Αγγλία καί οἱ σύμμαχοί της 
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ἔχουν πραγματικά τή δύναμη νά κρατήσουν ἀκόμη καί ἕνα καί 
δυό χρόνια κτλ. Στήν πρώτη περίπτωση ὁ πόλεμος θά σταµατή- 
σει ἀναπόφευκτα ἄν ὄχι τώρα, τότε στό ἄμεσο µέλλον, καί δέν 
μποροῦμε νά περιμένουμε σοβαρές µεταβολές στήν πορεία του. 
Στή δεύτερη περίπτωση εἶναι δυνατή ἡ παράτασή του γιά 
ἀκαθόριστο χρονικό διάστηµα. 

Ας σταθοῦμε στήν πρώτη περίπτωση. 

Τό ὅτι πολύ πρόσφατα ἔχουν διεξαχθεῖ διαπραγματεύσεις γιά 
χωριστή εἰρήνη ἀνάμεσα στή Γερμανία καί τή Ρωσία, τό ὅτι ὁ 
ἴδιος ὁ Νικόλαος Β΄ ἤ ἡ αὐλική καµαρίλα πού ἔχει πάρα πολύ 
µεγάλη ἐπιροή εἶναι ὑπέρ μιᾶς τέτιας εἰρήνης, τό ὅτι στήν 
παγκόσμια πολιτική ἔχει διαγραφεῖ µιά στροφή ἀπό τήν 
ἰμπεριαλιστική συμμαχία τῆς Ρωσίας µέ τήν ᾿ Αγγλία ἐνάντια 
στή Γερμανία σέ ὄχι λιγότερο ἱμπεριαλιστική συμμαχία τῆς 
Ρωσίας µέ τή Γερμανία ἐνάντια στήν ᾽ Αγγλία, ὅλα αὐτά δέν 
μποροῦν νά ἀμφισβητηθοῦν. 

“Η ἀντικατάσταση τοῦ Στιοῦρμερ ἀπότόν Τρέποφ, ἡ δημόσια 
δήλωση τοῦ τσαρισμοῦ ὅτι τό «δικαίωµα» τῆς Ρωσίας πάνω στήν 
Κωνσταντινούπολη ἔχει ἀναγνωριστεῖ ἀπό ὅλους τούς συµµά- 
χους, ἡ δηµιουργία ἀπό τή Γερμανία ἑνός χωριστοῦ πολωνικοῦ 
κράτους--- οἱ ἐνδείξεις αὐτές σάν νά δείχνουν πώς οἱ διαπραγµα- 
τεύσεις γιά χωριστή εἰρήνη κατάληξαν σέ ἀποτυχία. Ἴσως ὁ 
τσαρισµός νά διεξήγαγε αὐτές τίς διαπραγματεύσεις μόνο γιά νά 
ἐκβιάσει τήν ᾽ Αγγλία, γιά νά πετύχει ἀπ᾿ αὐτή µιά ἐπίσημη καί 
ἀπερίφραστη ἀναγνώριση τῶν «δικαιωμάτων» τοῦ Νικολάου τοῦ 
Ματοβαμµένου πάνω στήν Κωνσταντινούπολη καί τοῦτες ἤ 
ἐκεῖνες τίς «σοβαρές» ἐγγυήσεις αὐτοῦ τοῦ δικαιώματος; 

Μιά καί τό κύριο, τό βασικό περιεχόµενο τοῦ σημερινοῦ 
ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου εἶναι ἡ διανοµή τῆς λείας ἀνάμεσα 
στούς τρεῖς κυριότερους ἱμπεριαλιστές ἀνταγωνιστές, ἀνάμεσα 
στούς τρεῖς ληστές, τή Ρωσία, τή Γερμανία καί τήν ᾿ Αγγλία, 
τίποτε τό ἀπίθανο δέν ὑπάρχει σ᾽ αὐτή τήν εἰκασία. 

᾿Από τήν ἄλλη µεριά, ὅσο περισσότερο γίνεται φανερή γιά 
τόν τσαρισµό, ἡ ἔμπρακτη, ἡ στρατιωτική ἀδυναμία νά ἀνακτή- 
σει τήν Πολωνία, νά κατακτήσει τήν Κωνσταντινούπολη, νά 
σπάσει τό σιδερένιο γερμανικό μέτωπο, πού ἡ Γερμανία τό 
εὐθυγραμμίζει, τό στενεύει καί τό ἐνισχύει ἀξιοθαύμαστα µέ τίς 
τελευταῖες της νίκες στή Ρουμανία, τόσο περισσότερο ἐζαναγκά- 
ζεται ὁ τσαρισµός νά συνάψει χωριστή εἰρήνη µέ τή Γερμανία, 
ὁήλαδή νά περάσει ἀπό τήν ἱμπεριαλιστική συμμαχία µέ τήν 
᾿Αγγλία κατά τῆς Γερμανίας σέ µιά ἱμπεριαλιστική συμμαχία µέ 
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τή Γερμανία κατά τῆς ᾿ Αγγλίας. Καίΐ γιατί ὄχι; Μήπως ἡ Ρωσία 
παρά λίγο δέν θά ἐρχόταν σέ πόλεμο µέ τήν ᾽ Αγγλία ἐξαιτίας τοῦ 
ἰμπεριαλιστικοῦ συναγωνισμοῦ τῶν δυό αὐτῶν Δυνάμεων γιά τή 
διανοµή τῆς λείας στήν Κεντρική ᾿Ασία; Μήπως ἀνάμεσα στήν 
᾽Αγγλία καί τή Γερμανία δέν ἔγιναν διαπραγματεύσεις γιά 
συμμαχία κατά τῆς Ρωσίας τό Ι1808, καί μάλιστα ἡ ᾽ Αγγλία καί ἡ 
Γερμανία δέν εἶχαν συνεννοηθεῖ τότε μυστικά νά μοιραστοῦν 
μεταξύ τους τίς ἀποικίες τῆς Πορτογαλίας «σέ περίπτωση» πού 
δέν θά ἐκπλήρωνε τίς οἰκονομικές της ὑποχρεώσεις; 

“Ἡ ἔντονη τάση τῶν καθοδηγητικῶν ἱμπεριαλιστικῶν κύ- 
κλων τῆς Γερμανίας γιά συμμαχία µέ τή Ρωσία ἐνάντια στήν 
᾿᾽Αγγλία φάνηκε καθαρά ἐδῶ καί μερικούς ἤδη μῆνες. Βάση τῆς 
συμμαχίας θά εἶναι, καθώς φαίνεται, ἡ διανοµή τῆς Γαλικίας (γιά 
τόν τσαρισµό ἔχει πολύ µεγάλη σημασία ἡ κατάπνιξη τοῦ 
κέντρου τῆς οὐκρανικῆς ζύμωσης καί τῆς οὐκρανικῆς ἐλευθερί- 
ας), τῆς ᾽ Αρμενίας καί, ἴσως, τῆς Ρουμανίας! Μήπως δέν τρύπωσε 
σέ µιά γερμανική ἐφημερίδα µιά «νύξη» ὅτι τή Ρουμανία θά 
μποροῦσαν νά τή μοιραστοῦν ἀνάμεσά τους ἡ Αὐστρία, ἡ 
Βουλγαρία καί ἡ Ρωσία; 'Η Γερμανία θά μποροῦσε νά συγκατα- 
τεθεῖ καί γιά µερικές ἄλλες «παραχωρησοῦλες» στόν τσαρισμµό, 
φτάνει µόνο νά πραγματοποιήσει µιά συμμαχία µέ τή Ῥωσία καί 
ἴσως ἀκόμη καί µέ τήν ᾿Ιαπωνία ἐνάντια στήν ᾿ Αγγλία. 

“Ὁ Νικόλαος Β΄ καί ὁ Γουλιέλμος Β΄ μπορεῖ νά ἔχουν 
συνάψει μυστικά µιά χωριστή εἰρήνη. "Η ἱστορία τῆς διπλωµα- 
τίας γνωρίζει παραδείγματα μυστικῶν συνθηκῶν, πού ἐκτός ἀπό 
2-3 ἄτομα δέν τίς ἤξερε κανένας, οὔτε ἀκόμη καί οἱ ὑπουργοί. 
“Ἡ ἱστορία τῆς διπλωματίας γνωρίζει παραδείγµατα πού οἱ 
«μεγάλες Δυνάμεις» πήγαιναν στό «πανευρωπαϊκό» συνέδριο, 
ἀφοῦ προηγούμενα οἱ κυριότεροι ἀνταγωνιστές εἶχαν συμφωνή- 
σει μυστικά πάνω στό κυριότερο (λ.χ. ἡ μυστική συνθήκη τῆς 
Ρωσίας µέ τήν ᾽ Αγγλία πρίν ἀπό τό συνέδριο τοῦ Βερολίνου τοῦ 
Ι878 γιά τήν καταλήστεψη τῆς Τουρκίας). Δέν θά ἦταν καθόλου 
παράξενο, ἄν ὁ τσαρισµός ἀπόριπτε µιά ἐπίσημη χωριστή 
εἰρήνη μεταξύ τῶν κυβερνήσεων, γιά τό λόγο. ἀνάμεσα στ᾽ ἄλ- 
λα, ὅτι µέ τήν τωρινή κατάσταση τῆς Ρωσίας τήν κυβέρνησή 
της θά μποροῦσαν τότε νά τήν ἀποτελέσουν ὁ Μιλιουκόφ µέ τόν 
Γκουτσκόφ ἤ ὁ Μιλιουκόφ μµέ τόν Κέρενσκι, καί ταυτόχρονα 
ἔκλεινε μυστική, ἀνεπίσημη, ὡστόσο ὄχι λιγότερο «σταθερή» 
συνθήκη µέ τή Γερμανία, µέ τήν ἔννοια ὅτι καί τά δυό «ὑψηλά 
συμβαλλόμενα µέρη» θά ἀκολουθήσουν ἀπό κοινοῦ τήν τάδε 
γραμμή στό μελλοντικό συνέδριο εἰρήνης! 
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Δέν μποροῦμε νά κρίνουµε ἄν εἶναι σωστή ἤ ὄχι αὐτή ἡ 
ὑπόθεση. Μά ὅπως καί νά ἔχουν τά πράγματα περιέχει χίλιες 
φορές περισσότερη ἀλήθεια, ἐκτίμηση αὐτοῦ πού ὑπάρχει, ἀπ᾿ ὅ,τι 
οἱ ἀτέλειωτες ὡραῖες φράσεις γιά εἰρήνη ἀνάμεσα στίς τωρινές 
καί γενικά στίς ἀστικές κυβερνήσεις μέ βάση τήν ἄρνηση τῶν 
προσαρτήσεων κτλ. Οἱ φράσεις αὐτές εἴτε εἶναι εὐσεβεῖς πόθοι, 
εἴτε ὑποκρισία καί ψευτιά πού χρησιμεύουν γιά τήν ἀπόκρυψη 
τῆς ἀλήθειας. 'Η ἀλήθεια τῆς σημερινῆς ἐποχῆς, τοῦ σημερινοῦ 
πολέμου, τῆς σημερινῆς στιγμῆς, πού γίνονται ἀπόπειρες γιά 
σύναψη εἰρήνης, βρίσκεται στή διανοµή τῆς ἱμπεριαλιστικῆς 
λείας. ᾿Εδῶ βρίσκεται ἡ οὐσία, καί τό νά καταλάβουμε αὐτή τήν 
ἀλήθεια, νά τήν ποῦμε, «νά ποῦμε αὐτό πού ὑπάρχει»-- αὐτό 
εἶναι τό θεµελιακό καθῆκον τῆς σοσιαλιστικῆς πολιτικῆς σέ 
διάκριση ἀπό τήν ἀστική, γιά τήν ὁποία τό κύριο εἶναι νά 
κρύψει, νά σκεπάσει αὐτή τήν ἀλήθεια. 

Καί οἱ δυό ἰμπεριαλιστικοί συνασπισμοί ἅρπαξαν µιά ὁρισμέ- 
νη ποσότητα λείας, καί ἀκριβῶς οἱ δυό κύριοι καί ἰσχυρότεροι 
ἅρπαγες, ἡ Γερμανία καί ἡ Αγγλία, ἅρπαξαν τά περισσότερα. 
“Ἡ Αγγλία δέν ἔχασε οὔτε πιθαµή ἀπό τό ἔδαφός της καί τίς 
ἀποικίες τῆς, ἀντίθετα «ἀπόκτησε» τίς γερμανικές ἀποικίες καί 
ἕνα µέρος τῆς Τουρκίας (τή Μεσοποταμία). 'Η Γερμανία ἔχασε 
σχεδόν ὅλες τίς ἀποικίες της, ἀλλά ἀπόκτησε ἀσύγκριτα πιό 
πολύτιμα ἐδάφη στήν Εὐρώπη, κυριεύονταςτό Βέλγιο, τή Σερβία, 
τή Ρουμανία, ἕνας μέρος τῆς Γαλλίας, ἕνα μέρος τῆς Ρωσίας κτλ. 
Τό ζήτημα εἶναι πῶς θά μοιραστεῖ αὐτή ἡ λεία καί ὁ «ἀταμάνος» 
τῆς κάθε ληστρικῆς σπείρας, δηλ. καί ἡ ᾿ Αγγλίακαί ἡ Γερμανία, 
ὀφείλει ν᾿ ἀνταμείψει στόν ἕνα ἤ τόν ἄλλο βαθµό τούς συμμάχους 
του πού, ἄν ἐξαιρεθεῖ ἡ Βουλγαρία καί σέ μικρότερο βαθµό ἡ 
Ιταλία, ἔχουν χάσει πάρα πολλά. Οἱ πιό ἀδύνατοι σύμμαχοι 
ἔχασαν τά πιό πολλά: ἀπ᾿᾽ αὐτούς πού ἀνήκουν στόν ἀγγλικό 
συνασπισμό ἔχουν συντριβεῖ τό Βέλγιο, ἡ Σερβία, τό Μαυ- 
ροβούνιο, ἡ Ρουμανία, ἀπ᾽ αὐτούς πού ἀνήκουν στό Ύερμα- 
νικό ἡ Τουρκία ἔχασε τήν ᾽Αρμενία καί ἕνα µέρος τῆς Μεσο- 
ποταµίας. 

Μέχρι τώρα ἡ λεία τῆς Γερμανίας εἶναι ἀναμφίβολα καί σέ 
πολύ σηµαντικό βαθµό μεγαλύτερη ἀπό τή λεία τῆς ᾿ Αγγλίας. 
Μέχρι τώρα ἔχει νικήσει ἡ Γερμανία πού ἀποδείχτηκε ἀσύγκρι- 
τα ἰσχυρότερη ἀπ᾿ ὅσο μποροῦσε νά ὑποθέσει κανένας πρίν ἀπό 
τόν πόλεμο. Γι΄ αὐτό εἶναι εὐνόητο, ὅτι ἡ Γερμανία θά εἶχε 
συμφέρον νά κλείσει εἰρήνη ὅσο τό δυνατό γρηγορότερα, 
ἐπειδή ὁ ἀνταγωνιστής της θά μποροῦσε ἀκόμη, στήν εὐνοϊκό- 
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τερη δυνατή (ἄν καί ὄχι πολύ πιθανή) γι αὐτόν περίπτωση, νά 
κινητοποιήσει μεγαλύτερες ἐφεδρεῖες νεοσυλλέκτων κτλ. 
Αὐτή εἶναι ἡ ἀντικειμενική κατάσταση. Ἔτσι παρουσιάζεται 
ἡ πάλη γιά τή διανοµή τῆς ἰμπεριαλιστικῆς λείας στή σηµερινή 
στιγµή. Εἶναι πολύ φυσικό ὅτι αὐτή ἡ στιγµή γέννησε πασιφι- 
στικές τάσεις, δηλώσεις καί ἐκδηλώσεις κυρίως ἀνάμεσα στήν 
ἀστική τάξη καί τίς κυβερνήσεις τοῦ γερμανικοῦ συνασπισμοῦ, 
καί µετά τῶν οὐδέτερων χωρῶν. Εἶναι ἐπίσης φυσικό ὅτι ἡ 
ἀστική τάξη καί οἱ κυβερνήσεις της εἶναι ἀναγκασμένες νά 
ἐπιδιώκουν µέ ὅλες τους τίς δυνάµεις νά ἑξαπατήσουν τούς 
λαούς, ἀποκρύβοντας τήν ἀποκρουστική γύμνια τοῦ ἱμπεριαλι- 
στικοῦ κόσμου, τή διανοµή τῶν ἁρπαγμένων --μέ φράσεις, πέρα 
γιά πέρα ψεύτικες φράσεις γιά δημοκρατική εἰρήνη, γιά 
ἐλευθερία τῶν μικρῶν λαῶν, γιά ἐλάττωση τῶν ἐξοπλισμῶν κτλ. 
"Αν ὅμως εἶναι φυσική γιά τήν ἀστική τάξη ἡ τάση νά 
ἐξαπατήσει τούς λαούς, τότε πῶς ἐκπληρώνουν τό χρέος τους οἱ 
σοσιαλιστές; Σχετικά μ᾿᾽ αὐτό στό ἑπόμενο ἄρθρο (ἤ κεφάλαιο). 


ΑΡΘΡΟ (Ἠ ΚΕΦΑΛΑΙΟ) ΤΙ 
Ο ΠΑΣΙΦΙΣΜΟΣ ΤΟΥ ΚΑΟΥΤΣΚΙ ΚΑΙ ΤΟΥ ΤΟΥΡΑΤΙ 


'Ὁ Κάουτσκι εἶναι ὁ πιό ἔγκυρος θεωρητικός τῆς ἩΠ 
Διεθνοῦς, ὁ πιό ἐπιφανής ἡγέτης τοῦ λεγόμενου «μαρξιστικοῦ 
κέντρου» τῆς Γερμανίας, ἐκπρόσωπος τῆς ἀντιπολίτευσης πού 
συγκρότησε στό Ράιχσταγκ µιά ἰδιαίτερη ὁμάδα: τή «Σοσιαλδη- 
µοκρατική ὁμάδα ἐργασίας» (Χάαζε, Λέντεμπουρ κ-.ἄ.). Σέ µιά 
σειρά σοσιαλδηµοκρατικές ἐφημερίδες τῆς Γερμανίας δηµοσι- 
εύονται τώρα ἄρθρα τοῦ Κάουτσκι γιά τούς ὄὅρους εἰρήνης, πού 
παραφράζουν τήν ἐπίσημη δήλωση τῆς «Σοσιαλδημοκρατικῆς 
ὁμάδας ἐργασίας» ἁπ᾿᾽ ἀφορμή τή γνωστή διακοίνῶση τῆς 
γερμανικῆς κυβέρνησης, µέ τήν ὁποία προτείνονταν διαπραγµα- 
τεύσεις εἰρήνης. ᾽Απαιτώντας ἀπό τήν κυβέρνηση νά προτείνει 
συγκεκριμένους ὅρους εἰρήνης, ἡ δήλωση αὐτή περιέχει ἀνάμε- 
σα στ᾽ ἄλλα τήν παρακάτω χαρακτηριστική φράση: 

«...Γιά νά ὁδηγήσει αὐτή ἡ διακοίνωση (τῆς γερμανικῆς κυβέρνησης) 
στήν εἰρήνη, εἶναι ἀπαραίτητο νά ἀποριφθεῖ σέ ὅλες τίς χῶρες ἀνεπιφύλα- 
κτα ἡ ἰδέα τῶν προσαρτήσεων ξένων περιοχῶν, τῆς πολιτικῆς, οἰκονομικῆς 
ἤ  στρατιωτικῆς ὑποταγῆς ὁποιουδήποτε λαοῦ σέ µιά ξένη κρατική 
ἐξουσία...». 


Παραφράζοντας καί συγκεκριμενοποιώντας αὐτή τή θέση, ὁ 


Κάουτσκι στά ἄρθρα του «ἀποδείχνει» διεξοδικά ὅτι ἡ Κων- 
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σταντινούπολη δέν πρέπει νά περιέλθει στή Ῥωσία καί ὅτι ἡ 
Τουρκία δέν πρέπει νά γίνει ὑποτελές κράτος κανενός. 

"Ας ἐξετάσουμε πιό προσεκτικά τά πολιτικά αὐτά συνθήµατα 
καί ἐπιχειρήματα τοῦ Κάουτσκι καί τῶν ὁμοϊδεατῶν του. 

ὍὍταν πρόκειται γιά τή Ρωσία, δηλ. ἕναν ἱμπεριαλιστή 
ἀνταγωνιστή τῆς Γερμανίας, τότε ὁ Κάουτσκι προβάλλει µιάν 
ὄχι ἀφηρημένη, ὄχι «γενική», ἀλλά ὁλότελα συγκεκριμένη, 
ἀκριβή, σαφή διεκδίκηση: ἡ Κωνσταντινούπολη δέν πρέπει νά 
περιέλθει στή Ρωσία. Μ᾽ αὐτό τόν τρόπο ζεσκεπάζει τάπραγµατικά 
ἱμπεριαλιστικά σχέδια... τῆς Ρωσίας. "Οταν πρόκειται γιά τή 
Γερμανία, δηλ. γιά ἐκείνη ἀκριβῶς τή χώρα πού ἡ πλειοψηφία 
τοῦ Κόμματος, τό ὁποῖο θεωρεῖ τόν Κάουτσκι µέλος του (καί τόν 
διόρισε διευθυντή τοῦ κύριου, καθοδηγητικοῦ, θεωρητικοῦ ὀργά- 
νου του, τοῦ «Νειε Ζεῖῖ») βοηθάει τήν ἀστική τάξη καί τήν 
κυβέρνησή της νά διεξάγουν τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, τότε ὁ 
Κάουτσκι ὃ έν Κξεσκεπάζει τά συγκεκριµένα ἱμπεριαλιστικά 
σχέδια τῆς κυβέρνησής του, ἀλλά περιορίζεται σέ µιά «γενική» 
εὐχή ἢἤ θέση: ἡ Τουρκία δέν πρέπει νά γίνει ὑποτελές κράτος 
κανενός!] 

Σέ τί λοιπόν διαφέρει, ὡς πρός τό πραγµατικό περιεχόμενό 
της, ἡ πολιτική τοῦ Κάουτσκι ἀπό τήν πολιτική τῶν μαχητικῶν, 
ἄς ποῦμε, σοσιαλσωβινιστῶν (δηλ. σοσιαλιστῶν στά λόγια καί 
σωβινιστῶν στήν πράξη) τῆς Γαλλίας καί τῆς ᾿ Αγγλίας, πού 
ξεσκεπάζουν ἀνοιχτά τίς συγκεκριμένες ἰμπεριαλιστικές ἐνέρ- 
γειες τῆς Γερμανίας, ἐνῶ σέ ὅ,τι ἀφορᾶ τίς χῶρες ἤ τούς λαούς 
πού κατακτοῦν ἡ ᾽ Αγγλία καί ἡ Ρωσία ξεµπλέκουν µέ «γενικές» 
εὐχές ἤ θέσεις; Πού ξεφωνίζουν γιά τήν κατάληψη τοῦ Βελγίου 
καί τῆς Σερβίας, ἐνῶ γιά τήν κατάληψη τῆς Γαλικίας, τῆς 
"Αρμενίας καί τῶν ἀποικιῶν τῆς ᾿Αφρικῆς σωπαίνουν; 

Στήν πράξη ἡ πολιτική τοῦ Κάουτσκι καί τῶν Σαµπά -- Χέν- 
τερσον βοηθάει ἐξίσου τήν ἱμπεριαλιστική τους κυβέρνηση, 
στρέφοντας τήν προσοχή κυρίως στή δολιότητα τοῦ ἀνταγωνι- 
στῆ τοῦ ἐχθροῦ, ρίχνοντας ἕνα πέπλο ἀπό θολές, γενικές 
φράσεις καί εὐσεβεῖς πόθους πάνω στίς ἐξίσου ἱμπεριαλιστικές 
πράξεις τῆς ἀστικῆς «τους» τάξης. Μά ἐμεῖς θά παύαμε νά 
εἴμαστε µαρξιστές, θά παύαµε νά εἵμαστε γενικά σοσιαλιστές, 
ἄν περιοριζόµασταν σέ µιά χριστιανική, ἄς ποῦμε, θεώρηση τῆς 
καλοσύνης τῶν καλοπροαίρετων γενικῶν φράσεων, χωρίς νά 
ἀποκαλύπτουμε τήν πραγματική πολιτική τους σηµασία. Δέν 
βλέπουμε μήπως συνεχῶς ὅτι ἡ διπλωματία ὅλων τῶν ἱμπεριαλι- 
στικῶν Δυνάμεων εἶναι ἐπίδειξη ὑπεραισιόδοξων «γενικῶν» 
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φράσεων καί «δημοκρατικῶν» δηλώσεων, ἀποκρύβοντας μ᾿ αὐτές 
τήν καταλήστεψη, τόν ἐξαναγκασμό καί τό στραγγαλισµό τῶν 
μικρῶν λαῶν; 

«Ἡ Τουρκία δέν πρέπει νά γίνει ὑποτελές κράτος κανε- 
νός»... Όταν λέω µόνο αὐτό, δημιουργεῖται ἡ ἐντύπωση πώς 
εἶμαι ὁπαδός τῆς ὁλοκληρωτικῆς ἐλευθερίας τῆς Τουρκίας. 
Ωστόσο στήν πράξη ἁπλῶς ἐπαναλαβαίνω µιά φράση πού 
λέγεται συνήθως καί ἀπό τούς γερμανούς διπλωμάτες πού 
ψεύδονται καί ὑποκρίνονται ἐνσυνείδητα, καλύπτοντας μ΄ αὐτή 
τή φράση τό γεγονός ὅτι ἡ Γερμανία ἔχει μετατρέψει σήµερα τήν 
Τουρκία σέ δικό της καί οἰκονομικό καί στρατιωτικό ὑποτελή! 
Καί ἄν ἐγώ εἶμαι γερμανός σοσιαλιστής, τότε ἡ γερμανική 
διπλωματία µόνο κέρδος ἔχει ἀπό τίς «γενικές» µου φράσεις, 
ἐπειδή ἡ πραγματική τους σηµασία συνίσταται στόν ἐζωραϊσμό 
τοῦ γερμανικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. 


«...Σέ ὅλες τίς χῶρες πρέπει νά ἀποριφθεῖ ἡ ἰδέα τῶν προσαρτήσεων... 
τῆς οἰκονομικῆς ὑποταγῆς ὁποιουδήποτε λαοῦ...». 


Τί μεγαλοψυχία! Οἱ ἱμπεριαλιστές χιλιάδες φορές «ἀπορί- 
πτουν τήν ἰδέα» τῶν προσαρτήσεων καί τοῦ οἰκονομικοῦ 
στραγγαλισμοῦ τῶν ἀδύνατων λαῶν, µά δέν πρέπει ἄραγε νά 
ἀντιπαραβάλλουμε μ᾽ αὐτό τά γεγονότα, πού δείχνουν ὅτι κάθε 
µεγάλη τράπεζα τῆς Γερμανίας, τῆς ᾽ Αγγλίας, τῆς Γαλλίας καί 
τῶν "Ενωμένων Πολιτειῶν κρατάει «σέ ὑποταγή» μικρούς λαούς; 
Μπορεῖ µήπως στήν πράζη ἡ τωρινή ἀστική κυβέρνηση μιᾶς 
πλούσιας χώρας νά ἀπορίψει τίς προσαρτήσεις καί τήν οἰκονο- 
µική ὑποταγή ἄλλων λαῶν, ὅταν δισεκατομμύρια καί δισεκατοµ- 
μύρια εἶναι ἐπενδυμένα στούς σιδηροδρόμους καί σέ ἄλλες 
ἐπιχειρήσεις τῶν ἀδύνατων λαῶν; 

Ποιός ἀγωνίζεται πραγματικά ἐνάντια στίς προσαρτήσεις 
κτλ.---ἐκεῖνος πού πετάει στόν ἀέρα µεγαλόψυχες φράσεις πού 
ἡ ἀντικειμενική τους σηµασία ἰσοδυναμεῖ ἁπόλυτα μέ τό 
χριστιανικό ἁγίασμα, µέ τό ὁποῖο ραντίζουν τούς ἐστεμένους 
καί τούς καπιταλιστές ληστές, ἤ ἐκεῖνος πού ἐξηγεῖ στούς 
ἐργάτες ὅτι εἶναι ἀδύνατο νά σταματήσουν οἱ προσαρτήσεις καί 
ὁ οἰκονομικός στραγγαλισµός χωρίς τήν ἀνατροπή τῆς ἵμπερια- 
λιστικῆς ἀστικῆς τάξης καί τῶν κυβερνήσεών της; 

Νά καί ἕνα ἰταλικό παραστατικό παράδειγµα τοῦ πασιφισμοῦ 
πού κηρύσσει ὁ Κάουτσκι. 

Στό Κεντρικό "Οργανο τοῦ ἰταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµα- 
τος «Αναπ{!!»(«᾿Εμπρός!») τῆς 25 τοῦ Δεκέμβρη Ι9]6 ὁ γνωστός 
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ρεφορµιστής Φιλίπ Τουράτι δηµοσίευσε ἄρθρο µέ τόν τίτλο 
«᾿Αμπρακαντάμπρα». Στίς 22 Νοέμβρη 1Ι916--γράφει-- ἡ κοι- 
νοβουλευτική σοσιαλιστική ὁμάδα τῆς ᾿Ιταλίας ὑπόβαλε στό 
Κοινοβούλιο πρόταση εἰρήνης. Στήν πρόταση αὐτή «διαπίστω- 
νε συμφωνία τῶν ἀρχῶν πού διακηρύχτηκαν ἀπό τούς ἐκπροσό- 
πους τῆς ᾽Αγγλίας καί τῆς Γερμανίας, ἀρχῶν πού πρέπει νά 
ἀποτελέσουν τή βάση τῆς ἐνδεχόμενης εἰρήνης καί κάλεσε τήν 
κυβέρνηση νά ἀρχίσει διαπραγματεύσεις εἰρήνης µέ τή µεσολά- 
βηση τῶν "Ενωμένων Πολιτειῶν καί τῶν ἄλλων οὐδέτερων 
χωρῶν». "Ετσι ἐκθέτει τό περιεχόµενο τῆς σοσιαλιστικῆς 
πρότασης ὁ ἴδιος ὁ Τουράτι. 

Στίς 6 τοῦ Δεκέμβρη 9/6 ἡ Βουλή «θάβει» τή σοσιαλιστική 
πρόταση, «ἀναβάλλοντας» τή συζήτησή της. Στίς 12 Δεκέμβρη 
ὁ γερμανός καγκελάριος προτείνει ἐκ µέρους του στό Ράιχσταγκ 
αὐτό πού ἤθελαν οἱ σοσιαλιστές τῆς Ιταλίας. Στίς 22 Δεκέμβρη 
ἐμφανίζεται µέ τή διακοίνωσή του ὁ Οὐῖλσων, «παραφράζοντας 
καί ἐπαναλαβαίνοντας - κατά τήν ἔκφραση τοῦ Φ. Τουράτι--- 
τίς ἰδέες καί τά αἰτιολογικά τῆς σοσιαλιστικῆς πρότασης». Στίς 
23 Δεκέμβρη ἄλλα οὐδέτερα κράτη ἐμφανίζονται στό προσκή- 
νιο, παραφράζοντας τή διακοίνωση τοῦ Οὐίλσων. 

Μᾶς κατηγοροῦν ὅτι πουληθήκαμε στή Γερμανία, ξεφωνίζει 
ὁ Τουράτι. Μήπως λοιπόν πουλήθηκαν στή Γερμανία καί ὁ 
Οὐϊλσων καί τά οὐδέτερα κράτη; 

Στίς 17 τοῦ Δεκέμβρη ὁ Τουράτι ἔβγαλε στό Κοινοβούλιο 
λόγο πού ἕνα σημεῖο του προκάλεσε ἀσυνήθιστη---καί δικαιο- 
λογημένη --αἴσθηση. Νά αὐτό τό σημεῖο σύμφωνα µέ τήν 
περιγραφή τῆς «Αναηί!!»: 


«... Ας ὑποθέσουμε, ὅτι ἡ συζήτηση αὐτοῦ τοῦ εἴδους πού μᾶς προτείνει 
ἡ Γερμανία εἶναι σέ θέση νά λύσει στίς κύριες γραµµές τους ζητήματα ὅπως 
ἡ ἐκκένωση τοῦ Βελγίου καί τῆς Γαλλίας, ἡ ἀποκατάσταση τῆς Ρουμανίας, 
τῆς Σερβίας καί, ἄν θέλετε, καί τοῦ Μαυροβουνίου. ᾿Εγώ θα προσθέσω καί 
τή διαρύθµιση τῶν ἰταλικῶν συνόρων σέ ὅ,τι ἀφορᾶ καθετί τό ἀναμφισβή- 
τητα ἰταλικό καί ἀνταποκρίνεται στίς ἐγγυήσεις στρατηγικοῦ χαρακτή- 
ρα»... Σ αὐτό τό σημεῖο ἡ ἀστική καί σωβινιστική βουλή διακόπτει τόν 
Τουράτι' ἀπ᾽ὅλες τίς µεριές ἀκούγονται φωνές: «"Ὑπέροχα! Δηλαδή καί 
σεῖς τά θέλετε ὅλα αὐτά! Ζήτω ὁ Τουράτι! Ζήτω ὁ Τουράτι...» 


'Ο Τουράτι, νιώθοντας φαίνεται ὅτι κάτι ἄσχημο κρύρει ὁ 
ἐνθουσιασμός αὐτός τῶν ἀστῶν, προσπαθεῖ «νά κάνει ἐπανόρ- 
θωση» ἤ «νά δόσει ἐξηγήσεις»: 


«...Κύριοι--λέει---ἀφῆστε τά ἄτοπα ἀστεῖα. "Αλλο πράγµα εἶναι νά 
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δεχόμαστε τό εὔθετο καί τό δικαίωμα τῆς ἐθνικῆς ἑνότητας, πού ἐμεῖς 
πάντοτε τήν παραδεχόµαστε, καί ἄλλο πράγµα εἶναι νά προκαλοῦμε ἤ νά 
δικαιολογοῦμε ἕναν πόλεμο γι᾽ αὐτό τό σκοπό». 


Οὔτε αὐτή ἡ «ἐπεξήγηση» τοῦ Τουράτι, οὔτε τά ἄρθρα τῆς 
«ΑναΠ!» πρός ὑπεράσπισή του, οὔτε τό γράμμα τοῦ Τουράτι 
στίς 2ἱ Δεκέμβρη, οὔτε τό ἄρθρο ἑνός κάποιου «Ρὸ» στήν 
«γο]κστεςΠί» τῆς Ζυρίχης δέν «διορθώνουν» καθόλου τά πράγ- 
µατα καί δέν ἀνατρέπουν τό γεγονός ὅτι ὁ Τουράτι πιάστηκε στά 
πράσα!.. Σωστότερα: πιάστηκε στά πράσα ὄχι ὁ Τουράτι, ἀλλά 
ὁλόκληρος ὁ σοσιαλιστικός πασιφισµός πού ἐκπροσωπεῖται καί 
ἀπό τόν Κάουτσκι καί, ὅπως θά δοῦμε παρακάτω, ἀπό τούς 
γάλλους «καουτσκιστές». 'Ο ἁστικός τύπος τῆς Ιταλίας εἶχε 
δίκιο πού πιάστηκε ἀπ᾿᾽ αὐτό τό σημεῖο τοῦ λόγου τοῦ Τουράτι 
καί πανηγύριζε. 

'Ο «0» πού ἀναφέραμε παραπάνω προσπαθεῖ νά ὑπερασπί- 
σει τόν Τουράτι, λέγοντας ὅτι αὐτός μίλησε, λέει, µόνο γιά τό 
«δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν». 

”"Ασχημη ὑπεράσπιση! Τί γυρεύει ἐδῶ τό «δικαίωμα αὐτοδιά- 
θεσης τῶν ἐθνῶν», πού, ὅπως εἶναι πασίγνωστο, ἀφορᾶ τό 
πρόγραµµα τῶν μαρξιστῶν --καί ἀφοροῦσε πάντα τό πρόγραµµα 
τῆς διεθνοῦς δημοκρατίας --τήν ὑπεράσπιση τῶν καταπιεζόµε- 
νων λαῶν; Τί γυρεύει στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, δηλ. στόν 
πόλεμο γιά τή διανοµή τῶν ἀποικιῶν, γιά τήν καταπίεσή ξένων 
χωρῶν, στόν πόλεμο ἀνάμεσα σέ ληστρικές, καταπιεστικές 
Δυνάμεις γιά τό ποϊός θά καταπιέζει περισσότερους ξένους λαούς; 

Τό νά ἐπικαλεῖται κανείς τήν αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν γιά τή 
δικαιολόγηση ἑνός ἱμπεριαλιστικοῦ καί ὄχι ἐθνικοῦ πολέμου--- 
τί διαφέρει αὐτό ἀπό τούς λόγους τοῦ ᾿Αλέξινσκι, τοῦ ᾿Ερβέ, 
τοῦ Χάϊντμαν, πού ἐπικαλοῦνται τή ὀήμοκρατία τῆς Γαλλίας, ἡ 
ὁποία στέκει ἀντιμέτωπη στή μοναρχία τῆς Γερμανίας, ἄν καί 
εἶναι πασίγνωστο, ὅτι ὁ σημερινός πόλεμος δέν διεξάγεται 
καθόλου ἐξαιτίας τῆς σύγκρουσης τοῦ δημοκρατισμοῦ μέ τίς 
ἀρχές τοῦ μοναρχισμοῦ, ἀλλά γιά τή διανοµή τῶν ἀποικιῶν κτλ. 
ἀνάμεσα στούς δυό ἱμπεριαλιστικούς συνασπισμούς; 

'Ο Τουράτι προσπάθησε νά ἐξηγηθεῖ καί νά δικαιολογηθεῖ 
μέ τόν ἰσχυρισμό ὅτι δέν «δικαιολογεῖ» καθόλου τόν πόλεμο. 

”Ας πιστέψουμε τόν ρεφοβµιστή Τουράτι, τόν ὀπαδό τοῦ 
Κάουτσκι Τουράτι, ὅτι ἡ πρόθεσή του δέν ἦταν νά δικαιολογήσει 
τόν πόλεμο. Ποιός ὅμως δέν ξέρει ὅτι στήν πολιτική λαβαίνον- 
ται ὑπόψη ὄχι οἱ προθέσεις, ἀλλά τά ἔργα; ὄχι οἱ εὐσεβεῖς πόθοι; 
ἀλλά τά γεγονότα; ὄχι τό φανταστικό, ἀλλά τό πραγµατικό; 
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Μπορεῖ ὁ Τουράτι νά µήν ἤθελε νά δικαιολογήσει τόν 
πόλεμο, μπορεῖ ὁ Κάουτσκι νά µήν ἤθελε νά δικαιολογήσει τό 
γεγονός ὅτι ἡ Γερμανία ἐπέβαλε στήν Τουρκία σχέσεις ὑποτέλει- 
ας πρός τό γερμανικό ἱμπεριαλισμό. Μά στήν πράξη ἀπό τά 
λεγόμενα καί τῶν δυό αὐτῶν καλοπροαίρετων πασιφιστῶν ῥγῆκε 
ἀκριβῶς ἡᾗ δικαιολόγήση τοῦ πολέμου/ Νά ποιά εἶναι ἡ οὐσία. "Αν 
μιά φράση σάν κι αὐτή: «"Η Κωνσταντινούπολη δέν πρέπει νά 
περιέλθει στή Ρωσία, ἡ Τουρκία δέν πρέπει νά γίνει ὑποτελές 
κράτος κανενός», ὁ Κάουτσκι τήν ξεστόµιζε ὄχι σ᾿ἕνα περιοδι- 
κό, πού εἶναι τόσο ἀνιαρό ὥστε νά µήν τό διαβάζει κανένας, ἆλ- 
λά ἀπό τό βῆμα τοῦ Κοινοβουλίου, μπροστά σ᾿᾽ ἕνα ἀστικό άκρο- 
ατήριο, ζωηρό, εὐαίσθητο, µέ ἰδιοσυγκρασία ἀνθρώπων τοῦ Νό- 
του, τότε δέν θά ὑπῆρχε τίποτε τό παράξενο στίς κραυγές τῶν 
ἔξυπνων ἀστῶν: «'Ὑπέροχα! Σωστά! Ζήτω ὁ Κάουτσκι!». 

'Ο Τουράτι στήν πράξη -- ἀνεξάρτητα ἄν τό ἤθελε αὐτό, ἄν 
εἶχε ἐπίγνωσή του---ἔκφραζε τήν ἄποψη ἑνός ἀστοῦ µεσίτη πού 
προτείνει µιά φιλική συναλλαγή ἀνάμεσα στούς ἱμπεριαλιστές 
ἅρπαγες. 'Η «ἀπελευθέρωση» τῶν ἰταλικῶν ἐδαφῶν πού ἀνήκουν 
στήν Αὐστρία, στήν πράζη θά ἦταν συγκάλυψη τῆς ἀνταμοιβῆς 
τῆς ἰταλικῆς ἀστικῆς τάξης γιά τή συμμετοχή της στόν ἱμπερια- 
λιστικό πόλεμο ἑνός γιγάντιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ συνασπισμοῦ, 
πού θά ἦταν ἕνα ἐπουσιῶδες παράρτηµα στή διανοµή τῶν 
ἀποικιῶν στήν ᾿Αφρική καί τῶν σφαιρῶν ἐπιροῆς στή Δαλματία 
καί τήν ἸΑλβανία. Γιά τό ρεφορµιστή Τουράτι εἶναι βέβαια 
φυσικό νά ἀκολουθεῖ µιά ἀστική ἄποψη, µά καί ὁ Κάουτσκι στήν 
πράξη δέν ξεχώρισε σέ τίποτε ἀπολύτως ἀπό τόν Τουράτι. 

Γιά νά µήν ἐξωραῖζει κανείς τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, γιά 
νά µή βοηθάει τήν ἁστική τάξη νά παρουσιάζει ἀπατηλά τόν 
πόλεμο αὐτό γιά ἐθνικό, γιά πόλεμο ἀπελευθέρωσης τῶν λαῶν, 
γιά νά µήν καταλήγει στίς θέσεις τοῦ ἀστικοῦ ρεφορμισμοῦ, θά 
ἔπρεπε νά μιλάει ὄχι ἔτσι ὅπως μιλᾶνε ὁ Κάουτσκι καί ὁ 
Τουράτι, ἀλλά ἔτσι ὅπως µίλησε ὁ Κάρλ. Δῆμπκνεχτ, θά ἔπρεπε 
νά δηλώσει στή ὁική του ἀστική τάξη ὅτι αὐτή ὑποκρίνεται, ὅταν 
μιλάει γιά ἐθνική ἀπελευθέρωση. ὅτι ὁ σημερινός πόλεμος εἶναι 
ἀδύνατο νά τελειώσει µέ δημοκρατική εἰρήνη, ἄν τό προλετα- 
ριάτο δέν «στρέψει τά ὅπλα» ἐνάντια στίς κυβερνήσεις του. 

Αὐτή καί µόνο αὐτή θά μποροῦσε νά εἶναι ἡ στάση ἑνός 
πραγματικοῦ μαρξιστῆ, ἑνός πραγματικοῦ σοσιαλιστῆ, καί ὄχι 
ἀστοῦ ρεφορμιστῆ. Γιά τή δημοκρατική εἰρήνη ἐργάζεται 
πραγματικά ὄχι ὅποιος ἐπαναλαβαίνει τούς γενικούς εὐσεβεῖς 
πόθους τοῦ πασιφισμοῦ πού δέν λένε τίποτε, οὔτε ὑποχρεώνουν 
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σέ τίποτε, ἀλλά ὅποιος ξεσκεπάζει τόν ἱμπεριαλιστικό χαρακτή- 
ρα καί τοῦ σημερινοῦ πολέμου καί τῆς ἱμπεριαλιστικῆς εἰρήνης 
πού αὐτός προετοιμάζει, ὅποιος καλεῖ τούς λαούς σέ ἐπανάστα- 
ση ἐνάντια στίς ἐγκληματικές κυβερνήσεις. 

Μερικοί προσπαθοῦν κάποτε νά ὑπερααπίσουν τόν Κάουτ- 
σκι καί τόν Τουράτι, λέγοντας ὅτι νόµιµα δέν ἦταν δυνατό νά 
προχωρήσουν παραπέρα ἀπό ἕναν «ὑπαινιγμό» ἐνάντια στήν 
κυβέρνηση, καί στούς πασιφιστές αὐτοῦ τοῦ εἴδους βρίσκει 
κανείς ἕναν τέτιο «ὑπαινιγμό». Σ αὐτό ὅμως πρέπει νά ἁπαντή- 
σουµε, πρῶτο, ὅτι ἡ ἔλλειψη δυνατότητας νά λέμε τήν ἀλήθεια 
νόµιµα εἶναι ἐπιχείρημα ὄχι ὑπέρ τῆς ἀπόκρυψης τῆς ἀλήθειας, 
ἀλλά ὑπέρ τῆς ἀνάγκης παράνοµης, δηλ. ἐλεύθερης ἀπό 
ἀστυνομία καί λογοκρισία, ὀργάνωσης καί τύπου’ δεύτερο, ὅτι 
ὑπάρχουν ἱστορικές στιγμές πού ἀπαιτεῖται ἀπό τό σοσιαλιστή ἡ 
ρήξη µέ κάθε λογῆς νομιμότητα! τρίτο, ὅτι ἀκόμη καί στή 
δουλοπάροικη Ρωσία ὁ Ντομπρολιοῦμποφ καί ὁ Τσερνισέβσκι 
ἤξερᾶν νά λένε τήν ἀλήθεια, πότε σιωπώντας σχετικά µέ τό 
διάγγελμα τῆς 19 τοῦ Φλεβάρη 1861 καί πότε περιγελώντας καί 
στηλιτεύοντας τούς τοτινούς φιλελευθέρους, πού μιλοῦσαν 
ἀκριβῶς ὅπως μιλοῦν ὁ Τουράτι καί ὁ Κάουτσκι. 

Στό ἑπόμενο ἄρθρο θά περάσουµε στό γαλλικό πασιφισµό 
πού βρῆκε τήν ἔκφρασή του στίς ἀποφάσεις τῶν δυό συνεδρίων 
τῶν ἐργατικῶν καί σοσιαλιστικῶν ὀργανώσεων τῆς Γαλλίας, τά 
ὁποῖα συνἤῆλθαν πρόσφατα. 


ΑΡΘΡΟ(Ἠ ΚΕΦΑΛΑΙΟ) Π 


Ο ΠΑΣΙΦΙΣΜΟΣ ΤΩΝ ΓΑΛΛΩΝ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΩΝ 
ΚΑΙ ΣΥΝΔΙΚΑΛΙΣΤΩΝ 


Μόλις τέλειωσαν τό συνέδριο τῆς Ο. (. Τ. (Οοπ{έάέταίιοη 
σέηέταἰε αι Τταναϊ], Γενική Συνομοσπονδία ᾿Εργασίας) Ι07 καί τό 
συνέδριο τοῦ γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος 08, Στά συνέ- 
δρια αὐτά διαγράφηκαν μέ ἰδιαίτρη σαφήνεια ἡ ἀληθινή 
σηµασία καί ὁ ἀληθινός ρόλος τοῦ σοσιαλιστικοῦ πασιφισμοῦ 
τούτη τή στιγµή. 

Νά ἡ ἀπόφαση τοῦ συνδικαλιστικοῦ συνεδρίου πού ψηφί- 
στηκε ὁμόφωνα καί ἀπό τήν πλειοψηφία τῶν φανατικῶν σωβινι- 
στῶν µέ ἐπικεφαλῆς τόν θλιβερῆς φήμης Ζουώ (ουπαχ) καί 
ἀπό τόν ἀναρχικό Μπρουτσού, καί... ἀπό τόν «τσιμμερβαλντι- 
νό» Μέρχαϊμ: 
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«"Η συνδιάσκεψη τῶν ἐθνικῶν 'Ομοσπονδιῶν τῶν σωματείων, τῶν 
συνδικαλιστικῶν ἑνώσεων (ἐπαγγελματικῶν σωματείων) καί τῶν ᾿Εργατι- 
κῶν κέντρων, ἀφοῦ ἔλαβε γνώση τῆς διακοίνῶσης τοῦ προέδρου τῶν 
“Ενωμένων Πολιτειῶν, «πού καλεῖ ὅλα τά ἔθνη πού βρίσκονται τώρα σέ 
πόλεμο μεταξύ τους, νά ἐκθέσουν δηµόσια τίς ἀπόψεις τους πάνω στούς 
ὅρους µέ τούς ὁποίους θά μποροῦσε νά τερματιστεῖ ὁ πόλεμος»--- 

παρακαλεῖ τήν γαλλική Κυβέρνηση νά ἀπσδεχτεῖ αὐτή τήν πρόταση’ 

καλεῖ τήν Κυβέρνηση νά ἀναλάβει τήν πρωτοβουλία ἑνός παρόμοιου 
διαβήµατος πρός τούς συμμάχους της γιά νά ἐπισπευθεῖ ἡ στιγµή τῆς 
εἰρήνης' 

δηλώνει ὅτι ἡ Ομοσπονδία τῶν ἐθνῶν, πού ἀποτελεῖ µιά ἀπό τίς 
ἐγγυήσεις τῆς ὁριστικῆς εἰρήνης, μπορεῖ νά ἐξασφαλιστεῖ µόνο µέ τόν ὅρο 
τῆς ἀνεξαρτησίας, τῆς ἐδαφικῆς ἀκεραιότητας καί τῆς πολιτικῆς καί 
οἰκονομικῆς ἐλευθερίας ὅλων τῶν ἐθνῶν, καί τῶν μικρῶν καί τῶν μεγάλων. 

Οἱ ὀργανώσεις πού ἀντιπροσωπεύονται στή συνδιάσκεψη ἀναλαβαίνουν 
τήν ὑποχρέωση νά ὑποστηρίζουν καί νά διαδίδουν αὐτή τήν ἰδέα µέσα στή 
μάζα τῶν ἐργατῶν γιά νά μπεῖ τέρμα στήν ἀόριστη, ἑρμαφρόδιτη κατάστα- 
ση πού συμφέρει µόνο στή μυστική διπλωματία, ἐνάντια στήν ὁποία 
πάντοτε ξεσηκωνόταν ἡ ἐργατική τάξη». 


Νά ἕνα δεῖγμα «καθαροῦ» πασιφισμοῦ, ἀπόλυτα σύμφωνου 
μέ τό πνεῦμα τοῦ Κάουτσκι--πασιφισμοῦ, ἐγκριμένου ἀπό 
ἐπίσημη ὀργάνωση τῶν ἐργατῶν, πού δέν ἔχει τίποτε τό κοινό µέ 
τό μαρξισμό καί ἀποτελεῖται στήν πλειοψηφία της ἀπό σῶβινι- 
στές. Μπροστά µας ἔχουμε ἕνα βαρυσήµαντο, ἄξιο τῆς πιό 
σοβαρῆς προσοχῆς, ντοκουμέντο τῆς πολιτικῆς ἕνωσής τῶν 
σωβινιστῶν καί τῶν «καουτσκιστῶν» µέ βάση τήν πλατφόρμα 
τῆς κούφιας πασιφιστικῆς φρασεολογίας. "Αν στό προηγούμενο 
ἄρθρο προσπαθήσαµε νά δείξουμε ποιό εἶναι τό θεωρήτικό 
βάθρο τῆς ἑνότητας ἀντιλήψεων τῶν σωβινιστῶν καί τῶν 
πασιφιστῶν, τῶν ἁἀστῶν καί τῶν σοσιαλιστῶν ρεφορμιστῶν, 
τώρα βλέπουμε τήν ἑνότητα αὐτή πραγμµατοποιηµένη πρακτικά 
σέ µιάν ἄλλη ἱμπεριαλιστική χώρα. 

Στή συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ, 5-δ. ΙΧ. 10915. ὁ Μέρ- 
χαϊμ εἶχε δηλώσει: «Τε ραγίῖ,]ες ἸοὐΠαχ, Ιε σοινογπεπιεηῖ, ος Πθ 
«οηΐ αυὐε ἴγοις ἴξίες 5ους µη Ὀοππεῖ» («τό κόµµα, οἱ Ζουώ καί ἡ 
Κυβέρνηση δέν εἶναι παρά τρία κεφάλια κάτω ἀπό τόν ἴδιο 
σκοῦφο», δηλ. εἶναι ἕνα πράγμα). Στή συνδιάσκεψη τῆς Ο. «. Τ. 
στίς 26 τοῦ Δεκέμβρη 1916 ὁ Μέρχαϊμ ψηφίζει µαζίµέτόν Ζουώ, 
τήν πασιφιστική ἀπόφαση. Στίς 23 τοῦ Δεκέμβρη Ι91|6 ἕνα ἀπό 
τά πιό ἀπροκάλυπτα καί ἀκραῖα ὄργανα τῶν γερμανῶν σοσια- 
λιμπεριαλιστῶν, ἡ ἐφημερίδα τοῦ Χέμνιτς «Υοἱκςςίίπιπιε» δηµο- 
σιεύει ἄρθρο τῆς Σύνταξης: «'Η ἀποσύνθεση τῶν ἁἀστικῶν 
κομμάτων καί ἡ ἀποκατάσταση τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ἑνό- 
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τητας». Στό ἄρθρο αὐτό ἑἐξυμνεῖται, ὅπως εἶναι εὐνόητο, ἡ 
εἰρηνοφιλία τοῦ Ζύντεκουμ, τοῦ Λέγκιν͵ τοῦ Σάιντεµαν καί Σίας, 
ὁλόκληρης τῆς πλειοψηφίας τοῦ γερμανικοῦ Σοσιαλδηµοκρατι- 
κοῦ κόμματος, καθώς καί τῆς γερμανικῆς Κυβέρνησης, καί 
διακηρύσσεται ὅτι «τό πρῶτο συνέδριο τοῦ Κόμματος, πού θά 
συγκληθεῖ ὕστερα ἀπό τόν πόλεμο, πρέπει νά ἀποκαταστήσει 
τήν ἑνότητα τοῦ Κόμματος, ἐξαιρώντας τούς ὁλιγάριθμους 
φανατικούς ὀπαδούς τῆς ἄρνησης πληρωμῆς τῆς κομματικῆς 
συνορομῆς» (δηλ. τούς ὀπαδούς τοῦ Κάρλ Λῆμπκνεχτ!) «---τήν 
ἑνότητα τοῦ Κόμματος µέ βάση τήν πολιτική τῆς διοίκησης τοῦ 
Κόμματος, τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας τοῦ Ράιχσταγκ καί 
τῶν ἐπαγγελματικῶν συνδικάτων». 

᾿Εδῶ ἐκφράζεται πεντακάθαρα ἡ ἰδέα καί διακηρύσσεται ἡ 
πολιτική τῆς «ἑνότητας» τῶν ἀνοιχτῶν σοσιαλσωβινιστῶν τῆς 
Γερμανίας µέ τούς Κάουτσκι καί Σία, µέ τή «Σοσιαλδημµοκρατι- 
κή ὁμάδα ἐργασίας»-- ἑνότητας μέ βάση τίς πασιφιστικές 
φράσεις -- «ἑνότητας» πού πραγματοποιήθηκε στή Γαλλία στίς 
26 τοῦ Δεκέμβρη Ι9ἱ6 ἀνάμεσα στόν Ζουώ καί τόν Μέρχαϊμ! 

Τό Κεντρικό "Οργανο τοῦ ἰταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµα- 
τος «Αναηί!» γράφει σ᾽ἕνα σχόλιο τῆς Σύνταξης στίς 28 τοῦ 
Δεκέμβρη |Ι9|6: 


«Αν ὁ Μπισσολάτι καί ὁ Ζύντεκουμ, ὁ Μπονόμι καί ὁ Σάιντεµαν, ὁ 
Σαμπά καί ὁ Ντάβιντ, ὁ Ζουώ καί ὁ Λέγκιν πέρασαν στό στρατόπεδο τοῦ 
ἀστικοῦ ἐθνικισμοῦ καί πρόδοσαν (παππο ἰταάίτο, διέπραξαν προδοσία) 
τήν ἰδεολογική ἑνότητα τῶν διεθνιστῶν πού ὑπόσχονταν νά τήν ὑπηρετή- 
σουν µέ πίστη καί ἀφοσίωση, τότε ἐμεῖς θά µείνουµε µαζί µέ τούς γερμανούς 
συντρόφους µας σάν τούς Λῆμπκνεχτ, Λέντεμπουρ, Χόφμαν, Μάγερ, μέ 
τούς γάλλους συντρόφους µας σάν τούς Μέρχαϊμ, Μπλάν, Μπριζόν, 
Ραφφέν-Ντυζάνς πού δέν ἄλλαξαν καί δέν ταλαντεύτηκαν». 


Κοιτάξτε τί σύγχυση δημιουργεῖται: 

'Ο Μπισσολάτι καί ὁ Μπονόμι ὁιαγράφήκαν σάν ρεφορμµι- 
στές καί σωβινιστές ἀπό τό ἰταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα πρίν 
ἀπό τόν πόλεμο ἀκόμη. 'Η «Αναπι!!» τούς βάζει στήν ἴδια μοίρα 
µέ τούς Ζύντεκουμ καί Λέγκιν καί πολύ σωστά βέβαια, µά ὁ 
Ζύντεκουμ. ὁ Ντάβιντ καί ὁ Λέγκιν βρίσκονται ἐπικεφαλῆς τοῦ 
γερμανικοῦ δῆθεν Σοσιαλδημοκρατικοῦ, στήν πράξη σοσιαλ- 
σωβινιστικοῦ κόµµατος, κι΄᾽ αὐτή ἡ ἴδια ἡ «Αναπ!!!» ἐξεγείρεται 
ἐνάντια στή διαγραφήτους, ἐνάντια στή ρήξη μ᾽ αὐτούς, ἐνάντια 
στήν ἵδρυση τῆς Ι] Διεθνοῦς. 'Ἡ «Αναπ!!» χαρακτηρίζει, καί 
πολύ σωστά, τούς Λέγκιν καί τούς Ζουώ λιποτάκτες στό 
στρατόπεδο τοῦ ἀστικοῦ ἐθνικισμοῦ, ἀντιπαραθέτοντας σ᾿ αὖ- 
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τούς τόν Λῆμπκνεχτ καί τόν Λέντεμπουρ, τόν Μέρχαϊμ καί τόν 
Μπριζόν. 'Ωστόσο βλέπουμε ὅτι ὁ Μέρχαϊμ ψηφίζει μαζί µέ τόν 
Ζουώ, ἐνῶ ὁ Λέγκιν διακηρύσσει--- µέσω τῆς «Λαϊκῆς Φωνῆς» 
τοῦ Χέμνιτς-- τήν πεποίθησή του στήν ἀποκατάσταση τῆς 
ἑνότητας τοῦ Κόμματος, ἐξαιρώντας µόνο τούς ὁμοῖϊδεάτες τοῦ 
Λῆμπκνεχτ, δηλ. τῆς «ἑνότητας» µαζί µέ τή «Σοσιαλδημµοκρατι- 
κή ὁμάδα ἐργασίας» (περιλαβαίνοντας καί τόν Κάουτσκι), ὅπου 
ἀνήκει ὁ Λέντεμπουρ!! 

'Ἡ σύγχυση αὐτή προκλήθηκε ἀπό τό ὅτι ἡ «Αναηπί!!» 
μπερδεύει τόν ἀστικό πασιφισµό µέ τόν ἐπαναστατικό σοσιαλ- 
δημοκρατικό διεθνισµό, ἐνῶ οἱ ἔμπειροι πολιτικάντηΏδες, ὅπως ὁ 
Λέγκιν καί ὁ Ζουώ. ἔχουν καταλάβει θαυμάσια τήν ταυτότήτα 
τοῦ σοσιαλιστικοῦ πασιφισμοῦ µέ τόν ἀστικό. 

Καί πραγματικά, πῶς νά µήν πανηγυρίζουν ὁ κύριος Ζουώ 
καί ἡ ἐφημερίδα του, ἡ σωβινιστική «ΙΓ ΒαίαΙ]]ε» 0 γιά τή 
«σύμπνοια» ἀνάμεσα στόν Ζουώ καί τόν Μέρχαϊμ, ὅταν στήν 
ἀπόφαση πού πάρθηκε ὁμόφωνα καί πού τήν παραθέσαµε 
ὁλόκληρη δέν ὑπάρχει στήν πραγματικότήτα τίποτε ἀπολύτως 
ἐκτός ἀπό ἀστικοπασιφιστικές φράσεις, δέν ὑπάρχει οὔτε Ίχνος 
ἐπαναστατικῆς συνείδησης, οὔτε µιά σοσιαλιστική σκέψη! 

Δέν εἶναι µήπως γελοῖο νά μιλᾶμε περί «οἰκονομικῆς 
ἐλευθερίας ὅλων τῶν ἐθνῶν, μικρῶν καί μεγάλων», παρασιωπών- 
τας τό γεγονός ὅτι, ἐφόσον δέν ἔχουν ἀνατραπεῖ οἱ ἀστικές 
κυβερνήσεις καί δέν ἔχει ἀἁπαλλοτριωθεῖ ἡ ἀστική τάξη. ἡ 
«οἰκονομική αὐτή ἐλευθερία» εἶναι ἐξίσου ἐζαπάτηση τοῦ λαοῦ, 
ὅπως καί οἱ Φράσεις περί «οἰκονομικῆς ἐλευθερίας» τῶν 
πολιτῶν γενικά, τῶν μικροαγροτῶν καί τῶν πλουσίων, τῶν 
ἐργατῶν καί τῶν καπιταλιστῶν στή σύγχρονη κοινωνία; 

“Η ἀπόφαση πού ψήφισαν ὁμόφωνα ὁ Ζουώ καί ὁ Μέρχαϊμ 
εἶναι ἀπό τήν ἀρχή ὥς τό τέλος διαποτισµένη ἀπό τίς ἰδέες τοῦ 
«ἀστικοῦ ἐθνικισμοῦ», πού ἡ «Αναπ!ί!!» σωστά τόν διαπιστώνει 
στόν Ζουώ, µά πού κατά περίεργο τρόπο αὐτή ἡ ἴδια ἡ «Αναηί1!» 
δέν τόν βλέπει στόν Μέρχαϊμ. 

Οἱ ἁστοί ἐθνικιστές παντοῦ καί πάντοτε ἔκαναν ἐπίδειξη 
«γενικῶν» φράσεων γιά «ὁμοσπονδία τῶν ἐθνῶν» γενικά, γιά 
«οἰκονομική ἐλευθερία ὅλων τῶν ἐθνῶν, μεγάλων καί μικρῶν». 
Οἱ σοσιαλιστές, σέ διάκριση ἀπό τούς ἀστούς ἐθνικιστές, 
ἔλεγαν καί λένε: τό νά ρητορεύει κανείς γιά «οἰκονομική 
ἐλευθερία τῶν μεγάλων καί μικρῶν ἐθνῶν» εἶναι σιχαµερή 
ὑποκρισία, ἐφόσον µερικά ἔθνη (λ.χ. ἡ ᾽Αγγλία καί ἡ Γαλλία) 
τοποθετοῦν στό ἐξωτερικό, δηλ. δίνουν τοκογλυφικά δάνεια, 
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στά µικρά καί καθυστερημένα ἔθνη, κεφάλαια δεκάδων καί 
δεκάδων ὁισεκατομμυρίων φράγκων, ἐνῶ τά µικρά καί ἀδύνατα 
ἔθνη βρίσκονται σέ κατάσταση ὑποδούλωσης ἀπέναντί τους. 

Οἱ σοσιαλιστές δέν θά μποροῦσαν νά ἀφήσουν χωρίς 
ἀποφασιστική διαμαρτυρία οὔτε µιά φράση αὐτῆς τῆς ἀπόφασης, 
πού ψήφισαν ὁμόφωνα ὁ Ζουώ καί ὁ Μέρχαϊμ. Οἱ σοσιαλιστές 
θά δήλωναν, διαµετρικά ἀντίθετα πρός αὐτή τήν ἀπόφαση, ὅτι 
τό διάβηµα τοῦ Οὐίλσων εἶναι φανερή Ψευτιά καί ὑποκρισία, 
γιατί ὁ Οὐίλσων εἶναι ἐκπρόσωπος τῆς ἀστικῆς τάξης πού ἔχει 
κερδίσει δισεκατομμύρια ἀπό τόν πόλεμο, γιατί εἶναι ἀρχηγός 
μιᾶς Κυβέρνησης πού ἀνέβασε τούς ἐξοπλισμούς τῶν ΕΠΑ σέ 
ἐξωφρενικά ὕψη, µέ ὁλοφάνερο σκοπό ἕνα δεύτερο µεγάλο 
ἱμπεριαλιστικό πόλεμο: --ὅτι ἡ γαλλική ἀστική Κυβέρνηση, 
δεµένη χειροπόδαρα ἀπό τό χρηµατιστικό κεφάλαιο, πού εἶναι 
σκλάβα του, καί ἀπό τά μυστικά ἱμπεριαλιστικά, πέρα γιά πέρα 
ληστρικά καί ἀντιδραστικά σύμφωνα µέ τήν ᾽ Αγγλία, τή Ρωσία 
κτλ... δέν εἶναι σέ θέση οὔτε νά πεῖ, οὔτε νά κάνει, τίποτε ἄλλο 
στό ζήτημα τῆς δημοκρατικῆς καί «δίκαιης» εἰρήνης, ἐκτός ἀπό 
μιά παρόμοια ψΜἆευτιά᾿ --ὅτι ὁ ἀγώνας γιά µιά τέτια εἰρήνη δέν 
συνίσταται στήν ἐπανάληψη γενικῶν, κούφιων, ἀγαθῶν καί 
µελιστάλακτων πασιφιστικῶν φβῥάσεων, πού δέν λένε τίποτε, καί 
οὔτε ὑποχρεώνουν σέ τίποτε, οἱ ὁποῖες στήν πράξη µόνο 
ἐξωραΐζουν τήν ἱμπεριαλιστική βρωμιά, ἀλλά στό νά διακηρύ- 
ἔουμε στούς λαούς τήν ἀλήθεια καί συγκεκριµένα νά διακηρύ- 
ἔουμε στούς λαούς: γιά νά ἀποκτήσουμε δημοκρατική καί 
δίκαιη εἰρήνη, πρέπει νά ἀνατρέψουμε τίς ἀστικές κυβερνήσεις 
ὅλων τῶν ἐμπόλεμων χωρῶν καί νά ἐκμεταλλευτοῦμε γιά τό 
σκοπό αὐτό τό γεγονός ὅτι ἑκατομμύρια ἐργάτες εἶναι ὁπλισμέ- 
νοι, καθώς ἐπίσης καί τή γενική ἀγανάκτηση τῶν μαζῶν τοῦ 
πληθυσμοῦ ἐξαιτίας τῆς ἀκρίβιας τῆς ζωῆς καί τῶν δεινῶν τοῦ 
ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου. 

Νά τί θά ἔπρεπε νά ποῦν οἱ σοσιαλιστές στή θέση τῆς 
ἀπόφασης τοῦ Ζουώ καί τοῦ Μέρχαϊμ. 

Τό γαλλικό Σοσιαλιστικό κόµµα στό συνέδριό του πού 
συνῆλθε στό Παρίσι ταυτόχρονα µέ τό συνέδριο τῆς Έ. Ο. Τ., 
ὄχι µόνο δέν τά εἶπε αὐτά, ἀλλά καί ψήφισε µιά ἀκόμη χειρότερη 
ἀπόφαση, µέ 2 835 ψήφους ὑπέρ. Ι09 κατά καί 20 ἀποχές, δηλ. µέ 
τό συνασπισμό τῶν σοσιαλσωβινιστῶν (Ρενοντέλ. καί Σία, οἱ 
λεγόμενοι «μαζοριτέ», ὁπαδοί τῆς πλειοψηφίας) καί τῶν λονγκε- 
τιστῶν (ὀπαδοί τοῦ Λονγκέ, οἱ γάλλοι καουτσκιστές)! Καΐ 
μάλιστα ὁ τσιμμερβαλντινός Μπουρντερόν καί ὁ κινταλινός 
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(ΚΙΠίΠΦΠεΠ, αὐτός πού πῆρε µέρος στή συνδιάσκεψη τοῦ Κίνταλ) 
Ῥαφφέν-Ντυζάνς ψήφισαν ὑπέρ αὐτῆς τῆς ἀπόφασης!! 

Δέν θά παραθέσουµε τό κείµενο αὐτῆς τῆς ἀπόφασης, ἐπειδή 
εἶναι ἐξαιρετικά µακροσκελής καί δέν εἶναι καθόλου ἐνδιαφέ- 
ρουσα: οἱ ἀγαθές, µελιστάλακτες φράσεις της γιά εἰρήνη εἶναι 
βαλμένες δίπλα στή διαβεβαίωση τῆς προθυµίας νά ἐξακολουθή- 
σουν νά ὑποστηρίζουν τή λεγόμενη «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» 
στή Γαλλία, δηλ. νά ὑποστηρίζουν τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο 
πού διεξάγει ἡ Γαλλία σέ συμμαχία µέ ληστές ἀκόμη πιό 
μεγάλους καί ἰσχυρούς, ὅπως εἶναι ἡ ᾽᾿ Αγγλία καί ἡ Ρωσία. 

“Ἡ ἕνωση τῶν σοσιαλσωβινιστῶν µέ τούς πασιφιστές (ἤ 
καουτσκιστές) στή ]αλλία καί µέ µιά µερίδα τῶν τσιμµερβαλν- 
τινῶν ἀποτελεῖ συνεπῶς γεγονός ὄχι µόνο γιά τή Ο. (. Τ. ἀλλά 
καί γιά τό Σοσιαλιστικό κόμμα. 


ΑΡΘΡΟ ( Ἠ ΚΕΦΑΛΑΙΟ) ΙνΥ 
ΤΟ ΊΣΙΜΜΕΡΒΑΛΝΊΤ ΣΕ ΣΤΑΥΡΟΔΡΟΜΙ 


Στίς 28 τοῦ Δεκέμβρη ἔφτασαν στή Βέρνη οἱ γαλλικές 
ἐφημερίδες µέ τήν περιγραφή τῶν ἐργασιῶν τοῦ συνεδρίου τῆς 
0. (. Τ. καί στίς 30 τοῦ Δεκέμβρη εἶδε τό φῶς στίς σοσιαλιστι- 
κές ἐφημερίδες τῆς Βέρνης καί τῆς Ζυρίχης µιά νέα ἔκκληση 
τῆς 1.5. Κ. («Ππίεγπαίιοηαίε ΘβοζίαΙςίίδεπε ΚοπιπῃίςςΙοΠ») τῆς 
Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς Βέρνης, ἐκτελεστικοῦ 
ὀργάνου τῆς Ἔνωσης τοῦ Τσίμμερβαλντ. Στήν ἔκκληση αὐτή 
πού ἔχει ἡμερομηνία τέλη τοῦ Δεκέμβρη 1916 γίνεται λόγος γιά 
τήν πρόταση εἰρήνης πού ἔκανε ἡ Γερμανία, καθώς ἐπίσης καί ὁ 
Οὐίλσων καί ἄλλες οὐδέτερες χῶρες, καί ὅλα αὐτά τά κυβερνητι- 
κά διαβήµατα ἀποκαλοῦνται ---καί ἐννοεῖται πολύ δικαιολογη- 
µένα--- «διακωµώδηση τῆς εἰρήνης», «παιχνίδι ἐξαπάτησης τῶν 
ἴδιων τους τῶν λαῶν», «ὑποκριτικές πασιφιστικές χειρονομίες 
διπλωματῶν». 

Σ᾽ αὐτή τήν κωμωδία καί τήν ΨΜευτιά ἀντιπαρατίθεται σάν 
«μοναδική δύναμη» ἱκανή νά πραγματοποιήσει τήν εἰρήνη 
κτλ.», ἡ «σθεναρή θέληση» τοῦ διεθνοῦς προλεταριάτου «νά 
στρέψει τά ὅπλα τοῦ ἀγώνα ὄχι ἐνάντια στ᾽ ἀδέλφια του, ἀλλά 
ἐνάντια στόν ἐχθρό στήν ἴδια του τή χώρα». 

Οἱ περικοπές πού παραθέσαµε μᾶς δείχνουν ἀνάγλυφα δυό 
ριζικά διαφορετικές πολιτικές πού ὥς τώρα φαίνονταν νά 
συµβιβάζονται στούς κόλπους τῆς Ἕνωσης τοῦ Τσίμμερβαλντ 
καί πού τώρα χώρισαν ὁριστικά. 
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᾿Από τή µιά µεριά, ὁ Τουράτι λέει κατηγορηματικά, καί 
πολύ δικαιολογημένα, ὅτι ἡ πρόταση τῆς Γερμανίας, τοῦ 
Οὐίλσων κτλ. ἦταν ἁπλῶς «παράφραση» τοῦ ἰταλικοῦ «σοσιαλι- 
στικοῦ» πασιφισμοῦ’ ἡ δήλωση τῶν γερμανῶν σοσιαλσωβινι- 
στῶν καί ἡ ψηφοφορία τῶν γάλλων δείχνουν ὅτι καί οἱ πρῶτοι 
καί οἱ δεύτεροι ἐκτίμησαν θαυμάσια τό ὄφελος τῆς πασιφιστι- 
κῆς συγκάλυψης τῆς πολιτικῆς τους. 

᾿Από τήν ἄλλη µεριά, ἡ ἔκκληση τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστι- 
κῆς ᾿Επιτροπῆς ἀποκαλεῖ τόν πασιφισµό ὅλων τῶν ἐμπόλεμων 
καί οὐδέτερων κυβερνήσεων κωμωδία καί ὑποκρισία. 

᾿Από τή µιά µεριά, ὁ Ζουώ ἑνώνεται μέ τόν Μέρχαϊμ. ὁ 
Μπουρντερόν, ὁ Λονγκέ καί ὁ Ραφφέν-Ντυζάνς µέτόν Ρενοντέλ. 
τόν Σαμπά καί τόν Τομά, ἐνῶ οἱ γερμανοί σοσιαλσωβινιστές, 
Ζύντεκουμ, Ντάβιντ καί Σάιντεµαν διακηρύσσουν τήν ἐπικείμε- 
νη «ἀποκατάσταση τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ἑνότητας» µέ τόν 
Κάουτσκι καί µέ τή «Σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα ἐργασίας». 

᾿Από τήν ἄλλη µεριά, ἡ ἔκκληση τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλδηµο- 
κρατικῆς ᾿Επιτροπῆς καλεῖ τίς «σοσιαλιστικές µμειοψηφίες» νά 
ἀγωνιστοῦν ἐνεργά ἐνάντια στίς «κυβερνήσεις τους» «καί 
ἐνάντια στούς σοσιαλπατριῶτες μισθοφόρους τους» (5όἱά]πρε). 

ὪΗ --ἤ. 

Θά ξεσκεπάζουµε τήν κενότητα, τό παράλογο, τήν ὑποκρι- 
σία τοῦ ἀστικοῦ πασιφισμοῦ, ἤ Ὁά τόν «παραφράζουµε» σέ 
«σοσιαλιστικό» πασιφισµό: Θά ἀγωνιζόμαστε ἐνάντια στούς 
Ζουώ καί τούς Ρενοντέλ. ἐνάντια στούς Λέγκιν καί τούς Ντάβιντ 
σάν «μισθοφόρους» τῶν κυβερνήσεων, ἤ θά ἑνωνόμαστε µαζί 
τους µέ βάση τίς κούφιες πασιφιστικές ρητορεῖες γαλλικοῦ ἤ 
γερμανικοῦ τύπου; 

Αὐτή εἶναι τώρα ἡ διαχῶριστική γραμμή ἀνάμεσα στή δεξιά 
τοῦ Τσίμμερβαλντ, πού πάντοτε ἀντιτασσόταν μέ ὅλες τίς 
δυνάµεις της στή διάσπαση µέ τούς σοσιαλσὠβινιστές, καί τήν 
ἀριστερά τοῦ Τσίμμερβαλντι, ἡ ὁποία ἀκόμη ἀπό τό Τσίμμερ- 
βαλντ δέν εἶχε ἄδικο πού φρόντισε νά διαχωρήσει δηµόσια τή 
θέση της ἀπό τή δεξιά, νά παρουσιαστεῖ καί στή συνδιάσκεψη 
κι ὕστερα ἁπ᾿᾽ αὐτή στόν τύπο µέ χωριστή πλατφόρμα. 'Η 
προσέγγιση τῆς εἰρήνης, ἤ ἔστω καί ἡ ἔντονη συζήτηση τοῦ 
ζητήματος τῆς εἰρήνης ἀπό µερικά ἀστικά στοιχεῖα προκάλεσε 
ὄχι τυχαῖα, ἀλλά ἀναπόφευκτα µιά ἰδιαίτερα ἐξόφθαλμη διάστα- 
ση τῆς μιᾶς πολιτικῆς ἀπό τήν ἄλλη. Γιατί οἱ ἀστοί πασιφιστές 
καί οἱ «σοσιαλιστές» μιμητές ἤ παπαγάλοι τους πάντα φαντά- 
ζονταν καί φαντάζονται τήν εἰρήνη σάν κάτι τό θεµελιακά 


2558 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


διαφορετικό µέ τήν ἔννοια ὅτι ἡ ἰδέα: «ὁ πόλεμος εἶναι ἡ 
συνέχιση τῆς εἰρηνικῆς πολιτικῆς, ἡ εἰρήνη εἶναι ἡ συνέχιση 
τῆς πολεμικῆς πολιτικῆς» ποτέ δέν κατανοήθηκε ἀπό τούς 
πασιφιστές καί τῶν δυό ἀποχρώσεων. Τό ὅτι ὁ ἰἱμπεριαλιστικός 
πόλεμος τοῦ Ι914-Ι10Ι7 εἶναι ἡ συνέχιση τῆς ἱμπεριαλιστικῆς 
πολιτικῆς τοῦ Ι1809δ-1014., ἄν ὄχι ἀκόμη πιό παλιότερης περιό- 
δου, αὐτό δέν ἤθελαν καί δέν θέλουν νά τό δοῦν οὔτε οἱ ἁστοί, 
οὔτε οἵ σοσιαλσωβινιστές. Τό ὅτι ἡ εἰρήνη σήµερα, ἄν δέν 
ἀνατραποῦν ἐπαναστατικά οἱ ἀστικές κυβερνήσεις, δέν μπορεῖ 
νά εἶναι παρά ἱμπεριαλιστική εἰρήνη., πού θά συνεχίζει τόν 
ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, αὐτό δέν τό βλέπουν οὔτε οἱ ἁστοί 
πασιφιστές οὔτε οἱ σοσιαλιστές πασιφιστές. 

Ὅπως στήν ἐκτίμηση τούτου τοῦ πολέμου κατέφυγαν σέ 
ἀνόητες, ἀγοραῖες, φιλισταϊκές φράσεις γιά ἐπίθεση ἤ ἄμυνα 
γενικά, ἔτσι καί στήν ἐκτίμηση τῆς εἰρήνης καταφεύγουν σέ 
παρόμοιες φιλισταϊκές κοινοτοπίες, ξεχνώντας τή συγκεκριµέ- 
νη ἱστορική κατάσταση, τή συγκεκριμένη πραγματικότητα τῆς 
πάλης ἀνάμεσα στίς ἱμπεριαλιστικές Δυνάμεις. Καΐ οἵ σοσιαλ- 
σωβινιστές, αὐτοί οἱ πράκτορες τῶν κυβερνήσεων καί τῆς 
ἀστικῆς τάξης µέσα στά ἐργατικά κόµµατα, ἦταν φυσικό νά 
πιαστοῦν ἰδιαίτερα ἀπό τήν προσέγγιση τῆς εἰρήνης, ἀκόμη καί 
ἀπό τίς κουβέντες γιά εἰρήνη. γιά νά καλύψουν τό ξεσκεπασµένο 
ἀπό τόν πόλεμο βάθος τοῦ ρεφορμισμοῦ τους, τοῦ ὀπορτουνι- 
σμοῦ τους, γιά νά ἀποκαταστήσουν τήν ὑποσκαμένη τους 
ἐπιροή στίς µάζες. Γι᾽αὐτό καί οἱ σοσιαλσωβινιστές, ὅπως 
εἴδαμε, καί στή Γερμανία καί στή Ταλλία κάνουν ἐντατικές 
προσπάθειες «νά ἑνωθοῦν» µέ τήν ἄστατη. χωρίς ἀρχές, πασιφι- 
στική µερίδα τῆς «ἀντιπολίτευσης». 

Καί στούς κόλπους τῆς "Ένωσης τοῦ Τσίμµμερβαλντ θά 
γίνουν σίγουρα ἀπόπειρες νά καλυφθεῖ ἡ διάσταση τῶν δυό 
ἀνειρήνευτων πολιτικῶν γραμμῶν. Μποροῦμε νά προβλέψουμε 
δυό λογιῶν ἀπόπειρες αὐτοῦ τοῦ εἴδους. 'Η «πρακτικιστική» 
συνδιαλλαγή θά συνίσταται ἁπλῶς στό μηχανικό συνδυασμό 
ἠχηρῶν ἐπαναστατικῶν φράσεων (ὅπως εἶναι λ.χ. οἱ φράσεις 
τῆς ἔκκλησης τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς) µέ τήν 
ὀπορτουνιστική καί πασιφιστική πράξη. "Ἔτσι ἔγινε στή Π 
Διεθνή. Οἱ ὑπερεπαναστατικές φράσεις τῶν ἐκκλήσεων τοῦ 
Χούισμανς καί τοῦ Βαντερβέλντε καί μερικῶν ἀποφάσεων 
συνεδρίων δέν ἔκαναν τίποτε ἄλλο ἀπό τό νά καλύπτουν τήν 
ὑπεροπορτουνιστική πράξη τῆς πλειοψηφίας τῶν εὐρωπαϊκῶν 
κομμάτων, χωρίς νά τή μεταβάλλουν, χωρίς νά τήν ὑπονομεύ- 


ΠΑΣΙΦΙΣΜΟΣ ΑΣΤΙΚΟΣ ΚΑΙ ΠΑΣΙΦΙΣΜΟΣ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΟΣ 259 


ουν, χωρίς νά τήν ἀντιπαλεύουν. Εἶναι ἀμφίβολο ἄν θά 
μποροῦσε νά ξαναπετύχει αὐτή ἡ τακτική µέσα στήν ἝἜνωση 
τοῦ Τσίμμερβαλντ. 

«Οἱ καταρχήν συμφιλιωτιστές» θά δοκιμάσουν νά σερβίρουν 
τήν πλαστογράφηση τοῦ μαρξισμοῦ µέ τό πνεῦμα λ.χ. ἑνός 
τέτιου συλλογισμοῦ: οἵ µεταρυθµίσεις δέν ἀποκλείουν τήν 
ἐπανάσταση., ἡ ἱἰμπεριαλιστική εἰρήνη μέ ὁρισμένες «βελτιώ- 
σεις» τῶν συνόρων τῶν ἐθνοτήτων ἤ τοῦ διεθνοῦς δικαίου ἤ τῶν 
ἐξόδων τοῦ προὐπολογισμοῦ γιά ἐξοπλισμούς κτλ. εἶναι δυνατή 
παράλληλα μέ τό ἐπαναστατικό κίνηµα, σάν «ἕνα ἀπό τά 
στοιχεῖα ἀνάπτυξης» αὐτοῦ τοῦ κινήματος καί τά λοιπά καί τά 
παρόμοια. 

Αὐτό θά ἦταν πλαστογράφηση τοῦ μαρξισμοῦ. Φυσικά, οἱ 
µεταρυθµίσεις δέν ἀποκλείουν τήν ἑπανάσταση. ᾿Ωστόσο τώρα 
δέν πρόκειται γι αὐτό, ἀλλά στό νά µήν ἀποκλείσουν οἱ 
ἐπαναστάτες τόν ἑαυτό τους, ὑποχωρώντας ἀπέναντι στούς 
ρεφορµιστές, δηλ. νά µήν ὑποκαθιστοῦν τήν ἐπαναστατική τους 
δουλιά µέ τή ρεφορµιστική. 'Η Εὐρώπη περνάει ἐπαναστατική 
κατάσταση. "Ο πόλεμος καί ἡ ἀκρίβια τήν ὀξύνουν. Τό 
πέρασμα ἀπό τόν πόλεμο στήν εἰρήνη δέν παραµερίζει καθόλου 
ἀναγκαστικά τήν ἐπαναστατική κατάσταση, ἐπειδή ἀπό πουθενά 
δέν βγαίνει ὅτι τά ἑκατομμύρια τῶν ἐργατῶν πού ἔχουν τώρα στά 
χέρια τους ἕνα θαυμάσιο ὁπλισμό θά ἀφήσουν ὁπωσδήποτε καί 
δίχως ἄλλο «νά τούς ἀφοπλίσει εἰρηνικά» ἡ ἀστική τάξη, ἀντί 
νά ἐκπληρώσουν τή συμβουλή τοῦ Κ. Λῆμπκνεχτ, δηλ. νά 
στρέψουν τά ὅπλα ἐνάντια στή δική τους ἁστική τάξη. 

Τό ζήτημα δέν τίθεται ἔτσι, ὅπως τό θέτουν οἱ πασιφιστές, οἱ 
καουτσκιστές: εἴτε ρεφορμιστική πολιτική καμπάνια, εἴτε πα- 
ραΐτηση ἀπό τίς µεταρυθµίσεις. Αὐτό εἶναι ἀστική τοποθέτηση 
τοῦ ζητήματος. Στήν πραγματικότητα τό ζήτημα τίθεται ἔτσι: 
εἴτε ἑπαναστατικός ἀγώνας πού παράγωγο προϊόν του εἶναι, σέ 
περίπτωση ὄχι ὁλοκληρωτικῆς ἐπιτυχίας του, οἱ µεταρυθμµίσεις 
(αὐτό τό ἔχει ἀποδείξει ὁλόκληρη ἡ ἱστορία τῶν ἐπαναστάσεων 
σ᾿ὅλο τόν κόσμο), εἴτε τίποτε ἄλλο ἐκτός ἀπό κουβέντες γιά 
µεταρυθµίσεις καί ὑποσχέσεις µεταρυθµίσεων. 

'Ο ρεφορμισμός τοῦ Κάουτσκι,͵ τοῦ Τουράτι, τοῦ Μπουρντε- 
ρόν, πού παρουσιάζεται σήµερα µέτή µορφή τοῦ πασιφισμοῦ, ὄχι 
µόνο ἀφήνει κατά µέρος τό ζήτημα τῆς ἐπανάστασης (αὐτό εἶναι 
κ]όλας προδοσία τοῦ σοσιαλισμοῦ), ὄχι µόνο παραιτεῖται στήν 
πράξη ἀπό κάθε συστηματική καί ἐπίμονη ἐπαναστατική δουλιά, 
ἀλλά καί φτάνει στό σημεῖο νά δηλώνει ὅτι οἱ διαδηλώσεις στούς 
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δρόμους εἶναι τυχοδιωκτισµός (Κάουτσκι στό «Νειε Ζεϊι» τῆς 26 
τοῦ Νοέμβρη 1915), φτάνει ὥς τήν ὑπεράσπιση καίτήν πραγµατο- 
ποίηση τῆς ἑνότητας µέ τούς ἀνοιχτούς καί ἀποφασιστικούς 
ἀντιπάλους τοῦ ἐπαναστατικοῦ ἀγώνα, τούς 2Ζύντεκουμ., τούς 
Λέγκιν, τούς Ρενοντέλ, τούς Τοµά κτλ. κτλ. 

'ὉΟ ρεφορµισµός αὐτός εἶναι ἐντελῶς ἀσυμβίβαστος μέ τόν 
ἐπαναστατικό μαρξισμό, πού ἔχει ὑποχρέωση νά χρησιµοποιή- 
σει ὁλόπλευρα τήν τωρινή ἐἔπαναστατική κατάσταση τῆς Εὐρό- 
πης γιά τήν ἄμεση προπαγάνδιση τῆς ἑπανάστασης, γιά τήν 
ἀνατροπή τῶν ἀστικῶν κυβερνήσεων, γιά τήν κατάκτηση τῆς 
ἐξουσίας ἀπό τό ἔνοπλο προλεταριάτο, χωρίς καθόλου νά 
παραιτεῖται προκαταβολικά καί νά ἀρνεῖται νά χρησιμοποιήσει 
τίς µεταρυθµίσεις γιά τήν ἀνάπτυξη τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης 
καί στήν πορεία της. 

Τό ἄμεσο μέλλον θά δείξει πῶς θά ἐξελιχθεῖ γενικά ἡ πορεία 
τῶν γεγονότων στήν Εὐρώπη. καί ἰδιαίτερα ἡ πάλη ἀνάμεσα στό 
ρεφορμισµό-πασιφισμό καί τόν ἐπαναστατικό μαρξισμό, µαζί 
καί ἡ πάλη ἀνάμεσα στίς δυό μερίδες τῆς "Ενωσης τοῦ 
Τσίμμερβαλντ. 


Ζυρίχη. | τοῦ Γενάρη 1917 
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'Ο πολίτης Σουβαρίν δηλώνει ὅτι τό γράμμα του τό 
ἀπευθύνει καί σέ µένα. Τοῦ ἀπαντῶ µέ µεγάλη εὐχαρίστηση, 
ἐπειδή τό ἄρθρο του θίγει σπουδαιότατα ζητήματα τοῦ διεθνοῦς 
σοσιαλισμοῦ. 

'Ο Σουβαρίν θεωρεῖ «μή πατριωτική» τήν ἄποψη ἐκείνων 
πού νομίζουν ὅτι ἡ «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» εἶναι ἀσυμβίβρα- 
στη µέ τό σοσιαλισμό. Καΐ µέ τή σειρά του, «ὑπερασπίζει» τήν 
ἄποψη τῶν Τουράτι, Λέντεμπουρ, Μπριζόν, οἱ ὁποῖοι. ψηφίζον- 
τας ἐνάντια στίς πολεμικές πιστώσεις, αὐτοκηρύσσονται ὁπαδοί 
τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας», δηλαδή ἀκολουθοῦν τήν 
ἄποψη τῆς κατεύθυνσης πού λέγεται «κέντρο» (ἐγώ θά τό ἔλεγα 
μάλλον «βάλτο»), ἤ-- ἀπό τό ὄνομα τοῦ κυριότερου θεωρητικοῦ 
καί φιλολογικοῦ ἐκπροσώπου αὐτῆς τῆς κατεύθυνσης, τοῦ Κάρλ 
Κάουτσκι-- καουτσκισμός. Θά σημειώσω ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα ὅτι 
ὁ Σουβαρίν ἔχει ἄδικο, ἰσχυριζόμενος ὅτι «αὐτοί (δηλαδή οἱ 
ρῶσοι σύντροφοι πού μιλοῦν γιά χρεοκοπία τῆς Π Διεθνοῦς) 
ταυτίζουν ἀνθρώπους σάν τόν Κάουτσκι, τόν Λονγκέ κτλ. ... μέ 
τούς ἐθνικιστές τύπου Σάιντεµαν καί Ρενοντέλ.». Οὔτε ἐγώ, οὔτε 
τό Κόμμα πού ἀνήκω (ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ) δέν ταυτίσαµε ποτέ τήν 
ἄποψη τῶν σοσιαλσωβινιστῶν μέ τήν ἄποψη τοῦ «κέντρου». 
Στίς ἐπίσημες δηλώσεις τοῦ Κόμματός µας, στή διακήρυξη τῆς 
ΚΕ πού δημοσιεύτηκε τήν η τοῦ Νοέμβρη Ι9Ι4 καί στίς 
ἀποφάσεις πού πάρθηκαν τό Μάρτη τοῦ Ι9153 (καί τά δυό αὐτά 
ντοκουμέντα ἔχουν ἀναδημοσιευτεῖ ἱΠ θχί6Η5Ο 33 στήν μπροσού- 


κ Βλ. “Απαντα, δη ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 13-23 καί Ι61-167. 'Η Σύντ. 
ο πλήρως. 'Η Σύντ. 
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ρα µας «Σοσιαλισμός καί πόλεμος», πού εἶναι γνωστή στόν 
Σουβαρίν), κάναµε πάντοτε διάκριση ἀνάμεσα στούς σοσιαλσω- 
βινιστές καί τό «κέντρο». Οἱ πρῶτοι, κατά τή γνώμη µας, 
πέρασαν μέ τό µέρος τῆς ἀστικῆς τάξης. Σχετικά μ᾿ αὐτούς 
ἀπαιτοῦμε ὄχι µόνο πάλη, ἀλλά καί διάσπαση. Οἱ δεύτεροι 
πάλι εἶνάι οἱ ἀναποφάσιστοι, οἱ ταλαντευόμενοι, πού προξε- 
νοῦν τήν πιό µεγάλη ζημιά στό προλεταριάτο µέ τίς προσπάθει- 
ές τους νά ἑνώσουν τίς σοσιαλιστικές µάζες µέ τούς σὠβινιστές 
ἡγέτες. | 

'Ο Σουβαρίν λέει πώς θέλει «νά ἐξετάζει τά γεγονότα ἀπό 
μαρξιστική ἄποψη». 

᾿Από μαρξιστική ἄποψη ὅμως τέτιοι γενικοί καί ἀφηρημένοι 
ὁρισμοί, ὅπως ὁ «μή πατριωτισμός», δέν ἔχουν καμιά ἀπολύτως 
ἀξία. 'Ἡ πατρίδα, τό ἔθνος εἶναι ἱστορικές κατηγορίες. ᾿Αν σέ 
καιρό πολέμου πρόκειται γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς δημοκρατίας, 
ἤ γιά ἀγώνα ἐνάντια στό ζυγό πού καταπιέζει ἕνα ἔθνος, ἐγώ δέν 
εἶμαι καθόλου ἐνάντια σ᾿ἕναν τέτιο πόλεμο καί δέν φοβᾶμαι τίς 
λέξεις «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας», ὅταν ἀναφέρονται σ᾿ ἕναν 
τέτιου εἴδους πόλεμο ἤ ἐξέγερση. Οἱ σοσιαλιστές τάσσονται 
πάντοτε µέ τό µέρος τῶν καταπιεζοµένων καί συνεπῶς δέν 
μποροῦν νά εἶναι ἀντίπαλοι τῶν πολέμων πού ἔχουν σκοπό τή 
δημοκρατική ἤ σοσιαλιστική πάλη ἐνάντια στήν καταπίεση. 
"Ἔτσι, θά ἦταν ἐντελῶς γελοία ἡ ἄρνηση τῆς νομιμότητας τῶν 
πολέμων τοῦ 1793, τῶν πολέμων τῆς Γαλλίας ἐνάντια στίς 
ἀντιδραστικές εὐρωπαϊκές µοναρχίες, ἤ τῶν γαριβαλδινῶν 
πολέμων κτλ. ... "Αλλο τόσο γελοία θά ἦταν ἡ ἀπροθυμία νά 
ἀναγνωρίσει κανείς τή νομιμότητα τῶν πολέμων τῶν καταπιεζό- 
µενων λαῶν ἐνάντια στούς καταπιεστές τους, πού θά μποροῦσαν 
νἁ ξεσπάσουν σήµερα, λ.χ. ἐξεγέρσεις τῶν ἱρλανδῶν ἐνάντια 
στήν ᾽ Αγγλία, ἤ ἐξεγέρσεις τοῦ Μαρόκου ἐνάντια στή Γαλλία, 
τῆς Οὐκρανίας ἐνάντια στή Ρωσία κτλ. ... 

᾿Από μαρξιστική ἄποψη εἶναι ἀπαραίτητο σέ κάθε χωριστή 
περίπτωση, γιά κάθε πόλεμο χωριστά, νά καθορίζουµε τό 
πολιτικό του περιεχόµενο. 

ἸΑλλά πῶς νά καθορίσει κανείς τό πολιτικό περιεχόµενο τοῦ 
πολέμου; 

Κάθε πόλεμος δέν εἶναι παρά συνέχιση τῆς πολιτικῆς. 
Συνέχιση ποιᾶς πολιτικῆς εἶναι ὁ σημερινός πόλεμος; Είναι 
ἄραγε συνέχιση τῆς πολιτικῆς τοῦ προλεταριάτου, πού ἀπό τό 
1871 ὥς τό 1914 ἦταν ὁ μοναδικός ἐκπρόσωπος τοῦ σοσιαλισμοῦ 
καί τῆς δηµοκρατίας στή Γαλλία, στήν ᾽Αγγλία καί στή 
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Γερμανία; "Η εἶναι μάλλον συνέχιση τῆς ἱμπεριαλιστικῆς 
πολιτικῆς, τῆς πολιτικῆς τῆς ἀποικιακῆς ληστείας καί καταπίε- 
σης τῶν ἀδύνατων λαῶν ἀπό τήν ἀντιδραστική ἀστική τάξη. πού 
τραβάει πρός τήν παρακμή καί τό θάνατο; 

Φτάνει µόνο νά θέσουµε τό ζήτημα συγκεκριµένα καί σωστά 
γιά νά πάρουμε µιά ἐντελῶς ξεκάθαρη ἀπάντηση: ὁ σημερινός 
πόλεμος εἶναι πόλεμος ἰἱμπεριαλιστικός, εἶναι πόλεμος δουλο- 
κτητῶν πού τσακώθηκαν γιά τά ὑποζύγιά τους καί θέλουν νά 
στεργιώσουν καί νά διαιωνίσουν τή δουλεία. Αὐτός ὁ πόλεμος 
εἶναι ἐκείνη ἡ «καπιταλιστική ληστεία» γιά τήν ὁποία μιλοῦσε 
ὁ Ζύλ Γκέντ τό 18599, καταδικάζοντας ἔτσι προκαταβολικά τή 
δική του μελλοντική προδοσία. 'Ο Γκέντ ἔλεγε τότε: 


«"Ὑπάρχουν ἄλλοι πόλεμοι... πού ξεσποῦν κάθε µέρα, εἶναι οἱ πόλεμοι 
γιά τίς ἀγορές κατανάλωσης. ᾿ Από τήν πλευρά αὐτή ὁ πόλεμος ὄχι µόνο δέν 
ἐξαφανίζεται, ἀλλά ἀπειλεῖ νά γίνει ἀδιάκοπος. 'Ο πόλεμος αὐτός εἶναι 
κατεξοχήν καπιταλιστικός πόλεμος, πόλεμος ἀνάμεσα στούς καπιταλιστές 
ὅλων τῶν χωρῶν γιά κέρδη. γιά τήν κατάκτηση τῆς παγκόσμιας ἀγορᾶς µέ 
ἀντίτιμο τό αἷμα µας. ᾿Ε., λοιπόν, φανταστεῖτε ὅτι σέ κάθε καπιταλιστική 
χώρα τῆς Εὐρώπης, ἐπικεφαλῆς μιᾶς τέτιας ἀλληλοσφαγῆς χάρη τῆς 
ληστείας βρίσκεται σοσιαλιστής! Φανταστεῖτε ἕναν ἄγγλο Μιλλεράν, ἕναν 
ἰταλό Μιλλεράν, ἕναν γερμανό Μιλλεράν, σάν συμπλήρωμα τοῦ γάλλου 
Μιλλεράν, νά ρίχνουν τούς προλετάριους τόν ἕναν ἐνάντια στόν ἄλλον 
σ᾽αὐτή τήν καπιταλιστική ληστεία!.Τί θά ἔμενε, σᾶς ρωτῶ, σύντροφοι, ἀπό 
τή διεθνή ἀλληλεγγύη;, Τή µέρα πού ὁ μιλλερανισμός θά γινόταν γενικό 
φαινόμενο, θά ἔπρεπε νά ποῦμε «ἀντίο» σέ κάθε διεθνισµό, καί νά γίνουμε 
ἐθνικιστές, πράγµα πού οὔτε σεῖς, οὔτε ἐγώ θά τό δεχτοῦμε ποτέ» (βλ. «Στή 
σκοπιά!» («Επ (ατάε!») τοῦ Ζύλ Γκέντ, Παρίσι 10911, σελ. 175-176). 


Δέν εἶναι ἀλήθεια ὅτι ἡ Γαλλία σ᾽αὐτό τόν πόλεμο τοῦ 1914- 
Ι91/ παλεύει γιά τή λευτεριά, τήν ἐθνική ἀνεξαρτησία, τή 
δημοκρατία κτλ. ... Παλεύει γιά νά κρατήσει τίς ἀποικίες της, 
γιά νά κρατήσει ἡ ᾽ Αγγλία τίς δικές τῃῆς-- πάνω στίς ὁποῖες ἡ 
Γερμανία θά εἶχε πολύ περισσότερα δικαιώµατα -- ἀπό τήν 
ἄποψη. βέβαια, τοῦ κεφαλαιοκρατικοῦ δικαίου. Παλεύει γιά νά 
δόσει στή Ρωσία τήν Κωνσταντινούπολη κτλ. ... Συνεπῶς τόν 
πόλεμο αὐτό δέν τόν διεξάγει ἡ δημοκρατική καί ἐπαναστατική 
Γαλλία, ἡ Γαλλία τοῦ 1792. ἡ Γαλλία τοῦ Ι848, ἡ Γαλλία τῆς 
Κομμούνας. Τόν πόλεμο τόν διεξάγει ἡ ἀστική Γαλλία, ἡ 
ἀντιδραστική Γαλλία, ἡ σύμμαχος καί φίλη τοῦ τσαρισμοῦ, ὁ 
«παγκόσμιος τοκογλύφος» (ἡ ἔκφραση δέν εἶναι δική µου, 
ἀνήκει στό συνεργάτη τῆς «ΓΙ Ηιωπιαπίίέ» ΙΙ Λιζίς) πού ὕπερα- 
σπίζει τή λεία του, τό «ἱερό δικαίωμά» του πάνω στίς ἀποικίες, 
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πάνω στήν «ἐλευθερία» νά ἐκμεταλλεύεται ὅλο τόν κόσµο µέσω 
τῶν δισεκατομμυρίων πού ῥάνεισε στούς ἀδύνατους ἤ στούς 
λιγότερο πλούσιους λαούς. 

Μή λέτε ὅτι εἶναι δύσκολο νά ξεχωρίσεις τούς ἐπαναστατι- 
κούς πολέμους ἀπό τούς ἀντιδραστικούς. Θέλετε, πλάι στό 
ἐπιστημονικό κριτήριο πού ὑπόδειξα ἤδη, νά ὑποδείξω καί ἕνα 
καθαρά πρακτικό κριτήριο κατανοητό ἀπ᾿ὅλους; 

Νάτο: κάθε κάπως σημαντικός πόλεμος προετοιμάζεται ἀπό 
πρίν. "Οταν προετοιμάζεται ἕνας ἐπαναστατικός πόλεμος, οἱ 
δηµοκράτες καί οἱ σοσιαλιστές δέν φοβοῦνται νά δηλώσουν ἀπό τά 
πρίν ὅτι τάσσονται ὑπέρ τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας» 
σ᾽᾿ἕναν τέτιο πόλεμο. ᾿ Απεναντίας, ὅταν προετοιμάζεται ἕνας 
ἀντιδραστικός πόλεμος, οὔτε ἕνας σοσιαλιστής ὁέν ἀποτολμάει 
ἀπό πρίν, δηλαδή πρίν ἀπό τήν κήρυξη τοῦ πολέμου, νά δηλώσει 
ὅτι σ᾿ ἕνα τέτιο πόλεμο θά εἶναι ὑπέρ τῆς «ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας». 

'Ο Μάρξ καί ὁ ὌἜνγκελς δέν φοβοῦνταν νά καλέσουν τό 
γερμανικό λαό νά πολεμήσει ἐνάντια στή Ρωσία τό 1848 καί τό 
1859. 

᾽Ενῶ, ἀντίθετα, στή Βασιλεία τό Ι9]2 οἱ σοσιαλιστές δέν 
τολμοῦσαν νά μιλήσουν γιά «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» στόν πόλεμο 
πού πρόβλεπαν ἠδή τό ξέσπασμµά του καί πού πραγματικά ξέσπασε τό 
194. 

Τό Κόμμα µας δέν φοβᾶται νά δηλώσει δηµόσια πώς θά δεῖ µέ 
συμπάθεια τούς πολέμους ἤ τίς ἐξεγέρσεις πού τυχόν θά ἄρχιζε ἡ 
Ἰ]ρλανδία ἐνάντια στήν Αγγλία, τό Μαρόκο, τό ᾿ Αλγέρι καί ἡ 
Τυνησία ἐνάντια στή Γαλλία, ἡ Τριπολίτιδα ἐνάντια στήν 
Ιταλία, ἡ Οὐκρανία καί ἡ Κίνα ἐνάντια στή Ρωσία κτλ. 

Καί οἱ σοσιαλσωβινιστές; Καί οἱ «κεντριστές»; Θά τολµή- 
σουν ἄραγε νά δηλώσουν ἀνοιχτά καί ἐπίσημα ὅτι τάσσονται ἤ 
θά ταχθοῦν ὑπέρ τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας» στήν περί- 
πτωση πού θά ξεσπάσει λογουχάρη πόλεμος ἀνάμεσα στήν 
᾿Ιαπωνία καί στίς ᾿Ενωμένες Πολιτεῖες, πόλεμος πέρα γιά πέρα 
ἱμπεριαλιστικός, πού ἀπειλεῖ πολλές ἑκατοντάδες ἑκατομμύρια 
ἀνθρώπους καί προετοιμάζεται ἐπί δεκάδες χρόνια; "Ας δοκιµά- 
σουν! Εἶμαι ἔτοιμος νά βάλω στοίχηµα πώς δέν θά τό κάνουν, 
γιατί καταλαβαίνουν πολύ καλά πώς, ἄν τό ἀποφάσιζαν, θά 
γίνονταν ὁ περίγελως τῶν ἐργατικῶν μαζῶν, θά τούς γιουχάιζαν 
καί θά τούς ἔδιωχναν ἀπό τά σοσιαλιστικά κόμματα. Νά γιατί οἱ 
σοσιαλσωβινιστές καί οἱ «κεντριστές» θά ἀποφεύγουν κάθε 
ἀνοιχτή δήλωση πάνω σ᾿᾽ αὐτό τό ζήτημα καί θά ἐξακολουθοῦν 
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νά κλωθογυρίζουν, νά λένε Ψέματα, νά μπερδεύουν τό ζήτημα 
καί νά λένε σοφιστεῖες, σάν κι᾿ἐκείνη πού ψηφίστηκε στό 
τελευταῖο συνέδριο τοῦ γαλλικοῦ κόµµατος τό 1915: «Χώρα, πού 
δέχεται ἐπίθεση, ἔχει τό δικαίωµα νά ἀμύνεται». 


Σάν νά βρίσκεται ἡ οὐσία στό ποιός ἐπιτέθηκε πρῶτος, καί ὄχι 
ποιές εἶναι οἱ αἰτίες τοῦ πολέμου, οἱ σκοποί πού ὁ πόλεμος βάζει 
μπροστά του καί οἱ τάξεις πού τόν ὁιεζάγουν. Εἶναι δυνατό, λ..χ., νά 
δεχτοῦμε ὅτι οἱ σοσιαλιστές θά μποροῦσαν, ὄντας στά λογικά 
τους, νά ἀναγνωρίσουν τό 1796 τό δικαίωµα τῆς «ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας» στήν ᾽ Αγγλία, ὅταν τά ἐπαναστατικά γαλλικά 
στρατεύματα ἄρχισαν νά συναδελφώνονται μέ τούς ἱρλανδούς; 
Κι ὅμως, οἱ γάλλοι ἦταν ἐκείνη τή στιγµή ἀκριβῶς πού 
ἐπιτίθονταν ἐνάντια στήν ᾿ Αγγλία, καί µάλιστα γαλλικός 
στρατός ἑτοιμαζόταν νά κάνει ἀπόβαση στήν ᾿Ιρλανδία. Καΐ 
µήπως θά μπορούσαμε νά ἀναγνωρίσουμε αὔριο δικαίωµα 
«ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας» στή Ρωσία καί τήν ᾽ Αγγλία, 
ἄν ἀμέσως ὕστερα ἀπό τό µάθηµα πού πῆραν ἀπό τήν Γερ- 
µανία, τούς ἐπιτίθονταν ἡ Περσία σέ συμμαχία μέ τίς ᾿Ιν- 
δίες, τήν Κίνα καί τούς ἄλλους ἐπαναστατικούς λαούς τῆς 
᾿Ασίας, πού πραγματοποιοῦν τό δικό τους 17859 καί τό δικό 
τους 17923: 

Αὐτή εἶναι ἡ ἀπάντησή µου στήν ἐντελῶς γελοία κατηγορία 
πού μᾶς ἀπόδοσαν, ὅτι τάχα ἀσπαζόμαστε τίς ἰδέες τοῦ Τολστόι. 
Τό Κόμμα µας ἀπόριψε τόσο τή διδασκαλία τοῦ Τολστόι, ὅσο 
καί τόν πασιφισµό, δηλώνοντας ὅτι τόν τωρινό πόλεμο οἱ 
σοσιαλιστές πρέπει νά προσπαθοῦν νά τόν μετατρέψουν σέ 
ἐμφύλιο πόλεμο τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στήν ἀστική τάξη, 
γιά τό σοσιαλισμό. 

"Αν μοῦ πεῖτε πώς αὐτό εἶναι οὐτοπία, θά σᾶς ἀπαντήσω ὅτι, 
ὅπως εἶναι φανερό, ἡ ἁἀστική τάξη τῆς Γαλλίας, τῆς ᾿ Αγγλίας 
κτλ. δέν συμμερίζεται τή γνώµη σας, γιατί δέν θά καθόταν 
βέβαια νά παίξει ἕναν πρόστυχο καί γελοῖο ρόλο, φτάνοντας 
ὥς τή φυλάκιση καί τήν ἐπιστράτευση τῶν «πασιφιστῶν», ἄν 
δέν προαισθανόταν καί δέν πρόβλεπε τήν ἀναπότρεπτη καί 
ἀκατάσχετη ἀνάπτυξη τῆς ἐπανάστασης καί τό γρήγορο ξέσπα- 
σµά της. 

Αὐτό μέ ὁδηγεῖ στό ζήτημα τῆς διάσπασης πού τό ἀνα- 
κινεῖ καί ὁ Σουβαρίν. Διάσπαση! Αὐτό εἶναι τό σκιάχτρο μέ 
τό ὁποῖο οἱ σοσιαλιστές ἡγέτες προσπαθοῦν νά φοβίσουν τούς 
ἄλλους, ἐνῶ τόσο τό φοβοῦνται οἱ ἴδιοι! «Ποιό ὄφελος θά ἔφερ- 
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νε τώρα ἡ ἵδρυση μιᾶς νέας Διεθνοῦς:»---λέει ὁ Σουβαρίν. «Η 
ὁράση της θά ἦταν ἄγονη, γιατί ἀριθμητικά θά ἦταν πολύ 
ἀδύνατη». 

Μά ἀκριβῶς ἡ «δράση» τοῦ Πρεσµάν καί τοῦ Λονγκέ στή 
Γαλλία, τοῦ Κάουτσκι καί τοῦ Δέντεμπουρ στή Γερμανία ἔγινε 
ἄγονη., ὅπως τό ἐπιβεβαιώνουν τά καθηµερινά γεγονότα, ἀκρι- 
ῥῶς γιατί φοβοῦνται τή ὁιάσπαση!/ Καΐ ἀκριβῶς γιατί ὁ Κ. 
Λῆμπκνεχτ καί ὁ Ο. Ρύλε στή Γερμανία δέν φοβήθηκαν τή 
διάσπαση, δήλωσαν ἀνοιχτά ὅτι εἶναι ἀναγκαία (βλ. τό γράμμα 
τοῦ Ρύλε στή «ΝΥοπμᾶτίς» τῆς |Ι2 τοῦ Γενάρη Ι916) καί δέν 
δίστασαν νά τήν πραγματοποιήσουν --ἡ δράση τους ἔχει τόσο 
µεγάλη σημασία γιά τό προλεταριάτο, παρά τήν ἀριθμητική 
ἀδυναμία του. “Ο Δῆμπκνεχτ καί ὁ Ρύλε εἶναι µόνο δυό ἐνάντια 
σέ Ι108. ἸΑλλά αὐτοί οἱ δυό ἐκπροσωποῦν ἑκατομμύρια ἀνθρώ- 
πους, τίς ἐκμεταλλευόμενες µάζες, τήν τεράστια πλειοψηφία τοῦ 
πληθυσμοῦ, τό µέλλον τῆς ἀνθρωπότητας, τήν ἐπανάσταση πού 
κάθε µέρα ἀναπτύσσεται καί ὡριμάζει. Οἱ 108 δέν ἐκπροσωποῦν 
παρά τό πνεῦμα τῆς κολακείας μιᾶς μικρῆς χούφτας λακέδων 
τῆς ἀστικῆς τάξης στίς γραμμές τοῦ προλεταριάτου. 'Η ὁράση 
τοῦ Μπριζόν, ὅταν συμμερίζεται τίς ἀδυναμίες τοῦ κέντρου ἤ 
τοῦ βάλτου, εἶναι ἄγονη. Καΐ, ἀπεναντίας, ἡ ὁράση τοῦ Μπριζόν 
παύει νά εἶναι ἄγονη, ὀργανώνει τό προλεταριάτο, τό ξυπνᾶ καί 
τό ἀναταράζει, ὅταν ὁ Μπριζόν καταστρέφει στήν πράξη τήν 
«ἑνότητα» καί ὅταν στή Βουλή φωνάζει παλικαρίσια «κάτω ὁ 
πόλεμος!» ἡἤ ὅταν λέει δημόσια τήν ἀλήθεια, δηλώνοντας ὅτι 
οἱ σύμμαχοι χτυπιοῦνται γιά νά δόσουν τήν Κωνσταντινούπολη 
στή Ρωσία. 

Οἱ ἀληθινοί ἐπαναστάτες διεθνιστές εἶναι ἀριθμητικά ἀδύνα- 
τοι; Τί μᾶς λέτε! ”Ας πάρουµε σάν παράδειγµα τή Γαλλία τοῦ 
Ι7560 καί τή Ρωσία τοῦ 1900. Οἱ συνειδητοί καί ἀποφασιστικοί 
ἐπαναστάτες πού στήν πρώτη περίπτωση ἦταν ἐκπρόσωποι τῆς 
ἀστικῆς τάξης -- τῆς ἐπαναστατικῆς τάξης ἐκείνης τῆς ἐποχῆς 
---καί στή δεύτερη περίπτωση ἦταν ἐκπρόσωποι τῆς ἔπαναστα- 
τικῆς τάξης τῆς σημερινῆς ἐποχῆς, δηλ. τοῦ προλεταριάτου, 
ἦταν ἀριθμητικά ἐξαιρετικά ἀδύνατοι. Δέν ἦταν παρά µονάδες 
πού ἀποτελοῦσαν τό πολύ-πολύ μόλις τό 00 ἤ ἀκόμη καί τό 
Ιήμοο 00ο τῆς τάξης τους. Μά ὕστερα ἀπό µερικά χρόνια αὐτές οἱ 
ἴδιες µονάδες, αὐτή ἡ ἴδια, ἡ τάχα τόσο μηδαμινή μειοψηφία, 
τράβηξε µαζί της µάζες, ἑκατομμύρια καί δεκάδες ἑκατομμύρια 
ἀνθρώπους. Γιατί; ᾿Επειδή ἡ μειοψηφία αὐτή ἐκπροσωποῦσε 
πραγματικά τά συμφέροντα αὐτῶν τῶν μαζῶν, ἐπειδή πίστευε 
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στήν ἐπερχόμενη ἐπανάσταση, γιατί ἦταν ἕἔτοιμη νά τήν 
ὑπηρετήσει μέ αὐτοθυσία. 

᾿Αριθμητική ἀδυναμία; Αλλά ἀπό πότε οἱ ἐπαναστάτες 
ἐξαρτοῦν τήν πολιτική τους ἀπό τό γεγονός ὅτι ἀποτελοῦν 
πλειοψηφία ἤ μειοψηφία; “Οταν τό Νοέμβρη τοῦ 1914 τό Κόμμα 
μας διακήρυξε τήν ἀνάγκη τῆς διάσπασης µέ τούς ὀπορτουνι- 
στέςἩ, δηλώνοντας πώς ἡ διάσπαση αὐτή θά εἶναι ἡ μοναδικά 
σωστή καί ἄξια ἀπάντηση στήν προδοσία τους τοῦ Αὐγούστου 
τοῦ 10914, ἡ δήλωση αὐτή φαινόταν σέ πολλούς µόνο σεχταρι- 
στικός παραλογισµός ἀνθρώπων πού ξέκοψαν ὁριστικά ἀπό τή 
ζωή καί ἀπό τήν πραγματικότητα. Πέρασαν δυό χρόνια, καί 
κοιτάξτε τί γίνεται. Στήν ᾽Αγγλία ἡ διάσπαση εἶναι τετελεσμένο 
γεγονός’ ὁ σοσιαλσωβινιστής Χάιντμαν ἀναγκάστηκε νά ἔγκα- 
ταλείψει τό Κόμμα. Στή Γερμανία ἡ διάσπαση μεγαλώνει 
μπροστά στά µάτια ὅλων. Οἱ ὀργανώσεις τοῦ Βερολίνου, τῆς 
Βρέμης καί τῆς Στουτγάρδης εἶχαν μάλιστα καί τήν τιµή νά 
ὁδιαγραφοῦν ἀπό τό Κόμμα... ἀπό τό Κόμμα τῶν λακέδων τοῦ 
κάιζερ. ἀπό τό Κόμμα τῶν γερμανῶν κυρίων Ρενοντέλ., Σαμπά, 
Τομά, Ι κέντ καί Σία. Καί στή Ταλλία;: ᾿Από τή µιά µεριά τό 
Κόμμα αὐτῶν τῶν κυρίων δηλώνει ὅτι παραμένει ὁπαδός τῆς 
«ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας» καί ἀπό τήν ἄλλη, οἱ τσιμμερβαλν- 
τινοί στήν μπροσούρα τους «Οἱ σοσιαλιστές τοῦ Τσίμμερ- 
βαλντ καί ὁ πόλεμος» δηλώνουν ὅτι «ἡ ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας» δέν εἶναι σοσιαλιστική ἄποψη. Μήπως αὐτό δέν εἶναι 
διάσπαση; 

Καί πῶς θά μποροῦσαν νά δουλέψουν εὐσυνείδητα πλάι-πλάι 
µέσα στό ἴδιο Κόμμα ἄνθρωποι πού, ὕστερα ἀπό τά δυό χρόνια 
αὐτῆς τῆς τεράστιας παγκόσμιας κρίσης, δίνουν διαµετρικά 
ἀντίθετες ἀπαντήσεις στό πιό σπουδαῖο ζήτημα τῆς σύγχρονης 
τακτικῆς τοῦ προλεταριάτου; 

Κοιτάξτε καί τήν ᾽Αμερική πού ἐπιπρόσθετα εἶναι καί χώρα 
οὐδέτερη. Μήπως δέν ἄρχισε καί κεῖ ἡ διάσπαση: Τή στιγµή πού 
ἀπό τή µιά πλευρά ὁ Εὐγένιος Ντέµπς, αὐτός ὁ «ἀμερικανός 
Μπέμπελ», δηλώνει στό σοσιαλιστικό τύπο ὅτι αὐτός ἀναγνωρί- 
ζει µόνο ἕνα εἶδος πολέμου, τόν ἐμφύλιο πόλεμο γιά τή νίκη τοῦ 
σοσιαλισμοῦ, καί ὅτι θά προτιμοῦσε νά τόν τουφεκίσουν παρά 
νά ψηφίσει ἔστω καί ἕνα σέντς γιά τά πολεμικά ἔξοδα τῆς 


Ἐ Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 13-23. ᾿Η Σύντ. 
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᾽Αμερικῆς (βλ. «Αρρεα! ίο Κεᾶςοη»!!2, ἀρ. φύλ.. 1032, τῆς 11 τοῦ 
Σεπτέµβρη Ι915). ταυτόχρονα, ἀπό τήν ἄλλη πλευρά, οἱ ἀμερι- 
κανοί Ρενοντέλ. καί Σαμπά διακηρύσσουν τήν «ὑπεράσπιση 
τῆς πατρίδας» καί τήν «προετοιμασία γιά πόλεμο». Καί οἱ 
ἀμερικανοί Λονγκέ καί Πρεσμάν--οί καὐμένοι! ---προσπα- 
θοῦν νά συμφιλιώσουν τούς σοσιαλσωβινιστές μέ τούς ἔπανα- 
στάτες διεθνιστές. 

Οἱ δυό Διεθνεῖς ὑπάρχουν ἤδη. Μιά τῶν Σαμπά-2ύντεκουμ- 
Χάιντμαν-Πλεχάνοφ καί Σία; καί ἡ δεύτερη τοῦ Κ. Λῆμπκνεχτ, 
τοῦ Μάκλιν (σκωτσέζος δάσκαλος πού καταδικάστηκε ἀπό τήν 
ἀγγλική ἀστική τάξη σέ καταναγκαστικά ἔργα, γιατί ὑποστήρι- 
ξε τήν ταξική πάλη τῶν ἐργατῶν), τοῦ Χέγκλουντ (σουηδός 
βουλευτής πού καταδικάστηκε σέ καταναγκαστικά ἔργα γιά τήν 
ἐπαναστατική ζύμωση πού ἔκανε ἐνάντια στόν πόλεμο καί πού 
στό Τσίμμερβαλντ ἦταν ἕνας ἀπό τούς θεμελιωτές τῆς «᾿Αριστε- 
ρᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ»), τῶν πέντε βουλευτῶν τῆς Κρατικῆς 
δούµας πού καταδικάστηκαν σέ ἰσόβια ἐξορία στή Σιβηρία γιά 
τή ζύμωση πού ἔκαναν ἐνάντια στόν πόλεμο κτλ. Εἶναι ἀπό τή 
µιά µεριά ἡ Διεθνής ἐκείνων πού βοήηθοῦν τίς κυβερνήσεις τους νά 
ὁὀιεζάγουν τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο. Καί ἀπό τήν ἄλλη ἡ Διεθνής 
ἐκείνων πού ὁιεζάγουν ἐπαναστατική πάλή ἐνάντια σ΄᾽αὐτό τόν 
πόλεμο. Καί οὔτε ἡ εὐγλωττία τῶν φαφλατάδων τῶν κοινοβου- 
λίων, οὔτε ἡ «διπλωματία» τῶν «πολιτικῶν ἀνδρῶν» τοῦ 
σοσιαλισμοῦ δέν θά μπορέσουν νά ἑνώσουν αὐτές τίς δυό 
Διεθνεῖς. ᾿Η ΠΠ Διεθνής ἔφαγε τά ψωμιά της. 'Ἡ ΤΙ Διεθνής 
γεννήθηκε ἤδη. Κι΄ ἄν οἱ ἀρχιερεῖς καί οἱ πάπες τῆς Π1 Διεθνοῦς 
δέν τήν εὐλόγησαν ἀκόμη, µά ἀπεναντίας τήν καταράστηκαν 
(βλ. τούς λόγους τοῦ Βαντερβέλντε καί τοῦ Στάουνινγκ). αὐτό 
ὡστόσο δέν τήν ἐμποδίζει νά ἀποκτᾶ µέρα µέ τή µέρα καινούρ- 
γιες δυνάµεις. 'Ἡ ΤΠ Διεθνής θά δόσει στό προλεταριάτο τή 
δυνατότητα νά ἀπαλλαγεῖ ἀπό τούς ὀπορτουνιστές, κι αὐτή 
ἀκριβῶς θά ὁδηγήσει τίς µάζες στή νίκη τῆς κοινωνικῆς 
ἐπανάστασης πού ὡριμάζει καί πλησιάζει. 

Πρίν τελειώσω, πρέπει νά ἀπαντήσω µέ λίγα λόγια στήν 
προσωπική πολεμική τοῦ Σουβαρίν. 'Ο Σουβαρίν παρακαλεῖ 
(τούς σοσιαλιστές πού βρίσκονται στήν ᾽᾿Ελβετία) νά ἀμβλύ- 
νουν τήν προσωπική κριτική ἐνάντια στόν Μπέρνσταϊν, τόν 
Κάουτσκι͵ τόν Λονγκέ κτλ. ... ᾿Από τήν πλευρά µου πρέπει νά 
πῶ ὅτι δέν μπορῶ νά συμφωνήσω μ᾽ αὐτή τήν παράκληση. Καί 
πρίν ἀπ᾽ὅλα θά πῶ στόν Σουβαρίν πώς δέν κάνω προσωπική 
κριτική ἐνάντια στούς «κεντριστές», ἀλλά κριτική πολιτική. 


ΑΝΟΙΧΤΟ ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΜΠΟΡΙΣ ΣΟΥΒΑΡΙΝ 269 


Τήν ἐπιροή πάνω στίς µάζες τῶν κ.κ. Ζύντεκουμ. Πλεχάνοφ κτλ. 
δέν πρόκειται πιά νά τή σώσει κανένας: τό κύρος τους ἔχει πιά 
τόσο ὑπονομευθεῖ πού ἡ ἀστυνομία ἀναγκάζεται παντοῦ νά τούς 
προστατεύει. "Όμως οἱ «κεντριστές» µέ τήν προπαγάνδα τους 
γιά «ἑνότητα» καί «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας», µέ τήν τάση τους 
γιά συμφιλίωση. µέτίς προσπάθειές τους νά σκεπάσουν µέ λόγια 
τίς πιό βαθιές διαφωνίες, πρὀξενοῦν τεράστια ζημιά στό 
ἐργατικό κίνηµα, καθυστερώντας τήν ὁριστική χρεοκοπία τοῦ 
ἠθικοῦ κύρους τῶν σοσιαλσωβινιστῶν, στηρίζοντας ἔτσι τήν 
ἐπιροή τους πάνω στίς µάζες καί ξαναζωντανεύοντας τό πτῶμα 
τῶν ὀπορτουνιστῶν τῆς ΙΙ Διεθνοῦς. Γιά ὅλους αὐτούς τούς 
λόγους νομίζω πὠς ἡ πάλη ἐνάντια στόν Κάουτσκι καί στούς 
ἄλλους ἐκπροσώπους τοῦ «κέντρου» εἶναι γιά µένα σοσιαλιστι- 
κό καθῆκον. 

'Ο Σουβαρίν, κοντά στούς ἄλλους, «ἀπευθύνεται στόν 
Γκιλμπό, στόν Λένιν, σέ ὅλους ἐκείνους πού ἔχουν τό πλεονέ- 
κτηµα νά βρίσκονται «μακριά ἀπό τόν καυγά», πλεονέκτημα πού 
συχνά σοῦ ἐπιτρέπει νά κρίνεις νηφάλια τούς ἀνθρώπους καί τά 
ζητήματα τοῦ σοσιαλισμοῦ, µά πού Ίσως περικλείνει καί 
ὁρισμένες δυσχέρειες». 

᾿Ο ὑπαινιγμός εἶναι σαφής. Στό Τσίμμερβαλντ ὁ Λέντεμπουρ 
ἔκφρασε αὐτή τή σκέψη χωρίς περιστροφές, κατηγορώντας ἐμᾶς 
τούς «ἀριστερούς τσιμμερβαλντινούς» ὅτι ρίχνουμε ἀπό τό 
ἐξωτερικό ἐπαναστατικά συνθήµατα στίς µάζες. ᾿Επαναλαβαίνω 
στόν πολίτη Σουβαρίν αὐτά πού εἶπα στόν Λέντεμπουρ στό 
Τσίμμερβαλντ. Πέρασαν 29 χρόνια ἀπό τότε πού πιάστηκα στή 
Ρωσία. Στή διάρκεια αὐτῶν τῶν 29 χρόνων δέν σταμάτησα νά 
ρίχνω στίς µάζες ἐπαναστατικά συνθήµατα. Τό ἔκανα αὐτό ἀπό 
τή φυλακή µου, ἀπό τή Σιβηρία, κι ἀργότερα ἀπό τό ἐξωτερικό. 
Καΐ συνάντησα πολλές φορές στόν ἐπαναστατικό τύπο παρό- 
µοιους «ὑπαινιγμούς», ὅπως καί στίς ἀγορεύσεις τῶν τσαρικῶν 
εἰσαγγελέων, «ὑπαϊινιγμούς» µέ τούς ὁποίους µέ κατηγοροῦσαν 
γιά ἔλλειψη ἐντιμότητας, ἐπειδή. ζώντας στό ἐξωτερικό, ἀπεὺθύ- 
νοµαι μέ ἐπαναστατικά συνθήµατα στίς µάζες τῆς Ρωσίας. Οἱ 
«ὑπαινιγμοί» αὐτοί, ὅταν γίνονται ἀπομέρους τῶν τσαρικῶν 
εἰσαγγελέων δέν ἐκπλήττουν κανένα. ᾿Ομολογῶ ὅμως ὅτι 
περίμενα ἄλλα ἐπιχειρήματα ἀπομέρους τοῦ Λέντεμπουρ. Ὁ 
Λέντεμπουρ | ἴσως νά ξέχασε ὅτι ὁ Μάρξ καί ὁ ἜὌἜνγκελς, ὅταν 
ἔγραφαν τό Ι8δ47 τό περίφημο «Κομμουνιστικό Μανιφέστο» 
τους, ἔριχναν ἐπίσης ἀπό τό ἐξωτερικό ἐπαναστατικά συνθήµα- 
τα στούς γερμανούς ἐργάτες! Συχνά, ἡ ἐπαναστατική πάλη εἶναι 
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ἀδύνατο νά γίνει χωρίς τήν ἐμιγκράτσια τῶν ἐπαναστατῶν. 'Η 
Γαλλία ἔκανε ἐπανειλημμένα αὐτό τό πείραμα. Καί ὁ πολίτης 
Σουβαρίν θά ἔκανε καλύτερα, ἄν δέν ἀκολουθοῦσε τό κακό 
παράδειγµα τοῦ Δέντεμπουρ καί... τῶν τσαρικῶν εἰσαγγελέων. 

'Ο Σουβαρίν λέει ἀκόμη ὅτι τόν Τρότσκι «πού ἐμεῖς (ἡ 
γαλλική μειοψηφία) τόν θεωροῦμε σάν ἕναν ἀπό τά πιό ἄκρα 
στοιχεῖα τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς τῆς Διεθνοῦς, ὁ Λένιν τόν 
στιγµατίζει οὔτε λίγο οὔτε πολύ σάν σωβινιστή. Πρέπει νά 
παραδεχτοῦμε πώς ἐδῶ ὑπάρχει κάποια ὑπερβολή». 

Ναί, βέβαια, «ἐδῶ ὑπάρχει κάποια ὑπερβολή», ὄχι ὅμως ἀπό 
τήν πλευρά µου, ἀλλά ἀπό τήν πλευρά τοῦ Σουβαρίν. Γιατί ἐγώ 
ποτέ δέν στιγµάτισα τή στάση τοῦ Τρότσκι σάν σωβινιστική. 
Γιά ἐκεῖνο πού τόν κατηγόρησα εἶναι ὅτι πολύ συχνά ἔκπροσα- 
ποῦσε στή Ρωσία τήν πολιτική τοῦ «κέντρου». Νά τά γεγονότα. 
᾿Από τό Γενάρη τοῦ 1912 ἡ διάσπαση τοῦ ΣΔΕΚΡ ἐπισημοποιή- 
θηκε!12. Τό Κόμμα µας (συσπειρωµένο γύρω ἀπό τήν ΚΕ) 
κατηγορεῖ γιά ὀπορτουνισμό τήν ἄλλη ὁμάδα, τήν ᾿Οργανωτική 
᾿Επιτροπή, πού οἱ πιό γνωστοί ἡγέτες της εἶναι ὁ Μάρτοφ καί ὁ 
᾿Αξελρόντ. ΄Ο Τρότσκι ἀνῆκε στό Κόμμα τοῦ Μάρτοφ καί τό 
ἐγκατέλειψε μόλις τό 1914. Αὐτό τόν καιρό ξέσπασε ὁ πόλεμος. 
“Ἡ ὁμάδα τῆς δικῆς µας κατεύθυνσης στή Δούμα, πού ἀποτε- 
λοῦνταν ἀπό πέντε µέλη (Μουράνοφ, Πετρόβσκι, Σάγκοφ, 
Μπαντάγεφ καί Σαμόηλοφ), ἐξορίστηκε στή Σιβηρία. Οἱ ἐργά- 
τες µας στήν Πετρούπολη ψηφίζουν ἐνάντια στή συμμετοχή στίς 
᾿Επιτροπές πολεμικῆς βιομηχανίας (τό πιό σπουδαῖο γιά μᾶς 
πρακτικό ζήτημα! γιά τή Ρωσία εἶναι τόσο σπουδαῖο, ὅσο εἶναι 
στή Γαλλία τό ζήτημα τῆς συμμετοχῆς στήν κυβέρνηση). Από 
τήν ἄλλη πλευρά οἱ πιό γνωστοί καί οἱ πιό ἔγκυροι δηµοσιολό- 
γοι τῆς ΟΕ -- Πότρεσοφ, Ζασούλιτς, Δεβίτσκι καί ἄλλοι--τάσ- 
σονται ὑπέρ τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας» καί ὑπέρ τῆς 
συμμετοχῆς στίς ᾿Επιτροπές πολεμικῆς βιομηχανίας. 'Ο Μάρ- 
τοφ καί ὁ ᾿Αξελρόντ διαμαρτύρονται καί τάσσονται ἐνάντια στή 
συμμετοχή σ᾿᾽ αὐτές τίς ᾿Επιτροπές, δέν ξεκόβουν ὅμως ἀπό τό 
Κόμμα τους πού µιά ὁμάδα του ἔγινε σωβινιστική καί συμφωνεῖ 
γιά τή συµµετοχή. Γι αὐτό καί ἐπικρίναμε τόν Μάρτοφ στό 
Κίνταλ. ὅτι ἤθελε νά εἶναι ἀντιπρόσωπος τῆς ΟΕ στό σύνολό 
της, τή στιγµή πού στήν πραγματικότητα δέν μπορεῖ νά 
ἀντιπροσωπεύει παρά µιά ὁμάδα αὐτῆς τῆς κατεύθυνσης. 'Η 
ἀντιπροσωπεία αὐτοῦ τοῦ κόμματος στή Δούμα (Τσχεῖτζε, 
Σκόμπελιεφ κ.ἄ.) διασπάστηκε. Μιά μερίδα αὐτῶν τῶν βουλευ- 
τῶν εἶναι ὑπέρ τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας», ἡ ἄλλη κατά. 
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Ὅλοι τους ὅμως εἶναι ὑπέρ τῆς συμμετοχῆς στίς ᾿Επιτροπές 
πολεμικῆς βιομηχανίας καί χρησιμοποιοῦν τή διφορούμενη 
διατύπωση γιά τήν ἀνάγκη «σωτηρίας τῆς πατρίδας», πράγμα 
πού στήν οὐσία δέν εἶναι παρά τό σύνθημα τῆς «ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας» τῶν Ζύντεκουμ καί Ρενοντέλ., ἐκφρασμένο µέ 
ἄλλα λόγια. Κι ὄχι µόνο αὐτό, ἀλλά δέν διαμαρτύρονται 
καθόλου ἐνάντια στή στάση τοῦ Πότρεσοφ (στήν πραγµατικό- 
τητα εἶναι ἀνάλογη µέ τή στάση τοῦ Πλεχάνοφ' ὁ Μάρτοφ 
διαμαρτυρήθηκε δηµόσια ἐνάντια στόν Πότρεσοφ καί ἀρνήθηκε 
νά συνεργαστεῖ στό περιοδικό του, ἐπειδή ὁ Πότρεσοφ κάλεσε 
τόν Πλεχάνοφ νά συνεργαστεῖ σ᾿ αὐτό). 

Καί ὁ Τρότσκι: ᾿Αφοῦ ξέκοψε ἀπό τό Κόμμα τοῦ Μάρτοφ, 
ἐξακολουθεῖ νά μᾶς κατηγορεῖ γιά διασπαστές. Κινεῖται σιγά- 
σιγά πρός τ΄ ἀριστερά καί προτείνει µάλιστα τή διάσπαση µέ 
τούς ἡγέτες τῶν ρώσων σοσιαλσωβινιστῶν, ὅμως δέν μᾶς λέει 
ὁριστικά, ἄν θέλει ἑνότητα ἤ διάσπαση μέ τήν ὁμάδα τοῦ 
Τσχεῖτζε. ᾿Ενῶ αὐτό ἀκριβῶς εἶναι ἕνα ἀπό τά πιό σπουδαῖα 
ζητήματα. Πραγματικά, ἄν αὔριο γίνει εἰρήνη, μεθαύριο θά 
ἔχουμε στή χώρα µας νέες ἐκλογές Δούμας. Καΐ τίθεται ἀμέσως 
τό ἐρώτημα, θά πᾶμε µαζί µέ τόν Τσχεῖτζε ἤ ἐνάντιά του; ᾿Εμεῖς 
εἵμαστε ἐνάντια σ᾽αὐτή τή συμμαχία. 'Ο Μάρτοφ εἶναι ὑπέρ. 
Καί ὁ Τρότσκι; "Αγνωστο. Στά 500 φύλλα τῆς ρωσικῆς 
ἐφημερίδας «Νάσε Σλόβο», πού ἐκδίδεται στό Παρίσι καί πού 
ἕνας ἀπό τούς συντάκτες της εἶναι ὁ Τρότσκι, δέν ἔχει εἰπωθεῖ 
μιά κατηγορηµατική λέξη. Νά γιατί δέν συμφωνοῦμε μέ τόν 
Τρότσκι. 

ἸΑλλά δέν πρόκειται µόνο γιά μᾶς. Στό Τσίμμερβαλντ ὁ 
Τρότσκι δέν ἤθελε νά προσχωρήσει στήν «Αριστερά τοῦ 
Τσίμµερβαλντ». 'Ο Τρότσκι µαζί µέ τήν σ. Χ. Ρόλαντ-Ἀόλστ 
ἀντιπροσώπευαν τό «κέντρο». Καί νά τί γράφει τώρα ἡ σ. 
Ρόλαντ-Χόλσι στή σοσιαλιστική ὀλλανδική ἐφημερίδα «Τριµ- 
πούνα» ΙΙ4 (ἀρ. φύλ. 159 τῆς 23 τοῦ Αὐγούστου 1916): «᾿Εκεῖνοι 
πού, σάν τόν Τρότσκι καί τήν ὁμάδα του, θέλουν νά διεξάγουν 
ἐπαναστατικό ἀγώνα ἐνάντια στόν ἱμπεριαλισμό, πρέπει νά 
ξεπεράσουν τίς συνέπειες τῶν διαφωνιῶν ἀνάμεσα στούς πολιτι- 
κούς πρόσφυγες, πού στό μεγαλύτερο µέρος τους ἔχουν σέ 
ἀρκετό βαθµό προσωπικό χαρακτήρα καί διασποῦν τήν ἄκρα 
ἀριστερά, καί πρέπει νά ἑνωθοῦν μέ τούς λενινιστές. «᾿Ἐπανα- 
στατικό κέντρο» εἶναι ἀδύνατο νά ὑπάρξει». 

Ζητῶ συγγνώμη πού εἶπα τόσα πολλά γιά τίς σχέσεις µας µέ 
τόν Τρότσκι καί τόν Μάρτοφ., µά ὁ σοσιαλιστικός γαλλικός 
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τύπος µιλάει πάνω σ᾽ αὐτό ἀρκετά συχνά, καί οἱ πληροφορίες 
πού δίνει στούς ἀναγνῶστες εἶναι συχνά πολύ ἀνακριβρεῖς. Εἶναι 
ἀνάγκη οἱ γάλλοι σύντροφοι νά εἶναι καλύτερα πληροφορημέ- 
νοι γιά τά γεγονότα πού ἀφοροῦν τό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα 
στή Ῥωσία. 

4ένιν 


Γράφτηκε στό δεύτερο δεκαπενθήμερο 
τοῦ ἀ4εκέμβρη Ι9]ό 


Πρωτοδημοσιεύτηκε συντομευμένο . . . 
, ο . . , άημοσιεύεται σύμφωνα µέ 
στίς 27 τοῦ Πεν αρ 1218 ην ἐφημερίδα τό ιορθωμένο δοκίμιο 
«].α Υ2ΥΙό», ἀρ. φύλ. 4δ τῆς ἐφημερίδας 
Πρωτοδημοσιεύτηκε ὁλόκληρο στά Μετάφραση ἀπό τά γαλλικά. 
ρωσικά τό 1929 στό περιοδικό 
«Προλετάρσκαγια Ρεβολούτσιγίια», τεῦχ. 7 
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|. Μέ τή στροφή τῆς παγκόσμιας πολιτικῆς ἀπό τόν ἵμπερια- 
λιστικό πόλεμο στίς ἀνοιχτές δηλώσεις πολλῶν ἀστικῶν κυβερ- 
νήσεων ὑπέρ τῆς ἱμπεριαλιστικῆς εἰρήνης, συμπίπτει τώρα ἡ 
στροφή πού παρατηρεῖται στήν ἀνάπτυξη τοῦ παγκόσμιου σο- 
σιαλισμοῦ. 

2. 'Η πρώτη στροφή προκαλεῖ κατακλυσμό ἀπό πασιφιστι- 
κές, µελιστάλακτες καί αἰσθηματικές φράσεις, ὑποσχέσεις καί 
ἐπαγγελίες, µέ τίς ὁποῖες ἡ ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη καί οἱ 
ἱμπεριαλιστικές κυβερνήσεις βάζουν τά δυνατά τους νά ἐξαπα- 
τήσουν τούς λαούς καί νά τούς φέρουν «εἰρηνικά» σέ µιά τέτια 
κατάσταση πού νά πληρώνουν πειθήνια τά ἔξοδα τοῦ ληστρικοῦ 
πολέμου, νά ἀφοπλίσουν εἰρηνικά ἑκατομμύρια προλετάριους, 
νά καλύψουν µέ μισοὐποχωρησοῦλες τίς προετοιμαζόµενες συ- 
ναλλαγές γιά τή διανοµή τῶν ἀποικιῶν καί γιά οἰκονομικό 
(καί ἄν δοθεῖ ἡ εὐκαιρία καί πολιτικό) στραγγαλισµό τῶν ἀδύνα- 
των ἐθνῶν, συναλλαγές πού ἀποτελοῦν τό περιεχόµενο τῆς 
μελλοντικῆς ἱμπεριαλιστικῆς εἰρήνης καί τήν ἄμεση συνέχιση 
τῶν σημερινῶν μυστικῶν ληστρικῶν συνθηκῶν, ἰδιαίτερα ἐκεί- 
νων πού κλείστηκαν στή διάρκεια τοῦ πολέμου, ἀνάμεσα σέ ὅλα 
τά κράτη καί τῶν δυό ἐμπόλεμων ἱμπεριαλιστικῶν συνασπισμῶν. 

33, 'Η δεύτερη στροφή συνίσταται στή «συμφιλίωση» τοῦ 
ρεύματος τῶν σοσιαλσωβινιστῶν πού πρόδοσαν τό σοσιαλισμό 
καί πέρασαν µέ τό µέρος τοῦ ἀστικοῦ ἐθνικισμοῦ ἤ τοῦ 
ἱμπεριαλισμοῦ. µέ τή δεξιά πτέρυγα τῶν τσιμμερβαλντινῶν, πού 
ἐκπροσωπεῖται ἀπό τόν Κάουτσκι καί Σία στή Γερμανία, τόν 
Τουράτι καί Σία στήν ᾽᾿Ιταλία, τούς Λονγκέ-Πρεσμάν-ΜεττΠείπι 


 Νά συγχωνευτεῖ µέ τήν ὃ 4, 
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στή Γαλλία κτλ. Τά δυό αὐτά ρεύματα πού ἑνώνονται κάτω ἀπό 
κούφιες, πασιφιστικές φράσεις, οἱ ὁποῖες δέν λένε τίποτε καί δέν 
ὑποχρεώνουν σέ τίποτε, πού στήν πράξη καλύπτουν τήν ἱμπερια- 
λιστική πολιτική καί τήν ἰμπεριαλιστική εἰρήνη καί τίς ἐξωραῖ- 
ζουν ἀντί νά τίς ξεσκεπάζουν, κάνουν ἀποφασιστικό βῆμα πρός 
μιά τεράστια ἐξαπάτηση τῶν ἑἐργατῶν, γιά τή στερέωση τῆς 
κυριαρχίας τῆς ἁἀστικῆς ἐργατικῆς πολιτικῆς στό ἐργατικό 
κίνηµα, πού καλύπτεται μέ σοσιαλιστικές φράσεις, τῆς κυριαρ- 
χίας ἐκείνων τῶν ἡγετῶν καί τῶν προνομιούχων στρωμάτων τῆς 
ἐργατικῆς τάξης, πού βοηθοῦσαν τίς κυβερνήσεις καί τήν 
ἀστική τάξη νά διεξάγουν τό ληστρικό ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, 
ὀνομάζοντας αὐτό τό πράγµα «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας». 

4. ᾿Η σοσιαλπασιφιστική πολιτική ἢἤ ἡ πολιτική τῶν 
σοσιαλπασιφιστικῶν φράσεων πού διαθέτει σήµερα τήν ὑπερο- 
χή στά Σοσιαλιστικά κόμματα τῶν κυριότερων χωρῶν τῆς 
Εὐρώπης (βλ. τά πέντε πασιφιστικά ἄρθρα τοῦ Κάουτσκι στό 
γερμανικό σοσιαλδηµοκρατικό τύπο καί τήν ταυτόχρονη δήλω- 
ση τῶν ἡγετῶν τοῦ σοσιαλιμπεριαλισμοῦ στό ΟΠεπιπ!ίζεΓ 
«Υοἰκδςίπηπης», ὅτι εἶναι προθυµότατοι νά δεχτοῦν εἰρήνη καί 
ἑνότητα µέ τούς καουτσκιστές πάνω στή βάση τῶν πασιφιστι- 
κῶν φράσεων τήν πασιφιστική διακήρυξη τῆς γερμανικῆς 
καουτσκιστικῆς ἀντιπολίτευσης τῆς 7. ]. Ι9ἱ7: τήν ὁμόφωνη 
ψήφιση τῶν λονγκετιστῶν μέ τόν Ρενοντέλ καί Σία στό 
συνέδριο τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος στή Γαλλία’ τοῦ Ζουώ 
καί τοῦ Μέρχαϊμ, καθώς καί τοῦ Μπρουτσού, στό συνέδριο τῆς 
(οπ/{έάέταίϊίοη (αέπέταιε 4 Ττανα!!  ὑπέρ ἀποφάσεων πού ἀποτε- 
λοῦνται ἀπό πασιφιστικές φράσεις, οἱ ὁποῖες ἐξαπατοῦν τό λαό’ 
τόν ἀνάλογο πασιφιστικό λόγο τοῦ Τουράτι τῆς |7. ΧΙΙ. Ι9ό6 
καί τήν ὑπεράσπιση τῆς θέσης του ἀπό ὁλόκληρο τό Σοσιαλι- 
στικό ἰταλικό κόµµα) --ἡ πολιτική αὐτή., ὅποιοι κι᾿ἄν εἶναι οἱ 
πιθανοί ὅροι τῆς προετοιμαζόµενης εἰρήνης ἀνάμεσα στίς 
τωρινές, δηλ. τίς ἀστικές κυβερνήσεις καί τῶν δυό ἱμπεριαλιστι- 
κῶν συνασπισμῶν, σηµαίνει μετατροπή τῶν σοσιαλιστικῶν καί 
συνδικαλιστικῶν (Ζουώ καί Μέρχαϊμ) ὀργανώσεων σέ ὄργανο 
τῶν κυβερνητικῶν σκευωριῶν καί τῆς μυστικῆς ἰμπεριαλιστικῆς 
διπλωματίας. 

5. Οἱ πιθανοί ὅροι τῆς εἰρήνης πού προετοιμάζουν σήµερα οἱ 
ἀστικές κυβερνήσεις καί τῶν δυό ἱμπεριαλιστικῶν συνασπισμῶν 
καθορίζονται στήν πράξη ἀπό τίς ἀλλαγές πού προκάλεσε καί 


Ἐν Γενική Συνομοσπονδία ᾿Εργασίας. 'Η Σύντ. 
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μπορεῖ νά προκαλέσει στό συσχετισμό τῶν δυνάμεων ὁ πόλεμος. 
Οἱ ἀλλαγές αὐτές στίς βασικές καί κύριες γραμμές εἶναι οἱ 
ἀκόλουθες: (α) ὁ γερμανικός ἱμπεριαλιστικός συνασπισμός 
ἀποδείχτηκε μέχρι τώρα πολύ πιό ἰσχυρός ἀπό τόν ἀνταγωνιστή 
του, καί τά ἐδάφη πού καταλήφθηκαν ἀπό τά γερμανικά καί τά 
συμμαχικά του στρατεύματα εἶναι στά χέρια τους ἐνόχειρο γιά 
ἕνα νέο ἱμπεριαλιστικό μοίρασμα τοῦ κόσµου (τῶν ἀποικιῶν, 
τῶν ἀδύνατων χωρῶν, τῶν σφαιρῶν ἐπιροῆς τοῦ χρηματιστικοῦ 
κεφαλαίου κτλ.). πού µόνο τυπικά θά ἐπικυρωθεῖ µέ τήν εἰρήνη' 
() ὁ ἀγγλικός ἱμπεριαλιστικός συνασπισμός ἐλπίζει νά καλυτε- 
ρεύσει τή στρατιωτική του κατάσταση τήν ἄνοιξη΄ ἀλλά (γ) ἡ 
ἐξάντληση πού προκάλεσε ὁ πόλεμος, καί τό κυριότερο ἡ 
δυσκολία γιά τή χρηµατιστική ὀλιγαρχία νά ληστέψει ἀκόμη 
περισσότερο τούς λαούς ἀπ᾿ὅ,τι ἔκανε µέ τά πρωτάκουστα 
«πολεμικά κέρδη», προκαλεῖ, σέ συνδυασμό µέ τό φόβο τῆς 
προλεταριακῆς ἐπανάστασης, σέ μερικούς ἀστικούς κύκλους 
τήν τάση νά τελειώσουν τόν πόλεμο τό γρηγορότερο μέ µιά 
συναλλαγή ἀνάμεσα στίς δυό ὁμάδες τῶν ἱἰμπεριαλιστῶν λη- 
στῶν' (δ) στήν παγκόσμια πολιτική διαφαίνεται στροφή ἀπό τόν 
ἀγγλορωσικό συνασπισμό ἐνάντια στή Τερµανία, πρός ἕνα 
γερµανορωσικό συνασπισμό (ἐξίσου ἰμπεριαλιστικοῦ χαρακτή- 
ρα) ἐνάντια στήν ᾽ Αγγλία-- συνασπισμοῦ πού θά βασίζεται στό 
γεγονός ὅτι ὁ τσαρισµός δέν ἔχει τή δύναμη νά καταλάρει τήν 
Κωνσταντινούπολη πού τοῦ ἔχουν ὑποσχεθεῖ μέ τίς μυστικές 
συνθῆκες µέ τή Γαλλία, τήν ᾿ Αγγλία, τήν ᾿Ιταλία κτλ., καί 
προσπαθεῖ νά ἀνταμείψει τόν ξαυτό του γιά τίς ἀπώλειες μέ τό 
μοίρασμα τῆς Γαλικίας, τῆς ᾽ Αρμενίας καί, ἴσως, τῆς Ρουμανίας 
κτλ., καθώς καί µέ τή συμμαχία µέ τή Γερμανία ἐνάντια στήν 
᾿Αγγλία γιά τήν καταλήστεψη τῆς ᾿Ασίας: (ε) µιά ἄλλη µεγάλη 
στροφή στήν παγκόσμια πολιτική συνίσταται στόν τεράστιο 
πλουτισμό, σέ βάρος τῆς Εὐρώπης, τοῦ χρηματιστικοῦ κεφα- 
λαίου τῶν “Ενωμένων Πολιτειῶν τῆς ᾽Αμερικῆς πού αὔξησε 
πρόσφατα τοὺς ἐξοπλισμούς του (ὅπως καί ὁ ἰαπωνικός ἵμπερια- 
λισµός, ἄν καί αὐτός εἶναι πολύ πιό ἀδύνατος), σέ πρωτάκουστο 
βαθµό καί πού θά τό θεωροῦσε εὐτύχημα νά ἀποσπάσει τήν 
προσοχή τῶν «δικῶν του» ἐργατῶν ἀπ᾽ αὐτούς τούς ἐξοπλισμούς 
μέ φτηνές πασιφιστικές φράσεις σχετικά µέ τήν... Εὐρώπη! 

6. 'Η ἀστική τάξη, φοβούμενη τήν προλεταριακή ἐπανάστα- 
ση, εἶναι ἀναγκασμένη νά προσπαθήσει µέ κάθε τρόπο νά 
καλύψει καί νά ἐξωραΐσει αὐτή τήν ἀντικειμενική πολιτική 
κατάσταση, αὐτή τήν ἱμπεριαλιστική πραγματικότητα, νά ἀπο- 
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σπάσει ἀπ) αὐτήν τήν προσοχή τῶν ἐργατῶν, νά τούς ἐξαπατή- 
σει, καί τό καλύτερο µέσο γι᾽αὐτό τό σκοπό εἶναι οἱ φράσεις 
πού δέν ὑποχρεώνουν σέ τίποτε, οἱ ὑποκριτικές φράσεις πού 
συνηθίζει ἡ βουτηγµένη ὥς τό λαιμό στό ψέμα διπλωματία, οἱ 
φράσεις γιά «δημοκρατική» εἰρήνη, γιά ἐλευθερία τῶν μικρῶν 
λαῶν «γενικά», γιά «περιορισμό τῶν ἐξοπλισμῶν» κτλ. Αὐτή ἡ 
ἐξαπάτηση τῶν λαῶν ἀπομέρους,τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς 
τάξης διευκολύνεται ἀπό τό γεγονός ὅτι μιλώντας, λ.χ. γιά 
«εἰρήνη δίχως προσαρτήσεις», κάθε ἀστική τάξη ἔχει ὑπόψη της 
τίς προσαρτήσεις τοῦ ἀνταγωνιστῆ της καί «ἀποσιωπᾶ µετριό- 
φρονα» τίς προσαρτήσεις πού πραγματοποίησε ἤδη ἡ ἴδια. Οἱ 
γερμανοί «ξεχνοῦν» ὅτι προσαρτήσεις τους στήν πράζη δέν εἶναι 
µόνο ἡ Κωνσταντινούπολη, τό Βελιγράδι, τό Βουκουρέστι καί 
οἱ Βρυξέλλες, ἀλλά καί ἡ ᾿Αλσατία καί ἡ Λωραίνη, ἕνα µέρος 
τοῦ Σλέζβιγκ, ἡ πρωσική Πολωνία κτλ. 'Ο τσαρισµός καί οἱ 
λακέδες του, οἱ ἱμπεριαλιστές ἀστοί τῆς Ρωσίας (μαζί καί οἱ 
Πλεχάνοφ, Πότρεσοφ καί Σία, δηλ. ἡ πλειοψηφία τοῦ Κόμματος 
τῆς ΟΕ στή Ρωσία) «ξεχνοῦν» ὅτι προσαρτήσεις τῆς Ρωσίας δέν 
εἶναι µόνο τό ᾿Ερζερούμ καί µέρος τῆς Γαλικίας, ἀλλά καί ἡ 
Φιλλανδία, ἡ Οὐκρανία κτλ. Οἱ γάλλοι ἀστοί «ξεχνοῦν» ὅτι µαζί 
μέ τούς ἄγγλους καταλήστεψαν τίς ἀποικίες τῆς Γερμανίας. Οἱ 
ἰταλοί ἀστοί «ξεχνοῦν» ὅτι ληστεύουν τήν Τριπολίτιδα, τή 
Δαλματία, τήν ᾽Αλβανία κτλ. δίχως τέλος. 

7. Σέ µιά τέτια ἀντικειμενική κατάσταση ὁλοφάνερο καί 
ἀναντίρητο καθῆκον γιά κάθε εἰλικρινά σοσιαλιστική. γιά κάθε 
τίμια προλεταριακή πολιτική (ἀφήνω πιά τή συνειδητά-μαρξι- 
στική πολιτική) εἶναι κατά κύριο λόγο καί πρῶτ) ἀπόλα τό 
συνεπές, συστηματικό, θαραλέο καί ἀνεπιφύλακτο ζεσκέπασμµα 
τῆς πασιφιστικῆς καί ὁήμοκρατικῆς ὑποκρισίας τῆς δικῆς σου 
κυβέρνησης καίτῆς δικῆς σου ἀστικῆς τάζής. Δίχως αὐτό ὅλες 
οἱ φράσεις γιά σοσιαλισμό, συνδικαλισµό καί διεθνισµό δέν 
εἶναι παρά µιά καθαρή ἐξαπάτηση τοῦ λαοῦ, γιατί τό νά 
ξεσκεπάζεις τίς προσαρτήσεις τῶν ἰμπεριαλιστῶν ἀνταγωνι- 
στῶν σου (ἄσχετα ἄν οἱ τελευταῖοι αὐτοί κατονοµάζονται 
ἀνοιχτά ἤ ἁπλῶς ὑπονοοῦνται σιωπηρά. µέ φράσεις ἐνάντια στίς 
προσαρτήσεις «γενικά» καί ἄλλες «διπλωματικές» μεθόδους 
ἀπόκρυψης τῶν δικῶν σου σκέψεων) εἶναι ἄμεσο συμφέρον καί 
ἄμεση λοβιτούρα ὅλων τῶν πουλημένων δημοσιογράφων, ὅλων 
τῶν ἱμπεριαλιστῶν, µαζί καί ἐκείνων πού µεταμφιέστηκαν σέ 
σοσιαλιστές, ὅπως ὁ Σάιντεµαν καί Σία, ὁ Σαμπά καί Σία, ὁ 
Πλεχάνοφ καί Σία κτλ. 
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δ. Αὐτή τήν ἄμεση ὑποχρέωσή τους δέν τήν κατάλαβαν 
καθόλου ὁ Τουράτι καί Σία, ὁ Κάουτσκι καί Σία, ὁ Λονγκέ, ὁ 
Μέρχαϊμ καί Σία, πού ἀντιπροσωπεύουν ὁλόκληρο ρεῦμα στό 
διεθνή σοσιαλισμό καί οἱ ὁποῖοι στήν πράξη, ἀντικειμενικά, ὅσο 
κι ἄν εἶναι ἀγαθότατες οἱ προθέσεις τους, βοηθᾶνε ἁπλῶς καί 
µόνο καθένας «τή δική του» ἱμπεριαλιστική ἁστική τάξη νά 
ἐζαπατᾶ τούς λαούς, νά ἐξωραῖζει τούς ἰμπεριαλιστικούς της 
σκοπούς. Οἱ σοσιαλπασιφιστές, δηλαδή οἱ σοσιαλιστές στά 
λόγια καί φορεῖς τῆς ἀστικοπασιφιστικῆς ὑποκρισίας στήν 
πράξη. παίζουν σήµερα τόν ἴδιο ρόλο πού ἐπί αἰῶνες ἔπαιζαν οἱ 
χριστιανοί παπάδες, ἐξωραΐζοντας µέ φράσεις γιά ἀγάπη πρός 
τόν πλησίον καί γιά ἐντολές τοῦ Χριστοῦ τήν πολιτική τῶν 
καταπιεστικῶν τάξεων, τῶν δουλοκτητῶν, τῶν φεουδαρχῶν καί 
τῶν καπιταλιστῶν καί συμφιλιώνοντας τίς καταπιεζόµενες τάξεις 
μέ τήν κυριαρχία τῶν καταπιεστῶν. 

9Ο "Ἡ πολιτική πού δέν ἐξαπατᾶ τούς ἐργάτες, µά τούς 
ἀνοίγει τά µάτια, πρέπει νά εἶναι ἡ παρακάτω: 

(α) 'Ο σοσιαλιστής κάθε χώρας πρέπει ἀκριβῶς τώρα πού τό 
ζήτημα τῆς εἰρήνης μπῆκε στήν ἡμερήσια διάταξη, νά ξεσκεπά- 
ζει δίχως ἄλλο πιό ὁραστήρια ἀπ᾿ὅ,τι συνήθως τή δική του 
κυβέρνηση καί τή ὁική του ἁἀστική τάξη, νά ξεσκεπάζει τά 
μυστικά σύμφωνα πού αὐτές ἔχουν κλείσει ἤ κλείνουν µέ τούς 
ἱμπεριαλιστές συμμάχους τους γιά τή διανοµή τῶν ἀποικιῶν, γιά 
τή διανοµή τῶν σφαιρῶν ἐπιροῆς, γιά κοινές οἰκονομικές 
ἐπιχειρήσεις σέ ἄλλες χῶρες, γιά ἐξαγορά ἀξιῶν, γιά μονοπώ- 
λια, ἐκχωρήσεις κτλ. 

Γιατί σ᾽αὐτό καί µόνο σ᾽ αὐτό βρίσκεται ἡ ρεαλιστική, ἡ 
πραγματική καί ὄχι ἡ ψεύτικη βάση, ἡ οὐσία τῆς προετοιµαζόµε- 
νης ἱμπεριαλιστικῆς εἰρήνης, ὅλα τά ἄλλα εἶναι ἐξαπάτηση τοῦ 
λαοῦ. "Ὑπέρ τῆς δημοκρατικῆς εἰρήνης, χωρίς προσαρτήσεις 
κτλ., δέν εἶναι ἐκεῖνος πού ὀμνύει καί ὁρκίζεται, ἐπαναλαβαί- 
νοντας αὐτά τά λόγια, ἀλλά ἐκεῖνος πού στήν πράξη ξεσκεπάζει 
ἀκριβῶς τή δική του ἀστική τάξη. πού µέ τά ἔργατης καταστρέφει 
αὐτές τίς µεγάλες ἀρχές τοῦ ἀληθινοῦ σοσιαλισμοῦ καί τῆς 
ἀληθινῆς δημοκρατίας. 

Γιατί κάθε κοινοβουλευτικός παράγοντας, διευθυντής ἔφημε- 
ρίδας, γραμματέας ἐργατικοῦ συνδικάτου, δημοσιογράφος, κοι- 
νωνικός παράγοντας μπορεῖ πάντοτε νά συγκεντρώσει τό ὑλικό 
πού κρύβει ἡ κυβέρνηση καί οἱ οἰκονομικοί παράγοντες καί πού 
περιέχει τήν ἀλήθεια γιά τίς πραγματικές βάσεις τῶν ἰμπεριαλι- 
στικῶν συναλλαγῶν καί ἡᾗ μή ἐκπλήρωση αὐτοῦ τοῦ χρέους ἀπό 
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τούς σοσιαλιστές εἶναι προδοσία τοῦ σοσιαλισμοῦ ἀπομέρους 
τους. Δέν ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι σήµερα ἀκριβῶς καμιά κυβέρ- 
νηση δέν θά ἐπιτρέψει νά δημοσιεύονται ἐλεύθερα οἱ ἀποκαλύ- 
Ψεις γιά τήν πραγματική της πολιτική, γιά τά σύμφωνά της, γιά 
τίς χρηµατιστικές της συναλλαγές κτλ. Αὐτό δέν εἶναι ἐπιχείρη- 
μα γιά νά παραιτηθεῖ κανείς ἀπό τίς ἀποκαλύψεις. Αὐτό εἶναι 
ἐπιχείρημα ὑπέρ τῆς ἀνάγκης νά περάσουμε ἀπό τή δουλόφρονη 
ὑποταγή στή λογοκρισία, στίς ἐλεύθερες, δηλ. χωρίς λογοκρι- 
σία, δηλ. παράνομες ἐκδόσεις. 

Γιατί ὁ σοσιαλιστής ἄλλης χώρας δέν μπορεῖ νά ξεσκεπάζει 
τήν κυβέρνηση καί τήν ἀστική τάξη ἓνός κράτους πού βρίσκε- 
ται σέ πόλεμο µέ τό «δικό του» ἔθνος, ὄχι µόνο γιατί δέν ξέρει τή 
γλώσσα, τήν ἱστορία, τίς ἰδιομορφίες τοῦ λαοῦ κτλ.. µά καί γιατί 
ἕνα τέτιο ξεσκέπασµα εἶναι ἰμπεριαλιστική σκευωρία καί ὄχι 
ὁιεθνιστικό χρέος. 

Διεθνιστής δέν εἶναι ἐκεῖνος πού ὀρκίζεται καί ὀμνύει ὅτι 
εἶναι διεθνιστής,µά µόνο ἐκεῖνος πού πραγματικά ἀγωνίζεται διε- 
θνιστικά ἐνάντια στή δική του ἀστική τάξη. ἐνάντια στούς ὀικούς 
του σοσιαλσωβινιστές, ἐνάντια στούς δικούς του καουτσκιστές. 

(β) 'Ο σοσιαλιστής κάθε χώρας πρέπει πάνω ἀπόλα νά ὑπο- 
γραμμίζει σήµερα, στήν προπαγάνδα πού κάνει, τήν ἀνάγκη τῆς 
πλήρους δυσπιστίας ὄχι µόνο ἀπέναντι στήν κάθε πολιτική 
φράση τῆς ὁικῆς του κυβέρνησης, µά καί στήν κάθε πολιτική 
φράση τῶν δικῶν του σοσιαλσωβινιστῶν πού στήν πράζηή 
ὑπηρετοῦν αὐτή τήν κυβέρνηση. 

(Υ) 'Ο σοσιαλιστής κάθε χώρας πρέπει πάνω ἀπόλα νά 
ἐξηγεῖ στίς µάζες τήν ἀδιαφιλονίκητη ἀλήθεια, ὅτι πραγματικά 
σταθερή. πραγματικά ὁηµοκρατική εἰρήνη (χωρίς προσαρτή- 
σεις κτλ.) μπορεῖ νά συναφθεῖ σήµερα μόνο μέ τόν ὅρο ὅτι θά τή 
συνάψουν ὄχι οἱ σημερινές καί γενικά ὄχι οἱ ἀστικές κυβερνή- 
σεις, ἀλλά προλεταριακές κυβερνήσεις πού θά ἔχουν ἀνατρέψει 
τήν κυριαρχία τῆς ἀστικῆς τάξης καί θά ἔχουν ἀρχίσει τήν 
ἀπαλλοτρίωσή της. 

'Ο πόλεμος ἀπόδειξε ἐξαιρετικά παραστατικά καί μάλιστα 
ἔμπρακτα τήν ἀλήθεια πού ἐπαναλάβαιναν πρίν ἀπό τόν πόλεμο 
ὅλοι οἱ ἡγέτες τοῦ σοσιαλισμοῦ πού πέρασαν τώρα µέ τό µέρος 
τῆς ἀστικῆς τάξης, ὅτι δηλαδή ἡ σύγχρονη καπιταλιστική 
κοινωνία. ἰδιαίτερα3” στίς προηγμένες χῶρες, ἔχει ὡριμάσει 


». Στό χειρόγραφο πάνω ἀπό τή λέξη «ἰδιαίτερα» γράφτηκε ἡ λέξη 
«τουλάχιστον». 'Η Σύντ. 
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ἐντελῶς γιά τό πέρασμα στό σοσιαλισμό. "Αν λ.χ. ἡ Γερμανία, 
γιά νά ἐντείνει τίς δυνάµεις τοῦ λαοῦ γιά τό ληστρικό πόλεμο, 
χρειάστηκε νά κατευθύνει ἀπό ἕνα κεντρικό ἵδρυμα ὁλόκληρη τήν 
οἰκονομική ζωή ἑνός λαοῦ 6 ἑκατομμυρίων γιά τό συμφέρον 
ἑκατό-διακοσίων µεγιστάνων τοῦ πλούτου, ἤ ἀρχόντων τῆς 
μοναρχίας καί Σία, αὐτό τό πράγμα μποροῦν ἀπόλυτα νά τό 
πραγματοποιήσουν γιά τό συμφέρον τῶν ὖιο τοῦ πληθυσμοῦ οἱ 
μάζες τῶν ἀπόρων, ἄν τήν πάλη τους τήν καθοδηγήσουν οἱ 
συνειδητοί ἐργάτες, ἀπαλλασσόμενοι ἀπό τήν ἐπιροή τῶν 
σοσιαλιμπεριαλιστῶν καί τῶν σοσιαλπασιφιστῶν. 

Ὅλη ἡ προπαγάνδα γιά τό σοσιαλισμό πρέπει ἀπό ἀφηρημέ- 
νη καί γενική νά μετατραπεῖ σέ συγκεκριµὸένη καί ἄμεσα 
πρακτική: κάντε τό ἴδιο πράγμα πού κάνει ἡ ΗΌΜΒΡΑ 3 στή 
Γερμανία, ἀπαλλοτριώνοντας τίς τράπεζες, στηριζόμενοι στίς 
μάζες καί πρός τό συμφέρον τους! 

(δ) 'Ο σοσιαλιστής κάθε χώρας πρέπει νά ἐξηγεῖ στίς µάζες 
τήν ἀδιαφιλονίκητη ἀλήθεια ὅτι, ἄν τά λόγια γιά «ὁημοκρατική 
εἰρήνη» τά θεωρήσουμε σοβαρά, εἴλικρινῆ καί τίµια, καί δέν τά 
χρησιμοποιήσουμε σάν χριστιανική ψεύτικη φράση πού καµου- 
φλάρει τήν ἱμπεριαλιστική εἰρήνη, τότε οἱ ἐργάτες µόνο μ᾿ ἕναν 
τρόπο θά μποροῦσαν πραγματικά, ἀμέσως τώρα νά πραγµατοποι- 
ήσουν ἀληθινά µιά τέτια εἰρήνη, δηλαδή στρέφοντας τά ὅπλα 
ἐγνάντια στήν κυβέρνησή τους (δηλ. ἐκπληρώνοντας τή συμβουλή 
τοῦ Κάρλ Λῆμπκνεχτ πού καταδικάστηκε γι᾽αὐτό σέ καταναγ- 
καστικά ἔργα καί πού εἶπε µέ ἄλλα λόγια ἐκεῖνο πού τό Κόμμα 
μας στή διακήρυξή του τῆς 1. ΧΙ. 1914 τό ὀνόμασε μετατροπή 
τοῦ ἐμπεριαλιστικοῦ πολέμου σέ ἐμφύλιο πόλεμο τοῦ προλετα- 
ριάτου ἐνάντια στήν ἀστική τάξη γιά τό σοσιαλισμό Ά3). 

Ὅταν ἡ Διακήρυξη τῆς Βασιλείας τῆς 24. ΧΙ. 1912, πού τήν 
ὑπόγραψαν ὅλα τά σοσιαλιστικά κόµµατα καί πού ἀφοροῦσε 
αὐτόν ἀκριβῶς τόν πόλεμο πού ξέσπασε ἤδη, ἀπειλοῦσε τίς 
κυβερνήσεις µέ «προλεταριακή ἑπανάστασή» σέ σχέση ἀκριβῶς 
µέ τόν ἐπερχόμενο πόλεμο, ὅταν ἀναφερόταν στήν Παρισινή 
Κομμούνα, ἔλεγε τήν ἀλήθεια, πού σήµερα τήν ἀπαρνοῦνται 
δειλά οἱ προδότες τοῦ σοσιαλισμοῦ. Γιατί, ἄν οἱ ἐργάτες τοῦ 
Παρισιοῦ τό 1871 μπόρεσαν νά χρησιμοποιήσουν τόν περίφημο 
ὁπλισμό πού τούς ἔδοσε ὁ Ναπολέων Γ΄ γιά τούς καισαρικούς 


Ἐ ο Ἠαῄεπ υπά ΜυπΙοηῦΌεςςπαΠιπρςαπιί-- Διεύθυνση ἐφοδιασμοῦ ὁπλι- 
σμοῦ καί πολεμοφοδίων. 'Η Σύντ. 
κ. Βλ). “Απαντα. 5η ἔκδ., τόμ. 26ος. σελ. 13-23. ΄Η Σύντ. 


20 “Απαντα Λένιν. Τόμος 30. 
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του σκοπούς, γιά νά κάνουν µιά ἀπόπειρα, µιά ἡρωική ἀπόπειρα 
πού τήν τιμοῦν οἱ σοσιαλιστές ὅλου τοῦ κόσμου, µιά ἀπόπειρα 
ἀνατροπῆς τῆς ἀστικῆς τάξης καί κατάκτησης τῆς ἐξουσίας γιά 
τήν πραγματοποίηση τοῦ σοσιαλισμοῦ---μιά τέτια ἀπόπειρα 
εἶναι { 000 φορές πιό πραγµατοποιήσιµη, πιό ἐφικτή καί θά εἶχε 
ἐλπίδες ἐπιτυχίας σήµερα, πού πολύ μεγαλύτερος ἀριθμός πιό 
ὀργανωμένων καί πιό συνειδητῶν ἐργατῶν ἀρκετῶν χωρῶν ἔχει 
στά χέρια του πολύ καλύτερο ὁπλισμό, καί πού οἱ µάζες κάθε 
μέρα φωτίζονται καί ἐπαναστατικοποιοῦνται ἀπό τήν πορεία τοῦ 
πολέμου. Καί τό κυριότερο ἐμπόδιο γιά τήν ἔναρξη τῆς συστη- 
ματικῆς προπαγάνδας καί διαφώτισης μ᾽ αὐτό τό πνεῦμα σ᾿᾽ὅλες 
τίς χῶρες δέν εἶναι καθόλου σήµερα ἡ «κούραση τῶν μαζῶν», 
πού ἐπικαλοῦνται σάν ἀπατηλό ἐπιχείρημα οἱ Σάιντεµαν σύν 
Κάουτσκι κτλ.---οἱ «μάζες» δέν κουράστηκαν ἀκόμη νά πυροβο- 
λοῦν καί θά πυροβολοῦν καί τήν ἄνοιξη σέ πιό µεγάλη ἕκταση., 
ἄν οἱ ταξικοί τους ἐχθροί δέν τά συμφωνήσουν γιά τή διανοµή 
τῆς Τουρκίας, τῆς Ρουμανίας, τῆς ”Αρμενίας, τῆς ᾿Αφρικῆς 
κτλ.---τό κυριότερο ἐμπόδιο εἶναι ἡ ἐμπιστοσύνη μιᾶς μερίδας 
σοσιαλιστῶν ἐργατῶν πρός τούς σοσιαλιμπεριαλιστές καί τούς 
σοσιαλπασιφιστές, καί ἡ ἐκμηδένιση τῆς ἐμπιστοσύνης πρός τά 
ρεύματα αὐτά, τίς ἰδέες καί τίς μορφές πολιτικῆς, πρέπει νά γίνει 
τό κύριο καθῆκον τῆς ἡμέρας. 

ἝὪσς ποιό βαθµό εἶναι πραγµατοποιήσιµήη µιά τέτια ἀπόπειρα, 
ἀπό τήν ἄποψη τῶν ὁιαθέσεων τῶν πιό πλατιῶν μαζῶν, μπορεῖ νά 
τό ἀποοείζει µόνο ἡ ἔναρξη μιᾶς τέτιας ζύµωσης καί προπαγάν- 
δας, µέ τόν πιό ἀποφασιστικό, τόν πιό γενικό καί τόν πιό 
ἐνεργητικό τρόπο, ἡ πιό εἰλικρινής καί ὁλόψυχη ὑποστήριξη 
ὅλων τῶν ἐπαναστατικῶν ἐκδηλώσεων τῆς ἐντεινόμενης ὀργῆς 
τῶν μαζῶν, τῶν ἀπεργιῶν καί τῶν διαδηλώσεων, πού ἀναγκάζουν 
τούς ἐκπροσώπους τῆς ἀστικῆς τάξης στή Ρωσία νά ἀναγνωρί- 
ζουν καθαρά ὅτι ἡ ἐπανάσταση ἐπέρχεται, καί πού ἀνάγκασαν 
τόν Χέλφεριχ νά πεῖ στό Ράιχσταγκ: «Καλύτερα νά κρατᾶ- 
µε στή φυλακή τούς ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες, παρά νά 
βλέπουμε πτώματα στήν πλατεία Πότσνταμ», δηλ. νά ἄναγνω- 
ρίσει ὅτι ἡ προπαγάνδα τῶν ἀριστερῶν βρίσκει ἔδαφος µέσα 
στίς µάζες. 

Τό δίληµµα πού πρέπει νά βάζουν ξεκάθαρα οἱ σοσιαλιστές σέ 
Κάθε περίπτωση µπροστά στίς µάζες εἶναι τοῦτο: ἤ νά συνεχίσουν 
νά ἀλληλοσκοτώνονται γιά τά κέρδη τῶν καπιταλιστῶν, νά 
ὑποφέρουν ἀπό τήν ἀκρίβια, τήν πείνα, τό ζυγό τῶν δισεκατομμυ- 
ρίων χρεῶν καί τήν κωμωδία τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀνακωχῆς, τήν 
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καμουφλαρισμένη µέ ὁηµοκρατικές καί ρεφορμιστικές ὑποσχέ- 
σεις, ἤ νά ἐξεγερθοῦν ἐνάντια στήν ἁἀστική τάξη. 

Τό ἐπαναστατικό Κόμμα πού µπροστά σ᾿᾽ὅλο τόν κόσµο 
ἀπειλοῦσε ἀνοιχτάτίς κυβερνήσεις µέ «προλεταριακή ἑπανάστα- 
ση» σέ περίπτωση πού θά ξεσποῦσε ἕνας πόλεμος σάν κι᾿ αὐτόν 
ἀκριβῶς πού ξέσπασε, τό Κόμμα αὐτό αὐτοκτονεῖ ἠθικά, ὅταν δέν 
συμβουλεύει τούς ἐργάτες καί τίς µάζες νά κατευθύνουν ὅλες τίς 
σκέψεις τους κι΄᾿ὅλες τίς προσπάθειές τους στήν ἐξέγερση, τή 
στιγµή πού οἱ µάζες εἶναι περίφηµα ἐξοπλισμένες, θαυμάσια 
ἐκπαιδευμένες στήν πολεμική τέχνη καί ἀποκαμωμένες ἀπό τήν 
ἐπίγνωση τοῦ παραλογισμοῦ καί τῆς ἐγκληματικότητας τοῦ 
ἰμπεριαλιστικοῦ μακελειοῦ πού ὥς τήν ὥρα τό βοηθοῦν. 

(ε) Οἱ σοσιαλιστές πρέπει νά βάλουν στό κέντρο τῆς δουλιᾶς 
τους τήν πάλη ἐνάντια στό ρεφορμισμό, πού πάντα διέφθειρε τό 
ἑπαναστατικό ἐργατικό κίνημα µέ τίς ἀστικές ἰδέες καί πού τώρα 
πῆρε µιά κάπως ἰδιαίτερη µορφή. Συγκεκριµένα: ὁ ρεφορµισµός 
«στηρίζεται» στίς µεταρυθµίσεις πού θά πρέπει νά ἐφαρμόσει ἡ 
ἀστική τάξη µετά τόν πόλεμο! 'Ο ρεφορμισµός βάζει τό ζήτημα 
ἔτσι: ὅτι ἐμεῖς, τάχα, κηρύσσοντας, προπαγανδίζοντας καί προε- 
τοιµάζοντας τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση τοῦ προλεταριάτου, 
«παραβλέπουμε» τό «πρακτικό», «χάνουμε» τίς πιθανότητες 
µεταρύθµισης. 

“Η τοποθέτηση αὐτή τοῦ ζητήματος, συνηθισμένη καί στούς 
σοσιαλσωβινιστές καί στούς ὀπαδούς τοῦ Κάουτσκι,͵ πού ἔφτασε 
στό σημεῖο νά ὀνομάσει τίς διαδηλώσεις στούς δρόμους 
«τυχοδιωκτισμούς», εἶναι ριζικά ἀντεπαναστατική καί κάλπικη., 
εἶναι µιά ἀστική ψευτιά. 

Στή διάρκεια τοῦ πολέμου ὁ παγκόσμιος καπιταλισμός ἔκανε 
ἕνα βῆμα πρός τά µπρός ὄχι µόνο στή συγκέντρωση γενικά, µά 
καί στό πέρασμα ἀπό τά μονοπώλια γενικά στόν κρατικό 
καπιταλισμό σέ ἀκόμη πιό µεγάλες διαστάσεις ἀπ᾿ὅ,τι προηγού- 
μενα. Οἱ οἰκονομικές µεταρυθµίσεις σ᾿᾽αὐτή τήν κατεύθυνση 
εἶναι ἀναπόφευκτες. 

Στόν πολιτικό τοµέα ὁ ἱμπεριαλιστικός πόλεμος ἀπόδειξε 
ὅτι ἀκριβῶς ἀπό τήν ἄποψη τῶν ἱμπεριαλιστῶν εἶναι κάποτε 
πολύ πιό συμφέρον νά ἔχεις σύμμαχο ἕνα μικρό, πολιτικά 
ἀνεξάρτητο καί οἰκονομικά ἐξαρτημένο ἔθνος, παρά νά ριψοκιν- 
δυνεύεις µέ ἱρλανδικά ἤ τσέχικα «ἐπεισόδια» (δηλ. ἐξεγέρσεις ἤ 
πέρασμα ὁλόκληρων συνταγµάτων στόν ἐχθρό) τόν καιρό τοῦ 
πολέμου. Γι΄ αὐτό εἶναι πέρα γιά πέρα δυνατό, ὁ ἱμπεριαλισμός 
παράλληλα µέ τήν πολιτική τοῦ ἄμεσου στραγγαλισμοῦ τῶν 
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μικρῶν ἐθνῶν, ἀπό τήν ὁποία δέν θά μπορέσει νά παραιτηθεῖ 
ἐντελῶς, νά ἐφαρμόσει σέ ὁρισμένες περιπτώσεις πολιτική 
«ἐθελοντικῆς» (ὁηλαδή πού τήν προκάλεσε µόνο ὁ οἰκονομικός 
στραγγαλισµός) συμμαχίας µέ νέα µικρά ἐθνικά κράτη ἤ κράτη- 
ἐκτρώματα σάν τήν Πολωνία. 

᾿Από δῶ δέν βγαίνει καθόλου ὅτι οἱ σοσιαλδηµοκράτες 
μποροῦν, χωρίς νά προδόσουν τόν ἑαυτό τους, νά «ψηφίζουν» 
ὑπέρ παρόμοιων «μεταρυθµίσεων» τῶν ἰμπεριαλιστῶν ἢ νά 
προσχωρήσουν σ᾿ αὐτές. | 

Μόνο οἱ ἁστοί ρεφορµιστές, πού στίς θέσεις τους πέρασαν 
στήν οὐσία ὁ Κάουτσκι, ὁ Τουράτι, ὁ Μέρχαϊμ. βάζουν τό 
ζήτημα ἔτσι: ἤ παραίτηση ἀπό τήν ἐπανάσταση καί -τότε 
µεταρυθµίσεις, ἤ καμιά μεταρύθμµιση. 

Ὅλη ἡ πείρα τῆς παγκόσμιας ἱστορίας, ὅπως καί ἡ πείρα 
τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης τοῦ 1905, μᾶς διδάσκει τό ἀντίθετο: 
εἴτε ἐπαναστατική ταξική πάλη, πού παράγωγο προϊόν της εἶναι 
πάντοτε οἱ µεταρυθμµίσεις (σέ περίπτωση ὄχι πλήρους ἐπιτυχίας 
τῆς ἐπανάστασης), εἴτε καμιά μεταρύθμµιση. 

᾿Επειδή ἡ μοναδική πραγματική δύναμη πού ἐξαναγκάζει σέ 
ἀλλαγές εἶναι µόνο ἡ ἐπαναστατική ἐνέργεια τῶν μαζῶν, καί 
μάλιστα ὄχι τέτια πού µένει µόνο στό χαρτί, ὅπως συνέβηκε µέ 
τή Π Διεθνή, ἀλλά τέτια πού ὁδηγεῖ στήν ὁλόπλευρη ἐπαναστα- 
τική προπαγάνδα, ζύμωση καί ὀργάνωση τῶν μαζῶν ἀπό τά ἴδια 
τά κόμματα πού βαδίζουν ἐπικεφαλῆς καί ὄχι στήν οὐὖρά τῆς 
ἐπανάστασης. 

“Ἡ σοσιαλδημοκρατία, µόνο ὅταν διακηρύξει ἀνοιχτά τήν 
ἐπανάσταση καί ἀπομακρύνει ἀπό τά ἐργατικά κόµµατα ὅλους 
τούς ἀντίθετους πρός αὐτήν ἤ ἐκείνους πού τή δέχονται μέ 
«σκεπτικισμό», µόνο ὅταν κάνει ὅλη τή δουλιά τῶν κομμάτων 
ἐπαναστατική, μπορεῖ σέ τέτιες «κρίσιμες» ἐποχές τῆς παγκό- 
σµιας ἱστορίας, σάν τήν τωρινή, νά ἐγγυηθεῖ στίς µάζες ἤ τήν 
πλήρη ἐπιτυχία τῆς ὑπόθεσής τους, σέ περίπτωση ὑποστήριξης 
τῆς ἐπανάστασης ἀπό πολύ πλατιές µάζες, ἤ µεταρυθµίσεις, δηλ. 
ὑποχωρήσεις τῆς ἀστικῆς τάξης, σέ περίπτωση ὄχι πλήρους 
ἐπιτυχίας τῆς ἐπανάστασης. 

Διαφορετικά, µέ τήν πολιτική τῶν Σάιντεµαν καί τῶν Κάουτ- 
σκι, δέν ὑπάρχει καµιά ἐγγύηση ὅτι οἱ µεταρυθµίσεις δέν θά 
καταντήσουν μηδενικό, ἤ δέν θά πραγματοποιηθοῦν µέ τέτιους 
ἀστυνομικούς-άντιδραστικούς περιορισμούς πού θά ἀποκλείσουν 
τή δυνατότητα γιά τό προλεταριάτο νά στηριχτεῖ σέ συνέχεια 
σ᾽ αὐτές, ὅταν ἐπαναλάρει τήν πάλη του γιά τήν ἐπανάσταση. 
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(στ) Οἱ σοσιαλιστές πρέπει νά ἀναλάβουν στά σοβαρά τήν 
ἐκπλήρωση τοῦ συνθήµατος τοῦ Κάρλ Λῆμπκνεχτ. 'Η συµπά- 
θεια τῶν μαζῶν γι᾽ αὐτό τό ὄνομα εἶναι µιά ἀπό τίς ἐγγυήσεις τῆς 
δυνατότητας καί τῆς σιγουριᾶς τῆς ἐπαναστατικῆς δουλιᾶς. 'Η 
στάση τῶν Σάιντεµαν καί Σία, τῶν Κάουτσκι καί Σία ἀπέναντι 
σ᾽ ἀὐτό τό ὄνομα εἶναι ὑπόδειγμα ὑποκρισίας πού στά λόγια 
ὑποκλίνεται µπροστά «στούς Λῆμπκνεχτ ὅλων τῶν χωρῶν» καί 
στήν πράξη παλεύει ἐνάντια στήν τακτική τοῦ Λῆμπκνεχτ. 

'Ο Λῆμπκνεχτ ξέκοψε ὄχι µόνο ἀπό τούς Σάιντεµαν (Ρενον- 
τέλ, Πλεχάνοφ, Μπισσολάτι), ἀλλά καί ἀπό τό ρεῦμα τοῦ 
Κάουτσκι (Λονγκέ, ᾿Αξελρόντ. Τουράτι). 

'Ο Λῆμπκνεχτ ἀκόμη στό γράµµα του τῆς 2 τοῦ ᾿Οχτώβρη 
1914 πρός τήν Ρατιεινοιςεί8βπᾶ Ἄ διακήρυξε ὅτι: 

«ΙοἩἈ Ἠαῦε εΓκ|ᾶτι, ἀα[ῤ ἁῑε ἀευμίδοπε Ῥατίει, Πᾶς] ΠΠΘΙΠΘΓ 
Ιηπειςίεη ὈεὈετζευριΠΡ, νοη ἀετ Παυῖ Ὀἱς ΖυΠΙ ΜαάΤΚ ΓορεΠΕΓΙΘΓί 
Ψετάεη ΠΠΗΡ, ΨΜεΠη δια 5 ΚεςΠί ΠΙοΠί νεΓΜΝΊΤΚΕΩ ΥΗΙ, 5ο] 
«οΖΙα]άεπιοκγαί!ςδςΏ Ζιὰ ΠεΠΠεηῆ, ΝΕΠΠ 5ἰε 5ἱοἩ ἀῑε ]είζί στ πα λ1οῖ 
νετδομετζίε Αομίωηπρ ἆετ Νεἰί νιεάετετνετὂεη ν/]» («ΚΙβςςεη- 
Καπιρί ρερεῃη ἄεπ Κτιερ! ΜαΐϊοτίαΙ ΖΗΠι «Εα] ΓιεὈκηεςΠί»». Φείίε 
22). ((εμείπι σεἀάτασκί Ιπ Ὀειίςοπίαπά: «Αἱς Μαπιςκτιρὶ ϱε- 
ἀγυςμ!!») Ἠ3, 

ὍὍλα τά κόµµατα πρέπει νά υἱοθετήσουν αὐτό τό σύνθημα 
τοῦ Λῆμπκνεχτ, καί θά ἦταν βέβαια γελοῖο νά νομίζει κανείς ὅτι 
εἶναι δυνατό νά πραγματοποιήσει αὐτό τό σύνθημα δίχως νά 
διαγράψει ἀπό τό Κόμμα τούς Σάιντεµαν, Λέγκιν, Ρενοντέλ., 
Σαµπά, Πλεχάνοφ, Βαντερβέλντε καί Σία, ἤ δίχως νά ξεκόψει 
ἀπό τήν πολιτική τῶν ὑποχωρήσεων ἀπέναντι στήν κατεύθυνση 
τῶν Κάουτσκι, Τουράτι, Δονγκέ, Μέρχαϊμ. 


κ κ 
κ 


Ι0. Γι᾽αὐτό προτείνουμε τή σύγκληση συνδιάσκεψης τῶν 
τσιμμερβαλντινῶν καί κάνουμε σ᾿᾽αὐτή τή συνδιάσκεψη τίς 
παρακάτω προτάσεις: 


Ἐ - Διοίκηση τοῦ κόµµατος. ᾿Η Σύντ. 

καὶ. Εγώ δήλωσα πώς τό γερμανικό Κόμμα, σύμφωνα µέ τή βαθύτατη 
πεποίθησή µου, χρειάζεται νά ἀναγεννηθεῖ ὁλοκληρωτικά, ἄν δέν θέλει νά 
χάσει τό δικαίωµα νά ὀνομάζεται Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα, ἄν θέλει νά 
ἀποκαταστήσει τό σοβαρά φθαρμένο σήµερα γόητρό του µπρός στά µάτια τοῦ 
κόσμου» («Ταξική πάλη ἑνάντια στόν πόλεμο! "Ὑλικό' σχετικά µέ τήν 
«'Ὑπόθεση Λῆμπκνεχτ»». Σελ. 22). (Τυπώθηκε παράνοµα στή Γερμανία: 
«Τυπώθηκε σάν χειρόγραφο».) 'Η Σύντ. 
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(1) Νά ἀπορίψει ἀποφασιστικά καί ἀνεπιφύλακτα σάν ἀστικό 
ρεφορμισµό (µέ βάση τίς θέσεις πού ἐκτέθηκαν παραπάνω) τό 
σοσιαλιστικό πασιφισµό μιᾶς ὁρισμένης κατεύθυνσης: τῶν 
Λονγκέ-Μέρχαϊμ, Κάουτσκι͵, Τουράτι κτλ.. πού ἔχει ἤδη ἀπορι- 
φθεῖ ἀπό ἄποψη ἀρχῆς στό Κίνταλ. καί πρέπει νά ἀποριφθεῖ καί 
ἀπό τήν ἄποψη τῆς συγκεκριένης ὑποστήριξης πού τοῦ 
παρέχουν οἱ ἐκπρόσωποι τῶν ρευμάτων πού ἀναφέραμε. 

(2) Νά κηρύξει µιά ἐξίσου ἀποφασιστική ρήξη µέ τό 
σοσιαλσωβινισµό καί ἀπό ὀργανωτική ἄποψη. 

(3) Νά ὑποδείξει στήν ἐργατική τάξη τά ἄμεσα καί ἐπείγοντα 
ἐπαναστατικά καθήκοντά της, σέ σχέση ἀκριβῶς μέ τήν 
ἐξάντληση τῆς ὑπομονῆς τῶν μαζῶν ἀπό τόν πόλεμο καί 
τήν Ψψευτιά τῶν ρόδινων πασιφιστικῶν φράσεων τῆς ἀστικῆς 
τάξης. 

(4) Νά ἀναγνωρίσει καί νά καταδικάσει ἀνοιχτά τήν πλήρη 
ρήξη µέ ὅλο τό πνεῦμα καί µέ ὅλες τίς ἀποφάσεις τοῦ 
Τσίμμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ, τόσο τῆς πολιτικῆς τοῦ ἰταλικοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος πού πῆρε ἀκριβῶς τό δρόµο τοῦ 
πασιφισμοῦ, ὅσο καί τῆς πολιτικῆς τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κόµµατος πού ψήφισε στή Ζυρίχη στίς 4. ΧΙ. 1916 ὅτι 
ἐπιτρέπονται οἱ ἔμμεσοι φόροι, ἀνάβαλε στίς 7. 1. 1917 ἐπ) ἀόρι- 
στο χάρη στή συμμαχία τοῦ «κεντριστῆ» Ρ. Γκρίμμ μέ τούς 
σοσιαλπατριῶτες Γκρόιλιχ,. Γκ. Μύλλερ καί Σία, τό εἰδικό 
κομματικό συνέδριο πού εἶχε ὁριστεῖ γιά τίς 11. Π. Ι9Ι17 γιά νά 
συζητήσει τό ζήτημα τοῦ πολέμου, καί ἀνέχεται σήµερα 
σιωπηρά τό ἀνοιχτό τελεσίγραφο τῶν ἴδιων πάλι σοσιαλπατριῶ- 
τῶν ἡγετῶν πού ἀπειλοῦν ἀνοιχτά νά καταθέσουν τίς ἐντολές 
τους, ἄν τό κόµµα ἀπορίψει τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας. 

“Ἡ θλιβερή πείρα τῆς Π Διεθνοῦς ἔδειξε ἀρκετά τή µεγάλη 
ζημιά ἐκείνης τῆς πρακτικῆς, τότε πού οἱ «γενικές», μέ γενικές 
φράσεις διατυπωµένες ἐπαναστατικές ἀποφάσεις συνοδεύονται 
στήν πράζηή ἀπό τή ρεφορµιστική πρακτική, τότε πού ἡ διακήρυ- 
ξη τοῦ διεθνισμοῦ συνοδεύεται µέ παραίτηση ἀπό τήν πραγµατι- 
κά διεθνιστική, ἀπό κοινοῦ συζήτηση τῶν θεμελιακῶν ζητημά- 
των τακτικῆς κάθε χωριστοῦ κόµµατος πού ἀποτελεῖ τμῆμα τῆς 
διεθνοῦς ἕνωσης. 

Τό Κόμμα µας πρίν ἀκόμη ἀπό τό Ἰσίμμερβαλντ καί στή 
συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ θεώρησε χρέος του νά κάνει 
γνωστό στούς συντρόφους ὅτι καταδικάζουµε ἀμετάκλητα τόν 
πασιφισµό, τό ἀφηρημένο κήρυγμα εἰρήνης, σάν ἀστική ἀπάτη 
(ἀπόφαση τοῦ Κόμματός µας πού μοιράστηκε στό Τσίμμερβαλντ 
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στά γερμανικά στήν μπροσούρα «Σοσιαλισμός καί πόλεμος» 
καί στά γαλλικά σάν φυλλάδιο πού περιεῖχε τή μετάφραση τῶν 
ἀποφάσεων3). 'Η ἀριστερά τοῦ Τσίμμερβαλντ, πού στή συγκρότη- 
σή της πήραμε µέρος, ὀργανώθηκε χωριστά στό ἴδιο τό 
Τσίμμερβαλντ γιά νά δείξουμε ἀκριβῶς ὅτι ὑποστηρίζουμε τήν 
ἝἜνωση τοῦ Τσίμμερβαλντ, ἐφόσον παλεύει ἐνάντια στό σοσιαλ- 
σωβινισμό. 

Τώρα ἀκριβῶς ἀποκαλύφθηκε ὁριστικά, ὅπως βαθιά πιστεύ- 
οὐυμε, ὅτι ἡ πλειοψηφία ἤ ἡ δεξιά: τοῦ Τσίμμερβαλιντ, ἔκανε 
ὁλοκλήηρωτική στροφή ὄχι πρός τήν πάλη ἐνάντια στό σοσιαλ- 
σωβινισμό, ἀλλά πρός τήν παράδοση ὅλων τῶν θέσεων, πρός τή 
συγχώνευση μαζί του µέ βάση τήν πλατφόρμα τῶν κούφιων 
πασιφιστικῶν φράσεων. Καί θεωροῦμε χρέος µας νά δηλώσουμε 
ἀνοιχτά ὅτι μ᾿ αὐτούς τούς ὅρους ἡ ὑποστήριξη τῆς αὐταπάτης 
γιά ἑνότητα τοῦ Τσίμμερβαλντ καί γιά πάλη ὑπέρ μιᾶς Π 
Διεθνοῦς προξενεῖ τεράστια ζημιά στό ἐργατικό κίνημα. Καί 
δηλώνουμε, ὄχι σάν «ἀπειλή», οὔτε σάν «τελεσίγραφο», ἀλλά 
σάν ἀνοιχτή ἀνακοίνωση ἀπόφασής µας ὅτι, ἄν δέν ἀλλάξει 
αὐτή ἡ κατάσταση, δέν θά µείνουµε µέλη τῆς Ἕνωσης τοῦ 
Τσίμμερβαλντ. 


Γράφτηκε πρίν ἀπό τίς 25 τοῦ 4εκέμβρη 19]ό 
(7 τοῦ Γενάρη 1917) 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 193] Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στή 4ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΕΗ µε το χειρογραφο 


. Βλ. “Απαντα, δη ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 161-167. 'Η Σύντ. 


256 


ΑΝΟΙΧΤΟ ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΣΑΡΛ ΝΕΝ, 
ΜΕΛΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΘΝΟΥΣ ΣΟΣΙΑΛΙΣΠΙΚΗΣ 
ΕΤΠΠΤΡΟΠΗΣ ΤΗΣ ΒΕΡΝΗΣ 


᾿Αξιότιµμε σύντροφε! "Ἡ ἐπέμβαση τοῦ κυρίου ἐθνικοῦ 
συμβούλου Ρόμπερτ Γκρίμμ. στίς 7 Ι ενάρη αὐτοῦ τοῦ χρόνου, 
στή συνεδρίαση τῆς Διοίκησης τοῦ Κόμματος, µαζί μέ ὅλους 
τούς σοσιαλεθνικιστές καί σέ σηµαντικό βαθµό ἐπικεφαλῆς 
τους, ὑπέρ τῆς ἀπόφασης γιά τήν ἀναβολή τοῦ κομματικοῦ 
συνεδρίου, ξεπερνᾶ τά ὅρια τῆς ὑπομονῆς καί ξεσκεπάζει 
ὁριστικά τόν κ. ἐθνικό σύμβουλο Ρ. Γκρίμμ. 

'Ο πρόεδρος τῆς ἐκλεγμένης στό Τσίμμερβαλντ Διεθνοῦς 
Σοσιαλιστικῆς ᾽᾿Επιτροπῆς, πρόεδρος τῆς συνδιάσκεψης τοῦ 
Τσίμμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ., ὁ πιό «ἔγκυρος» ἐκπρόσωπος 
ἀπέναντι σ᾽ ὅλο τόν κόσµο ὅλης τῆς “᾿Ενωσηςτοῦ Τσίμμερβαλντ, 
ὃρᾶ ἀπό κοινοῦ µέ τούς σοσιαλπατριῶτες καί ἐπικεφαλῆς 
τους, σάν ἀνοιχτός προδότης τοῦ Τσίμµερβαλντ, προτείνει νά 
ματαιωθεῖ τό κομματικό συνέδριο πού ἔχει ἀπό καιρό καί εἰδικά 
ὁριστεῖ, γιά τή λύση -- στή χώρα τῆς Εὐρώπης πού ἔχει τή 
µεγαλύτερη ἐλευθερία, καί, ἀπό τήν ἄποψη τῶν συνθηκῶν τόπου 
καί χρόνου, τή µεγαλύτερη διεθνή ἐπιροή-- γιά τή λύση τοῦ 
ζητήματος τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας στόν ἱμπεριαλιστικό 
πόλεμο!! 

Μποροῦμε λοιπόν νά σωπαίνουµε; Μποροῦμε νά µένουµε 
ἤρεμοι µπροστά σ᾿ ἕνα τέτιο γεγονός πού θά ἀτίμαζε γιά πάντα, 
θά µετέτρεπε γιά πάντα σέ κωµῶδία ὅλο τό κίνηµα τοῦ 
Τσίμμερβαλντ, ἄν δέν ἀποσπούσαμε τή µάσκα ἀπό τόν κ. ἐθνικό 
σύμβουλο . Γκρίμμ; 

Τό ἐλβετικό Σοσιαλιστικό κόµµα εἶναι τό μοναδικό ἀπό τά 
εὐρωπαϊκά σοσιαλιστικά κόµµατα, πού ἀνοιχτά καί ἐπίσημα, σέ 
νόμιμο συνέδριο, χωρίς τά ἐμπόδια τῆς στρατιωτικῆς λογοκρι- 
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σίας καί τῶν στρατιωτικῶν ἀρχῶν, προσχώρησε στό Τσίμμερ- 
βαλντ, τό ὑποστήριξε, ἔδοσε δυό µέλη του στή Διεθνή Σοσιαλι- 
στική ᾿Επιτροπή. παρουσιάστηκε µπροστά σ᾿᾽ ὅλο τόν κόσµο 
σάν ὁ κυριότερος ἐκπρόσωπος τοῦ κινήματος τοῦ Τσίμμερ- 
βαλντ, ἄν ἐξαιρέσουμε τό ἰταλικό Κόμμα, πού βρίσκεται σέ 
ἀσύγκριτα πιό δύσκολες συνθῆκες ἐξαιτίας τῆς πίεσης τοῦ 
στρατιωτικοῦ νόµου. Καΐ νά, τό ἐλβετικό Σοσιαλιστικό κόµµα, 
πού στό συνέδριό του τῆς Ζυρίχης, στίς 4-5. ΧΙ. 196. ἀποφάσι- 
σε ὁριστικά-- ὕστερα ἀπό κωλυσιεργίες πού ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα 
τίς προκάλεσε ἡ πάλη ἐνάντια στούς ἀνοιχτούς σοσιαλπατριῶ- 
τες, οἱ ὁποῖοι µόλις τό φθινόπωρο τοῦ Ι916 ἀποσπάστηκαν ἀπό 
τό Κόμμα καί σχημάτισαν µιά ἰδιαίτερη «(ατήτ]- Ψετείη» Χ---- 
ἀποφάσισε νά συγκαλέσει ἰδιαίτερο συνέδριο τοῦ κόµµατος τό 
Φλεβάρη τοῦ Ι9ἱ7 στή Βέρνη. γιά τή λύση τοῦ ζητήματος τοῦ 
πολέμου καί τοῦ ζητήματος τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας --- 
στό Κόμμα αὐτό βρέθηκαν ἄνθρωποι πού ἀποφάσισαν νά µήν 
ἐπιτρέψουν τή σύγκληση αὐτοῦ τοῦ συνεδρίου. νά τό τορπιλί- 
σουν, νά µήν ἀφήσουν τούς ἴδιους τούς ἐργάτες, καί μάλιστα 
ἀκριβῶς σέ καιρό πολέμου, νά δυζητήσουν καί νά λύσουν τό 
ζήτημα τῆς στάσης ἀπέναντι στή στρατιωτική κλίκα καί τήν 
ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας. 

Καί ἐπικεφαλῆς αὐτῶν τῶν ἀνθρώπων, πού ἡ πολιτική τους 
ἀποτελεῖ ἕναν κόλαφο γιά ὅλο τό κίνηµα τοῦ Τσίμμερβαλντ, 
βρέθηκε ὁ πρόεδρος τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς: 

Αὐτό δέν εἶναι ἄραγε πλήρης προδοσία ἀπέναντι στό 
Ἰσίμμερβαλντ, Αὐτό δέν εἶναι ἄραγε ἐμπαιγμός ὅλων τῶν 
ἀποφάσεων τοῦ Τσίμμερβαλντ; 

Φτάνει νά ρίξει κανείς ἔστω καί µιά µατιά σέ μερικούς ἀπό 
τούς λόγους µέ τούς ὁποίους ἐξηγοῦν ἐπίσημα τήν ἀναβολή τοῦ 
συνεδρίου. γιά νά καταλάβει ὅλη τή σημασία αὐτοῦ τοῦ μέτρου. 

«Οἱ ἐργάτες, βλέπετε, δέν εἶναι ἔτοιμοι» ἀκόμη γιά νά 
λύσουν αὐτό τό ζήτημα! 

Σ ὅλες τίς διακηρύξεις, σ᾽ὅλες τίς ἀποφάσεις τοῦ Τσίμμερ- 
βαλντ καί τοῦ Κίνταλ ἀναφέρεται ἐπανειλημμένα ὅτι ἡ ὑπερά- 
σπιση τῆς πατρίδας στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, πόλεμο 
ἀνάμεσα σέ δυό ἱμπεριαλιστικούς συνασπισμούς, πόλεμο γιά 
τήν καταλήστεψη τῶν ἀποικιῶν καί τό στραγγαλισµό τῶν 
ἀδύνατων ἐθνῶν, εἶναι προδοσία τοῦ σοσιαλισμοῦ, ἁδιάφορο ἄν 
πρόκειται γιά «μεγάλες Δυνάμεις» ἤ γιά µικρά ἔθνη πού 


-'  Ἔνωση-Γκρύτλι. ΄Η Σύντ. 
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διατήρησαν προσωρινά τήν οὐδετερότητά τους. Αὐτή ἡ ἰδέα 
ἐπαναλαβαίνεται σ᾽ὅλους τούς τόνους καί σ᾿᾽ὅλα τά ἐπίσημα 
ἔγγραφα τοῦ Τσίμμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ. Σέ ἑκατοντάδες 
ἄρθρα καί σχόλια ὅλες οἱ σοσιαλιστικές ἐφημερίδες τῆς 
᾿Ελβετίας καί ἰδιαίτερα ἡ «ΒεΓπετ ΤαρναςΠί», πού τή διευθύνει 
ὁ κ. ἐθνικός σύμβουλος Ρ. Γκρίμμµ. μασοῦσε καί ἀναμασοῦσε 
αὐτή τήν ἰδέα. Στίς δηλώσεις συμπάθειας πρός τούς Κ. Δῆμπ- 
κνεχτ, Χέγκλουντ, Μάκλιν κτλ. ἑκατοντάδες φορές ὑπογραμμί- 
στηΏκε ἡ κοινή πεποίθηση ὅλων τῶν τσιμμερβαλντινῶν ὅτι οἱ 
ἄνθρωποι αὐτοί κατάλαβαν σωστά τήν κατάσταση καί τά 
συμφέροντα τῆς μάζας, ὅτι ἡ συμπάθεια αὐτῆς ἀκριβῶς τῆς 
μάζας, δηλ. τῆς πλειοψηφίας τῶν καταπιεζοµένων καί ἐκμεταλ- 
λευομένων, εἶναι µέ τό µέρος τους, ὅτι οἵ προλετάριοι µέ τό 
ταξικό τους ἔνστικτο --παντοῦ, καί στή «μεγάλη» ἐμπόλεμη 
Γερμανία, καί στή µικρή οὐδέτερη ΣουηΏηδία--καταλαβαίνουν 
τήν ἀλήθεια πώς ἡ ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας στόν ἵμπεριαλιστι- 
κό πόλεμο εἶναι προδοσία τοῦ σοσιαλισμοῦ. 

Καί ἔρχεται τώρα ὁ πρόεδρος τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς 
᾿Επιτροπῆς, µέ τήν ἐνθουσιώδη ἐπιδοκιμασία καί τή θερµή 
ὑποστήριξη ὅλων τῶν φανατικῶν ἐκπροσώπων τοῦ σοσιαλπα- 
τριωτισμοῦ µέσα στό ἐλβετικό Σοσιαλιστικό κόµµα, Η. («τει- 
ΠςΝ, Ρ. ΡΠήρετ, Ηυῦετ, ΜαΠζ-ΡοΠᾶΡρρΙ κτλ. κτλ., καί προβάλλει 
τό ὑποκριτικό καί ψεύτικο ἐπιχείρημα ὅτι τάχα τό συνέδριο τοῦ 
Κόμματος ἀναβάλλεται, γιατί «οἱ ἐργάτες δέν εἶναι ἔτοιμοι». 

Αὐτό εἶναι ἐξοργιστική ὑποκρισία καί ψευτιά, στήν κυριολε- 
κτική σηµασία τῆς λέξης. Εἶναι πασίγνωστο ---καί ἡ ἐφημερίδα 
«(σγ(ΠἰαΠΕΥ»ΙΙό δημοσιεύει ἀνοιχτά αὐτή τήν πικρή ἀλήθεια --- 
ὅτι τό συνέδριο τό ἀναβάλλουν, γιατί οἱ σοσιαλπατριῶτες πού 
ἀναφέραμε φοβοῦνται τούς ἐργάτες, φοβοῦνται τήν ἀπόφαση τῶν 
ἐργατῶν ἐνάντια στήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας, ἀπειλοῦν ὅτι θά 
καταθέσουν τίς ἐντολές τους στό ᾿Εθνικό συμβούλιο, ἄν 
ψηφιστεῖ ἀπόφαση γιά παραίτηση ἀπό τήν ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας. Οἱ σοσιαλπατριῶτες «ἀρχηγοί» τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσια- 
λιστικοῦ κόµµατος, πού καί σήµερα ἀκόμη, 2ἱ0 χρόνια µετά τήν 
ἔναρξη τοῦ πολέμου, εἶναι ὑπέρ τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρί- 
δας», δηλ. ὑπέρ τῆς ὑπεράσπισης τῆς ἰμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς 
τάξης τοῦ ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου συνασπισμοῦ, οἱ ἀρχηγοί αὐτοί 
ἀποφάσισαν νά τορπιλίσουν τό συνέδριο, νά ἀγνοήσουν τή 
θέληση τῶν ἐλβετῶν σοσιαλιστῶν ἐργατῶν, νά µήν τούς 
ἐπιτρέψουν νά συζητήσουν στή διάρκεια τοῦ πολέμου, νά 
καθορίσουν τή στάση τους ἀπέναντι στόν πόλεμο, ἀπέναντι 
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στούς «ὑπερασπιστές τῆς πατρίδας», δηλ. στούς λακέδες τῆς 
ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης. 

Νά ποῦ βρίσκεται ἡ ἀληθινή, ἡ θαυμάσια γνωστή σέ ὅλους 
αἰτία τῆς ἀναβολῆς τοῦ συνεδρίου, νά ποῦ βρίσκεται ἡ προδοσία 
τοῦ προέδρου τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς ἀπέναντι 
στό Τσίμμερβαλντ, ὁ ὁποῖος πέρασε µέ τό µέρος τῶν σοσιαλπα- 
τριωτῶν τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος ἐνάντια στούς 
συνειδητούς ἐλβετούς ἐργάτες! 

Νά ποῦ βρίσκεται ἡ πικρή ἀλήθεια, ὅπως τήν εἶπε ἤδη ὁ 
ἀνοιχτά σοσιαλπατριωτικός ««ΟτήίΙαπετ», πού ἐξάλλου εἶναι 
πάντοτε ὁ καλύτερα πληροφορημένος γιά τό τί σκέπτονται καί 
κάνουν οἱ γκρυτλιανοί ἀρχηγοί Γκρόιλιχ, Πφλύγκερ, Χοῦμπερ, 
Μάντς-Σέππι καί Σία µέσα στό Σοσιαλιστικό κόµµα --καί πού 
ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα ἔγραφε τρεῖς µέρες πρίν ἀπό τή συνεδρίαση τῆς 
7.1. 1917:3 

Αλλος «ἐπίσημος» λόγος ἀναβολῆς τοῦ συνεδρίου: ἡ 
ἐπιτροπή πού ἐκλέχτηκε εἰδικά τό Δεκέμβρη, ἤ ἀκόμη τό 
Νοέμβρη τοῦ 1916, γιά τή σύνταξη τῶν ἀποφάσεων πάνω στό 
ζήτημα τοῦ πολέμου «δέν κατέληξε σέ ὁμοφωνία»!! 

Σάν νά µήν ἤξεραν οἱ Γκρίμμ καί Σία καί ἀπό πρίν, ὅτι πάνω 
σ᾿ἕνα τέτιο ζήτημα εἶναι ἀδύνατη ἡ ὁμοφωνία στό ἐλβετικό 
Σοσιαλιστικό κόµµα, ὅταν µένουν σ᾽ αὐτό, δίχως νά περνᾶνε στό 
σοσιαλπατριωτικό κόμµμα-γκρύτλι, τέτιοι «ἀρχηγοί» σάν τούς 
Γκρόιλιχ. Πφλύγκερ, Γκ. Μύλλερ, Χοῦμπερ,. Μάντς-Σέππι, 
"Οττο ΔΛάνγκ καί ἄλλους, πού ἀσπάζονται πλήρως τή σοσιαλπα- 
τριωτική ἄποψη τῆς «Ἕνωσης- Γκρύτλι» καί πού µέ τή συµµετο- 
χΜή τους στό Σοσιαλιστικό κόμμα δέν κάνουν τίποτε ἄλλο ἀπό τό 
νά ἐζαπατοῦν τούς σοσιαλιστές ἐργάτες! 

Σάν νά µήν ἔβλεπαν καθαρά τό καλοκαίρι τοῦ 196 οἱ Γκρίμμ 
καί Σία ὅτι δέν ὑπάρχει κι᾿ οὔτε μπορεῖ νά ὑπάρξει ὁμοφωνία στό 
ζήτημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας, γιατί τό καλοκαίρι τοῦ 
Ι9]6 εἶχαν δημοσιευτεῖ οἱ σοσιαλπατριωτικές θέσεις τῶν Πφλύγ- 
κερ, Γκ. Μύλλερ κ.ᾱ. ἐνῶ ὁ Γκρίμμ. φυσικά. δέν μποροῦσε νά µή 
δεῖ χιλιάδες φορές στό Ναίιίοπα[-ΕαίΠ τίς σοσιαλπατριωτικές 
ἀντιλήψεις τῶν Γκρόιλιχ καί Σίας, ἄν ὄχι τῆς πλειοψηφίας τῶν 
μελῶν τῆς σοσιαλπατριωτικῆς ὁμάδας στό ΝαΠοπα]-ΕΚαίΠ! 

Οἱ Γκρίμμ καί Σία θέλουν νά ἐξαπατοῦν τούς σοσιαλιστές 
ἐργάτες τῆς ᾿Ελβετίας. Γι᾿αὐτό, ὁρίζοντας τήν ἐπιτροπή, δέν 


Ἐ Στό σημεῖο αὐτό ὑπάρχει κενό στό χειρόγραφο γιά παράθεση τσιτάτου. Ἡ 
Σύντ. 
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Φήμοσίευσαν τά ὀνόματα τῶν μελῶν της. ᾿Ενῶ ἡ «τήίμαπετ» 
εἶπε τήν ἀλήθεια, δημοσιεύοντας αὐτά τά ὀνόματα καί προσθέ- 
τοντας, σάν κάτι τό αὐτονόητο, τήν ἀλήθεια, τήν πασίγνωστη 
ἀλήθεια ὅτι µιά τέτια ἐπιτροπή δέν μπορεῖ νά πάρει ὁμόφωνη 
ἀπόφαση! 

Γιά νά ἐξαπατοῦν τούς ἐργάτες οἱ Γκρίμμ καί Σία ὁέν πῆραν 
ἀπόφαση νά δημοσιευτοῦν ἀμέσως οἱ ἀποφάσεις τῆς ἐπιτροπῆς, 
ἀποκρύβοντας τήν ἀλήθεια ἀπό τούς ἐργάτες. ᾿Ενῶ οἱ ἀποφάσεις 
εἶναι ἔτοιμες ἀπό καιρό, καί μάλιστα ἔχουν τυπωθεῖ 
κρυφά! ! 

ὍὍπως καί θά ἔπρεπε νά περιμένει κανείς, τά ὀνόματα τῶν 
Ηιυύσετ, ΡΠῆρετ, Κδι, (. ΜήῆΠετ φιγουράρουν κάτω ἀπό τήν 
ἀπόφαση πού παραδέχεται τήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας», δηλ. 
δικαιώνει τήν προὀοσία τοῦ σοσιαλισμοῦ στόν καιρό τοῦ πολέμου, 
πού ὁ ἱμπεριαλιστικός χαρακτήρας του ἔχει ἤδη ξεσκεπαστεῖ 
1000 φορές!! Τά ὀνόματα τῶν Νοῦς, ΑΠο[ίετ, οομπιίς, ΝαΐπΠε, 
(ταῦετ φιγουράρουν κάτω ἀπό τήν ἀπόφαση πού ἀπορίπτει τήν 
«ὑπεράσπιση τῆς πατρίδαςὀ. 

Κοιτάξτε λοιπόν τί ξεδιάντροπο καί ἀνέντιμο παιχνίδι 
παίζουν μέ τούς σοσιαλιστές ἐργάτες ὁ Γκρίμμ καί οἱ σοσιαλπα- 
τριῶτες: 

Φωνάζουν ὅτι οἱἵ ἐργάτες δέν εἶναι ἔτοιμοι, καί τό φωνάζουν 
αὐτό τότε ἀκριβῶς πού αὐτοί οἱ ἴδιοι ἀρχηγχοί κρύβουν 
ἀπό τούς ἑργάτες τίς ἕτοιμες κιόλας ἀποφάσεις, πού 
βάζουν συγκεκριµένα µπρός στούς ἐργάτες δυό κύκλους ἰδεῶν, 
ὃ υό ἀνειρήνευτες πολιτικές, τή σοσιαλπατριωτική πολιτική 
καί τήν τσιμμερβαλντινή πολιτική!! 

'Ο Γκρίμμ καί οἱ σοσιαλπατριῶτες ἐξαπατοῦν ἀναίσχυντα 
τούς ἐργάτες, γιατί αὐτοί ἀκριβῶς ἀποφάσισαν νά τορπιλίσουν 
τό συνέδριο, νά µήν δημοσιεύσουν τίς ἀποφάσεις, νά µήν 
ἀφήσουν τούς ἐργάτες νά ζυγίσουν καί νά συζητήσουν ἀνοιχτά 
καί τίς δυό πολιτικές, καί οἱ ἴδιοι πάλι φωνάζουν ὅτι οἱ ἐργάτες 
εἶναι «ἀπροετοίμαστοι»! 

Αλλα «ἐπίσημα» ἐπιχειρήματα γιά τήν ἀναβολή τοῦ συνε- 
ὁρίου: πρέπει νά ἀγωνιστοῦμε ἐνάντια στήν ἀκρίβια, πρέπει νά 
διεξάγουµε προεκλογική καμπάνια κτλ. 

Τά ἐπιχειρήματα αὐτά εἶναι καθαρή κοροϊδία γιά τούς 
ἑργάτες. Ποιός δέν ξέρει ὅτι ἐμεῖς οἱ σοσιαλδηµοκράτες δέν 
εἵμαστε ἐνάντια στήν πάλη γιά µεταρυθµίσεις, ὅμως σέ διάκριση 
ἀπό τούς σοσιαλπατριῶτες, σέ διάκριση ἀπό τούς ὀπορτουνι- 
στές καί τούς ρεφορμιστές, ὁδέν περιοριζόµαστε στήν πάλη γιά 


ΑΝΟΙΧΤΟ ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΣΑΡΛ ΝΕΝ 291 


µεταρυθµίσεις, ἀλλά τήν ὑποτάσσουμε στήν πάλη γιά τήν 
ἐπανάσταση; Ποιός δέν ξέρει ὅτι ἀκριβῶς αὐτή ἡ πολιτική 
ἐκτέθηκε ἐπανειλημμένα στίς διακηρύξεις τοῦ Τσίμμερβαλντ 
καί τοῦ Κίνταλ; ᾿Εμεῖς δέν εἴμαστε ἐνάντια στίς ἐκλογές καί τίς 
µμεταρυθµίσεις γιά τόν περιορισμό τῆς ἀκρίβιας, ὅμως σέ πρώτη 
γραμμή βάζουμε τήν ἀνοιχτή διακήρυξη τῆς ἀλήθειας µπρός στίς 
μάζες, συγκεκριµένα: ὅτι δέν εἶναι ὀυνατό νά ἐξαλείψουμε τήν 
ἀκρίβια διαφορετικά, παρά ἁπαλλοτριώνοντας τίς τράπεζες καί 
τίς µεγάλες ἐπιχειρήσεις, δηλαδή πραγματοποιώντας τήν κοινω- 
νική ἐπανάσταση. 

Καί σέ τί καλεῖ τό προλεταριάτο ἡ κάθε διακήρυξη τῆς 
ἕνωσης τοῦ Τσίμµερβαλντ σάν ἀπάντήσή στόν πόλεμο; σέ 
συνὸυασμµ ό μέ τόν πόλεμο; 

Στήν ἐπαναστατική µαζική πάλη, στή στροφή τῶν ὅπλων 
ἐνάντια στόν ἐχθρό πού εἶναι µέσα στή δική σου τή χώρα (βλ. 
τήν τελευταία ἔκκληση τῆς Ιπίιεγπα(ίίοπαε δοζϊβ]δίίδοπε Κοπι- 
Π]]55ΙΟη «Απ άῑε ΑτοειειΚ]ᾶςςε» 3”, στά τέλη τοῦ Δεκέμβρη 1916). 
δηλαδή στή στροφή τῶν ὅπλων ἐνάντια στή δική σου ἁἀστική 
τάξη, στή δική σου κυβέρνηση. 

Δέν βγαίνει ἄραγε ἀπό δῶ καθαρά γιά κάθε ἄνθρωπο πού 
μπορεῖ κάπως νά σκέπτεται ὅτι ἀκριβῶς ἡ πολιτική τῆς παραίτη- 
σής ἀπό τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας εἶναι. συνδεµένή µέ τήν 
πραγματικά ἐἑπαναστατική, µέ τήν πραγματικά σοσιαλιστική 
πάλη ἑνάντια στήν ἀκρίβια; Μέ τήν πραγματικά σοσιαλιστική 
καί ὄχι ἀστικορεφορμιστική χρησιμοποίηση τῆς προεκλογικῆς 
καμπάνιας; 

Μήπως δέν εἶναι ξεκάθαρο ὅτι ἀκριβῶς ἡ σοσιαλπατριωτική 
πολιτική, ἡ πολιτική τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας» στόν 
ἰμπεριαλιστικό πόλεμο, εἶναι πολιτική ρεφορμισμοῦ, δηλαδή 
ἀστικορεφορμιστικῆς καί ὄχι σοσιαλιστικῆς πάλης ἐνάντια 
στήν ἀκρίβια, πάλης στόν καιρό τῆς προεκλογικῆς καμπάνιας; 

Πῶς εἶναι λοιπόν δυνατό «νά ἀναβάλλεται» ἕνα συνέδριο, πού 
θά ἀποφανθεῖ πάνω στό ζήτημα τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρί- 
δας» (δηλ. τῆς ἐκλογῆς ἀνάμεσα στή σοσιαλπατριωτική καί τή 
σοσιαλιστική πολιτική), «μέ τό πρόσχημα» τῆς πάλης ἐνάντια 
στήν ἀκρίβια κτλ.;; Μ΄᾽ αὐτό τό κάλπικο, τό ψεύτικο ἐπιχείρημα 
ὁ Γκρίμμ καί οἱ σοσιαλπατριῶτες θέλουν νά κρύψουν ἀπό τούς 
ἐργάτες τήν ἀλήθεια, ὅτι αὐτοί καί τήν πάλη ἐνάντια στήν 


Ἡς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς «Πρός τήν ἐργατική τάξη». 'Η 
Σύντ. 
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ἀκρίβια καί τίς ἐκλογές κτλ. θέλουν νά τίς διεξάγουν μέ 
ἀστικορεφορμιστικό καί ὄχι τσιμμερβαλντινό πνεῦμα. 

Στίς 6 Δὐγούστου 1916 ὁ Γκρίμμ µίλησε στή Ζυρίχη σέ ῃ115 
Ατοειιετνετίταμεης]ευμίς αμς ἄετ ϱαΏζεη ὁδοηνείσ!!] καί τούς 
ἀνάπτυξε ἀκριβῶς τήν ἰδέα μιᾶς ἀστικορεφορμιστικῆς καί µόνο 
ρεφορμιστικῆς πάλης ἐνάντια στήν ἀκρίρεια! 'Ο Γκρίμμ µέ 
«σταθερό βῆμα» βαδίζει πρός τό σκοπό του: πρός τήν προσέγγι- 
ση µέ τούς σοσιαλπατριῶτες ἐνάντια στούς σοσιαλιστές ἐργάτες, 
ἐνάντια στό Τσίμμερβαλντ. 

ἸΑλλά τό ἰδιαίτερα ἀηδιαστικό ἐδῶ εἶναι ὅτι ὁ Γκρίμμ 
καμουφλάρει τό πέρασμά του µέ τό µερος τῶν σοσιαλπατριωτῶν 
μέ ἕνα δυνατό ὑβρεολόγιο ἐνάντια στούς µή-ἐλβετούς σοσιαλπα- 
τριῶτες. Νά ποῦ βρίσκεται µιά ἀπό τίς πιό βαθιές ρίζες τῆς 
προδοσίας τοῦ Γκρίμμ, νά ποῦ βρίσκεται µιά ἀπό τίς πιό βαθιές 
πηγές ὅλης τῆς πολιτικῆς τῆς ἀπάτης πού ἀποκάλυψε ἡ 7 τοῦ 
Γενάρη 197. 

Κοιτάξτε τή «Β6ΥΠΟΙΥ Ταργναςβ!ί»; καί τί βρισιές δέν ἔχει πεῖ ἡ 
ἐφημερίδα αὐτή ἐνάντια στούς ρώσους, γάλλους, ἄγγλους, 
γερμανούς, αὐστριακούς σοσιαλπατριῶτες, μέ µιά λέξη ἐνάντια 
σ᾽ὅλους... ἐκτός ἀπό τούς ἐλβετούς! 'Ο Γκρίμμ ἔφτασε στό 
σημεῖο νά ἀποκαλέσει τό γερμανό σοσιαλπατριώτη ὌἜμπερι, 
μέλος τῆς «ΡαγίεΙνοτςείβηά» τοῦ γερμανικοῦ σοσιαλπατριωτικοῦ 
κόμματος, «εἴπεη Εαιδςςμπηείβεί ΙΏΠ ΕεΙΠΕΠΙ Βοτάε!» Ἐ («ΒεΓηεΓ 
ΤαρναςΒί», ἀρ. φύλ... τῆς...). 

Τί παλικάρι ἀλήθεια αὐτός ὁ Γκρίμμ! Τί ἱπποτικός µαχητής 
αὐτός ὁ Γκρίμμ! Μέ τί παλικαριά ρίχνεται ἀπό τή Βέρνη στούς 
σοσιαλπατριῶτες... τοῦ Βερολίνου! Πόσο εὐγενικά ἀποφεύγει νά 
μιλήσει ὁ ἱππότης αὐτός γιά τούς σοσιαλπατριῶτες... τῆς Βέρνης 
καί τῆς Ζυρίχης! 

᾿ἸΑλλά σέ τί διαφέρει ὁ Ἔμπερτ τοῦ Βερολίνου ἀπό τούς 
Γκρόιλιχ. Μάντς-Σέππι καί Πφλύγκερ τῆς Ζυρίχης; ἀπό τούς 
Γκούσταβ Μύλλερ, Σνέεμπεργκερ καί Ντύρ τῆς Βέρνης; ᾽Απολύ- 
τως σέ τίποτε. "Όλοι τους εἶναι σοσιαλπατριῶτες. "Ολοι τους 
κρατᾶνε τήν ἴδια ἐντελῶς στάση ἀπό ἄποψη ἀρχῶν. ὍὍλοι τους 
διοχετεύουν στίς µάζες ἰδέες ὄχι σοσιαλιστικές, ἀλλά «γκρυτ- 
λιανικές», δηλ. ρεφορµιστικές, ἐθνικιστικές, ἀστικές. 

Ὅταν τό καλοκαίρι τοῦ 19/16 ὁ Γκρίμμ σύνταξε τίς θέσεις 
του πάνω στό ζήτημα τοῦ πολέμου καί τίς σύνταξε ἐπίτηδες 
μακροσκελεῖς καί ἀσαφεῖς, ἐλπίζοντας νά ξεγελάσει ἔτσι καί 


Ἐ ---«προστάτη σέ οἶκο ἀνοχῆς». ᾿Η Σύντ. 
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τούς ἀριστερούς καί τούς δεξιούς, ἑλπίζοντας νά «σπεκουλάρει» 
μέ τίς διαφωνίες καί τῶν μέν καί τῶν δέ, τέλειῶνε τίς θέσεις 
αὐτές µέ τήν παρακάτω φράση: 

«Τά ὄργανα τοῦ Κόμματος καί τῶν συνδικάτων πρέπει νά 
ἔλθουν σέ συμφωνία μεταξύ τους» (ἀκριβῶς γιά τήν περίπτωση 
ἀπειλῆς πολέμου καί ἀνάγκης ἐπαναστατικῶν μαζικῶν ἔνερ- 
γειῶν). 

᾿Αλλά ποιός βρίσκεται ἐπικεφαλῆς τῶν συνδικάτων στήν 
᾿Ελβετία; Δέν εἶναι ἀκριβῶς ἀνάμεσα σ᾽ἄλλους οἱ Σνέεµπερ- 
γκερ καί Ντύρ, πού τό καλοκαίρι τοῦ 19/6 ἦταν καί οἱ δυό τους 
συντάκτες τῆς ἐφημερίδας «Φομν/ΕΙΖΕΓΙΡ6ΟΠεΕ Μείαιατοειίετζεί- 
(αηρ» καί καθορηγοῦσαν αὐτή τήν ἐφημερίδα µέ ἀντιδραστικό, 
ρεφορµιστικό, σοσιαλπατριωτικό πνεῦμα, δηλώνοντας ἀνοιχτά 
ὅτι εἶναι ὑπέρ τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας» καί ξεσπαθώνον- 
τας ἀνοιχτά ἐνάντια σ᾿’ὅλήη τήν πολιτική τοῦ Τσίμμερβαλντ; 

Καΐ ἐπικεφαλῆς τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος, 
ὅπως τό ἀπόδειξε γιά µιά ἀκόμη φορά ἡ Τ τοῦ Γενάρη 197, 
βρίσκονται οἱ σοσιαλπατριῶτες Γκρόιλιχ, Πφλύγκερ, Μάντς- 
Σέππι, Χοῦμπερ κτλ. κτλ. 

Τί βγαίνει λοιπόν; 

Βγαίνει ὅτι στίς θέσεις του ὁ Γκρίµμμ πρότεινε στό Κόμμα νά 
ἀναθέσει τήν καθοδήγηση τῶν ἐπαναστατικῶν μαζικῶν ἕνερ- 
γειῶν ἐνάντια στόν πόλεμο ἀκριβῤῶς στούς σοσιαλπατριῶτες 
Σνέεµπεργκερ, Ντύρ, Γκρόιλιχ, Πφλύγκερ καί Σία! ᾿Ακριβῶς 
στούς ἀντιπάλους αὐτῶν τῶν ἐνεργειῶν, ἀκριβῶς στούς ρε- 
φορμιστές! 

Σήµερα, ὕστερα ἀπό τίς 7 τοῦ Γενάρη 1917 ὅλη ἡ «τακτική» 
τοῦ Γκρίμμ ἔχει ξεσκεπαστεῖ ὁλοκληρωτικά. 

'Ο Γκρίμμ θέλει νά θεωρεῖται ἀρχηγός τῶν ἀριστερῶν, 
πρόεδρος τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς, ἐκπρόσω- 
πος καί καθοδηγητής τῶν τσιμμερβαλντινῶν, ἐξαπατᾶ τούς ἐρ- 
γάτες µέ ὅποιες θέλετε «ὑπερεπαναστατικές» φράσεις, κα λ ύ- 
πτοντας μ᾽αὐτές στήν πράξη τήν παλιά, σοσιαλπατριωτική, 
ἀστικορεφορμιστική τακτική τοῦ Κόμματος. 

"Ορκίζεται καί ὀμνύει ὅτι συμπαθεῖ τόν Κ. Δῆμπκνεχτ, τόν 
Χέγκλουντ κτλ., ὅτι εἶναι ὁπαδός τους, ὅτι ἐφαρμόζει τήν 
πολιτική τους. 

ὝὍμως ὁ Κ. Λῆμπκνεχτ στή Γερμανία καί ὁ Χέγκλουντ στή 
µικρή οὐδέτερη Σουηδία ἀγωνίζονταν ὄχι ἑνάντια στούς ξένους, 
ἀλλά ἐνάντια στούς δικούς τους σοσιαλπατριῶτες, ἐπιτίθονταν 
ἐνάντια στούς ρεφορμιστές καί τούς ἐθνικιστές στόν τόπο τους 
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στό Βερολίνο, στόν τόπο τους στή Στοκχόλμη. καί ὄχι στίς 
ἄλλες χῶρες. Μέ τό ἀνελέητο ξεσκέπασµα τῶν σοσιαλπατριω- 
τῶν ἐπέσυραν τό τιμητικό µίσος τῶν Γκρόιλιχ, Πφλύγκερ, 
Σνέεµπεργκερ καί Ντύρ τοῦ Βερολίνου καί τῆς Στοκχόλμης. 

Μά μήπως εἶναι δύσκολο νά καταλάβει κανείς πώς, ὅταν οἱ 
γάλλοι σωβινιστές ἐγκωμιάζουν τόν γερμανό Λῆμπκνεχτ καί οἱ 
γερμανοί τόν ἄγγλο Μάκλιν, συμπεριφέρονται σάν ἀπατεῶνες, 
θέλοντας μέ «διεθνιστικά» ἐπαινετικά λόγια γιά τόν ζένο 
διεθνισµό νά καµμουφλάρουν τό δικό τὸυς ἐθνικισμό: Μήπως 
εἶναι δύσκολο νά καταλάβει κανείς πὠς ἔτσι ἀκριβῶς συµπερι- 
φέρεται καί ὁ Γκρίμμ, ὅταν βρίζει τούς σοσιαλπατριῶτες ὅλων 
τῶν χωρῶν ἐκ τός τῆς ᾿Ελβετίας, καί πώς τό κάνει αὐτό 
ἀκριβῶς γιά νά καμουφλάρει τό δικό του πέρασμα µέ τό µέρος 
τῶν ἑἐλβετῶν σοσιαλπατριωτῶν: 

'Ο Γκρίμμ ἔβρισε τόν γερμανό σοσιαλπατριώτη ἜὌἜμπερτ, 
ἀποκαλώντας τον «ΕαιςςςεΠιπείβεΓ ΙΠ ΕΙΠΕΠ ΒοταεΙ», ἐπειδή 
ἔκλεψε ἀπό τούς γερμανούς ἐργάτες τή «Νοτνᾶτίς»---ἐπειδή, 
φωνασκώντας γιά διάσπαση, πέταξε καί πετάει ἔξω ἀπό τό 
Κόμμα τούς ἀριστερούς. 

᾿Αλλά τί κάνει ὁ Γκρίμμ στή χώρα του, στήν ᾿Ελβετία, µαζί 
μέ τούς θλιβερούς ἥρωες τῆς θλιβερῆς 7 τοῦ Γενάρη 1917: 

Μήπως καί ὁ Γκρίμμµ δέν ἔκλεψε ἀπό τούς ἑλβετούς ἐργάτες 
τό εἰδικό συνέδριο γιά τό ζήτημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρί- 
δας, πού τούς τό εἶχε ὑποσχεθεῖ ἐπίσημα; Μήπως καί ὁ Γκρίμμ, 
φωνασκώντας γιά διάσπαση, δέν προετοιμάζει τή διαγραφή τῶν 
τσιμμερβαλντινῶν ἀπό τό Κόμμα; 

Ας µήν εἴμαστε λοιπόν ἀφελεῖς σάν παιδιά, ἄς κοιτάξουμε 
τήν ἀλήθεια κατά πρόσωπο! 

Στή συνεδρίαση τῆς 7 τοῦ Γενάρη Ι9ἱ7 οἱ νέοι φίλοι καί 
προστάτες τοῦ Γκρίμμ., οἱ σοσιαλπατριῶτες, φώναζαν µαζί του 
ἐνάντια στή διάσπαση, καί ἰδιαίτερα κατηγοροῦσαν γιά διασπα- 
στική πολιτική τήν ὀργάνωση τῶν νέων, ἕνας μάλιστα ἀπ᾿ αὐ- 
τούς φώναξε στό γραμματέα τοῦ Κόμματος Πλάττεν, ὅτι ὁ 
Πλάττεν «εΓ 56οί Κειηπ Ρατγίειςεκτοείᾶτ, ϱ{ 5εἱ ΡατίεινεγΓᾶίετ» Ἐ. 

Μά πῶς μπορεῖ νά σωπαίνει κανείς, ὅταν λέγονται τέτια 
πράγµατα καί ὅταν οἱ «ἀρχηγοί» θέλουν νά τά κρύψουν ἀπό τό 
Κόμμα; Εἶναι δυνατό νά µήν ἀγανακτήσουν οἱ ἐλβετοί σοσιαλι- 
στές ἐργάτες µέ παρόμοιες μεθόδους; 


κ. «αὐτός δέν εἶναι γραμματέας τοῦ Κόμματος, αὐτός εἶναι προδότης τοῦ 
Κόμματος». ᾿Η Σύντ. 
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Ποιό εἶναι τό φταίξιµμο τῆς ἕνωσης τῶν νέων καί τοῦ 
Πλάττεν;, Μόνο καί µόνο ὅτι εἶναι εἰλικρινεῖς ὁπαδοί τοῦ Τσίµ- 
µερβαλντ, εἰλικρινεῖς τσιμμερβαλντινοί καί ὄχι καριερίστες. 
Μόνο καί µάνο ὅτι εἶναι ἐνάντια στήν ἀναβολή τοῦ συνεδρίου. 
Καί ἄν οἱ κουτσομπόλΏδες φωνάζουν ὅτι ἐνάντια στήν ἀναβολή 
τοῦ συνεδρίου, ὅπως καί γενικά «ἐνάντια στήν αὑτοῦ µεγαλειό- 
τητα τόν Γκρίμμ», παίρνουν θέση τάχα µόνο οἱ ἀριστεροί τοῦ 
Τσίμμµερβαλντ, σάν ἰδιαίτερη ὁμάδα, δέν ἀπόδειξε μήπως ἡ Ττοῦ 
Γενάρη 1917 ὅτι αὐτό εἶναι κουτσομπολιό; Μήπως δέν πήρατε 
θέση ἐνάντια στόν Γκρίμμ σεῖς, σ. Σ. Νέν, πού δέν ταχθήκατε 
ποτέ οὔτε ἄμεσα οὔτε ἔμμεσα, οὔτε τυπικά οὔτε οὐσιαστικά, µέ 
τούς ἀριστερούς τοῦ Τσίμμερβαλντ; 

Κατηγορία γιά διάσπαση! Νά µιά πραγματικά χιλιοτριμένη 
κατηγορία πού τή χρησιμοποιοῦν τώρα σ᾿᾽ὅλες τίς χῶρες 
ἀκριβῶς οἱ σοσιαλπατριῶτες ὅλων τῶν χωρῶν γιά νά σκεπάσουν 
τό γεγονός ὅτι αὐτοί πετᾶνε ἔξω ἀπό τό Κόμμα τούς Λῆμπκνεχτ 
καί τούς Χέγκλουντ. 


Γράφτηκε στίς 26-27 τοῦ Δεκέμβρη Ι9]ό 
(8-9 τοῦ Γενάρη 197) 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1924 Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στό περιοδικό «Προλετάρσκαγια μέ τό χειρόγραφο 
Ρεβολιούτσιγια», τεῦχ. 4 


2 “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 
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ΤΗΝ ΠΑΛΗ ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΟΝ ΠΟΛΕΜΟ ΚΑΙ ΕΝΑΝΤΙΑ 
ΣΤΟΥΣ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΕΣ ΠΟΥ ΠΕΡΑΣΑΝ ΜΕ ΤΟ ΜΕΡΟΣ 

ΤΩΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΝ ΤΟΥΣ 


“Ἡ διεθνής κατάσταση γίνεται ὁλοένα πιό ξεκάθαρη καί 
ὁλοένα πιό ἀπειλητική. 'Ο ἱμπεριαλιστικός χαρακτήρας τοῦ 
πολέμου ἀποκαλύφθηκε τώρα τελευταῖα ἰδιαίτερα ἀνάγλυφα καί 
ἀπό τούς δυό ἐμπόλεμους συνασπισμούς. Οἱ πασιφιστικές φρά- 
σεις, οἱ φράσεις γιά δημοκρατική εἰρήνη, γιά εἰρήνη χωρίς 
προσαρτήσεις κτλ.., ξεσκεπάζονται σέ ὅλητουςτήν κενότητα καί 
τήν ψευτιά τόσοπιό γρήγορα, ὅσομέ μεγαλύτερο ζΠῆλοτίς βάζουν 
σέ κυκλοφορία οἱ κυβερνήσεις τῶν καπιταλιστικῶν χωρῶν, οἱ 
ἀστοί καί σοσιαλιστές πασιφιστές. 'Η Γερμανία στραγγαλίζει 
ἀρκετά µικρά ἔθνη, κρατώντας τα κάτω ἀπό τό σιδερένιο πέπλο 
της µέ τήν ἐντελῶς ἐξόφθαλμη ἀπόφαση νά µήν ἀφήσει τή λεία 
της, παρά μµέ τήν ἀνταλλαγή ἓνός µέρους της µέ τεράστιες 
ἀποικιακές κτήσεις, καί καλύπτει τήν προθυμία της νά κλείσει 
ἀμέσως ἱμπεριαλιστική εἰρήνη µέ ὑποκριτικές πασιφιστικές 
φράσεις. 

“Ἡ Αγγλία καί οἱ σύμμαχοί της κρατᾶνε ἐπίσης γερά τίς 
ἁρπαγμένες ἀπ᾿᾽ αὐτούς γερμανικές ἀποικίες, ἕνα µέρος τῆς 
Τουρκίας κτλ., ὀνομάζοντας πάλη γιά «δίκαιη» εἰρήνη τήν 
ἀτέλειωτη συνέχιση τοῦ μακελειοῦ µέ σκοπό τήν ἁρπαγή τῆς 
Κωνσταντινούπολης, τό στραγγαλισµό τῆς Γαλικίας, τό µοίρα- 
σµα τῆς Αὐστρίας, τήν καταστροφή τῆς Γερμανίας. 

“Ἡ ἀλήθεια, πού στή ἀρχή τοῦ πολέμου ἦταν ἡ θεωρητική 
πεποίθηση λίγων, γίνεται ἐξαιρετικά ὁλοφάνερη γιά ἕναν' 
ὁλοένα µεγαλύτερο ἀριθµό συνειδητῶν ἐργατῶν, καί συγκεκρι- 
μένα: ὅτι οὔτε λόγος μπορεῖ νά γίνει γιά σοβαρή πάλη ἐνάντια 
στόν πόλεμο, γιά πάλη γιά τήν ἐκμηδένιση τῶν πολέμων καί τή 
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“ΗἩ πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου τοῦ Β. Ι. Λένιν 
«Πρός τούς ἐργάτες πού ὑποστηρίζουν τήν πάλη ἐνάντια 
στόν πόλεμο καί ἐνάντια στούς σοσιαλιστές πού πέρασαν 

μέ τό µέρος τῶν κυβερνήσεών τους».--- Ι9Ι6 


Σμίκρυνση 
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δημιουργία μιᾶς σταθερῆς εἰρήνης, χωρίς ἐπαναστατική πάλη 
τῶν καθοδηγούµενων ἀπό τό προλεταριάτο μαζῶν κάθε χώρας 
ἐνάντια στίς δικές τους κυβερνήσεις, χωρίς τήν ἀνατροπή τῆς 
ἀστικῆς κυριαρχίας, χωρίς τή σοσιαλιστική ἀνατροπή. Καί ὁ 
ἴδιος ὁ πόλεμος, φτάνοντας τίς δυνάµεις τῶν λαῶν σέ µιά 
πρωτάκουστη ἔνταση ὁδηγεῖ τήν ἀνθρωπότητα σ᾿᾽αὐτή τή 
μοναδική διέξοδο ἀπό τό ἀδιέξοδο, ἀναγκάζοντάς την νά 
προχωρεῖ µέ γιγάντια βήματα στό δρόµο τοῦ κρατικοῦ καπιταλι- 
σμοῦ, δείχνοντας ἔμπρακτα πῶς πρέπει καί πῶς εἶναι δυνατό νά 
διεξάγεται ἡ σχεδιασμένη κοινωνική οἰκονομία µέ τήν καθοδή- 
γηση τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου, πρός τό συμφέρον τῶν 
ἀφανιζόμενων σήµερα μαζῶν ἀπό τήν πείνα καί τίς ἄλλες 
συμφορές τοῦ πολέμου, καί ὄχι πρός τό συμφέρον τῶν καπιταλι- 
στῶν, ἀλλά μέ τήν ἀπαλλοτρίωσή τους. 

ὍὍσο πιό ἐξόφθαλμη γίνεται αὐτή ἡ ἀλήθεια, τόσο περισσό- 
τερο ἀποκαλύπτεται τό βάθος τοῦ βάραθρου πού ὑπάρχει 
ἀνάμεσα στίς δυό ἀνειρήνευτες τάσεις, πολιτικές, κατευθύνσεις 
τῆς σοσιαλιστικῆς δουλιᾶς, πού τίς ὑποδείξαμε ἤδη στό 
Τσίμμερβαλντ, δρώντας ἐκεῖ χωριστά σάν ᾿Αριστερά τοῦ 
Τσίμμερβαλντ καί ἀπευθύνοντας ἀμέσως ὕστερα ἀπό τό Τσίμ- 
µερβαλντ µιά διακήρυξη ἐξονόματος αὐτῆς τῆς ἀριστερᾶς πρός 
ὅλα τά Σοσιαλιστικά κόµµατα καί πρός ὅλους τούς συνειδητούς 
ἐργάτες. Αὐτό εἶναι ἡ ἄβυσος ἀνάμεσα στήν ἀπόπειρα νά 
συγκαλυφθεῖ ἡ ξεσκεπασµένη ἤδη χρεοκοπία τοῦ ἐπίσημου 
σοσιαλισμοῦ, τό πέρασμα τῶν ἐκπροσώπων του µέ τό µέρος τῆς 
ἀστικῆς τάξης καί τῶν κυβερνήσεων, νά συμβιβαστοῦν οἱ µάζες 
μ᾽αὐτή τήν ὁλοκληρωτική προδοσία τοῦ σοσιαλισμοῦ, ἀπό τή 
μιά πλευρά καί ἀπό τήν ἄλλη, ἀνάμεσα στήν τάση νά ἀποκαλυ- 
φθεῖ ὅλο τό βάθος αὐτῆς τῆς χρεοκοπίας, νά ξεσκεπαστεῖ ἡ 
ἀστική πολιτική τῶν «σοσιαλπατριωτῶν», πού πέρασαν ἀπό τό 
προλεταριάτο στήν ἀστική τάξη, νά ἀποσπαστοῦν οἱ µάζες ἀπό 
τήν ἐπιροή τους, νά δημιουργηθεῖ ἡ δυνατότητα καί ἡ ὀργανωτι- 
κή βάση γιά πραγματική πάλη ἐνάντια στόν πόλεμο. 

“Ἡ Δεξιά τοῦ Τσίμμερβαλντ. πού ἀποτελοῦσε τήν πλειοψη- 
φία τοῦ Τσίμμερβαλντ, ἀγωνίστηκε µέ ὅλες τίς δυνάµεις της 
ἐνάντια στήν ἰδέα τῆς διάσπασης µέ τούς σοσιαλπατριῶτες, καί 
τῆς ἵδρυσης τῆς ΠΙ Διεθνοῦς. ᾽Από τότε ἡ διάσπαση αὐτή ἔγινε 
τετελεσμένο γεγονός στήν ᾽Αγγλία, καί στή Γερμανία ἡ 
τελευταία συνδιάσκεψη τῆς «ἀντιπολίτευσης», στίς 7 τοῦ 
Γενάρη 197, ἔδειξε σ᾿᾽ὅλους πού δέν ἐθελοτυφλοῦν ὅτι καί στή 
χώρα αὐτή στήν πράξη δουλεύουν σέ διαµετρικά ἀντίθετες 
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κατευθύνσεις δυό ἀνειρήνευτα ἐχθρικά ἐργατικά κόµµατα: τά 
ἕνα σοσιαλιστικό, πού ὁδρᾶ σέ σηµαντικό βαθµό παράνομα καί 
πού συγκαταλέγει ἀνάμεσα στούς ἡγέτες του τόν Κ. Δῆμπκνεχτ, 
καί τό ἄλλο πέρα γιά πέρὰ ἁστικό, σοσιαλπατριωτικό, πού 
προσπαθεῖ νά συμφιλιώσει τούς ἐργάτες μέ τόν πόλεμο καί τήν 
Κυβέρνηση. Δέν ὑπάρχει καµιά χώρα στόν κόσµο, ὅπου νά µήν 
ἐκδηλώθηκε µιά παρόμοια διαίρεση. 

Στό Κίνταλ ἡ Δεξιά τοῦ Τσίμμερβαλντ δέν διέθετε πιά τέτια 
πλειοψηφία, ὥστε νά συνεχίσει τή ὁική τής πολιτική’ ἡ Δεξιά 
αὐτή Ψήφισε τήν ἀπόφαση ἐνάντια στό σοσιαλπατριωτικό 
Διεθνές Σοσιαλιστικό Γραφεῖο, ἀπόφαση γιά τήν πιό αὐστηρή 
καταδίκη του, καί τήν ἀπόφαση ἐνάντια στό σοσιαλπασιφισµό, 
ἡ ὁποία ἐφιστοῦσε τήν προσοχή τῶν ἐργατῶν στήν ψευτιά τῶν 
πασιφιστικῶν φράσεων, µέ ὁποιαδήποτε σοσιαλιστικά πλουµί- 
δια κι ἄν εἶναι στολισµένες. 'Ο σοσιαλιστικός πασιφισµός, πού 
δέν ἐξηγεῖ στούς ἐργάτες πόσο ἀπατηλές εἶναι οἱ ἐλπίδες γιά 
εἰρήνη, χωρίς τήν ἀνατροπή τῆς ἁἀστικῆς τάξης καί τήν 
ὀργάνωση τοῦ σοσιαλισμοῦ, δέν εἶναι παρά ἀναμάσηση τοῦ 
ἀστικοῦ πασιφισμοῦ πού καλλιεργεῖ στούς ἐργάτες τήν ἐμπιστο- 
σύνη πρός τήν ἀστική τάξη, ἐξωραῖζει τίς ἱμπεριαλιστικές 
κυβερνήσεις καί τίς συναλλαγές ἀνάμεσά τους, ἀποσπᾶ τίς 
μάζες ἀπό τήν ὡριμασμένη σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί πού 
τά γεγονότα τήν ἔβαλαν στήν ἡμερήσια διάταξη. 

Καΐ τί ἀποδείχτηκε; Ὕστερα ἀπό τό Κίνταλ.  ἡ Δεξιά τοῦ 
Τσίμμερβαλντ σέ µιά σειρά ἀπό τίς μεγαλύτερες χῶρες, στή 
Γαλλία, τή Γερμανία, τήν ᾿Ιταλία, κατρακύλησε πλήρως καί 
ὁλοκληρωτικά σ᾽ αὐτό τό σοσιαλπασιφισµό πού καταδικάστηκε 
καί ἀπορίφθηκε στό Κίνταλ! Στήν ᾿Ιταλία τό Σοσιαλιστικό 
κόµµα συμφιλιώθηκε σιωπηρά µέ τίς πασιφιστικές φράσεις τῆς 
κοινοβουλευτικῆς ὁμάδας του καί τοῦ κυριότερου ρήτορά του 
Τουράτι, ἄν καί τώρα ἀκριβῶς πού χρησιμοποιοῦν τίς ἴδιες 
ἐντελῶς φράσεις καί ἡ Γερμανία καί ἡ ἸΑντάντ καί οἱ 
ἐκπρόσωποι τῶν ἀστικῶν κυβερνήσεων μιᾶς σειρᾶς οὐδέτερων 
χωρῶν, ὅπου ἡ ἀστική τάξη θησαύρισε καί θησαυρίζει σέ 
πρωτάκουστο βαθµό ἀπό τόν πόλεμο, ἀκριβῶς τώρα ἀποκαλύ- 
φθηκε ὁλοφάνερα ὅλη ἡ ἀἁπάτη αὐτῶν τῶν πασιφιστικῶν 
φράσεων. Οἱ πασιφιστικές φράσεις ἀποδείχτηκαν στήν πράξη 
προκάλυµµα τῆς νέας στροφῆς στήν πάλη γιά τό μοίρασμα τῆς 
ἰμπεριαλιστικῆς λείας! 

Στή Γερμανία ὁ ἀρχηγός τῆς Δεξιᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ 
Κάουτσκι ἐξέδοσε µιά παρόμοια πασιφιστική διακήρυξη πού 
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δέν λέει τίποτε καί δέν ὑποχρεώνει σέ τίποτε, καί στήν πράξη 
δέν κάνει τίποτε ἄλλο παρά νά καλλιεργεῖ στούς ἐργάτες τήν 
ἐλπίδα στήν ἀστική τάξη καί τήν πίστη σέ αὐταπάτες, διακήρυ- 
ξη πού ἀναγκάστηκαν νά τήν ἀποκηρύξουν ἐπίσημα οἱ πραγµα- 
τικοί σοσιαλιστές, οἱ πραγματικοί διεθνιστές τῆς Ι ερµανίας, ἡ 
ὁμάδα «Η Διεθνής» καί ἡ ὁμάδα τῶν «Διεθνιστῶν σοσιαλιστῶν 
τῆς Γερμανίας», πού ἐφαρμόζουν στήν πράξη τήν τακτική τοῦ 
Κάρλ. Δῆμπκνεχτ. 

Στή Γαλλία οἱ Μέρχαϊμ καί Μπουρντερόν πού εἶχαν πάρει 
µέρος στό Τσίμμερβαλντ καί ὁ Ραφφέν-Ντυζάνς πού εἶχε πάρει 
µέρος στό Κίνταλ ψηφίζουν ὑπέρ πολύ κούφιων καί, ὁσοναφορᾶ 
τήν ἀντικειμενική τους σημασία, ἐντελῶς ἀπατηλῶν πασιφιστι- 
κῶὤν ἀποφάσεων, πού εἶναι τόσο συµφέρουσες, µέ τή σηµερινή 
κατάσταση πραγμάτων, στήν ἰμπεριαλιστική ἁἀστική τάξη, ὥστε 
τίς ἀποφάσεις αὐτές τίς ψήφισαν καί ὁ Ζουώ καί ὁ Ρενοντέλ πού 
ἔχουν κατηγορηθεῖ σέ κάθε δήλωση τοῦ Τσίμμερβαλντ καί τοῦ 
Κίνταλ γιά προδοσία τοῦ σοσιαλισμοῦ! 

Αὐτή ἡ ψῆφος τοῦ Μέρχαϊμ µαζί µέ τόν Ζουώ, τοῦ 
Μπουρντερόν καί τοῦ Ραφφέν-Ντυζάνς µαζί µέ τόν Ρενοντέλ δέν 
εἶναι ζήτημα τυχαῖο, δέν εἶναι μεμονῶμένο ἐπεισόδιο, ἀλλά τό 
πιό χτυπητό σύμβολο τῆς προετοιμαζόµενης πιά παντοῦ συγχώ- 
γευσής τῶν σοσιαλπατριωτῶν µέ τούς σοσιαλπασιφιστές ἐνάντια 
στούς διεθνιστές σοσιαλιστές. 

Οἱ πασιφιστικές φράσεις στίς διακοινώσεις πολλῶν ἱμπερια- 
λιστικῶν κυβερνήσεων, οἱ ἴδιες ἀκριβῶς πασιφιστικές φράσεις 
τῶν Κάουτσκι, Τουράτι, Μπουρντερόν καί Μέρχαϊμ ---τό χέρι 
πού ἁπλώνει φιλικά ὁ Ρενοντέλ καί στούς πρώτους καί στούς 
δεύτερους---νά τό ξεσκέπασµα τοῦ πασιφισμοῦ στήν πραγματική 
πολιτική. σάν µέσο παρηγοριᾶς τῶν λαῶν, σάν µέσο γιά νά 
διευκολύνουν τίς κυβερνήσεις στήν καθυπόταξη τῶν μαζῶν γιά 
τή συνέχιση τοῦ ἰμπεριαλιστικοῦ μακελειοῦ! 

Καί αὐτή ἡ πλήρης χρεοκοπία τῆς Δεξιᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ 
ἀποκαλύφθηκε µέ ἀκόμη µεγαλύτερη δύναμη στήν ᾿Ελβετία, τή 
μοναδική χώρα.τῆς Εὐρώπης, ὅπου οἱ τσιμμερβαλντινοί µπο- 
ροῦσαν νά συγκεντρώνονται ἐλεύθερα καί ὅπου εἶχαν τή βάση 
τους. Τό Σοσιαλιστικό κόµµα τῆς ᾽᾿Ελβετίας, πού ἔκανε τά 
συνέδριά του στή διάρκεια τοῦ πολέμου χωρίς κανένα ἐμπόδιο 
ἀπομέρους τῆς κυβέρνησης, πού εἶχε τίς περισσότερες δυνατό- 
τητες νά βοηθάει τή διεθνή συσπείρωση τῶν γερμανῶν, τῶν 
γάλλων καί τῶν ἰταλῶν ἐργατῶν ἐνάντια στόν πόλεμο, προσχώ- 
ρησε ἐπίσημα στό Τσίμμερβαλντ. 
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Καί ὅμως ἕνας ἀπό τούς ἀρχηγούς αὐτοῦ τοῦ Κόμματος, ὁ 
πρόεδρος τῆς συνδιάσκεψης τοῦ Τσίμμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ., 
ἐπιφανέστατο µέλος καί ἐκπρόσωπος τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστι- 
κῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς Βέρνης, ὁ ἐθνικός σύμβουλος Ρ. Γκρίμμ 
στό ἀποφασιστικό γιά ἕνα προλεταριακό κόµµα ζήτημα προσχάώ- 
ῥρήσε µέ τό µέρος τῶν σοσιαλπατριωτῶν τῆς χώρας του, παίρνον- 
τας στή συνεδρίαση τῆς Ρατίει- Ψοτείαπᾶ τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλι- 
στικοῦ κόµµατος τῆς 7 τοῦ Γενάρη Ι9Ι7 ἀπόφαση γιά ἀναβολή 
ἔπ᾽ ἀόριστο τοῦ συνεδρίου τοῦ Κόμματος, πού θά συγκαλοῦνταν 
εἰδικά γιά νά λύσει τό ζήτημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας καί 
τῆς στάσης ἀπέναντι στίς ἀποφάσεις τοῦ Κίνταλ.͵ οἱ ὁποῖες 
καταδίκασαν τό σοσιαλπασιφισµό! 

Στήν ἔκκληση, τήν ὑπογραμμένη ἀπό τήν Ιηίεγηβοπα]ε 
οΟ7ἱ4Ι5ίΙ5οπε ΚΟΠΙΙΙΙδΦΙΟΠ μέ χρονολογία Δεκέμβρης τοῦ 1916, ὁ 
Γκρίμμ ὀνομάζει ὑποκριτικές τίς πασιφιστικές Φράσεις τῶν 
κυβερνήσεων καί δέν λέει λέξη γιά τό σοσιαλιστικό πασιφισµό 
πού ἕνωσε τόν Μέρχαϊμ καί τόν Ζουώ, τόν Ραφφέν-Ντυζάνς καί 
τόν Ρενοντέλ. Στήν ἔκκληση αὐτή ὁ Γκρίμμ καλεῖ τίς σοσιαλι- 
στικές µειοψηφίες στήν πάλη ἐνάντια στίς κυβερνήσεις καί τούς 
σοσιαλπατριῶτες μισθοφόρους τους, καί ταυτόχρονα µαζί µέ 
τούς «σοσιαλπατριῶτες μισθοφόρους», πού βρίσκονται µέσα 
στό ἐλβετικό Κόμμα, κήδεύει τό συνέδριο τοῦ Κόμματος, 
γεγονός πού προκαλεῖ τήν τόσο δίκαιη ἀγανάκτηση ὅλων τῶν 
συνειδητῶν καί εἰλικρινῶν διεθνιστῶν ἐργατῶν τῆς ᾽᾿Ελβετίας. 

Κανενός εἴδους ὑπεκφυγές δέν μποροῦν νά σκεπάσουν τό 
γεγονός ὅτι ἡ ἀπόφαση τῆς Ραγεί-ΨοΥδίαπα τῆς 7 τοῦ Γενάρη 
Ι917 ἔχει ἀκριβῶς σηµασία ὁλοκληρωτικῆς νίκης τῶν ἐλβετῶν 
σοσιαλπατριωτῶν ἐνάντια στούς ἐλβετούς σοσιαλιστές ἐργάτες, 
τῶν ἐλβετῶν ἀντιπάλων τοῦ Τσίμμερβαλντ ἐνάντια στό Τσίµµερ- 
βαλντ. 

“Ἡ ἐφημερίδα τῶν συνεπῶν καί ἀνοιχτῶν ὑπηρετῶν τῆς 
ἀστικῆς τάξης µέσα στό ἐργατικό κίνημα «(«τύ(ίμαποεΓ», εἶπε µιά 
πασίγνωστη ἀλήθεια, ὅταν δήλωσε ὅτι οἱ σοσιαλπατριῶτες 
τύπου Γκρόιλιχ καί Πφλύγκερ-- σ᾽αὐτούς μποροῦμε καί πρέπει 
νά προσθέσουμε τούς Ζάιϊιντελ,͵ Ηι0εΓ, [.4ηΡ, ΦοΗπεεῦείΡετ, Ὀῦττ 
κτλ.---θέλουν νά ἐμποδίσουν τή σύγκληση τοῦ συνεδρίου, 
θέλουν νά ἐμποδίσουν τή λύση τοῦ ζητήματος τῆς ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας ἀπομέρους τῶν ἐργατῶν, ἀπειλοῦν νά καταθέσουν 
τίς ἐντολές σέ περίπτωση σύγκλησης τοῦ συνεδρίου καί 
ἀπόφασής του σύμφωνα µέ τό πνεῦμα τοῦ Τσίμμερβαλντ. 

'Ο Γκρίμμ καί στή συνεδρίαση τῆς Ραγίει- Ψοιρίαηά καί στήν 
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ἐφημερίδα του «Βετπετ ΤαρναοΠί» τῆς δ8.Ι. Ι917 ἔλεγε µιά 
ἀπαράδεκτη ἀναλήθεια πού προκαλεῖ τήν ἀγανάκτηση. ὅταν 
δικαιολογοῦσε τήν ἀναβολή τοῦ συνεδρίου µέ τό ἀπροπαρά- 
σκευο τῶν ἐργατῶν, µέ τήν ἀνάγκη καμπάνιας ἐνάντια στήν 
ἀκρίβια, µέ τή συμφωνία τῶν ἴδιων τῶν «ἀριστερῶν» γιά 
ἀναβολή κτλ. ΙΙ 

Στήν πραγματικότητα, ἀκριβῶς οἱ ἀριστεροί, δηλ. οἱ εἰλικρι- 
νεῖς τσιμμερβαλντινοί, θέλοντας ἀπό τή µιά µεριά νά γίνει 
ἀποδεκτό τό μικρότερο κακό καί ἀπό τήν ἄλλη νά ξεσκεπάσουν 
τίς ἀληθινές προθέσεις τῶν σοσιαλπατριωτῶν καί τοῦ καινούρ- 
γιου φίλου τους, τοῦ Γκρίµμµ., πρότειναν τήν ἀναβολή ὥς τό 
Μάρτη, ψήφισαν γιά ἀναβολή ὥς τό Μάη, πρότειναν νά ὁριστεῖ 
προθεσµία στίς διοικήσεις τῶν καντονιῶν ὥς τόν ᾿Ιούλή, ὅμως 
ὅλες αὐτές οἱ προτάσεις ἀπορίφθηκαν ἀπό τούς «ὑπερασπιστές 
τῆς πατρίδας», μέ ἐπικεφαλῆς τους τόν προϊστάμενο τῶν 
συνδιασκέψεων τοῦ Τσίμμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ Ρ. Γκρίμμ!! 

Στήν πραγματικότητα τό ζήτημα ἔμπαινε ἀκριβῶς ἔτσι: 
μποροῦμε νά ἀνεχόμαστε τήν ΙπίεγηβίΙοηβ]ε 5ο718Η5ΐΐ5ςπε Κοπι- 
ΠΊΙ55ΙΟΠ τῆς Βέρνης καί τήν ἐφημερίδα τοῦ Γκρίμμµ νά περιλού- 
ζουν µέ βρισιές τούς ζένους σοσιαλπατριῶτες καί νά σκεπάζουν, 
στήν ἀρχή µέ τή σιωπή τους καί ἔπειτα καί µέ τή λιποταξία τοῦ 
Ρ. Γκρίμμ., τούς ἐλβετούς σοσιαλπατριῶτες, ἤ νά ἐφαρμόσουμε 
τίµια διεθνιστική πολιτική. νά παλέψουμε πρῶτ᾽ ἀπ᾽ ὅλα ἐνάντια 
στούς σοσιαλπατριῶτες τῆς ὁικῆς µας χώρας; 

Στήν πραγματικότητα τό ζήτημα ἔμπαινε ἔτσι: νά καλύψουμε 
ἄραγε µέ ἐπαναστατικές φράσεις τήν κυριαρχία τῶν σοσιαλπα- 
τριωτῶν καί τῶν ρεφορμιστῶν µέσα στό ἐλβετικό Κόμμα, ἤ νά 
ἀγωνιστοῦμε ἐνάντιά τους µέ ἐπαναστατικό πρόγραµµα καί 
τακτική, τόσο στό ζήτημα τῆς πάλης ἐνάντια στήν ἀκρίβια, ὅσο 
καί στό ζήτημα τῆς πάλης ἐνάντια στόν πόλεμο, τῆς τοποθέτη- 
σης στήν ἡμερήσια διάταξη τοῦ ζητήματος τῆς πάλης γιά 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση; 

Στήν πραγματικότητα τό ζήτημα ἔμπαινε ἔτσι: νά ἀνεχθοῦμε 
ἄραγε νά ἐπαναληφθοῦν στό Τσίμμερβαλντ οἱ χειρότερες παρα- 
δόσεις τῆς 11 Διεθνοῦς πού ἔπαθε µιά ἐπονείδιστη χρεοκοπία, νά 
κρύβουμµε ἀπό τίς ἐργατικές µάζες ἐκεῖνα πού ἀποφασίζουν καί 
λένε οἱ ἀρχηγοί τους στήν Ρατίει-Ψοιδίαπά, νά δεχτοῦμε νά 
σκεπάζει ἡ ἐπαναστατική φράση τό σοσιαλπατριωτικό καί 
ρεφορµιστικό αἶσχος ἤ νά εἵμαστε διεθνιστές στήν πράξη; 

Στήν πραγματικότητα τό ζήτημα ἔμπαινε ἀκριβῶς ἔτσι: νά 
ὑπερασπίσουμε ἄραγε καί τήν ᾿Ελβετία, πού τό Κόμμα της 
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ἔχει πρωταρχική σημασία γιά ὁλόκληρη τήν ἕνωση τοῦ 
Τσίμμερβαλντ. τόν ξεκάθαρο, θεµελιακό, πολιτικά τίµιο διαχῶ- 
ρισµό ἀνάμεσα στούς σοσιαλπατριῶτες καί τούς διεθνιστές͵, 
ἀνάμεσα στούς ἀστούς ρεφορμµιστές καί τούς ἐπαναστάτες, 
ἀνάμεσα στούς συμβούλους τοῦ προλεταριάτου πού τό βοηθοῦν 
νά πραγματοποιήσει τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί τούς 
πράκτορες ἤ «μισθοφόρους» τῆς ἀστικῆς τάξης πού θέλουν µέ 
µεταρυθµίσεις καί µέ ὑποσχέσεις μεταρυθµίσεων νά ἀποσπά- 
σουν τούς ἐργάτες ἀπό τήν ἐπανάσταση, ἀνάμεσα στούς 
γκρυτλιανούς καί τό Σοσιαλιστικό κόµµα --ή νά µπάσουµε στή 
συνείδηση τῶν ἐργατῶν τή σύγχυση καί τή διαφθορά, ἐφαρμό- 
ζοντας µέσα στό Σοσιαλιστικό κόµµα ἀκριβῶς τή «γκρυτλιανι- 
κή» πολιτική τῶν γκρυτλιανῶν, τῶν σοσιαλπατριωτῶν πού 
βρίσκονται στίς γραμμές τοῦ ἴδιου τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμ- 
ματος, 

”Ας βρίζουν τούς ξένους οἱ ἐλβετοί σοσιαλπατριῶτες, αὐτοί 
οἱ «γκρυτλιανοί» πού θέλουν µέσα ἀπό τό Κόμμα νά ἐφαρμόζουν 
τήν πολιτική τῆς Ἕνωσης γκρύτλι, δηλ. τήν πολιτική τῆς 
ἐθνικῆς τους ἀστικῆς τάξης, ἄς ὑπερασπίζουν τό «ἀπαραβίαστο» 
τοῦ ἐλβετικοῦ Κόμματος ἀπό τήν κριτική τῶν ἄλλων κομμάτων, 
ἄς ὑποστηρίζουν τήν παλιά, τήν ἀστικορεφορμιστική πολιτική, 
ἐκείνη ἀκριβῶς πού ὁδήγησε στή χρεοκοπία τό γερμανικό καί 
ἄλλα κόµµατα στίς 4 τοῦ Αὐγούστου Ι9|4---ἐμεῖς, οἵ ὀπαδοί τοῦ 
Τσίμμερβαλντ ὄχι στά λόγια, µά στήν πράξη, µέ τό διεθνισµό 
ἐννοοῦμε κάτι ἄλλο, διαφορετικό. 

᾿Εμεῖς δέν συμφωνοῦμε νά βλέπουμε σωπαίνοντας τίς τάσεις 
πού ἀποκαλύφθηκαν ὁριστικά καί καθαγιάστηκαν καί ἀπό τόν 
ἴδιο τόν προϊστάμενο τῶν συνδιασκέψεων τοῦ Τσίμμερβαλντ καί 
τοῦ Κίνταλ,͵ τίς τάσεις νά μείνουν ὅλα ὅπως ἦταν παλιά στό 
σάπιο εὐρωπαϊκό σοσιαλισμό, καί µέσω τῆς ὑποκριτικῆς 
ἀλληλεγγύης µέ τόν Κ. Λῆμπκνεχτ νά παρακαμφθεῖ τό πραγµατι- 
κό σύνθημα αὐτοῦ τοῦ ἀρχηγοῦ τῶν διεθνιστῶν ἐργατῶν, ἡ 
ἔκκλησή του νά δουλέψουμε γιά τήν «ὁλοκληρωτική ἀναγέννη- 
ση» τῶν παλιῶν κομμάτων. Εἵμαστε βέβαιοι ὅτι ἔχουμε µέ τό 
µέρος µας ὅλους τούς συνειδητούς ἐργάτες, πού σέ ὅλο τόν 
κόσµο χαιρέτισαν µέ ἐνθουσιασμό τόν Κ. Λῆμπκνεχτ καί τήν 
τακτική του. 

᾿Εμεῖς ξεσκεπάζουµε ἀνοιχτά τή Δεξιά τοῦ Τσίμμερβαλντ, 
πού πέρασε µέ τό µέρος τοῦ ἀστικορεφορμιστικοῦ πασιφισμοῦ. 

᾿Εμεῖς ξεσκεπάζουµε ἀνοιχτά τήν προδοσία τοῦ Ρ. Γκρίμμ 
ἀπέναντι στό Τσίμμερβαλντ καί ἀπαιτοῦμε τή σύγκληση συν- 
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διάσκεψης γιά τήν καθαίρεσή του ἀπό τή θέση τοῦ µέλους τῆς 
ΙπίετηβίΙοΠα]ε 9οζϊαΗδίΙδοπε ΚοπιπηίςδΙοη. 

'Η λέξη Τσίμμερβαλντ εἶναι σύνθημα τοῦ διεθνοῦς σοσιαλι- 
σμοῦ καί τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης. 'Η λέξη αὐτή δέν πρέπει νά 
χρησιμεύσει γιά προκάλυµα τοῦ σοσιαλπατριωτισμοῦ καί τοῦ 
ἀστικοῦ ρεφορμισμοῦ. 

Γιά ἀληθινό διεθνισµό πού ἀπαιτεῖ ἀγώνα ἑνάντια στούς 
σοσιαλπατριῶτες πρῶτ ἀπ ὅλα τῆς δικῆς µας χώρας! Γιά 
ἀληθινή ἐπαναστατική τακτική πού εἶναι ἀδύνατη µέ συμφωνίες 
μέ τούς σοσιαλπατριῶτες ἐνάντια στούς σοσιαλιστές καί ἔπανα- 
στάτες ἐργάτες! 


Γράφτηκε στά τέλη τοῦ Δεκέμβρη Ι9]ό 
Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1924 άηήμοσιεύεται σύμφωνα 
στό περιοδικό μέ τό χειρόγραφο 
«Προλετάρσκαγια Ρεβολιούτσιγια», τεῦχ. ὁ 
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Νεαροί φίλοι καί σύντροφοι! 

Σήµερα εἶναι ἡ δωδέκατη ἐπέτειος τῆς «Ματωμένης Κυρια- 
κῆς» πού θεωρεῖται πολύ δικαιολογημένα σάν ἀπαρχή τῆς 
ρωσικῆς ἐπανάστασης. 

Χιλιάδες ἐργάτες-- καί μάλιστα ὄχι σοσιαλδηµοκράτες, 
ἀλλά ἄνθρωποι θρῆσκοι καί πιστοί ὑπήκοοι, συρρέουν µέ τήν 
καθοδήγηση τοῦ παπᾶ Γκαπόν ἀπό ὅλα τά σημεῖα τῆς πόλης 
πρός τό κέντρο τῆς πρωτεύουσας, πρός τήν πλατεία τῶν 
Χειμερινῶν ἀνακτόρων, γιά νά ἐπιδόσουν στόν τσάρο τήν 
ἀναφορά τους. Οἱ ἐργάτες πηγαίνουν µέ εἰκόνες καί ὁ τοτινός 
ἀρχηγός τους Γκαπόν βεβαίωνε γραφτά τόν τσάρο ὅτι ἐγγυᾶται 
γιά τήν προσωπική του ἀσφάλεια καί τόν παρακαλεῖ νά 
ἐμφανιστεῖ στό λαό. 

'Καλοῦνται στρατεύματα. Οἱ οὐλάνοι καί οἱ κοζάκοι ρίχνον- 
ται στό πλῆθος µέ γυμνά σπαθιά, πυροβολοῦν τούς ἄοπλους 
ἐργάτες πού ἐκλιπαροῦσαν γονατιστοί τούς κοζάκους νά τούς 
ἀφήσουν νά πᾶνε στόν τσάρο. Σύµφωνα µέ τίς ἀστυνομικές 
ἀναφορές, σκοτώθηκαν τότε πάνω ἀπό χίλιοι καί τραυµατίσθη- 
καν πάνω ἀπό δυό χιλιάδες. 'Η ἀγανάκτηση τῶν ἐργατῶν ἦταν 
ἀπερίγραπτη. 

Νά µιά εἰκόνα πολύ γενική τῆς 22 τοῦ Γενάρη |Ι905---τῆς 
«Ματωμένης Κυριακῆς». | 

Γιά νά μπορέσετε νά δεῖτε παραστατικότερα τήν ἱστορική 
σημασία αὐτοῦ τοῦ γεγονότος, θά σᾶς διαβάσω µερικά σημεῖα 
ἀπό τήν ἀναφορά τῶν ἐργατῶν. 'Η ἀναφορά ἀρχίζει ἔτσι: 


«᾿Εμεῖς, οἱ ἔργάτες, κάτοικοι τῆς Πετρούπολης, ἤρθαμε σέ Σένα. 
Εἵἴμαστε δυστυχισµένοι, ἀτιμασμένοι σκλάβοι, τσακισµένοι ἀπό τό δεσπο- 
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"Ἡ πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου τοῦ Β. Ι. Λένιν 
«Διάλεξη γιά τήν ἑπανάσταση τοῦ 1905».--- 1917 
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τισµό καί τήν αὐθαιρεσία. "Ὅταν ξεχείλισε τό ποτήρι τῆς ὑπομονῆς, 
σταματήσαµε τή δουλιά καί ζητήσαμε ἀπό τ᾿ ἀφεντικά µας νά μᾶς δόσουν 
µόνο ἐκεῖνο πού χωρίς αὐτό ἡ ζωή εἶναι μαρτύριο. Ὅμως ὅλα αὐτά 
ἀπορίφθηκαν, ὅλα φάνηκαν στούς ἐργοστασιάρχες ἄνομα. ᾿Εμεῖς ἐδῶ, 
πολλές χιλιάδες, ὅπως κι ὁλόκληρος ὁ ρῶσικός λαός, δέν ἔχουμε κανένα 
ἀνθρώπινο δικαίωµα. ᾿Εξαιτίας τῶν ἀξιωματούχων Σου γίναμε σκλάβοι». 


“Ἡ ἀναφορά ἀπαριθμεῖ τά παρακάτω αἰτήματα: ἀμνηστία, 
πολιτικές ἐλευθερίες, κανονικό μεροκάματο, βαθμιαία µεταβί- 
βαση τῆς γῆς στό λαό, σύγκληση συντακτικῆς συνέλευσης µέ 
βάση τό γενικό καί ἴσο ἐκλογικό δικαίωµα, καί τελειώνει µέ τά 
λόγια: 


«Βασιλιά! Μήν ἀρνηθεῖς νά βοηθήσεις τό λαό Σου! Γκρέμισε τό τεῖχος 
ἀνάμεσα σέ Σένα καί τό λαό Σου! Πρόσταξε καί ὁρκίσου νά ἐκπληρωθοῦν 
οἱ παρακλήσεις µας καί θά κάνεις τή Ρωσία εὐτυχισμένη΄ ἄν ὄχι, τότε 
εἴμαστε ἔτοιμοι νά πεθάνουµε ἐδῶ δά. Δέν μᾶς μένουν παρά δυό δρόμοι: 
ἐλευθερία καί εὐτυχία ἤ τάφος». 


Δοκιμάζεις ἕνα παράξενο αἴσθημα, ὅταν διαβάζεις τώρα αὐτή 
τήν ἀναφορά τῶν ἁμόρφωτων, ἀγράμματων ἐργατῶν, πού τούς 
καθοδηγοῦσε ἕνας πατριαρχικός ἱερέας. ΄Αθελα σοῦ ἔρχεται νά 
κάνεις ἕνα παραλληλισμό ἀνάμεσα σ᾽ αὐτή τήν ἁπλοϊκή ἀναφο- 
ρά καί τίς σημερινές εἰρηνικές ἀποφάσεις τῶν σοσιαλπασιφι- 
στῶν, δηλ. τῶν ἀνθρώπων πού θέλουν νά εἶναι σοσιαλιστές, µά 
πού στήν πράξη δέν εἶναι τίποτ᾽ἄλλο ἀπό ἁστοί φρασεολόγοι. 
Οἱ µή συνειδητοί ἐργάτες τῆς προεπαναστατικῆς Ρωσίας δέν 
ἤξεραν ὅτι ὁ τσάρος εἶναι ἡ κεφαλή τῆς κυρίαρχης τάξης, δηλα- 
δή τῆς τάξης τῶν μεγάλων γαιοκτημόνων, πού µέ χίλια νήµατα 
εἶναι πιά συνδεµένοι µέ τή µεγαλοαστική τάξη καί εἶναι ἔτοιμοι 
νά ὑπερασπίσουν µέ ὅλα τά µέσα τῆς βίας τό µονοπώλιότους, τά 
προνόμια καί τά κέρδη τους. Οἱ σύγχρονοι σοσιαλπασιφιστές, 
πού---χωρίς ἀστεῖα ---θέλουν νά φαίνονται ἄνθρωποι «πολυμα- 
θεῖς», δέν ξέρουν ὅτι τό νά περιμένεις «δημοκρατική» εἰρήνη 
ἀπό τίς ἀστικές κυβερνήσεις, πού διεξάγουν τόν ἱμπεριαλιστικό 
ἁρπακτικό πόλεμο, εἶναι τόσο κουτό, ὅσο κουτή εἶναι καί ἡ 
σκέψη ὅτι εἶναι τάχα δυνατό µέ εἰρηνικές ἀναφορές νά πείσεις 
τόν µατοβαμμµένο τσάρο γιά δημοκρατικές µεταρυθµίσεις. 

Παρ) ὅλα αὖὐτά ὅμως ἡ µεγάλη διαφορά ἀνάμεσά τους 
βρίσκεται στό γεγονός ὅτι οἱ σύγχρονοι σοσιαλπασιφιστές 
εἶναι σέ µεγάλο βαθµό ὑποκριτές, πού µέ ἥπιες παραινέσεις 
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προσπαθοῦν νά ἁἀποσπάσουν τό λαό ἀπό τήν ἐπαναστατική 
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πάλη, ἐνῶ οἱ ἀμόρφωτοι ρῶσοι ἐργάτες τῆς προεπαναστατικῆς 
Ρωσίας ἀπόδειξαν µέ ἔργα ὅτι ἦταν ἄνθρωποι εὐθεῖς, πού γιά 
πρώτη φορά ξύπνησε ἡ πολιτική τους συνείδηση. 

Καί νά, ἀκριβῶς σ᾽ αὐτό τό ξύπνημα τῆς πολιτικῆς συνείδη- 
σης τεράστιων λαϊκῶν μαζῶν, στό ξύπνημά τους γιά ἐπαναστατι- 
κή πάλη βρίσκεται καί ἡ ἱστορική σηµασία τῆς 22 τοῦ Γενάρη 
190». 

«Στή Ρωσία δέν ὑπάρχει ἀκόμη ἐπαναστατικός λαός»---ἔτσι 
ἔγραφε ὁὀυό µέρες πρίν ἀπό τή «Ματωμένη Κυριακή» ὁ κύριος 
Πέτρος Στροῦβε, ὁ τοτινός ἀρχηγός τῶν ρώσων φιλελευθέρων, 
πού ἔβγαζε τότε στό ἐξωτερικό ἕνα παράνομο. ἐλεύθερο., ἔντυπο. 
Τόσο παράλογη φαινόταν σ᾽αὐτόν τόν «πολυµαθή» ξιπασµένο 
καί ἀρχιβλάκα ἀρχηγό τῶν ἁστῶν ρεφορμιστῶν ἡ ἰδέα πώς µιά 
ἀγράμματη ἀγροτική χώρα μπορεῖ νά γεννήσει ἐπαναστατικό 
λαό! Τόσο βαθιά ἦταν ἡ πεποίθηση τῶν τοτινῶν ---τό ἴδιο ὅπως 
καί τῶν τωρινῶν --ρεφορμιστῶν γιά τό ἀδύνατο μιᾶς πραγµατι- 
κῆς ἐπανάστασης! 

ὍὪς τίς 22 (μέ τό παλιό ἡμερολόγιο 9) τοῦ Γενάρη 1905 τό 
ἐπαναστατικό Κόμμα τῆς Ρωσίας ἀποτελοῦνταν ἀπό µιά µικρή 
χούφτα ἀνθρώπων --οἱ τοτινοί ρεφορμιστές (ἴδια καί ἁπα- 
ράλλακτα ὅπως οἱ σημερινοί) μᾶς ἀποκαλοῦσαν κοροϊδευτικά 
«αἴἵρεσηῃη». Μερικές ἑκατοντάδες ἐπαναστάτες ὀργανωτές, µε- 
ρικές χιλιάδες µέλη τῶν τοπικῶν ὀργανώσεων, µισή ντουζίνα 
ἐπαναστατικά φύλλα πού δέν ἔβγαιναν πιό συχνά ἀπό µιά φορά 
τό µήνα, τά ὁποῖα ἐκδίδονταν κυρίως στό ἐξωτερικό καί 
στέλνονταν λαθραῖα στή Ρωσία, µέ ἀπίστευτες δυσκολίες καί µέ 
πολλές θυσίες-- τέτια ἦταν τά ἐπαναστατικά κόµµατα στή 
Ρωσία καί σέ πρώτη γραμμή ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία 
ὥς τίς 22 τοῦ Γενάρη 1905. Τό γεγονός αὐτό ἔδινε τυπικά στούς 
στενοκέφαλους καί ξιπασµένους ρεφορµιστές τό δικαίωµα νά 
ἰσχυρίζονται ὅτι στή Ρωσία δέν ὑπάρχει ἀκόμη ἑπαναστατικός 
λαός. 

Στή διάρκεια ὅμως μερικῶν μηνῶν ἡ εἰκόνα αὐτή ἄλλαξε 
ὁλότελα. Οἱ ἑκατοντάδες τῶν ἐπαναστατῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
αὐξήθηκαν «ξαφνικά» σέ χιλιάδες, οἱ χιλιάδες ἔγιναν ἀρχηγοί 
2-3 ἑκατομμυρίων προλεταρίων. ΄Η προλεταριακή πάλη προ- 
κάλεσε µεγάλο ἀναβρασμό, καί ἐνμέρει καί ἐπαναστατικό 
κίνηµα, στά σπλάχνα τῆς µάζας πενήντα-ἑκατό ἑκατομμυρίων 
ἀγροτῶν, τό ἀγροτικό κίνηµα βρῆκε ἀπήχηση στό στρατό καί 
ὁδήγησε σέ ἐξεγέρσεις τῶν φαντάρων, σέ ἔνοπλες συγκρούσεις 
τοῦ ἑνός στρατιωτικοῦ τµήµατος μέ τό ἄλλο. "Ετσι µιά 
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κολοσιαία χώρα µέ 130 ἑκατομμύρια κατοίκους μπῆκε στήν 
ἐπανάσταση, ἔτσι ἡ μισοκοιμισµένη Ρωσία μετατράπηκε στή 
Ῥωσία τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου καί τοῦ ἔπαναστα- 
τικοῦ λαοῦ. 

Χρειάζεται νά μελετήσουμε αὐτό τό πέρασμα, νά καταλάβου- 
µε πῶς στάθηκε δυνατό νά γίνει, νά καταλάβουμε, ἄς τό ποῦμε 
ἔτσι, τίς μεθόδους καί τούς ὀρόμους του. 

Τό κυριότερο µέσο αὐτοῦ τοῦ περάσματος ἦταν ἡ μαζική 
ἀπεργία. "Ἡ ἰδιομορφία τῆς ρωσικῆς ἑπανάστασης βρίσκεται 
ἀκριβῶς στό ὅτι ὁσοναφορᾶ τό κοινωνικό περιεχόμµενότης ἡ- 
ταν ἀστικοδημοκρατική, ἐνῶ ὁσοναφορᾶ τά µέσα πάλης προλε- 
ταριακή. ᾿ἨΗταν ἀστικοδημοκρατική, ἐπειδή ὁ σκοπός, στόν 
ὁποῖο ἀπόβλεπε ἄμεσα καί τόν ὁποῖο μποροῦσε νά πετύχει 
ἄμεσα µέ τίς δικές της δυνάµεις, ἦταν ἡ λαοκρατική δη- 
µοκρατία, τό ὀχτάωρο, ἡ δήµευση τῆς κολοσιαίας µεγαλο- 
γαιοκτησίας τῶν εὐγενῶν --ὅλα τά µέτρα πού πραγματοποίησε 
σχεδόν στό ἀκέραιο ἡ ἀστική ἐπανάσταση στή Γαλλία στά 792 
καί 17903. 

“Ἡ ρωσική ἐπανάσταση ἦταν ταυτόχρονα καί προλετα- 
ριακή. ὄχι µόνο µέ τήν ἔννοια ὅτι τό προλεταριάτο ἦταν ἡ 
καθοδηγητική δύναμη, ἡ πρωτοπορία τοῦ κινήματος, ἀλλά καί 
μέ τήν ἔννοια ὅτι ἕνα εἰδικά προλεταριακό µέσο πάλης, καί 
συγκεκριµένα ἡ ἀπεργία, ἀποτελοῦσε τό κύριο µέσο γιά τή 
ὁραστηριοποίηση τῶν μαζῶν καί τό πιό χαρακτηριστικό φαι- 
νόµενο στήν κυµατοειδή ἀνάπτυξη τῶν ἀποφασιστικῶν γεγοΟ- 
νότων. 

Στήν παγκόσμια ἱστορία ἡ ρωσική ἐπανάσταση εἶναι ἡ 
πρὠτη, ἀλλά, χωρίς ἀμφιβολία, ὄχι ἡ τελευταία µεγάλη ἐπανά- 
σταση, στήν ὁποία ἡ µαζική πολιτική ἀπεργία ἔπαιξε ἕναν 
ἀσυνήθιστα µεγάλο ρόλο. Μπορεῖ μάλιστα νά ὑποστηρίξει 
κανείς πώς δέν εἶναι δυνατό νά καταλάβουμε τά γεγονότα τῆς 
ρωσικῆς ἑπανάστασης καί τήν ἐναλλαγή τῶν πολιτικῶν μορφῶν 
της, ἄν δέν μελετήσουμε µέ βάση τή στατιστική τῶν ἀπεργιῶν τίς 
ῥάσεις αὐτῶν τῶν γεγονότων καί αὐτῆς τῆς ἐναλλαγῆς τῶν 
μορφῶν. 

Ξέρω πολύ καλά πόσο δέν ἔχουν θέση σέ µιά διάλεξη τά 
ξερά στατιστικά στοιχεῖα, πόσο εἶναι ἱκανά νά τροµάξουν τόν 
ἀκροατή. "Ωστόσο ὅμως δέν μπορῶ παρά νά ἀναφέρω μερικούς 
στρογγυλούς ἀριθμούς, γιά νά ἔχετε τή δυνατότητα νά ἐκτιμήσε- 
τε τήν πραγματική ἀντικειμενική βάση ὁλόκληρου τοῦ κινήµα- 
τος. 'Ο µέσος ἐτήσιος ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν στή Ρωσία στά 10 


22 “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 
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χρόνια πρίν ἀπό τήν ἐπανάσταση ἦταν 43 χιλιάδες. Συνεπῶς, ὁ 
συνολικός ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν στή διάρκεια ὅλης τῆς δεκαε- 
τίας πρίν ἀπό τήν ἑπανάσταση ἦταν 4350 χιλιάδες. Τό Γενάρη 
τοῦ 1905, πρῶτο µήνα τῆς ἐπανάστασης, ὁ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν 
ἦταν 440 χιλιάδες. Ὥστε, µέσα σέ ἕνα µόνο µήνα ἀπεργήσανε 
περισσότεροι ἀπ᾿ ὅσους ἀπεργήσανε σ᾿ ὅλη τήν προηγούμενη 
δεκαετία! 

Σέ καμιά καπιταλιστική χώρα τοῦ κόσμου ἀκόμη καί στίς 
πιό προοδευµένες χῶρες, σάν τήν ᾽Αγγλία, τίς "Ενωμένες 
Πολιτεῖες τῆς ᾽Αμερικῆς καί τή Γερμανία, ὁ κόσμος δέν εἶδε 
τέτιο μεγαλειῶδες ἀπεργιακό κίνηµα, ὅπως στή Ρωσία τό 1905. 
'Ο συνολικός ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν ἦταν 2 ἑκατομμύρια δ00 
χιλιάδες, δηλαδή διπλάσιος ἀπό τό συνολικό ἀριθμό τῶν 
ἑργοστασιακῶν ἐργατῶν! Αὐτό βέβαια δέν ἀποδείχνει ὅτι στή 
Ῥωσία οἱ ἐργοστασιακοί ἐργάτες τῶν πόλεων ἦταν πιό μορφωμέ- 
νοι ἢἤ πιό δυνατοί ἤ πιό προσαρµοσμµένοι στήν πάλη ἀπ᾿ὅ,τι 
τ᾿ ἀδέλφια τους στή Δυτική Εὐρώπη. ᾿Αληθινό εἶναι ἀκριβῶς τό 
ἀντίθετο. 

Αὐτό ὅμως δείχνει πόσο µεγάλη μπορεῖ νά εἶναι ἡ µι- 
σοκοιµισµένη ἐνεργητικότητα τοῦ προλεταριάτου. Αὐτό µαρ- 
τυρεῖ ὅτι σέ ἐπαναστατική ἐποχή --- τό ὑποστηρίζω αὐτό χωρίς 
καμιά ὑπερβολή µέ βάση τά πιό ἀκριβῆ δεδοµένα τῆς ρωσικῆς 
ἱστορίας-- τό προλεταριάτο μπορεῖ ν᾿ ἀναπτύξει ἑκατό φορές 
μεγαλύτερη ἀγωνιστική ἐνέργεια, ἀπ᾿ὅ,τι σέ µιά συνηθισμένη 
ἤρεμη ἐποχή. Αὐτό μαρτυρεῖ ὅτι ἡ ἀνθρωπότητα μέχρι καί 
τό 1005 δέν ἤξερε ἀκόμη πόσο µεγάλη. πόσο µεγαλειώδης 
μπορεῖ νά εἶναι καί θά εἶναι ἡ ἔνταση τῶν δυνάµεων τοῦ 
προλεταριάτου, ὅταν πρόκειται νά ἀγωνιστεῖ γιά πραγµατι- 
κά μεγάλους σκοπούς, νά ἀγωνιστεῖ πραγματικά ἔπαναστα- 
τικά! 

"Ἡ ἱστορία τῆς ρῶσικῆς ἐπανάστασης μᾶς δείχνει ὅτι 
ἐκεῖνοι πού πάλεψαν µέ τήν πιό µεγάλη ἐπιμονή καί µέ 
τήν πιό µεγάλη αὐτοθυσία εἶναι ἡ πρωτοπορία, τά ἐπίλεκτα 
στοιχεῖα τῶν μισθωτῶν ἐργατῶν. "Οσο πιό μεγάλα ἦταν τά 
ἐργοστάσια, τόσο πιό ἐπίμονα διεξάγονταν οἱ ἀπεργίες, τό- 
σο πιό συχνά ἐπαναλαβαίνονταν µέσα στόν ἴδιο χρόνο. "Οσο 
πιό µεγάλη ἦταν ἡ πόλη, τόσο πιό σημαντικός ἦταν ὁ ρόλος 
τοῦ προλεταριάτου στήν πάλη. Οἱ τρεῖς µεγάλες πόλεις, στίς 
ὁποῖες ζοῦν οἱ πιό συνειδητοί καί οἱ πιό πολλοί ἐργάτες, 
ἡ Πετρούπολη, ἡ Ρίγα καί ἡ Βαρσοβία, δίνουν ἀσύγκριτα 
µεγαλύτερο ἀριθμό ἀπεργῶν σέ σχέση µέ τό συνολικό ἀριθ- 
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µό τῶν ἐργατῶν ἀπ᾿ ὅ,τι δίνουν ὅλες οἱ ἄλλες πόλεις, χωρίς νά 
μιλήσουμε πιά γιά τό χωριό. 

Οἱ μεταλλουργοί ἀποτελοῦν στή Ρωσία --ἴσως τό ἴδιο ὅπως 
καί στίς ἄλλες καπιταλιστικές χῶρες-- τό πρωτοπόρο τμῆμα τοῦ 
προλεταριάτου. Καί ἐδῶ παρατηροῦμε τό παρακάτω διδακτικό 
γεγονός: κάθε ἑκατοντάδα ἐργοστασιακῶν ἐργατῶν στή Ρωσία 
ἔδοσε τό 1905 γενικά 160 ἀπεργούς. ᾿Ενῶ κάθε ἑκατοντάδα 
μεταλλουργῶν ἔδοσε τόν ἴδιο χρόνο 320 ἀπεργούςὶ Σύμφωνα µέ 
ὑπολογισμούς, κάθε ρῶσος ἑργοστασιακός ἐργάτης ἔχασε τό 
1905 ἐξαιτίας τῆς ἀπεργίας κατά µέσον ὅρο {0 ρούβλια ---περί- 
που 26 φράγκα µέ τήν προπολεμική τιµή τους-- τά θυσίαζε, 
μπορεῖ νά πεῖ κανείς, γιά τόν ἀγώνα. "Αν πάρουµε ὅμως µόνο 
τούς μεταλλουργούς, θά ἔχουμε ἕνα ποσό τρεῖς φορές µεγαλύτερο! 
Μπροστά βάδιζαν τά πιό καλά στοιχεῖα τῆς ἐργατικῆς τάξης, 
τραβώντας µαζί τους τούς ταλαντευόµενους, ἀφυπνίζοντας τούς 
κοιµισµένους καί ἐνθαρύνοντας τούς ἀδύνατους. 

᾿Εξαιρετικά ἰδιόμορφο ἦταν τό μπλέξιμο τῶν οἰκονομικῶν 
ἀπεργιῶν μέ τίς πολιτικές τόν καιρό τῆς ἐἑπανάστασης. Δέν 
χωράει ἀμφιβολία πώς µόνο ἡ πιό στενή σύνδεση αὐτῶν τῶν δυό 
μορφῶν ἀπεργίας ἐξασφάλισε τή µεγάλη δύναμη τοῦ κινήματος. 
Οἱ πλατιές µάζες τῶν ἐκμεταλλευομένων δέν θά ἦταν δυνατό µέ 
κανένα τρόπο νά τραβηχτοῦν στό ἐπαναστατικό κίνημα, ἄν οἱ 
μάζες αὐτές δέν ἔβλεπαν καθηµερινά µπροστά τους παραδείγµα- 
τα γιά τό πῶς οἱ µισθωτοί ἐργάτες τῶν διάφορων κλάδων τῆς 
βιομηχανίας ἐξανάγκαζαν τούς καπιταλιστές νά καλυτερεύουν 
ἄμεσα, χωρίς καθυστέρηση τήν κατάστασή τους. Χάρη σ΄᾽ αὐτή 
τήν πάλη φύσηξε ἕνας καινούργιος ἀέρας σέ ὅλη τή µάζα τοῦ 
ρωσικοῦ λαοῦ. Μόνο τώρα ἡ δουλοπάροικη, ἡ πατριαρχική, ἡ 
εὐσεβής καί πειθήνια Ρωσία, ἡ βυθισµένη σέ χειμερινή νάρκη, 
ἀποτίναξε τόν παλιό ᾽᾿Αδάμµ' µόνο τώρα ὁ ρωσικός λαός πῆρε 
μιά πραγματικά δημοκρατική, µιά πραγματικά ἐπαναστατική 
διαπαιδαγώγηση. 

ὍὍταν οἱ κύριοι ἀστοί καί τά ἄκριτα φερέφωνά τους, οἱ 
σοσιαλιστές ρεφορµιστές, μιλᾶνε µέ τόση ξιπασιά γιά «διαπαι- 
δαγώγηση» τῶν μαζῶν, τή διαπαιδαγώγηση τήν ἐννοοῦν συνή- 
θως σάν κάτι τό δασκαλίστικο, τό σχολαστικό, πού ἐκφυλίζει 
τίς µάζες καί µπολιάζει σ᾽αὐτές ἀστικές προλήψεις. 


Σ Αὐτή ἡ παράγραφος ἔχει σβηστεῖ στό χειρόγραφο. 'Η Σύντ. 


3ἱ4 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


'Η πραγματική διαπαιδαγώγηση τῶν μαζῶν δέν μπορεῖ ποτέ 
νά χωριστεῖ ἀπό τήν ἀνεξάρτητη πολιτική πάλη, καί ἰδιαίτερα 
ἀπό τήν ἑπαναστατική πάλη τῆς ἴδιας τῆς µάζας. Μόνο ἡ πάλη 
διαπαιδαγωγεῖ τήν ἐκμεταλλευόμενη τάξη, µόνο ἡ πάλη τῆς 
ἀποκαλύπτει τό µέτρο τῶν δυνάµεών της, τῆς πλαταίνει τόν 
ὁρίζοντα, ἀναπτύσσει τίς ἱκανότητές της, φωτίζει τό μυαλό της 
καί ἀτσαλώνει τή θέλησή της. Καί γι΄ αὐτό, ἀκόμη καί οἳἵ 
ἀντιδραστικοί ἀναγκάστηκαν νά παραδεχτοῦν πώς ὁ χρόνος 
Ι905. χρόνος πάλης, «ὁ τρελός χρόνος», ἔθαψε ὁριστικά τήν 
πατριαρχική Ρωσία. 

Ας ἐξετάσουμε ἀπό πιό κοντά τό συσχετισμό ἀνάμεσα 
στούς μεταλλουργούς καί τούς ὑφαντουργούς τῆς Ρωσίας 
στή διάρκεια τοῦ ἀπεργιακοῦ ἀγώνα τό 1905. Οἱ µεταλλουρ- 
γοί εἶναι οἱ καλύτερα πληρωνόμενοι, οἱ πιό συνειδητοί, οἱ πιό 
πολιτισµένοι προλετάριοι. Οἱ ἐργάτες τῆς ὑφαντουργίας, πού 
ὁ ἀριθμός τους στή Ρωσία τό 1905 ξεπερνοῦσε πάνω ἀπό δυό- 
µιση φορές τόν ἀριθμό τῶν μεταλλουργῶν, ἀποτελοῦν τήν 
πιό καθυστερημένη. τή χειρότερα πληρωνόµενη ἀπ ᾿ὅλους τούς 
ἄλλους µάζα, ἡ ὁποία συχνά δέν ἔχει ἀκόμη κόψει ὁριστι- 
κά τούς δεσμούς της µέ τό ἀγροτικό συγγενολόι της στό 
χωριό. Καί δῶ βρισκόσµαστε µπροστά στό παρακάτω πολύ 
σοβαρό γεγονός. 


Οἱ ἀπεργίες τῶν μεταλλουργῶν στή διάρκεια ὁλόκληρου τοῦ 
Ι905 δίνουν τήν ὑπεροχή στήν πολιτική ἀπεργία ἀπέναντι στήν 
οἰκονομική, ἄν καί στίς ἀρχές τοῦ χρόνου ἡ ὑπεροχή αὐτή 
ἀπέχει πολύ ἀκόμη ἀπό τοῦ νά εἶναι τόσο µεγάλη, ὅπως στό 
τέλος τοῦ χρόνου. ᾽᾿Απεναντίας, στούς ὑφαντουργούς παρατη- 
ροῦμε στίς ἀρχές τοῦ 1905 µιά κολοσσιαία ὑπεροχή τῶν 
οἰκονομικῶν ἀπεργιῶν, ἐνῶ ἡ πολιτική ἀπεργία ἀποκτᾶ ὑπερο- 
χή µόλις στό τέλος τοῦ χρόνου. ᾽᾿Από δῶ βγαίνει ἐντελῶς 
ξεκάθαρα ὅτι µόνο ἡ οἰκονομική πάλη, µόνο ἡ πάλη γιά τήν 
ἄμεση. ἐπείγουσα βελτίωση τῆς κατάστασής τους εἶναι ἱκανή νά 
ἀναταράξει τά πιό καθυστερημένα στρώματα τῆς ἐκμεταλλευό- 
µενης µάζας, τούς δίνει µιά πραγματική διαπαιδαγώγηση καί τά 
µετατρέπει-- σέ ἐπαναστατική ἐποχή-- στή διάρκεια λίγων 
μηνῶν, σέ στρατιά πολιτικῶν ἀγωνιστῶν. 


Γι᾿ αὐτό, φυσικά, ἦταν ἀπαραίΐτητο τό πρωτοπόρο τμῆμα τῶν 
ἐργατῶν νά µήν ἐννοεῖ τήν ταξική πάλη σάν πάλη γιά τά 
συμφέροντα ἑνός μικροῦ ἀνώτερου στρώματος, ὅπως πολύ 
συχνά οἱ ρεφορμιστές προσπαθοῦσαν νά ὑποβάλουν αὐτή τήν 
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ἰδέα στούς ἑργάτες, µά οἱ προλετάριοι νά ἐμφανίζονται πραγµα- 
τικά σάν πρωτοπορία τῆς πλειοψηφίας τῶν ἐκμεταλλευομένων 
καί νά τραβοῦν αὐτή τήν πλειοψηφία στήν πάλη, ὅπως ἔγινε στή 
Ρωσία τό 10905 καί΄ ὅπως θά πρέπει νά γίνει καί χωρίς καµιά 
ἀμφιβολία θά γίνει στήν ἐπερχόμενη προλεταριακή ἑπανάσταση 
στήν Εὐρώπη 3. 

Οἱ ἀρχές τοῦ 1905 ἔφεραν τό πρῶτο µεγάλο κύμα τοῦ 
ἀπεργιακοῦ κινήµατος σ΄ ὅλη τή χώρα. Τήν ἄνοιξη αὐτοῦ τοῦ 
χρόνου βλέπουμε κιόλας τό ξύπνημα τοῦ πρώτου μεγάλου, ὄχι 
µόνο οἰκονομικοῦ, µά καί πολιτικοῦ ἀγροτικοῦ κινήματος στή 
Ῥωσία. Πόσο µεγάλη σηµασία ἔχει τό γεγονός αὐτό, πού 
ἀποτέλεσε στροφή γιά τήν ἱστορία, μπορεῖ νά τό καταλάρει 
µόνο ἐκεῖνος πού θά θυμηθεῖ πώς ἡ ἀγροτιά τῆς Ρωσίας µόλις τό 
Ιδ61 ἀπελευθερώθηκε ἀπό τήν πιό καταθλιπτική δουλοπάροικη 
ἐξάρτηση., πώς οἱ ἀγρότες στήν πλειοψηφία τους εἶναι ἀγράμμα- 
τοι, ζοῦν µέσα σέ ἀπερίγραπτη ἀνέχεια, καταδυναστευµένοι ἀπό 
τούς τσιφλικάδες, ἀφιονισμένοι ἀπό τούς παπάδες, ἀπομονωμέ- 
νοι ὁ ἕνας ἀπό τόν ἄλλο ἐξαιτίας τῶν τεράστιων ἀποστάσεων καί 
τῆς σχεδόν ὁλοκληρωτικῆς ἔλλειψης δρόμων. 

Τό 1825 ἡ Ρωσία γιά πρώτη φορά ἔβλεπε ἐπαναστατικό 
κίνημα ἐνάντια στόν τσαρισµό, καί τό κίνηµα αὐτό τό άντιπρο- 
σώπευαν σχεδόν ὁλοκληρωτικά οἱ εὐγενεῖς. ᾿Από τή στιγµή 
ἐκείνη καί ὥς τό Ιδ8Ι, τότε πού τρομοκράτες σκότωσαν τόν 
᾿Αλέξανδρο Β΄, ἐπικεφαλῆς τοῦ κινήματος βρίσκονταν διανο- 
ούμενοι πού προέρχονταν ἀπό τά μεσαῖα στρώματα. Οἱ ἄνθρω- 
ποι αὐτοί ἔδειξαν μέγιστη αὐτοθυσία καί µέ τήν ἠἡρωική τους 
τρομοκρατική μέθοδο πάλης κατέπληξαν ὅλο τόν κόσµο. Οἱ 
θυσίες αὐτές ἀναμφισβήτητα δέν πῆγαν τοῦ κάκου, συντέλεσαν 
ἀναμφισβήτητα --ἄμεσα ᾖἤ ἔμμεσα-- στήν ἐπαναστατική δια- 
παιδαγώγηση τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ πού ἐπακολούθησε. Μά τόν 
ἄμεσο σκοπότους, τό ξύπνημα τῆς λαϊκῆς ἐπανάστασης, δέν τόν 
πέτυχαν καί δέν μποροῦσαν νά τόν πετύχουν. 

Αὐτό τό κατόρθωσε µόνο ἡ ἐπαναστατική πάλη τοῦ προλετα- 
ριάτου. Μόνο τά κύματα τῆς µαζικῆς ἀπεργίας πού κατέκλυσαν 
ὅλη τή χώρα, σέ συνδυασμό µέ τά σκληρά µαθήµατα τοῦ 
ἰμπεριαλιστικοῦ ρωσοϊαπωνικοῦ πολέμου, ξύπνησαν τίς πλατιές 
μάζες τῆς ἀγροτιᾶς ἀπό τό ληθαργικό τους ὕπνο. “Ἡ λέξη 


Σ Οἱ τέσσερις προηγούμενες παράγραφοι ἔχουν σβηστεῖ στό χειρόγραφο. 
δύντ. 


3]6 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


«ἀπεργός» ἀπόκτησε γιά τούς ἀγρότες ὁλότελα καινούργια 
σηµασία: σήµαινε κάτι σάν ἀντάρτης, ἐπαναστάτης, πού πρίν 
ἐκφραζόταν µέ τή λέξη «φοιτητής». ᾿Επειδή ὅμως ὁ «φοιτητής» 
ἀνῆκε στά μεσαῖα στρώματα, στούς «σπουδαγµένους», στούς 
«κυρίους», ἦταν ξένος στό λαό. ᾿Αντίθετα ὁ «ἀπεργός» προῇῆλθε 
ὁ ἴδιος ἀπό τό λαό, ἀνῆκε ὁ ἴδιος στούς ἐκμεταλλευόμενους' 
ὅταν ήταν ἐκτοπισμένος ἀπό τήν Πετρούπολη. πολύ συχνά 
ξαναγύριζε στό χωριό καί διηγόταν στούς συντρόφους του τοῦ 
χωριοῦ γιά τήν πυρκαγιά πού ἀγκάλιαζε τίς πόλεις καί πού θά 
ἐκμηδένιζε τόσο τούς καπιταλιστές, ὅσο καί τούς εὐγενεῖς. Στό 
ρωσικό χωριό ἐμφανίστηκε ἕνας καινούργιος τύπος ---ὁ συνει- 
δητός νεαρός ἀγρότης. Αὐτός ἐρχόταν σ᾿᾽ ἐπαφή µέ τούς «ἀπερ- 
γούς», διάβαζε ἐφημερίδες, διηγόταν στούς ἀγρότες γιά τά 
γεγονότα τῶν πόλεων, ἐξηγοῦσε στούς συντρόφους του τοῦ 
χωριοῦ τή σημασία τῶν πολιτικῶν διεκδικήσεων καί τούς 
καλοῦσε στήν πάλη ἐνάντια στούς μεγάλους γαιοκτήµονες- 
εὐγενεῖς, ἐνάντια στούς παπάδες καί τούς ἀξιωματούχους. 


Οἱ ἀγρότες συγκεντρώνονταν σέ ὁμάδες, συζητοῦσαν τήν 
κατάστασή τους καί σιγά-σιγά ρίχνονταν στήν πάλη: τραβοῦ- 
σαν µαζικά ἐνάντια στούς μεγάλους γαιοκτήμονες, ἔκαιγαν τά 
παλάτια τους καίτίς ἀγρεπαύλεις τους, ἤ ἔπαιρναν τά ἀποθέματά 
τους, ἅρπαζαν τά σιτηρά καί τά ἄλλα τρόφιμα, σκότωναν τούς 
ἀστυνομικούς, ἀπαιτοῦσαν νά δοθεῖ στό λαό ἡ γῆ τῶν τεράστιων 
τσιφλικιῶν τῶν εὐγενῶν. 

Τήν ἄνοιξη τοῦ 1905 τό ἀγροτικό κίνημα ἦταν μόλις σέ 
ἐμβρυώδη κατάσταση, εἶχε ἀγκαλιάσει μόνο τή μειοψηφία τῶν 
ἐπαρχιῶν, περίπου τό ἕνα ἕβδομο ἀπ᾽ αὐτές. 

“Ἡ συνένωση ὅμως τῆς προλεταριακῆς µαζικῆς ἀπεργίας 
στίς πόλεις µέ τό ἀγροτικό κίνηµα στό χωριό ἦταν ἀρκετή γιά 
νά κλονίσει τό «σταθερότατο» καί ὕστατο στήριγμα τοῦ 
τσαρισμοῦ. ᾿Εννοῶ τό στρατό. 


᾿Αρχίζει ἡ φάση τῶν στρατιωτικῶν ἐξεγέρσεων στό στόλο καί 

στό στρατό. Κάθε ἄνοδος τοῦ κύματος τοῦ ἀπεργιακοῦ καί τοῦ 
ἀγροτικοῦ κινήµατος,τόν καιρό τῆς ἐπανάστασης, συνοδεύεται 
ἀπό ἐξεγέρσεις τῶν φαντάρων σέ ὅλες τίς γωνιές τῆς Ρωσίας. “Ἡ 
πιό γνωστή ἀνάμεσά τους εἶναι ἡ ἐξέγερση στό θωρηκτό τῆς 
Μαύρης Θάλασσας «Πρίγκιπας Ποτιόμκιν» πού, πέφτοντας στά 
χέρια τῶν ἐπαναστατῶν, πῆρε µέρος στήν ἐπανάσταση στήν 
᾿Οδησσό καί µετά τήν ἥττα τῆς ἐπανάστασης καί τίς ἀποτυχη- 

"μένες προσπάθειες κατάληψης ἄλλων λιμανιῶν (λ.χ. τῆς Θεοδό- 
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σιας στήν Κριμαία) παραδόθηκε στίς ρουµανικές ἀρχές τῆς 
Κωστάντζας, 

᾿Επιτρέψτε µου νά σᾶς διηγηθῶ λεπτοµερειακά ἕνα μικρό 
ἐπεισόδιο ἀπό τήν ἐξέγερση αὐτή τοῦ στόλου τῆς Μαύρης 
Θάλασσας, γιά νά πάρετε µιά συγκεκριμένη εἰκόνα τῶν γεγονό- 
των στό ἀποκορύφωμα τῆς ἀνάπτυξής τους: 


«᾿Οργανώνονταν συγκεντρώσεις τῶν ἐπαναστατῶν ἐργατῶν καί ναυτῶν' 
οἱ συγκεντρώσεις αὐτές γίνονταν ὅλο καί πιό συχνά. ᾿ΕἘπειδή στούς 
στρατιωτικούς δέν ἐπιτρεπόταν νά πηγαίνουν στά ἐργατικά συλλαλητήρια, 
οἱ ἐργάτες ἄρχισαν νά πηγαίνουν µαζικά στά στρατιωτικά συλλαλητήρια. 
Συγκεντρώνονταν κατά χιλιάδες. "Η ἰδέα τῆς κοινῆς δράσης βρῆκε ζωηρή 
ἀπήχηση. Στούς πιό συνειδητούς λόχους ἐκλέγονταν βουλευτές. 

Τότε οἱ στρατιωτικές ἀρχές ἀποφάσισαν νά πάρουν µέτρα. Οἱ ἀπόπειρες 
ὁρισμένων ἀξιωματικῶν νά βγάλουν «πατριωτικούς» λόγους στά συλλαλη- 
τήρια εἶχαν τά πιό θλιβερά ἀποτελέσματα: οἱ ναῦτες, οἱ ἐξοικειωμένοι στίς 
συζητήσεις, ἔτρεπαν τούς διοικητές τους σέ ἐπαίσχυντη φυγή. ᾿Εξαιτίας 
τῶν ἀποτυχιῶν αὐτῶν ἀποφασίστηκε νά ἀπαγορευτοῦν γενικά τά συλλαλη- 
τήρια. Τό πρωί τῆς 24 Νοέμβρη 1905 στήν πύλη τῶν ναυτώνων τοποθετήθη- 
κε ἕνας µάχιµος λόχος µέ πλήρη πολεμική ἐξάρτηση. 'Ο ἀντιναύαρχος 
Πισαρέβσκι ἔδοσε µεγαλόφωνα τή διαταγή: «Νά µήν ἐπιτρέψετε σέ κανένα 
νά βγεῖ ἀπό τούς ναυτῶνες! Σέ περίπτωση ἀνυπακοῆς νά κάνετε χρήση τῶν 
ὅπλων». ᾿Από τό λόχο ὅπου δόθηκε αὐτή ἡ διαταγή βγῆκε ὁ ναύτης 
Πετρόφ, γέμισε τό ὅπλο του µπροστά σέ ὅλους, σκότωσε μέ µιά τουφεκιά 
τόν ὑπολοχαγό Στέιν τοῦ συντάγµατος Μπελοστόκ καί µέ µιά δεύτερη 
τραυμάτισε τόν ἀντιναύαρχο Πισαρέβσκι. ᾽᾿Ακούστηκε ἡ διαταγή ἑνός 
ἀξιωματικοῦ: «Συλλάβετέ τον!». Μά κανένας δέν κουνήθηκε ἀπό τή θέση 
του. “Ο Πετρόφ πέταξε τό ὅπλο του, λέγοντας: «Τί κάθεστε; Πιάστε µε!». 
Τόν ἔπιασαν. ᾽Απ΄᾽ ὅλες τίς µεριές ἔτρεξαν οἱ ναῦτες καί ἀπαιτοῦσαν µέ 
µεγάλο θόρυβο νά ἀφεθεῖ ἐλεύθερος, δηλώνοντας πώς ἐγγυοῦνται αὐτοί γιά 
τόν Πετρόφ. ᾿Ο ἀναβρασμός ἔφτασε στό ἀπόγειό του. 

-- Πετρόφ, δέν είναι ἀλήθεια ὅτι ὁ πυροβολισμός ἦταν τυχαῖος;---ρώ- 
τησε ὁ ἀξιωματικός, γιά νά βρεῖ διέξοδο ἀπό τήν κατάσταση πού 
δημιουργήθηκε. 

---᾽᾿Από ποῦ κιὥς πρῦ τυχαῖος! ᾿Εγώ βγῆκα µπροστά, γέμισα καί 
σηµάδεψα, μήπως αὐτό εἶναι τυχαῖο; 

--- Αὐτοί ἀπαιτοῦν ν ἀφεθεῖς ἐλεύθερος... 

Καί ὁ Πετρόφ ἀφέθηκε ἐλεύθερος. Οἱ ναῦτες ὅμως δέν ἱκανοποιήθηκαν 
μ΄ αὐτό, ἔπιασαν ὅλους τούς ἀξιωματικούς ὑπηρεσίας, τούς ἀφόπλισαν καί 
τούς ἔκλεισαν στά γραφεῖα... Οἱ ἀντιπρόσωποι τῶν ναυτῶν, καµιά σαραντα- 
ριά ἄνδρες, εἶχαν σύσκεψη ὅλη τή νύχτα. ᾿Αποφάσισαν ν᾿ἀφήσουν 
ἐλεύθερους τούς ἀξιωματικούς, ἀλλά νά µήν τούς ἐπιτρέψουν πιά νά μποῦν 
στούς ναυτῶνες...» 
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Αὐτή ἡ µικρή σκηνή σᾶς δείχνει παραστατικά πῶς διαδρα- 
µατίζονταν τά γεγονότα στίς περισσότερες στρατιωτικές ἐξε- 
γέρσεις. 'Ο ἐπαναστατικός ἀναβρασμός τοῦ λαοῦ δέν μποροῦσε 
νά µήν ἀγκαλιάσει καί τό στρατό. Εἶναι χαρακτηριστικό ὅτι οἱ 
ἀρχηγοί τοῦ κινήματος ἀναδείχνονταν ἀπό τά στοιχεῖα ἐκεῖνα 
τοῦ πολεμικοῦ ναυτικοῦ καί τοῦ στρατοῦ πού στρατολογοῦν- 
ταν κυρίως ἀπό τίς γραμμές τῶν βιομηχανικῶν ἑργατῶν καί 
πού γι αὐτά χρειαζόταν ἡ µεγαλύτερη τεχνική κατάρτιση, 
λ.χ. οἱ στρατιῶτες τοῦ μηχανικοῦ. Οἱ πλατιές µάζες ὅμως 
ἦταν ἀκόμη πάρα πολύ ἁπλοῖϊκές, µέ διαθέσεις πάρα πολύ 
εἰρηνικές, πάρα πολύ καλόψυχες, πάρα πολύ χριστιανικές. 
"ὌἜπαιρναν ἀρκετά εὔκολα φωτιά. Μιά ὁποιαδήποτε περίπτωση 
ἀδικίας, µιά πολύ βάναυση συμπεριφορά τῶν ἀξιωματικῶν, τό 
ἄσχημο συσσίτιο κτλ. μποροῦσε νά προκαλέσει ἐξέγερση. Δέν 
ὑπῆρχε ὅμως ἀἁἀρκετή αὐτοκυριαρχία, ἔλειπε ἡ ξεκάθαρη ἐπί- 
γνωση τοῦ καθήκοντος: δέν καταλάβαιναν ὅσο ἔπρεπε ὅτι µόνο 
ἡ πιό ὁραστήρια συνέχιση τοῦ ἔνοπλου ἀγώνα, µόνο ἡ νίκη 
ἐνάντια σέ ὅλες τίς στρατιωτικές καί πολιτικές ἀρχές, µόνο ἡ 
ἀνατροπή τῆς κυβέρνησης καί ἡ κατάληψη τῆς ἐξουσίας σέ ὅλο 
τό κράτος εἶναι ἡ μοναδική ἐγγύηση γιά τήν ἐπιτυχία τῆς 
ἐπανάστασης. 

Οἵ πλατιές µάζες τῶν ναυτῶν καί τῶν φαντάρων εὔκολα 
ἄρχιζαν τήν ἀνταρσία. Τό ἴδιο εὔκολα ὅμως ἔκαναν καί τήν 
ἁπλοϊκή ἀνοησία νά ἀπελευθερώνουν τούς ἀξιωματικούς πού 
εἶχαν συλλάβει’ ἔδιναν πίστη στίς ὑποσχέσεις καί τίς προτροπές 
τῆς Διοίκησης ἡ Διοίκηση κέρδιζε ἔτσι πολύτιμο χρόνο, 
ἔπαιρνε ἐνισχύσεις, σύντριβε τίς δυνάµεις τῶν ἐξεγερμένων καί 
ὕστερα ἀκολουθοῦσε ἡ πιό σκληρή κατάπνιξη καί οἱ ἐκτελέσεις 
τῶν ἡγετῶν. 

Εἶναι ἐξαιρετικά ἐνδιαφέρον νά συγκρίνουμε τίς στρατιωτι- 
κές ἐξεγέρσεις στή Ρωσία τοῦ 1905 µέ τή στρατιωτική ἐξέγερση 
τῶν δεκεμβριστῶν τοῦ 1825. Τότε ἡ καθοδήγηση τοῦ πολιτικοῦ 
κινήματος ἀνῆκε σχεδόν ἀποκλειστικά στούς ἀξιωματικούς, καί 
μάλιστα σέ ἀξιωματικούς εὐγενεῖς. Οἱ ἀξιωματικοί αὐτοί εἶχαν 
μολυνθεῖ λόγω τῆς ἐπαφῆς μέ τίς δημοκρατικές ἰδέες τῆς 
Εὐρώπης στή διάρκεια τῶν ναπολεόντειων πολέμων. 'Η µάζα 
τῶν στρατιωτῶν πού τήν ἀπὀτελοῦσαν τότε ἀκόμη δουλοπάροι- 
κοι ἀγρότες κρατοῦσε παθητική στάση. 

“Ἡ ἱστορία τοῦ 1905 μᾶς παρουσιάζει ἐντελῶς ἀντίθετη 
εἰκόνα. Οἱ ἀξιωματικοί, ἐκτός ἀπό λίγες ἐξαιρέσεις, εἶχαν τότε 


2 


διαθέσεις ἤ ἀστικοφιλελεύθερες, ρεφορμιστικές, ἤ ἀκόμη ἀνοι- 
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χτά ἀντεπαναστατικές. Οἱ χακοφορεμµένοι ἐργάτες καί ἀγρότες 
ἦταν ἡ ψυχή τῶν ἐξεγέρσεων' τό κίνηµα πῆρε λαϊκό χαρακτήρα. 
Γιά πρώτη φορά στήν ἱστορία τῆς Ῥωσίας ἀγκάλιασε τήν 
πλειοψηφία τῶν ἐκμεταλλευομένων. ᾿Εκεῖνο πού τοῦ ἔλειπε 
ἦταν, ἀπό τή µιά µεριά, ἡ αὐτοκυριαρχία, ἡ ἀποφασιστικότητα 
τῶν μαζῶν πού ἔπασχαν πολύ ἀπό τήν ἀρώστια τῆς εὐπιστίας, 
καί ἀπό τήν ἄλλη, ἔλειπε ἡ ὀργάνωση τῶν χακοφορεµένων 
ἐπαναστατῶν σοσιαλδημοκρατῶν ἐργατῶν' δέν ἤξεραν νά πά- 
ρουν τήν καθοδήγηση στά χέρια τους, νά μποῦν ἐπικεφαλῆς τοῦ 
ἐπαναστατικοῦ στρατοῦ καί νά περάσουν στήν ἐπίθεση ἐνάντια 
στήν κυβερνητική ἐξουσία. 

Μέ τήν εὐκαιρία σηµειώνω πώς-- ἴσως ἀργότερα ἀπ᾿ ὅσο θά 
θέλαμε, ἀλλ ᾿ὅμως σίγουρα --- οἱ δυό αὐτές ἐλλείψεις θά ἐκμηῃδε- 
νιστοῦν ὄχι µόνο µέ τή γενική ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ, 
ἀλλά καί µέ τόν τωρινό πόλεμο"... 

"Ὅπως καί νά εἶναι, ἡ ἱστορία τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης, 
καθώς καί ἡ ἱστορία τῆς Παρισινῆς Κομμούνας τοῦ 1871, μᾶς 
προσφέρει τό ἀναμφισβήτητο δίδαγµα ὅτι ὁ μµιλιταρισµός δέν 
μπορεῖ ποτέ καί σέ καµιά περίπτωση νά νικηθεῖ καί νά 
ἐκμηδενιστεῖ µέ κανένα ἄλλο τρόπο παρά µόνο µέ τή νικηφόρα 
πάλη μιᾶς µερίδας τοῦ ἐθνικοῦ στρατοῦ ἐνάντια στήν ἄλλη 
μερίδα του. Δέν φτάνει µόνο νά φοβερίζουµε, νά καταριόµαστε, 
«νά ἀρνιόμαστε» τό µιλιταρισµό, νά κριτικάρουµε καί νά 
ἀποδείχνουμε τή βλαβερότητά του, εἶναι ἀνόητο νά ἀρνιόμαστε 
εἰρηνικά τή στρατιωτική θητεία---τό καθῆκον µας εἶναι νά 
διατηροῦμε σέ ἔνταση τήν ἐπαναστατική συνείδηση τοῦ προλε- 
ταριάτου, καί μάλιστα νά ἑτοιμάζουμε ὄχι µόνο γενικά, ἀλλά 
συγκεκριµένα τά καλύτερα στοιχεῖα του, γιά νά μποῦν ἔπικεφα- 
λῆς τοῦ ἐπαναστατικοῦ στρατοῦ τή στιγµή τοῦ μεγαλύτερου 
ἀναβρασμοῦ µέσα στό λαό. 

Τό ἴδιο ἀκριβῶς μᾶς διδάσκει ἡ καθηµερινή πείρα κάθε 
καπιταλιστικοῦ κράτους. Κάθε «μικρή» κρίση πού περνάει ἕνα 
τέτιο κράτος μᾶς δείχνει σέ μικρογραφία τά στοιχεῖα καί τά 
ἔμβρυα τῶν μαχῶν, πού στήν περίοδο τῆς µεγάλης κρίσης θά 
ἐπαναληφθοῦν ἀναπόφευκτα σέ µεγάλη κλίμακα. Καί τί ἄλλο 
εἶναι, λ.χ., µιά ὁποιαδήποτε ἀπεργία, ἄν ὄχι µιά µικρή κρίση τῆς 
καπιταλιστικῆς κοινωνίας; Μήπως δέν εἶχε δίκιο ὁ ὑπουργός 
᾿Εσωτερικῶν τῆς Πρωσίας, κύριος φόν Πουτκάµερ, ὅταν εἶπε τό 


. Οἱ τρεῖς προηγούμενες παράγραφοι ἔχουν σβηστεῖ. 'Η Σύντ. 
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γνωστό ἀπόφθεγμά του: «Σέ κάθε ἀπεργία κρύβεται ἡ λερναία 
ὕδρα τῆς ἑπανάστασης». Μήπως ἡ κινητοποίηση στρατοῦ στή 
διάρκεια τῶν ἀπεργιῶν σέ ὅλες, ἀκόμη καί στίς πιό---μέ τό 
συμπάθειο ---εἰρηνικές, τίς πιό «δημοκρατικές» καπιταλιστικές 
χῶρες, δέν μᾶς δείχνει τ{θά συμβεῖ στήν περίοδο τῶν πραγµατι- 
κά μεγάλων κρίσεων; 

”Αλλά ἐπανέρχομαι στήν ἱστορία τῆς ρωσικῆς ἐπανάστα- 
σης. | 
Προσπάθησα νά σᾶς περιγράψω πῶς οἱ ἐργατικές ἆἄπερ- 
γίες ἀνατάραξαν ὅλη τή χώρα καί τά πιό πλατιά, τά πιό καθυ- 
στερηµένα στρώματα τῶν ἐκμεταλλευομένων, πῶς ἄρχισε τό 
ἐργατικό κίνηµα καί πῶς συνοδεύτηκε ἀπό στρατιωτικές ἐξε- 
γέρσεις. 

Τό φθινόπωρο τοῦ 1905 ὁλόκληρο τό κίνηµα ἔφτασε στό 
ἀπόγειό του. Στίς 19 (6) Αὐγούστου βγῆκε διάγγελμα τοῦ τσάρου 
γιά τήν ἵδρυση ἀντιπροσωπευτικοῦ σώματος. "ΗΠ λεγόμενη 
Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν θά συγκροτοῦνταν μέ βάση ἕναν 
ἐκλογικό νόµο πού πρόβλεπε ἕνα γελοῖα µικρό ἀριθμό ἐκλογέων 
καί δέν παραχωροῦσε σ᾿᾽αὐτό τό ἰδιόρυθμο «Κοινοβούλιο» 
κανένα νομοθετικό δικαίωµα, ἀλλά µόνο συμβουλευτικά δικαιώ- 
ματα! 

“Ἡ ἀστική τάξη, οἱ φιλελεύθεροι, οἱ ὁὀπορτουνιστές ἦταν 
ἔτοιμοι ν᾿ ἀδράξουν καί µέ τά δυό τους χέρια αὐτό τό «δῶρο» τοῦ 
τροµαγµένου τσάρου. Σάν ὅλους τούς ρεφορμιστές, οἱ ρεφορμµι- 
στές µας τοῦ 1905 δέν μποροῦσαν νά καταλάβουν ὅτι ὑπάρχουν 
ἱστορικές καταστάσεις, ὅπου οἱ µεταρυθµίσεις καί ἰδιαίτερα οἱ 
ὑποσχέσεις γιά µεταρυθµίσεις ἐπιδιώκουν ἀποκλειστικά καί µόνο 
ἕνα σκοπό: νά σταματήσουν τόν ἀναβρασμό µέσα στό λαό, νά 
ἀναγκάσουν τήν ἑπαναστατική τάξη νά σταματήσει ἤ τουλάχι- 
στο νά ἐξασθενίσει τήν πάλη. 

“Ἡ ρωσική ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία κατάλαβε κα- 
λά τόν ἀληθινό χαρακτήρα αὐτῆς τῆς παραχώρησης, αὐτοῦ τοῦ 
δώρου ἑνός συντάγµατος-σκιᾶς τόν Αὔγουστο τοῦ 905. Καί 
γι αὐτό χωρίς νά χάσει οὔτε ἕνα λεπτό, ἔριξε τό σύνθημα: κάτω 
ἡ συμβουλευτική Δούμα! Μπούὐκοτάρισμα τῆς Δούμας! Κάτω 
ἡ τσαρική Κυβέρνηση! Συνέχιση τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης 
γιά τήν ἀνατροπή αὐτῆς τῆς Κυβέρνησης! "Οχι ὁ τσάρος, 
ἀλλά ἡ προσωρινή ἑπαναστατική Κυβέρνηση πρέπει νά 
συγκαλέσει τήν πρώτη ἀληθινή λαϊκή ἀντιπροσωπεία στή 
Ρωσία! 

“Ἡ ἱστορία ἀπόδειξε ὅτι οἱ ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες 
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εἶχαν δίκιο, µιά καί ἡ 4ούμα τοῦ Μπουλῆκιν δέν συγκλήθηκε 
ποτέ. Τή σάρωσε ὁ ἐπαναστατικός ἀνεμοστρόβιλος πρίν ἀκόμη 
συγκληθεῖ. 'Ο ἀνεμοστρόβιλος αὐτός ἀνάγκασε τόν τσάρο νά 
ἐκδόσει νέο ἐκλογικό νόµο, πού μεγάλωνε σηµαντικά τόν 
ἀριθμό τῶν ἐκλογέων, καί νά ἀναγνωρίσει τό νομοθετικό 
χαρακτήρα τῆς Δούμας Χ. 

'Ο ᾿Οχτώβρης καί ὁ Δεκέμβρης τοῦ 1905 σημειώνουν τό 
ἀποκορύφωμα τῆς ἀνιούσας τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης. Ὅλες 
οἱ πηγές τῆς ἐπαναστατικῆς δύναμης τοῦ λαοῦ ἄνοιξαν πολύ 
πλατύτερα ἀπ᾿ὅ,τι προηγούμενα. Ο ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν 
πού τό 1 ενάρη τοῦ 1905, ὅπως σᾶς εἶπα ἤδη, ἦταν 440 
χιλιάδες, τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1905 ξεπέρασε τό µισό ἕκατομ- 
μύριο (σημειῶστε, µόνο µέσα σ᾽ἕνα µήνα!). ᾽Αλλά στόν ἀριθ- 
µό αὐτό, πού ἀγκαλιάζει µόνο τούς ἐργοστασιακούς ἐργάτες, 
πρέπει νά προσθέσουμε ἀκόμη µερικές ἑκατοντάδες χιλιάδες 
σιδηροδρομικούς ἐργάτες, ταχυδροµικούς καί τηλεγραφικούς 
ὑπαλλήλους κτλ. 

“Η γενική ἀπεργία τῶν σιδηροδρομικῶν τῆς Ρωσίας διέκοψε 
τίς σιδηροδρομικές συγκοινωνίες καί παράλυσε µέ τόν πιό 
ἀποφασιστικό τρόπο τή δύναμη τῆς Κυβέρνησης. "Ανοιξαν οἱ 
πόρτες τῶν πανεπιστημίων καί οἱ αἴθουσες διδασκαλίας, πού 
ἀποκλειστικός προορισμός τους στήν εἰρηνική περίοδο ήταν νά 
ἀφιονίζουν τά κεφάλια τῶν νέων µέ τήν ἀπό καθέδρας σοφία τῶν 
καθηγητῶν καί νά τούς μετατρέπουν σέ πειθήνιους ὑπηρέτες τῆς 
ἀστικῆς τάξης καί τοῦ τσαρισμοῦ, χρησίμευαν τώρα σάν τόπος 
συνελεύσεων γιά χιλιάδες καί χιλιάδες ἐργάτες, ἐπαγγελματίες 
καί ὑπαλλήλους πού συζητοῦσαν ἀνοιχτά καί ἐλεύθερα τά 
πολιτικά ζητήματα. 

Κατακτήθηκε ἡ ἐλευθερία τοῦ τύπου. 'Η λογοκρισία ἆ- 
πλούστατα παραμµερίστηκε. Κανένας ἐκδότης δέν τολμοῦσε νά 
ὑποβάλει στίς ἀρχές τό ὑποχρεωτικό ἀντίτυπο, καί οἱ ἀρχές 
δέν τολμοῦσαν νά πάρουν ἐνάντια σ᾽αὐτό κανένα µέτρο. Γιά 
πρώτη φορά στήν ἱστορία τῆς Ρωσίας ἐμφανίστηκαν ἐλεύ- 
θερα στήν Πετρούπολη καί σ᾽ ἄλλες πόλεις ἐπαναστατικές ἐφη- 
μερίδες. Μόνο στήν Πετρούπολη ἔβγαιναν τρεῖς ἡμερήσιες 
σοσιαλδηµοκρατικές ἐφημερίδες µέ τιράζ ἀπό 50 ὥς 100 
χιλιάδες φύλλα. 


» Οἱ τέσσερις προηγούμενες παράγραφοι ἔχουν σβηστεῖ στό χειρόγραφο. Ἡ 
δΣύντ. 
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Τό προλεταριάτο βάδιζε ἐπικεφαλῆς τοῦ κινήματος. Σάν 
καθῆκον του ἔταξε τήν κατάκτηση µέ ἐπαναστατικό τρόπο τοῦ 
ὀχτάωρου. Τό μαχητικό σύνθημα τοῦ προλεταριάτου τῆς Πε- 
τρούπολης ἦταν τότε: «ὀχτάωρο καί ὅπλα!». Γιά µιά ὁλοένα 
αὐξανόμενη µάζα ἐργατῶν γινόταν ὁλοφάνερο πώς τήν τύχη τῆς 
ἐπανάστασης μπορεῖ νά τήν κρίνει καί θά τήν κρίνει µόνο ἡ 
ἔνοπλη πάλη. 

Μέσα στή φωτιά τῆς πάλης σχηματίστηκε µιά ἰδιόμορφη 
μαζική ὀργάνωση: τά περίφηµα Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν, 
συνελεύσεις τῶν ἀντιπροσώπωῶν ἀπό ὅλα τά ἑργοστάσια. Αὐτά 
τά Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν σέ ἀρκετές πόλεις τῆς Ρωσίας 
εἶχαν ἀρχίσει ὅλο καί περισσότερο νά παίζουν ρόλο προσωρι- 
νῆς ἐπαναστατικῆς κυβέρνησης, ρόλο ὀργάνων καί καθοδηγη- 
τῶν τῶν ἐξεγέρσεων. ὌἜγιναν ἀπόπειρες νά ὀργανωθοῦν Σοβιέτ 
τῶν στρατιωτῶν καί ναυτῶν βουλευτῶν καί νά συνενωθοῦν µέ τά 
Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν. 

Μερικές πόλεις τῆς Ρωσίας ζοῦσαν ἐκεῖνες τίς µέρες µιά 
περίοδο διάφορων τοπικῶν μικρῶν «δημοκρατιῶν», στίς ὁποῖες 
ἡ κυβερνητική ἐξουσία εἶχε καταλυθεῖ καί τό Σοβιέτ τῶν 
ἐργατῶν βουλευτῶν λειτουργοῦσε πραγματικά σάν νέα κρατική 
ἐξουσία. Δυστυχῶς, οἱ περίοδοι αὐτές ἦταν πολύ σύντομες, οἱ 
«νίκες» ἦταν πολύ ἀδύνατες, πολύ ἀπομονωμένες. 


Τό ἀγροτικό κίνηµα τό φθινόπωρο τοῦ 1005 πῆρε ἀκόμη 
μεγαλύτερες διαστάσεις. Περισσότερο ἀπό τό ἕνα τρίτο τῶν 
ἐπαρχιῶν ὅλης τῆς χώρας τίς ἀγκάλιασαν τότε οἱ λεγόμενες 
«ἀγροτικές ταραχές» καί οἱ πραγματικές ἀγροτικές ἐξεγέρσεις. 
Οἱ ἀγρότες ἔκαψαν ὥς 2 χιλιάδες ἀγροκτήματα καί μοίρασαν 
ἀνάμεσά τους τά µέσα διαβίωσης πού εἶχαν κλέψει ἀπό τό λαό οἵ 
ἅρπαγες εὐγενεῖς. 

Δυστυχῶς, ἡ δουλιά αὐτή δέν ἦταν πολύ ριζική! Δυστυχῶς, 
οἱ ἀγρότες κατάστρεψαν τότε µόνο τό ἕνα δέκατο πέμπτο 
ἀπ᾿ὅλα τά ἀγροκτήματα τῶν εὐγενῶν, µόνο τό ἕνα δέκατο 
πέµπτο ἀπ᾿ ὅ,τι ἔπρεπε νά καταστρέψουν, γιά νά σβήσουν 
ὁλοκληρωτικά ἀπό τό πρόσωπο τῆς ρωσικῆς γῆς τό αἶσχος τῆς 
μεγάλης φεουδαρχικῆς γαιοκτησίας. Δυστυχῶς, οἱ ἀγρότες 
ἔδρασαν πολύ σκόρπια, ἀνοργάνωτα, ὄχι ἀρκετά ἐπιθετικά, καί 
ἐδῶ βρίσκεται µιά ἀπό τίς βασικές αἰτίες τῆς ἥττας τῆς 
ἐπανάστασης. 

"Ανάμεσα στούς καταπιεζόµενους λαούς τῆς Ρωσίας ξέσπα- 
σε ἕνα ἀπελευθερωτικό ἐθνικό κίνηµα. Στή Ρωσία πάνω ἀπό τό 
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μισό, σχεδόν τά τρία πέµπτα (ἀκριβῶς: τά 5700) τοῦ πληθυσμοῦ 
ὑποβάλλεται σέ ἐθνική καταπίεση. δέν ἔχει τήν ἐλευθερία νά 
µιλάει ἀκόμη καί τή μητρική του γλώσσα, ἐκρωσίζεται µέ τή 
βία. Οἱ μουσουλμάνοι, λ.χ. πού ἀριθμοῦν δεκάδες ἑκατομμύρια 
τοῦ πληθυσμοῦ τῆς Ρωσίας, ὀργάνωσαν τότε µέ καταπληκτική 
ταχύτητα-- ἡ ἐποχή αὐτή ἦταν γενικά ἐποχή κολοσιαίας 
ἀνάπτυξης τῶν διάφορων ὀργανώσεων--μιά Μουσουλμανική 
ἕνωση. 

Γιά νά δόσω στή συγκέντρωση, καί ἰδιαίτερα στή νεολαία, 
ἕνα παράδειγµα γιά τό πῶς ἀνέβαινε στήν τοτινή Ρωσία τό ἐθνι- 
κό ἀπελευθερωτικό κίνηµα σέ συνδυασμό µέ τό ἐργατικό κίνη- 
μα, θά σᾶς ἀναφέρω ἕνα παράδειγµα. 

Τό Δεκέμβρη τοῦ 1905 σέ ἑκατοντάδες.σχολειά οἱ πολωνοί 
µαθητές ἔκαψαν ὅλα τά ρωσικά βιβλία, τίς εἰκόνες καί τά 
πορτραῖτα τοῦ τσάρου, ἔδειραν καί ἔδιωξαν ἀπό τά σχολειά τούς 
ρώσους δασκάλους καί τούς ρώσους µαθητές τοὺς-- φωνά- 
ζοντας: «Ἔξω. στή Ρωσία!». Οἱ διεκδικήσεις τῶν πολωνῶν 
μαθητῶν τῆς µέσης ἐκπαίδευσης ἦταν, ἀνάμεσα στίς ἄλλες, 
οἱ παρακάτω: «Ι) ὅλες οἱ µέσες σχολές νά ὑπαχθοῦν στό 
Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν' 2) σύγκληση κοινῶν µαθη- 
τικῶν καί ἐργατικῶν συνελεύσεων στά σχολικά κτίρια; 3) ἄδεια 
νά φοροῦν οἱ µαθητές στά γυμνάσια κόκκινες μπλοῦζες σέ 
ἔνδειξη ὅτι εἶναι ὁπαδοί τῆς ἐπερχόμενης προλεταριακῆς 
δημοκρατίας» κτλ. 

Ὅσο πιό ψηλά ἀνέβαιναν τά κύματα τοῦ κινήµατος, µέ τόση 
µεγαλύτερη ἐνεργητικότητα καί ἀποφασιστικότητα ἐξοπλιζό- 
ταν ἡ ἀντίδραση γιά τήν πάλη ἐνάντια στήν ἐπανάσταση. Στή 
ρωσική ἐπανάσταση τοῦ 1905 ἐπαληθεύτηκε ἐκεῖνο πού ἔγραφε 
ὁ Κ. Κάουτσκι τό 1002 στό βιβλίο του «"Η κοινωνική 
ἐπανάσταση» (µέ τήν εὐκαιρία σημειώνουμε ὅτι τότε ἦταν 
ἀκόμη ἐπαναστάτης µαρξιστής καί ὄχι ὑπερασπιστής τῶν 
σοσιαλπατριωτῶν καί τῶν ὀπορτουνιστῶν, ὅπως εἶναι σήµερα). 
'Ὁ Κ. Κάουτσκι ἔγραφε τά ἑξῆς: 


«... Ἡ ἐπερχόμενη ἐἑπανάσταση... θά μοιάζει λιγότερο μέ ξαφνική 
ἐξέγερση ἐνάντια στήν Κυβέρνηση καί περισσότερο µέ παρατεταμένο 
ἐμφύλιο πόλεμο». 


Ἔτσι κι΄ ἔχινε! Ἔτσι καί θά γίνει ἀναμφισβήτητα στήν 
ἐπερχόμενη εὐρωπαϊκή ἐπανάσταση! 
Τό µίσος τοῦ τσαρισμοῦ στράφηκε ἰδιαίτερα ἐνάντια στούς 
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ἑβραίους. ᾿Από τή µιά µεριά, οἱ ἑβραῖοι ἔδιναν ἕνα ἰδιαί- 
τερα µεγάλο ποσοστό (σέ σύγκριση μέ τό σύνολο τοῦ ἑ- 
βραϊκοῦ πληθυσμοῦ) ἡγετῶν τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος. 
Καί µέ τήν εὐκαιρία θά σημειώσω ὅτι καί τώρα οἱ ἑβραῖοι 
προσφέρουν τούτη τήν ὑπηρεσία, ὅτι δηλαδή σέ σύγκριση 
μέ ἄλλους λαούς δίνουν ἕνα σχετικά µεγάλο ποσοστό ἐκ- 
προσώπων τοῦ διεθνιστικοῦ ρεύματος. Καίΐ ἀπό τήν ἄλλη. ὁ 
τσαρισµός ἤξερε περίφηµα νά χρησιμοποιεῖ τίς ἀποτρόπαιες 
προλήψεις τῶν πιό ἄξεστων στρωμάτων τοῦ πληθυσμοῦ ἐνάντια 
στούς ἑβραίους. Ἔτσι ἔγιναν πογκρόμ, πού στίς περισσότερες 
περιπτώσεις ὑποστηρίζονταν ἀπό τήν ἀστυνομία, ἄν δέν τά 
καθοδηγοῦσε ἄμεσα ἡ ἴδια---σέ 100 πόλεις στήν περίοδο αὐτή 
ὑπολογίζονται πάνω ἀπό 4000 οἱ σκοτωµένοι καί πάνω ἀπό 
10 000 οἱ σακατεμένοι --οἱ τερατώδεις αὐτές σφαγές τῶν εἰ- 
ρηνικῶν ἑβραίων, τῶν γυναικῶν καί τῶν παιδιῶν- τους, πού 
προκάλεσαν τόσο µεγάλο ἀποτροπιασμό σ᾿᾽ ὅλο τόν πολιτισµένο 
κόσµο. Φυσικά, ἐννοῶ τόν ἀποτροπιασμό τῶν πραγματικά 
δημοκρατικῶν στοιχείων τοῦ πολιτισµένου κόσμου, καί τέτιοι 
εἶναι ἀποκλειστικά καί µόνο οἱ σοσιαλιστές ἐργάτες, οἱ προλε- 
τάριοι. | 

“Ἡ ἀστική τάξη, ἀκόμη καί τῶν πιό ἐλεύθερων, ἀκόμη καί 
τῶν πιό δημοκρατικῶν χωρῶν τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης ξέρει 
θαυμάσια νά συνδυάζει τίς ὑποκριτικές της φράσεις γιά «ρωσι- 
κές θηριωδίες» µέ τίς πιό ξετσίπωτες χρηµατιστικές συναλλα- 
γές, ἰδιαίτερα µέ τήν οἰκονομική ὑποστήριξη τοῦ τσαρισμοῦ καί 
τήν ἱμπεριαλιστική ἐκμετάλλευση τῆς Ρωσίας µέσω τῆς ἐξαγῶ- 
γῆς κεφαλαίων κτλ. 

“Ἡ ἐπανάσταση τοῦ 1905 ἔφτασε στό ἀποκορύφωμά της µέ 
τή δεκεµβριανή ἐξέγερση τῆς Μόσχας. Μικρός ἀριθμός ἐξεγερ- 
µένων ἐργατῶν, συγκεκριµένα ἐργάτες ὀργανωμένοι καί ἔνοπλοι 
---δέν ἦταν παραπάνω ἀπό ὀχτώ χιλιάδες --ἀντιστάθηκαν ἐννιά 
µέρες στήν τσαρική Κυβέρνηση πού δέν μποροῦσε νά ἔχει 
ἐμπιστοσύνη στή φρουρά τῆς Μόσχας, µά ἀντίθετα ἦταν 
ἀναγκασμένη νά τήν κρατᾶ κλεισμένη, καί µόνο χάρη στήν 
ἄφιξη τοῦ συντάγµατος Σεµιόνοβσκι ἀπό τήν Πετρούπολη 
μπόρεσε νά καταστείλει τήν ἐξέγερση. 

Στήν ἀστική τάξη ἀρέσει νά ἀποκαλεῖ τήν ἐξέγερση τῆς 
Μόσχας κάτι τό τεχνητό καί νά τήν περιγελᾶ. Δογουχάρη, στή 
λεγόμενη «ἐπιστημονική» φιλολογία τῆς Γερμανίας ὁ κύριος 
καθηγητής Μάξ Βέμπερ στή µεγάλη ἐργασία του γιά τήν 
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πολιτική ἀνάπτυξη τῆς Ῥωσίας ὀνόμασε τήν ἐξέγερση τῆς 
Μόσχας «πραξικόπημα». «"Η ὁμάδα τοῦ Λένιν-- γράφει αὐτός ὁ 
«πολυμαθέστατος» κύριος καθηγητής-- καί ἕνα µέρος τῶν 
ἐσέρων ἀπό πολύν ἤδη καιρό προετοίµαζαν αὐτή τήν παράλογή 
ἐξέγερση». 

Γιά νά ἐκτιμήσουμε ὅπως ἀξίζει αὐτή τήν καθηγητική σο- 
φία τῆς δειλῆς ἁἀστικῆς τάξης, φτάνει νά ξαναφέρουµε στή 
μνήμη µας τούς ξερούς ἀριθμούς τῆς στατιστικῆς τῶν ἆπερ- 
γιῶν. Τό Γενάρη τοῦ 1905 στή Ρωσία ἦταν µόνο 123 χιλιάδες 
καθαρά πολιτικοί ἀπεργοί, τόν ᾿Οχτώβρη 330 χιλιάδες καί 
τό 4εκέμβρή ἔφτασαν στό µάξιµουμ, γιά τήν ἀκρίβεια 370 χιλιάδες 
καθαρά πολιτικοί ἀπεργοί µέσα σέ ἕνα µήνα! "Ας θυμηθοῦμε 
τήν ἀνάπτυξη τῆς ἐπανάστασης, τίς ἐξεγέρσεις τῶν ἀγροτῶν καί 
τῶν φαντάρων καί θά καταλήξουμε ἀμέσως στήν πεποίθη- 
ση ὅτι οἱ κρίσεις τῆς ἀστικῆς «ἐπιστήμης» γιά τήν ἑξέ- 
γερση τοῦ Δεκέμβρη δέν εἶναι µόνο ἀνόητες, ἀλλά εἶναι 
μιά φραστική ὑπεκφυγή τῶν ἐκπροσώπων τῆς δειλῆς ἀστικῆς 
τάξης πού βλέπει στό προλεταριάτο τόν πιό ἐπικίνδυνο ταξικό 
της ἐχθρό. 

Στήν πραγματικότητα ὅλη ἡ ἐξέλιξη τῆς ρωσικῆς ἔπα- 
νάστασης ἔσπρωχνε ἀναπόφευκτα στήν ἔνοπλη ἀποφασιστική 
µάχη ἀνάμεσα στήν τσαρική κυβέρνηση καί τήν πρωτοπορία 
τοῦ συνειδητοῦ ἀπό ταξική ἄποψη προλεταριάτου. 

Στίς σκέψεις µου πού ἤδη ἐξέθεσα τόνισα ἤδη ποῦ βρισκό- 
ταν ἡ ἀδυναμία τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης, ἡ ὁποία καί ὁδήγησε 
στήν προσωρινή ἥττα της. 

᾽Από τήν καταστολή τῆς ἐξέγερσης τοῦ Δεκέμβρη ἀρχίζει ἡ 
κατιούσα τῆς ἐπανάστασης. Καΐ στήν περίοδο αὐτή ὑπάρ- 
χουν ἐξαιρετικά ἐνδιαφέροντα σημεῖα φτάνει µόνο νά ϐΘυ- 
μηθοῦμε τήν ἀπόπειρα πού ἔκαναν δυό φορές τά πιό µα- 
χητικά στοιχεῖα τῆς ἐργατικῆς τάξης νά σταματήσουν τήν 
ὑποχώρηση τῆς ἐπανάστασης καί νά προετοιµάσουν καινούργια 
ἐπίθεση. 


Τά χρονικά µου ὅρια ὅμως ἔχουν πιά σχεδόν ἐξαντληθεῖ 
καί δέν θέλω νά κάνω κατάχρηση τῆς ὑπομονῆς τῶν ἀκρο- 
ατῶν µου. "Αλλωστε τό πιό σπουδαῖο γιά τήν κατανόηση 
τῆς ρωσικῆς ἐἑπανάστασης: τόν ταξικό χαρακτήρα της καί τίς 
κινητήριες δυνάµεις της, τά µέσα πάλης της, μοῦ φαίνεται, πὼς 
ἤδη τό περιέγραψα στό βαθµό πού γενικά εἶναι δυνατό νά 
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ἐξαντλήσει κανείς ἕνα τόσο τεράστιο θέµα σέ µιά σύντομη 
διάλεξη Ἠ. 

Μόνο µερικές ἀκόμη σύντομες παρατηρήσεις σχετικά µέτήν 
παγκόσμια σηµασία τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης. 

“Ἡ Ρωσία γεωγραφικά, οἰκονομικά καί ἱστορικά, δέν ἀνήκει 
µόνο στήν Εὐρώπη. ἀλλά καί στήν ᾿Ασία. Καί γι᾽αὐτό 
βλέπουμε πώς ἡ ρωσική ἑπανάσταση πέτυχε ὄχι µόνο νά 
ἀφυπνίσει ὁριστικά τήν πιό µεγάλη καί τήν πιό καθυστερημένη 
χώρα τῆς Εὐρώπης καί νά δημιουργήσει ἕναν ἐπαναστατικό λαό 
πού τόν καθοδηγεῖ ἕνα ἐπαναστατικό προλεταριάτο. 

Δέν πέτυχε µόνο αὐτό. 'Η ρωσική ἐπανάσταση προκάλεσε 
ἕνα κίνηµα σ᾽ ὅλη τήν ᾿Ασία. Οἱ ἐπαναστάσεις στήν Τουρκία, 
στήν Περσία καί στήν Κίνα ἀποδείχνουν ὅτι ἡ ἰσχυρή ἐξέγερση 
τοῦ 10905 ἄφησε βαθιά Ίχνη καί ὅτι ἡ ἐπίδρασή της, πού 
ἐκδηλώνεται µέ τήν προχωρητική κίνηση ἑκατοντάδων καί 
ἑκατοντάδων ἑκατομμυρίων ἀνθρώπων, δέν εἶναι δυνατό νά 
ξεριζωθεῖ. 

“Ἡ ρωσική ἑπανάσταση ἐπηρέασε ἔμμεσα καί χῶρες πού 
βρίσκονται στή Δύση. Δέν πρέπει νά ξεχνᾶμε ὅτι στίς 30 τοῦ 
᾿Οχτώβρη 1905 µόλις ἔφτασε στή Βιέννη τό τηλεγράφημα 
σχετικά µέ τό διάγγελμα τοῦ τσάρου γιά τό σύνταγμα, ἡ εἴδηση 
αὐτή ἔπαιξε ἀποφασιστικό ρόλο στήν ὁριστική νίκη τοῦ 
γενικοῦ ἐκλογικοῦ δικαιώματος στήν Αὐστρία. 

Στή διάρκεια τῶν ἐργασιῶν τοῦ συνεδρίου τῆς αὐστριακῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας, ὅταν ὁ σύντροφος ᾿Ελλενμπόγκεν -- τότε 
δέν ἦταν ἀκόμη σοσιαλπατριώτης, τότε ἦταν ἀκόμη σύντροφος 
---ἔκανε τήν εἰσήγησή του γιά τήν πολιτική ἀπεργία, ἔβαλαν 
στό τραπέζι µπροστά του τό τηλεγράφημα αὐτό. Οἱ συζητήσεις 
διακόπηκαν ἀμέσως. 'Η θέση µας εἶναι στούς δρόμους! ---νά 
ποιά ἦταν ἡ κραυγή πού ἀντήχησε στήν αἴθουσα συνεδριάσεων 
τῶν ἐκπροσώπων τῆς αὐστριακῆς σοσιαλδηµοκρατίας, Καΐί οἱ 
κατοπινές μέρες εἶδαν τεράστιες διαδηλώσεις στούς δρόμους 
τῆς Βιέννης καί ὁδοφράγματα στήν Πράγα. 'Η νίκη τοῦ γενικοῦ 
ἐκλογικοῦ δικαιώματος στήν Αὐστρία εἶχε κριθεῖ. 

Πολύ συχνά συναντάει κανείς δυτικοευρωπαίους πού κρί- 
νουν τή ρωσική ἐπανάσταση µέ τέτιον τρόπο, σάν τάχα τά 
γεγονότα, οἱ σχέσεις καί τά µέσα πάλης σ᾽ αὐτή τήν καθυστερη- 
µένη χώρα νά ἔχουν πολύ λίγη ὁμοιότητα µέτίς δυτικοευρωπαῖ- 


κ Στό χειρόγραφο τό κείµενο ἀπό τίς λέξεις «Αλλωστε τό πιό σπουδαῖο» 
µέχρι τό τέλος τῆς παραγράφου ἔχει σβηστεῖ. 'Η Σύντ. 
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κές σχέσεις καί γι᾽αὐτό ζήτημα εἶναι ἄν μποροῦν νά ἔχουν 
κάποια πρακτική σημασία. 

Δέν ὑπάρχει τίποτε πιό λαθεμένο ἀπό µιά τέτια γνώμη. 

Εἶναι ἀναμφισβήτητο πώς οἱ μορφές καί οἱ ἀφορμές τῶν 
ἐπερχόμενων μαχῶν στήν ἐπερχόμενη εὐρωπαϊκή ἐπανάσταση 
θά διαφέρουν ἀπό πολλές ἀπόψεις ἀπό τίς µορφές τῆς ρωσικῆς 
ἐπανάστασης. 

Ὅμως. παρά τό γεγονός αὐτό, ἡ ρωσική ἑπανάσταση-- 
ἀκριβῶς χάρη στόν προλεταριακό της χαρακτήρα µέ τήν 
ἰδιαίτερη σημασία αὐτῆς τῆς λέξης πού εἶπα παραπάνω--- 
παραμένει ὁ πρόλογος τῆς ἐπερχόμενης εὐρωπαϊκῆς. ἐπανάστα- 
σης. Είναι ἀναμφισβήτητο πώς ἡ ἐπερχόμενη αὐτή ἑπανάσταση 
δέν μπορεῖ νά εἶναι παρά µόνο προλεταριακή ἐπανάσταση. καί 
μάλιστα µέ τή βαθύτερη σηµασία αὐτῆς τῆς λέξης: προλε- 
ταριακή. σοσιαλιστική καί στό περιεχόμενό της. Αὐτή ἡ 
ἐπερχόμενη ἐπανάσταση θά δείξει σέ ἀκόμη µεγαλύτερο βαθµό, 
ἀπ᾿᾽ τή µιά µεριά, ὅτι µόνο οἱ σκληρές µάχες, δηλαδή οἱ ἐμφύλιοι 
πόλεμοι, μποροῦν νά ἀπελευθερώσουν τήν ἀνθρωπότητα ἀπό τό 
ζυγό τοῦ κεφαλαίου, καί ἀπό τήν ἄλλη, ὅτι µόνο οἱ συνειδητοί 
ἀπό ταξική ἄποψη προλετάριοι μποροῦν νά παίξουν καί θά 
παίξουν τό ρόλο ἀρχηγῶν τῆς τεράστιας πλειοψηφίας τῶν 
ἐκμεταλλευομένων. 

Δέν πρέπει νά μᾶς ξεγελᾶ ἡ σηµερινή νεκρική σιγή στήν 
Εὐρώπη. 'Η Εὐρώπη ἐγκυμονεῖ τήν ἑπανάσταση. Οἱ τερατώδεις 
φρικαλεότητες τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου, τά βάσανα ἀπό 
τήν ἀκρίβια, γεννοῦν παντοῦ ἐπαναστατικές διαθέσεις, καί οἱ 
κυρίαρχες τάξεις, δηλ. ἡ ἀστική τάξη καί τά τσιράκια της, δηλ. 
οἱ κυβερνήσεις, πέφτουν ὁλοένα καί περισσότερο σέ ἀδιέξοδο, 
ἀπ᾿ ὅπου δέν μποροῦν νά βροῦν γενικά διέξοδο χωρίς τούς πιό 
μεγάλους κλονισμούς. 

"Ὅπως στή Ρωσία τό Ι905 ἄρχισε κάτω ἀπό τήν καθοδήγηση 
τοῦ προλεταριάτου ἡ λαϊκή ἐξέγερσή ἑνάντια στήν τσαρική 
κυβέρνηση, µέ σκοπό τήν κατάκτηση τῆς λαοκρατικῆς δη- 
µοκρατίας, ἔτσι καί στήν Εὐρώπη τά ἐρχόμενα χρόνια, σέ 
σύνδεση ἀκριβῶς μ΄᾽αὐτό τόν ἁρπακτικό πόλεμο, θά ὁδηγή- 
σουν σέ λαϊκές ἐξεγέρσεις κάτω ἀπό τήν καθοδήγηση τοῦ 
προλεταριάτου ἑνάντια στήν ἐξουσία τοῦ χρηματιστικοῦ κε- 
φαλαίου, ἐνάντια στίς µεγάλες τράπεζες, ἐνάντια στούς καπι- 
ταλιστές, καί οἱ κλονισμοί αὐτοί δέν μποροῦν νά καταλήξουν 
παρά µόνο στήν ἁπαλλοτρίωση τῆς ἀστικῆς τάξης, στή νίκη τοῦ 
σοσιαλισμοῦ. 


23 “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 
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᾿Εμεῖς, οἱ ἡλικιωμένοι, ἴσως νά µή ζήσουμε ὥς τίς ἀποφασι- 
στικές μάχες αὐτῆς τῆς ἑπανάστασης πού ἔρχεται. Μπορῶ ὅμως, 
νομίζω, νά ἐκφράσω µέ µεγάλη πεποίθηση τήν ἐλπίδα ὅτι ἡ 
νεολαία πού τόσο θαυμάσια δουλεύει στό σοσιαλιστικό κίνηµα 
τῆς ᾿Ελρβετίας καί ὅλου τοῦ κόσμου, θά ἔχει τήν εὐτυχία ὄχι 
µόνο νά ἀγωνιστεῖ, ἀλλά καί νά νικήσει στήν ἐπερχόμενη 
προλεταριακή ἐπανάσταση. 


Γράφτηκε στά γερμανικά 
πρίν ἀπό τίς 9 (22) τοῦ Γενάρη 1917 
Πρωτοδημοσιεύτηκε στίς 22 τοῦ Γενάρη 1925 ἀηήμοσιεύεται σύμφωνα 


στήν ἐφημερίδα «Πράβντα», ἀρ. φύλ. Ιδ µέ τό χειρόγραφο 
“Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
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ΔΩΔΕΚΑ ΣΥΝΤΟΜΕΣ ΘΕΣΕΙΣ 
ΓΙΑ ΤΗΝ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗ ΑΠΟΜΕΡΟΥΣ 
ΤΟΥΙΚ. ΓΚΡΟΤΛΙΧ ΤΗΣ ΥΠΕΡΑΣΠΙΣΗΣ 
ΤΗΣ ΠΑΤΡΙΔΑΣΙ20 


|. 'ΟΓκ. Γκρόιλιχ δηλώνει στήν ἀρχή τοῦ πρώτου ἄρθρου 
του, ὅτι τώρα ὑπάρχουν (φαίνεται µιλάει γιά ὀἥθεν) «σοσιαλι- 
στές» πού «δίνουν πίστη στίς κυβερνήσεις τῶν γιοῦνκερ καί τῶν 
ἀστῶν». 

Αὐτή ἡ κατηγορία ἐνάντια σέ µιά ἀπό τίς κατευθύνσεις τοῦ 
σύγχρονου «σοσιαλισμοῦ», καί συγκεκριµάνα ἐνάντια στό 
σοσιαλπατριωτισµό. εἶναι βέβαια σωστή. "Ὅμως τί ἄλλο ἆπο- 
δείχνουν καί τά τέσσερα ἄρθρα τοῦ σ. Γκ. Γκρόιλιχ. ἄν ὄχι ὅτι 
κι αὐτός ἐπίσης ἔχει τυφλή «ἐμπιστοσύνη» στήν «ἀστική 
Κυβέρνηση» τῆς ᾿Ελβετίας:, Αὐτός ξεχνάει ἀκόμη ὅτι ἡ 
«ἀστική Κυβέρνηση» τῆς ᾽᾿Ελβετίαξ, χάρη στούς πολυάριθµους 
θεσμούς τοῦ ἐλβετικοῦ τραπεζικοῦ κεφαλαίου, εἶναι ὄχι µόνο 
«ἀστική Κυβέρνηση», ἀλλά καί ἰμπεριαλιστική ἀστική Κυβέρ- 
νηση. 

2, Ο Γκ. Γκρόιλιχ ἀναγνωρίζει στό πρῶτο ἄρθρο ὅτι σ᾽ὅλη 
τή διεθνή σοσιαλδημοκρατία ὑπάρχουν δυό κύρια ρεύματα. Τό 
ἕνα ἀπ᾿ αὐτά (φυσικά, τό σοσιαλπατριωτικό) τό καθορίζει πολύ 
σωστά, στιγµατίζοντας τούς ὁπαδούς του σάν «πράκτορες» τῶν 
ἀστικῶν κυβερνήσεων. 

'Ο Γκρόιλιχ ὅμως ξεχνᾶ κατά περίεργο τρόπο ὅτι, πρῶτο, οἱ 
ἔλβετοί σοσιαλπατριῶτες εἶναι ἐπίσης πράκτορες τῆς ἐλβετικῆς 
ἀστικῆς Κυβέρνησης’ δεύτερο, ὅτι ὅπως ἡ ᾿Ελβετία γενικά δέν 
μπορεῖ νά ἀποσπαστεῖ ἀπό τό δίχτυ τῶν δεσμῶν τῆς παγκό- 
σµιας ἀγορᾶς, ἔτσι καί ἡ σύγχρονη, πολύ ἀναπτυγμένη καί στόν 
ἀνώτατο βαθµό πλούσια ἀστική ᾿Ελβετία δέν μπορεῖ ν ἀποσπα- 
στεῖ ἀπό τό δίχτυ τῶν παγκόσμιων ἱμπεριαλιστικῶν σχέσεων’ 
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τρίτο, ὅτι καλά θά ἦταν νά ἐξεταστοῦν τά ἐπιχειρήματα τά ὑπέρ 
καί τά κατά τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας ἀκριβῶς σ᾽ ὁλόκλη- 
ρη τή διεθνή σοσιαλδημοκρατία καί ἰδιαίτερα σέ συνδυασμό 
μ᾽αὐτές ἀκριβῶς τίς ἱμπεριαλιστικές, τίς χρηµατιστικά καπι- 
ταλιστικές παγκόσμιες ἁμοιβαῖες σχέσεις τέταρτο, ὅτι εἶναι 
ἀδύνατο νά συµβιβάσει κανείς αὐτά τά δυό κύρια ρεύματα σ᾿ ὅλη 
τή διεθνή σοσιαλδημοκρατία, κι΄ ὅτι γι΄ αὐτό τό ἐλβετικό Κόμμα 
πρέπει νά ὁιαλέξει ποιά κατεύθυνση θέλει νά ἀκολουθήσει. 

3, 'Ο Γκ. Γκρόιλιχ στό δεύτερο ἄρθρο του δηλώνει: «Ἡ 
᾿Ελβετία δέν μπορεῖ νά διεξάγει ἐπιθετικό πόλεμο». 

'Ο Γκρόιλιχ κατά περίεργο τρόπο ξεχνᾶ τό ἁδιαφιλονίκητο 
καί ἐξόφθαλμο γεγονός ὅτι καί στίς δυό δυνατές περιπτώσεις -- 
δηλαδή τόσο σέ περίπτωση συμμαχίας τῆς ᾿Ελβετίας µέ τή 
Γερμανία ἐνάντια στήν ᾽ Αγγλία, ὅσο καί σέ περίπτωση συµµα- 
χίας µέ τήν ᾽Αγγλία ἐνάντια στή Γερμανία ---καί στίς δυό 
περιπτώσεις ἡ ᾿Ελβετία θά πάρει µέρος σ᾽ἕναν ἱμπεριαλιστικό 
πόλεμο. σ᾽ ἕναν πόλεμο ληστρικό, σ᾽ἕναν πόλεμο ἐπιθετικό. 

“Ἡ ἀστική ᾽᾿Ελβετία δέν μπορεῖ σέ καμιά περίπτωση οὔτε 
ν ἀλλάξει τό χαρακτήρα τοῦ τωρινοῦ πολέμου, οὔτε νά διεξάγει 
γενικά ἀντιιμπεριαλιστικό πόλεμο. 

᾿Επιτρέπεται νά ἐγκαταλείπει ὁ Γκρόιλιχ τήν «περιοχή τῶν 
γεγονότων» (βλ. τό τέταρτο ἄρθρο του) καί ἀντί νά μιλήσει 
γι αὐτό τόν πόλεμο νά μιλάει γιά ἕναν κάποιο φανταστικό 
πόλεμο; 

4. 'Ο Γκ. Γκρόιλιχ στό δεύτερο ἄρθρο του δηλώνει: 

«“Ἡ οὐδετερότητα καί ἡ ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας εἶναι γιά 
τήν ᾽᾿Ελβετία ταυτόσηµες. ᾿Εκεῖνος πού ἀπορίπτει τήν ὑπερά- 
σπιση τῆς πατρίδας ἀπειλεῖ τήν οὐδετερότητα. Αὐτό πρέπει νά 
εἶναι ξεκάθαρο γιά μᾶς». 

Δυό ταπεινές ἐρωτήσεις στόν σ. Γκρόιλιχ: 

Πρῶτο, δέν πρέπει ἄραγε νά εἶναι ξεκάθαρο γιά μᾶς ὅτι ἡ 
ἐμπιστοσύνη στή διακήρυξη τῆς οὐδετερότητας καί στίς προθέ- 
σεις διατήρησής της στό δοσμένο πόλεμο ὄχι µόνο σημαίνει 
τυφλή ἐμπιστοσύνη στή δική µας «ἀστική κυβέρνηση» καί στίς 
ἄλλες «ἀστικές κυβερνήσεις», ἀλλά καί εἶναι ὁλότελα γελοία; 

Δεύτερο, δέν πρέπει ἄραγε νά εἶναι ξεκάθαρο γιά μᾶς ὅτι 
στήν πραγματικότητα τό ζήτημα μπαίνει ἔτσι: 

Ὅποιος στόν πόλεμο αὐτό παραδέχεται τήν ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας, αὐτός γίνεται συνεργός τῆς «δικῆς του» ἐθνικῆς 
ἀστικῆς τάξης, πού καί στήν ᾿Ελβετία εἶναι πέρα γιά πέρα 
ἱμπεριαλιστική, ἐπειδή συνδέεται ἀπό οἰκονομική ἄποψη µέ τίς 
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µεγάλες Δυνάμεις καί ἔχει τραβηχτεῖ στήν παγκόσμια ἵμπερια- 
λιστική πολιτική. 

Ὅποιος στόν πόλεμο αὐτό ἀποκρούει τήν ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας, αὐτός καταστρέφει τήν ἐμπιστοσύνη τοῦ προλεταριά- 
του στήν ἀστική τάξη καί βοηθάει τό διεθνές προλεταριάτο νά 
παλέψει ἐνάντια στήν κυριαρχία τῆς ἀστικῆς τάξης. 

5. Ο Γκ. Γκρόιλιχ στό τέλος τοῦ δεύτερου ἄρθρου δηλώνει: 
«᾿Εμεῖς, καταργώντας τήν ἐλβετική πολιτοφυλακή δέν θά 
ἐξαλείψουμε φυσικά καί τόν πόλεμο ἀνάμεσα στίς µεγάλες 
Δυνάμεις». 

Γιατί ὁ σ. Γκρόιλιχ ξεχνᾶ ὅτι οἱ σοσιαλδηµοκράτες τήν 
κατάργηση κάθε στρατοῦ (καί συνεπῶς καί τῆς πολιτοφυλακῆς) 
δέν τήν ἐννοοῦν παρά µόνο σάν κάτι πού γίνεται ὕστερα ἀπό 
τή νικηφόρα κοινωνική ἐπανάσταση; “Οτι ἀκριβῶς σήµερα 
εἶναι ἀπαραίτητο νά παλέψουμε γιά τήν κοινωνική ἐπανάσταση 
σέ συμμαχία µέ τίς διεθνιστικές-ἐπαναστατικές µειοψηφίες ὅλων 
τῶν μεγάλων Δυνάμεων; 

᾿Από ποιόν περιμένει ὁ Γκρόιλιχ τήν ἐξάλειψη «τῶν 
πολέμων ἀνάμεσα στίς µεγάλες Δυνάμεις»; Μήπως ἀπό τήν 
πολιτοφυλακή ἑνός μικροῦ ἀστικοῦ κράτους µέ τέσσερα ἑκατομ- 
μύρια πληθυσμό; 

᾿Εμεῖς οἵ σοσιαλδηµοκράτες: τήν ἐξάλειψη «τῶν πολέμων 
ἀνάμεσα στίς µεγάλες Δυνάμεις» τήν περιμένουμε ἀπό τήν 
ἐπαναστατική δράση τοῦ προλεταριάτου ὅλων τῶν μεγάλων καί 
τῶν μικρῶν κρατῶν. 

6. Στό τρίτο ἄρθρο του ὁ Γκρόιλιχ ὑποστηρίζει ὅτι οἱ 
ἔλβετοί ἐργάτες πρέπει νά «ὑπερασπίζουν» τή «δηµοκρατία»!! 

Μά εἶναι δυνατό στ᾽ ἀλήθεια νά µήν ξέρει ὁ σ. Γκρόιλιχ ὅτι 
στόν πόλεμο αὐτό οὔτε ἕνα κράτος τῆς Εὐρώπης δέν 
ὑπερασπίζει τή δημοκρατία καί οὔτε μπορεῖ νά τήν ὑπερασπίξει; 
᾿Αντίθετα, ἡ συμμετοχή στόν ἱμπεριαλιστικό αὐτό πόλεμο 
σηµαίνει γιά ὅλα τά κράτη. μεγάλα καί µικρά, στραγγαλισµό τῆς 
δημοκρατίας, νίκη τῆς ἀντίδρασης ἐνάντια στή δημοκρατία. Μά 
εἶναι δυνατό πραγματικά ὁ Γκρόιλιχ νά µήν ξέρει χιλιάδες 
παραδείγµατα σχετικά μ᾽αὐτό ἀπό τήν Αγγλία, Γερμανία, 
Γαλλία κτλ.. ὪΗ ὁ σ. Γκρόιλιχ «ἔχει» πραγματικά τόσο µεγάλη 
«ἐμπιστοσύνη» στήν ἐλβετική. δηλ. τή δική του, «ἀστική 
Κυβέρνηση», πού νά θεωρεῖ ὅλους τούς διευθυντές τραπεζῶν καί 
τούς ἑκατομμυριούχους τῆς ᾿Ελβετίας ἀληθινούς Γουλιέλμους 
Τέλλους; 
ος. Ὄχι συμμετοχή στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο. ὄχι συµµετο- 
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χή στίς ἐπιστρατεύσεις γιά τήν ὑπεράσπιση τάχα τῆς οὐδετερό- 
τητας, ἀλλά ἐπαναστατική πάλη ἐνάντια σέ ὅὄλες τίς ἁστικές 
κυβερνήσεις --αὐτό καί µόνο αὐτό μπορεῖ νά ὁδηγήσει στό 
σοσιαλισμό, καί χωρίς τό σοσιαλισμό δέν ὑπάρχει καμιά 
ἐγγύησή γιά τή δημοκρατία! 

7. 'Ο σ. Γκρόιλιχ στό τρίτο ἄρθρο γράφει: 

«Μήπως δέν περιμένει κιόλας ἡ ᾽᾿Ελβετία ἀπό τό προλετα- 
ριάτο ὅτι «θά χτυπηθεῖ µέ τόν ἑαυτό Του στίς ἱμπεριαλιστικές 
μάχες»:» 

“Η ἐρώτηση αὐτή ἀποδείχνει ὅτι ὁ σ. Γκρόιλιχ στέκει καί µέ 
τά δυό του πόδια πάνω σέ ἐθνικό ἔδαφος, δυστυχῶς ὅμως στόν 
τωρινό πόλεμο δέν ὑπάρχει τέτιο ἔδαφος γιά τήν ᾿Ελβετία. 

Δέν εἶναι ἡ ᾿Ελβετία πού τό «περιμένει» αὐτό ἀπό τό 
προλεταριάτο, ἀλλά ὁ καπιταλισμός, πού σέ ὅλες τίς πολιτι- 
σµένες χῶρες, καί στήν ᾽᾿Ελβετία ἐπίσης ὅπως καί στίς ἄλλες, 
μετατράπηκε σέ ἰμπεριαλιστικό καπιταλισμό. "Η κυριαρχία τῆς 
ἀστικῆς τάξης «περιμένει» τώρα ἀπό τό προλεταριάτο ὅλων τῶν 
χωρῶν ὅτι «θά χτυπηθεῖ τό ἴδιο µέ τόν ἑαυτό του στίς ἱμπεριαλι- 
στικές µάχες» --νά τί ξεχνάει ὁ Γκρόιλιχ. Γιά νά προφυλαχτεῖ 
κανείς ἀπό µιά τέτια κατάσταση, δέν ὑπάρχει τώρα κανένα ἄλλο 
µέσο ἐκτός ἀπό τή διεθνή ἐπαναστατική ταξική πάλη ἐνάντια 
στήν ἀστική τάξη! 

Γιατί ὁ Γκρόιλιχ ξεχνάει πώς ἡ διακήρυξη τῆς Διεθνοῦς στή 
Βασιλεία τό 1912 ἀναγνώρισε ἤδη καθαρά, πρῶτο. ὅτι ὁ ἵμπερια- 
λιστικός καπιταλισμός καθορίζει τό βασικό χαρακτήρα τοῦ µελ- 
λοντικοῦ πολέμου! δεύτερο. ὅτι στήν ἴδια διακήρυξη γίνεται λό- 
γος γιά προλεταριακή ἑπανάσταση ἀκριβῶς σέ σύνδεση μ᾽αὐ- 
τόν ἴσα-ἴσα τόν πόλεμο; 

δ. 'Ο Γκρόιλιχ στό τρίτο ἄρθρο του γράφει: 

“Ἡ ἐπαναστατική μαζική πάλη «ἀντί τῆς χρησιμοποίησης 
τῶν δημοκρατικῶν δικαιωμάτων» εἶναι «μιά ἔννοια πολύ συγκε- 
χυµένη». 

Αὐτό ἀποδείχνει ὅτι ὁ Γκρόιλιχ παραδέχεται ἀποκλειστικά 
τόν ἀστικορεφορμιστικό δρόμο. ἐνῶ τήν ἐπανάσταση τήν ἀπο- 
κρούει ἤ τήν ἀγνοεῖ. Αὐτό ταιριάζει σέ γκρυτλιανό, µά σέ καμιά 
περίπτωση σέ σοσιαλδηµοκράτη. 

᾿Επαναστάσεις χωρίς «ἑπαναστατική µαζική πάλη» εἶναι 
ἀνέφικτες. Τέτιες ἐπαναστάσεις δέν ὑπῆρξαν ποτέ. Στήν ἰμπε- 
ριαλιστική ἐποχή πού ἄρχισε τώρα οἱ ἐπαναστάσεις εἶναι 
ἀναπόφευκτες καί στήν Εὐρώπη. 

9. Στό τέταρτο ἄρθρο του ὁ σ. Γκρόιλιχ δηλώνει ἀνοιχτά ὅτι 
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«εἶναι αὐτονόητο» πώς θά καταθέσει τήν ἐντολή του σάν µέλος 
τοῦ ᾿Εθνικοῦ Συµβουλίου, ἄν τό Κόμμα καταρχήν ἀπορίψει τήν 
ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας. Καί σ᾽αὐτό προσθέτει ὅτι µιά τέτια 
ἀπόριψη θά σηµάνει «διάσπαση τῆς ἑνότητάς µας». 

“Ἡ δήλωση αὐτή ἀποτελεῖ ξεκάθαρο τελεσίγραφο πού τό 
παρουσιάζουν στό Κόμμα τά σοσιαλπατριωτικά µέλη τοῦ 
᾿Εθνικοῦ Συµβουλίου, τελεσίγραφο πού δέν μπορεῖ νά ἀναιρεθεῖ 
μέ κανενός εἴδους ἑρμηνεῖες. Εῖτε τό Κόμμα πρέπει νά παραδε- 
χτεῖ τίς σοσιαλπατριωτικές ἀντιλήψεις, εἴτε «ἐμεῖς» (Γκρόιλιχ. 
Μύλλερ κτλ.) καταθέτουµε τίς ἐντολές µας. 

ἸΑλλά στ᾽ἀλήθεια γιά ποιά «ἑνότητα» μπορεῖ νά γίνει 
λόγος; Φυσικά, γιά καμιά ἄλλη. παρά µόνο γιά τήν «ἑνότητα» 
τῶν σοσιαλπατριωτῶν ἀρχηγῶν μέ τά πληρεξούσιά τους στό 
᾿Εθνικό Συμβούλιο:! 

Προλεταριακή ἑνότητα ἀρχῶν σηµαίνει κάτι τό ἐντελῶς 
διαφορετικό: οἱ σοσιαλπατριῶτες, δηλ. «οἱ ὑπερασπιστές τῆς 
πατρίδας», πρέπει νά γίνουν «ἕνα» µέ τή σοσιαλπατριωτική. 
πέρα γιά πέρα ἁἀστική γκρυτλιανή ἕνωση. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες 
πού ἀποκρούουν τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας πρέπει νά γίνουν 
«ἕνα» µέ τό σοσιαλιστικό προλεταριάτο. Αὐτό εἶναι ἐντελῶς 
ξεκάθαρο. 

"Ελπίζουμε σταθερά πώς ὁ -σ. Γκρόιλιχ δέν θά θελήσει νά 
ρεζιλευτεῖ καί δέν θά βαλθεῖ νά ἀποδείξει (παρά τήν πείρα τῆς 
᾿᾽Αγγλίας, Γερμανίας, Σουηδίας κτλ.), ὅτι ἡ «ἑνότητα» τῶν 
σοσιαλπατριωτῶν, τῶν «πρακτόρων» τῶν ἀστικῶν κυβερνήσεων 
µέ τό σοσιαλιστικό προλεταριάτο δέν μπορεῖ νά ὁδηγήσει σέ 
τίποτε ἄλλο, παρά σέ µιά πλήρη ἀποδιοργάνωση, ἠθική 
ἀποσύνθεση., ὑποκρισία καί ψευτιά. 

Ι0. 'Ο «ὅρκος» τῶν μελῶν τοῦ ᾿Εθνικοῦ Συµβουλίου νά 
ὑπερασπίζουν τήν ἀνεξαρτησία τῆς χώρας, κατά τή γνώµη τοῦ 
Γκρόιλιχ., εἶναι «ἀσυμβίβαστος» µέ τήν ἄρνηση τῆς ὑπεράσπι- 
σης τῆς πατρίδας. 

“Ωραῖα! Μήπως ὅμως ὁποιαδήποτε ἐπαναστατική δράση 
«συμβιβάζεται» µέ τούς «ὅρκους» γιά τήρηση τῶν νόμων τῶν 
καπιταλιστικῶν κρατῶν;;, Οἱ γκρυτλιανοί, δηλ. οἱ ὑπηρέτες τῆς 
ἀστικῆς τάξης, ἀναγνωρίζουν καταρχήν µόνο τούς νόµιµους 
δρόμους. Ὡς τά σήµερα δέν ὑπῆρξε ἁκόμη κανένας σοσιαλδη- 
µοκράτης πού νά ἀπόριπτε τίς ἐπαναστάσεις ἤ νά παραδεχόταν 
µόνο ἐκεῖνες πού «συμβιβάζονται» µέ τούς «ὅρκους» τήρησης 
τῶν ἀστικῶν νόμων. 

Η1. 'Ο Γκρόιλιχ ἀρνεῖται ὅτι ἡ ᾿Ελβετία εἶναι «ἀστικό 
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ταξικό κράτος» «μέ τήν ἀπόλυτη ἔννοια αὐτῆς τῆς λέξης». Καί 
ὁρίζει τό σοσιαλισμό (στό τέλος τοῦ τέταρτου ἄρθρου) µέ τέτιο 
τρόπο πού ἐξαφανίζεται ἀπ᾿ αὐτόν καί ἡ κοινωνική ἐπανάσταση 
καί κάθε ἐπαναστατική δράση. 'Η κοινωνική ἐπανάσταση εἶναι 
«οὐτοπία», αὐτή εἶναι σέ συντομία ἡ ἔννοια ὅλων τῶν µακρό- 
συρτων λόγων ἤ ἄρθρων τοῦ Γκρόιλιχ. 

“Ωραῖα! Μά αὐτό εἶναι ὁ πιό χτυπητός γκρυτλιανισµός καί 
ὄχι σοσιαλισμός. Αὐτό εἶναι στενός ρεφορμµισµός καί ὄχι 
σοσιαλισμός. 

Γιατί ὁ σ. Γκρόιλιχ νά µήν προτείνει ἀνοιχτά νά διαγραφοῦν 
ἀπό τή Διακήρυξη τῆς Βασιλείας τοῦ 1912 τά λόγια γιά τήν 
«προλεταριἀὰκή ἐπανάσταση»; "Η τά λόγια γιά τήν «ἐπαναστατι- 
κή µαζική δράση» ἀπό τήν ἀπόφαση τοῦ "Ααραου τοῦ Ι0Ι»5: ᾿Π 
νά κάψουµε ὅλες τίς ἀποφάσεις τοῦ Τσίμμερβαλντ καί τοῦ 
Κίνταλ.; 

9. '0 σ. Γκρόιλιχ στέκει καί µέ τά δυό του πόδια πάνω σέ 
ἐθνικό ἔδαφος-- πάνω σέ ἀστικορεφορμιστικό, Υγκρυτλιανό ἔ- 
δαφος. | 

᾿Αγνοεῖ ἐπίμονα τόν ἱμπεριαλιστικό χαρακτήρα τοῦ τωρινοῦ 
πολέμου, ὅπως καί τούς ἱμπεριαλιστικούς δεσμούς τῆς σύγχρο- 
νης ἐλβετικῆς ἀστικῆς τάξης. ᾽᾿Αγνοεῖ τή διάσπαση τῶν 
σοσιαλιστῶν ὅλου τοῦ κόσμου σέ σοσιαλπατριῶτες καί σέ 
ἐἑπαναστάτες διεθνιστές. 

Ξεχνάει ὅτι στήν πραγµατικότηζα µπροστά στό ἐλβετικό 
προλεταριάτο ὑπάρχουν µόνο δυό δρόμοι: 

Πρῶτος δρόμος. Νά βοηθάει τή δική του ἀστική τάξη νά 
ἐξοπλιστεῖ, νά ὑποστηρίζει τίς ἐπιστρατεύσεις πού ἔχουν τάχα 
σκοπό τήν ὑπεράσπιση τῆς οὐδετερότητας καί νά διατρέχει 
καθημερινά τόν κίνδυνο νά συρθεῖ στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο. 
Σέ περίπτωση «νίκης» σέ ἕναν τέτιο πόλεμο--νά πεινάει, νά 
καταγράφει 100 000 νεκρούς, νά βάζει στίς τσέπες τῆς ἐλβετικῆς 
ἀστικῆς τάξης κι ἄλλα δισεκατομμύρια πολεμικά κέρδη, νά τῆς 
ἐξασφαλίζει νέα ἐπικερδή ἐπένδυση κεφαλαίων στό ἐξωτερικό 
καί νά περιέλθει σέ νέα οἰκονομική ἐξάρτηση ἀπό τούς 
ἱμπεριαλιστές «συμμάχους» του---τίς µεγάλες Δυνάμεις. 

Δεύτερος δρόμος. Σέ στενή συμμαχία µέ τίς διεθνιστικές 
ἐπαναστατικές µειοψηφίες ὅλων τῶν μεγάλων Δυνάμεων νά 
παλέψει ἀποφασιστικά ἐνάντια σ᾿ὅλες τίς «ἀστικές κυβερνή- 
σεις» καί πρῶτ᾽ ἀπ ὅλα ἑνάντια στή ὁική του «ἀστική κυβέρνη- 
ση», νά µήν ἔχει καµιά «ἐμπιστοσύνη» τόσο στή δική του 
ἀστική κυβέρνηση γενικά, ὅσο καί στούς λόγους της γιά 
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διαφύλαξη τῆς οὐδετερότητας, καί νά καλέσει εὐγενικά τούς 
σοσιαλπατριῶτες νά μετακομίσουν γιά τήν γκρυτλιανή ἕνωση. 
Σέ περίπτωση νίκης νά ἀπαλλαγεῖ µιά γιά πάντα ἀπό τήν 
ἀκρίρβια, τήν πείνα καί τούς πολέμους καί µαζί µέ τούς γάλλους, 
τούς γερμανούς κτλ. ἑργάτες νά ἀνάψουν τή σοσιαλιστική 
ἑπανάσταση. 
Καί οἱ δυό δρόμοι δύσκολοι, καί οἱ δυό ἀπαιτοῦν θυσίες. 
Τό ἑἐλβετικό προλεταριάτο πρέπει νά διαλέξει: θέλει νά 
προσφέρει αὐτές τίς θυσίες στήν ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη 
τῆς ᾿Ελβετίας καί σέ ἕναν ἀπό τούς συνασπισμούς τῶν μεγάλων 
Δυνάμεων, ἤ στήν ὑπόθεση τῆς ἀπελευθέρωσης τῆς ἀνθρωπότη- 
τας ἀπό τόν καπιταλισμό, ἀπό τήν πείνα, ἀπό τούς πολέμους; 
Τό προλεταριάτο πρέπει νά διαλέξει. 


Γράφτηκε στά γερμανικά ἀνάμεσα 
στίς 3 καί Ι7 (26 καί 30) τοῦ Γενάρη 1917 


Δημοσιεύτηκε στίς 3] τοῦ Γενάρη καί 


| τοῦ Φλεβάρη 1917 στήν ἐφημερίδα Δήμοσιεύετα! σύμφωνα 
«ΥοἰκαγοσΠί», ἀρ. φύλ. 26 καί 27 µέ τό χειρόγραφο 
“Ὑπο]ραφή: --ε-- Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 


Στά ρωσικά πρωτοδημοσιεύτηκε 
τό 193] στή 4ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΥΗΠ 
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“Ἡ παραδοχή τῆς θέσης ὅτι ὁ τωρινός πόλεμος εἶναι 
ἱμπεριαλιστικός, δηλ. πόλεμος ἀνάμεσα σέ δυό μεγάλους 
ἅρπαγες γιά τήν κυριαρχία τοῦ κόσμου καί τήν καταλήστευσή 
του. δέν ἀποδείχνει κιόλας ὅτι εἶναι ἀπαραίτητο νά ἀπορίψουμε 
τήν ὑπεράσπιση τῆς ἐλβετικῆς πατρίδας. ᾿Εμεῖς, οἱ ἐλβετοί, 
ὑπερασπίζουμε ἀκριβῶς τήν οὐδετερότητά µας, ἐγκαταστήσαμε 
στρατεύματα στά σύνορά µας, γιά νά ἀποφύγουμε ἀκριβῶς τή 
συμμετοχή σ᾿᾽αὐτό τόν ἁρπακτικό πόλεμο! 

Αὐτά λένε οἱ σοσιαλπατριῶτες, οἱ γκρυτλιανοί, µέσα στό. 
Σοσιαλιστικό κόµµα καί ἔξω ἀπ᾽ αὐτό. 

Τό ἐπιχείρημα αὐτό βασίζεται στίς παρακάτω προὐποθέσεις 
πού γίνονται παραδεκτές σιωπηρά ἤ εἰσάγονται ἀπαρατήρητα: 

Στήν ἄκριτη ἐπανάληψη τῶν ὅσων λέει ἡ ἁστική τάξη καί 
ὅσων εἶναι ὑποχρεωμένη νά λέει γιά τή διαφύλαξη τῆς ταξικῆς 
της κυριαρχίας. 

Στήν πλήρη ἐμπιστοσύνη στήν ἀστική τάξη καί πλήρη 
ἔλλειψη ἐμπιστοσύνης στό προλεταριάτο. 

Στήν ἄγνοια τῆς πραγματικῆς, τῆς ὄχι ἐπινοημένης διεθνοῦς 
κατάστασης, πού διαμορφώθηκε πάνω στή βάση τῶν ἱμπεριαλι- 
στικῶν σχέσεων ἀνάμεσα σέ ὅλες τίς εὐρωπαϊκές χῶρες καί τῆς 
ἱμπεριαλιστικῆς «πρόσδεσης» τῆς ἐλβετικῆς καπιταλιστικῆς 
τάξης. 

Μήπως ἡ ἁἀστική τάξη τῆς Ρουμανίας καί τῆς Βουλγαρίας 
δέν διαβεβαίώωναν μῆνες ὁλόκληρους, µέ τόν πιό ἐπίσημο τρόπο, 
ὅτι οἱ πολεμικές προετοιµασίες τους ὑπαγορεύονται, τάχα, 
«μόνο» ἀπό τήν ὑπεράσπιση τῆς οὐδετερότητας; 
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“Ὑπάρχουν ἄραγε σοβαροί, ἐπιστημονικοί λόγοι γιά νά 
κάνουµε σ᾿᾽ αὐτό τό ζήτημα θεµελιακή διάκριση ἀνάμεσα στήν 
ἀστική τάξη τῶν χωρῶν πού ἀναφέραμε καί τήν ἑλβετική: 

Φυσικά ὄχι! "Οταν ἀναφέρονται στό ὅτι στή Ρουμανία καί 
στή Βουλγαρία ἡ ἀστική τάξη κατέχεται ἀπό ἕνα ὁρισμένο 
πάθος κατακτήσεων καί προσαρτήσεων καί ὅτι αὐτό δέν 
μποροῦμε νά τό διαπιστώσουμε γιά τήν ἁἀστική τάξη τῆς 
᾿Ελβετίας, αὐτό, βέβαια, δέν μποροῦμε νά τό θεωρήσουμε σάν 
θεµελιακή διαφορά. Τά ἱμπεριαλιστικά συμφέροντα ἐκφράζον- 
ται, ὅπως εἶναι πασίγνωστο, ὄχι µόνο σέ ἐδαφικά ὀφέλη. ἀλλά 
καί σέ οἰκονομικά. Δέν πρέπει νά μᾶς διαφεύγει ὅτι ἡ ἁἀστική 
τάξη τῆς ᾿Ελβετίας ἐξάγει κεφάλαια τουλάχιστο 3 δισεκατομμυ- 
ρίων φράγκων, δηλ. ἐκμεταλλεύεται ἱμπεριαλιστικά τούς καθυ- 
στερηµένους λαούς. Αὐτό εἶναι γεγονός. Γεγονός εἶναι καί τό 
ὅτι τό ἐλβετικό τραπεζικό κεφάλαιο εἶναι συνδεμένο καί 
περιπλεγµένο στενότατα µέ τό τραπεζικό κεφάλαιο τῶν μεγάλων 
Δυνάμεων, ὅτι ἡ ὕπαρξη τῆς «Ετεπιάεπιπάιςίτίς»Ά στήν ᾿ΕλΡβε- 
τία κτλ. μαρτυρεῖ μόνιμη διανοµή τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πλούτου 
ἀνάμεσα στίς µεγάλες Δυνάμεις καί τήν ᾽᾿Ελρετία. Καί ἐπιπλέον 
ἡ ᾿Ελβετία βρίσκεται σέ πολύ ψηλότερο σκαλοπάτι ἀνάπτυξης 
τοῦ καπιταλισμοῦ ἀπ᾿ὅ,τι ἡ Ρουμανία καί ἡ Βουλγαρία στήν 
᾿Ελβετία δέν μπορεῖ νά γίνει ἀπολύτως κανένας λόγος γιά 
ὁποιοδήποτε «ἐθνικό» λαϊκό κίνηµα: αὐτή ἡ ἐποχή ἱστορικῆς 
ἀνάπτυξης ἔχει τελειώσει πιά γιά τήν ᾿Ελβετία πρίν ἀπό 
πολλούς αἰῶνες, πράγµα πού δέν μποροῦμε νά ποῦμε γιά κανένα 
ἀπό τά παραπάνω βαλκανικά κράτη. 

Ἔτσι, στόν ἁστό συμφέρει νά πασχίζει νά ἐμπνεύσει στό 
λαό, στούς ἐκμεταλλευόμενους, ἐμπιστοσύνη πρός τήν ἀστική 
τάξη καί νά προσπαθεῖ νά σκεπάσει µέ κατάλληλες φράσεις τήν 
πραγματική ἱμπεριαλιστική πολιτική τῆς «δικῆς του» ἀστικῆς 
τάξης. 

Μά στό σοσιαλιστή συμφέρει κάτι τό ὁλότελα διαφορετικό. 
Καί συγκεκριµένα: νά ξεσκεπάζει ἀνελέητα, µήν ἐπιτρέποντας 
κανενός εἴδους αὐταπάτες, τήν πραγματική πολιτική τῆς «δικῆς 
του» ἀστικῆς τάξης. Μιά τέτια συνέχιση αὐτῆς τῆς πραγματικῆς 
πολιτικῆς τῆς ἐλβετικῆς ἀστικῆς τάξης, ὅπως τό ξεπούλημα τοῦ 
λαοῦ της στόν ἕνα ἤ τόν ἄλλο ἱμπεριαλιστικό συνασπισμό 
Δυνάμεων θά ἦταν πολύ πιό πιθανή καί πολύ πιό «φυσιολογική» 
(δηλ. θά ἀνταποκρινόταν περισσότερο στή φύση αὐτῆς τῆς 


Ἡ.- «Βιομηχανία γιά τήν ἐξυπηρέτηση τῶν ξένων». ᾿Η Σύντ. 
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ἀστικῆς τάξης), παρά ἡ ὑπεράσπιση τῆς δημοκρατίας μέ τήν 
ἀληθινή σηµασία αὐτῆς τῆς λέξης, σέ ἀντίθεση µέτά συμφέρον- 
τα τοῦ κέρδους. 

«"Ο καθένας ἐκεῖ πού τάχθηκε»: οἱ γκρυτλιανοί, σάν 
ὑπηρέτες καί πράκτορες τῆς ἀστικῆς τάξης, ἄς ἐξαπατοῦν τό 
λαό µέ φράσεις γιά τήν «ὑπεράσπιση τῆς οὐδετερότητας», 

Οἱ σοσιαλιστές ὅμως, οἱ ἀγωνιστές ἑνάντια στήν ἀστική 
τάξη, πρέπει ν᾿ ἀνοίξουν τά µάτια τοῦ λαοῦ µπροστά στόν 
ἐξαιρετικά ρεαλιστικό κίνδυνο νά πουληθεῖ ἀπό τή «δική του» 
ἀστική τάξη, κίνδυνο πού τόν ἀποδείχνει ὁλόκληρη ἡ ἱστορία 
τῆς ἑλβετικῆς ἀστικῆς τάξης! 


Γράφτηκε στά γερμανικά 
τό Γενάρη τοῦ 1917 
4ημοσιεύεται σύμφωνα 
Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 193] μέ τό χειρόγραφο 
στή 4ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΙ] Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
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Κάτι σάν πανηγύρι ἔχουν οἱ πασιφιστές στή γειτονιά τους. 
᾿Αγαλλιοῦν οἱ ἐνάρετοι ἀστοί τῶν οὐδέτερων χωρῶν: «᾿Αρκετά 
βγάλάμε ἀπό τά πολεμικά κέρδη καί τήν ἀκρίβια. Δέν φτάνει; 
Ὅπως καί νά εἶναι, πιό πολλά κέρδη, καθώς φαίνεται, δέν 
πρόκειται πιά νά βγάλουμε, καί ὁ λαός μπορεῖ νά χάσει στό 
τέλος τήν ὑπομονή του...» 

Πῶς νά µήν ἀγαλλιοῦν, ὅταν ὁ «ἴδιος» ὁ Οὐίλσων «παραφρά- 
ζει» τήν πασιφιστική δήλωση τοῦ ἰταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ 
κόμματος, πού μόλις εἶχε ψηφίσει στό Κίνταλ. µιά ἐπίσημη καί 
πανηγυρική ἀπόφαση γιά τό ἐντελῶς ἀβάσιμο τοῦ σοσιαλπασι- 
φισμοῦ; ' 

Εἶναι λοιπόν ἐκπληκτικό ὅτι ὁ Τουράτι πανηγυρίζει στήν 
«ΑναΠί!» ἀπ᾽ ἀφορμή αὐτή τήν παράφραση τοῦ Οὐίλσων τῶν 
ὁικῶν τους, τῶν ἰταλικῶν «ἐπίσης-σοσιαλιστικῶν» πασιφι- 
στικῶν φράσεων; Εἶναι λοιπόν ἐκπληκτικό ὅτι οἱ γάλλοι 
σοσιαλπασιφιστές καί καουτσκιστές «ἑνώνονται» µέ ἀγάπη στή 
«Ι6 Ρορυ]αίτε»12ἱ τους μέ τόν Τουράτι καί τόν Κάουτσκι, πού 
ἔκανε τήν ἐμφάνισή του στό γερμανικό σοσιαλδηµοκρατικό 
τύπο µέ πέντε ἐξαιρετικά ἀνόητα πασιφιστικά ἄβθρα, τά ὁποῖα 
φυσικά «παραφράζουν» ἐπίσης τή φλυαρία γιά καλούτσικη 
δημοκρατική εἰρήνη, πού τά γεγονότα τήν ἔβαλαν στήν ἡμερή- 
σια διάταξη: 

Καί ἡ φλυαρία αὐτή διαφέρει σήµερα πραγματικά ἀπό τήν 
προηγούµενη. ἀκριβῶς γιατί ἔχει µιά ὁρισμένη ἀντικειμενική 
βάση. Τή βάση αὐτή τή δημιούργησε ἡ στροφή στήν παγκόσμια 
πολιτική ἀπό τόν ἱμπεριαλ]ιστικό πόλεμο, πού χάρισε στούς λαούς 
τίς πιό µεγάλες συμφορές καί τήν πιό µεγάλη προδοσία τοῦ 
σοσιαλισμοῦ ἀπό τούς κυρίους Πλεχάνοφ, ᾽᾿Αλμπέρ Τομά, 
Λέγκιν, Σάιντεµαν κτλ., πρός τήν ἱμπεριαλιστική εἱρήνη πού 
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πρόκειται νά χαρίσει στούς λαούς τήν πιό µεγάλη ἁπάτη µέ 
ὡραῖες φράσεις, µισομεταρυθµίσεις, μισοπαραχωρησοῦλες κτλ. 

“Ἡ στροφή αὐτή ἄρχισε. 

Τή στιγµή αὐτή δέν μπορεῖ κανείς νά ξέρει---καί οἱ ἴδιοι οἱ 
καθοδηγητές τῆς ἱμπεριαλιστικῆς πολιτικῆς, οἱ βασιλιάδες τοῦ 
χρηματιστικοῦ κεφαλαίου καί οἱ ἐστεμμένοι ληστές δέν εἶναι σέ 
θέση νά τό καθορίσουν µέ ἀκρίβεια-- πότε ἀκριβῶς θά ἔλθει 
αὐτή ἡ ἱμπεριαλιστική εἰρήνη. τί µεταβολές θά γίνουν ὥς τότε 
στόν πόλεμο, ποιές θά εἶναι οἱ λεπτομέρειες αὐτῆς τῆς εἰρήνης. 
Μά αὐτό δέν εἶναι τό σπουδαῖο. Τό σπουδαῖο εἶναι τό γεγονός 
τῆς στροφῆς πρός τήν εἰρήνη. τό σπουδαῖο εἶναι ὁ βασικός 
χαρακτήρας αὐτῆς τῆς εἰρήνης, µά καί τά δυό αὖτά ἔχουν ἀρκετά 
πιά ξεκαθαριστεῖ ἀπό τήν προηγούµενη ἐξέλιξη τῶν γεγονότων. 

Μέσα στούς 209 μῆνες τοῦ πολέμου οἱ πόροι καί τῶν δυό 
ἱμπεριαλιστικῶν συνασπισμῶν ἔχουν προσδιοριστεῖ ἀρκετά, 
ὅλοι ἤ σχεδόν ὅλοι οἱ πιθανοί σύμμαχοι ἀνάμεσα στούς πιό 
κοντινούς «γειτόνους», πού ἀποτελοῦν ὑπολογίσιμη δύναμη, 
ἔχουν τραβηχτεῖ στό μακελειό, οἱ δυνάµεις τῶν στρατῶν καί τῶν 
στόλων ἔχουν δοκιμαστεῖ καί ξαναδοκιμαστεῖ, ἔχουν μετρηθεῖ 
καί ξαναμετρηθεῖ. Τό χρηµατιστικό κεφάλαιο κέρδισε δισεκα- 
τομμύρια: τό βουνό τῶν πολεμικῶν χρεῶν δείχνει τό μέγεθος τοῦ 
φόρου ὑποτελείας πού τό προλεταριάτο καί οἱ ἄπορες µάζες 
«πρέπει» τώρα νά πληρώνουν ἐπί δεκαετίες στή διεθνή ἁστική 
τάξη. γιατί αὐτή εἶχε τήν εὐγενέστατη καλοσύνη νά τούς 
ἐπιτρέψει νά πετσοκόψουν στόν πόλεμο γιά τό μοίρασμα τῆς 
ἰμπεριαλιστικῆς λείας ἑκατομμύρια ἀδέλφια τοὺς τῆς μισθωτῆς 
σκλαβιᾶς. 

Μέ τό σήµερινό πόλεμο, καθώς φαίνεται, δέν εἶναι δυνατό νά 
γδάρουν ἀκόμη περισσότερα τοµάρια ἀπό τά καµατερά τῆς 
μισθωτῆς δουλιᾶς--- ἐδῶ βρίσκεται µιά ἀπό τίς βαθιές οἰκονομι- 
κές αἰτίες τῆς στροφῆς πού παρατηρεῖται τώρα στήν παγκόσμια 
πολιτική. Καΐ δέν εἶναι δυνατό, γιατί οἱ πόροι γενικά ἑξαντλοῦν- 
τὰι. Οἱ ἁμερικανοί δισεκατομμυριοῦχοι καί τά μικρότερα 
ἀδέλφια τους στήν ᾿Ολλανδία, τήν ᾿Ελβετία, τή Δανία καί τίς 
ἄλλες οὐδέτερες χῶρες ἀρχίζουν νά παρατηροῦν ὅτι ἡ χρυσοφό- 
ρα φλέβα ἐξαντλεῖται---σ᾽αὐτό βρίσκεται ἡ πηγή τῆς ἀνάπτυ- 
ἕης τοῦ οὐδέτερου πασιφισμοῦ, κι ὄχι στά εὐγενικά ἀνθρωπι- 
στικά αἰσθήματα, ὅπως νομίζουν οἱ ἁπλοῖϊκοί, θλιβεροί καί 
γελοῖοι Τουράτι, Κάουτσκι καί Σία. 

Καί κοντά σ᾽αὐτό μεγαλώνει κι ἡ δυσαρέσκεια καί ἡ 
ἀγανάκτηση τῶν μαζῶν. Στό προηγούμενο φύλλο παραθέσαµε 
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ὁμολογίες τοῦ Γκουτσκόφ καί τοῦ Χέλφεριχ 122, πού δείχνουν 
πώς καί οἱ δυό τους φοβοῦνται τήν ἐπανάσταση. Δέν εἶναι ἄραγε 
καιρός νά τελειώνουμε τό πρῶτο ἱμπεριαλιστικό μακελειό; 

Στίς ἀντικειμενικές συνθῆκες πού ἐπιβάλλουν τό σταµάτηµα 
τοῦ πολέμου προστίθεται ἔτσι ἡ ἐπίδραση τοῦ ταξικοῦ ἐνστί- 
κτου καί τοῦ ταξικοῦ ὑπολογισμοῦ τῆς παραχορτασµένης ἀπό τά 
πολεμικά κέρδη ἀστικῆς τάξης. 

“Ἡ πολιτική στροφή πού συντελεῖται πάνω στή βάση αὐτῆς 
τῆς οἰκονομικῆς στροφῆς ἀκολουθεῖ δυό κύριες γραμμές: ἡ 
νικήτρια Γερμανία ἀποσπᾶ ἀπό τόν κυριότερο ἐχθρό της, τήν 
᾿᾽Αγγλία, τούς συµµάχους της, ἀπό τή µιά µεριά, γιατί τά πιό 
βαριά χτυπήματα καταφέρθηκαν (καί μποροῦν ἀκόμη νά κατα- 
φερθοῦν) ὄχι στήν ᾿Αγγλία, ἀλλά ἀκριβῶς σ᾿᾽αὐτούς τούς 
συµµάχους, κι ἀπό τήν ἄλλη µεριά, γιατί ὁ γερμανικός ἱμπερια- 
λισµός πού ἔχει καταληστέψει πάρα πολλά εἶναι σέ θέση νά 
κάνει στούς συμμάχους τῆς ᾿ Αγγλίας μισοπαραχωρησοῦλες. 

Εἶναι δυνατό παρόλα αὐτά νά ἔχει κλειστεῖ ἡ χωριστή εἰρήνη 
ἀνάμεσα στή Γερμανία καί τή Ρωσία. Ἔχει ἀλλάξει µόνο ἡ 
µορφή τῆς πολιτικῆς συναλλαγῆς ἀνάμεσα στούς δυό αὐτούς 
ληστές. 'Ο τσάρος μποροῦσε νά πεῖ στόν Γουλιέλμο: «ἄν 
ὑπογράψω φανερά τή χῶὠριστή εἰρήνη. τότε αὔριο, ὦ πολυσέβα- 
στε συμβαλλόμενέ µου, θά χρειαστεῖ ἴσως νά ἔχεις νά κάνεις µέ 
κυβέρνηση τοῦ Μιλιουκόφ καί -τοῦ Γκουτσκόφ, ἄν ὄχι τοῦ 
Μιλιουκόφ καί τοῦ Κέρενσκι. Γιατί ἡ ἐπανάσταση ἀναπτύσσε- 
ται, κι ἐγώ δέν ἐγγυῶμαι γιά τό στρατό, πού µέ τούς στρατηγούς 
του ἀλληλογραφεῖ ὁ Τκουτσκόφ καί πού οἱ περισσότεροι 
ἀξιωματικοί του τώρα εἶναι χθεσινοί µαθητές τοῦ γυμνασίου. 
Συµφέρει νά διακινδυνεύσουµε νά χάσω ἐγώ τό θρόνο καί σύ 
ἕναν καλό συµβαλλόμενο;». 

«Φυσικά, δέν συμφέρει»---θ᾽ ἀπαντοῦσε ὁ Γουλιέλμος, ἄν 
τοῦ εἶχε εἰπωθεῖ ἄμεσα ἤ ἔμμεσα ἕνα τέτιο πράγμα. «Καίΐ τί μᾶς 
χρειάζεται ἡ ἀνοιχτή χωριστή εἰρήνη, ἤ γενικά ἡ γραμμένη στό 
χαρτί; Μήπως δέν μποροῦμε νά πετύχουμε τό ἴδιο πράγμα μέ 
διαφορετικό, πιό λεπτό τρόπο; Θά ἀπευθυνθῶ ἀνοιχτά σέ ὅλη 
τήν ἀνθρωπότητα µέ τήν πρόταση νά τῆς χαρίσω τήν εὐτυχία 
τῶν ἀγαθῶν τῆς εἰρήνης. Θά κλείσω στά κρυφά τό µάτι στούς 
γάλλους ὅτι εἶμαι ἔτοιμος νά τούς δόσω πίσω ὅλη ἤ σχεδόν ὅλη 
τή Γαλλία καί τό Βέλγιο µέ «δίκαιο» ἀντάλλαγμά τους τίς 
ἀποικίες τους στήν ᾿Αφρική--- καί στούς ἰταλούς ὅτι μποροῦν 
νά ὑπολογίζουν σέ κανένα «κομματάκι» ἀπό τά ἰταλικά ἐδάφη 
τῆς Αὐστρίας σύν µερικά κομματάκια στά Βαλκάνια. Εἶμαι σέ 
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θέση νά καταφέρω οἱ προτάσεις καί τά σχέδιά µου νά γίνουν 
γνωστά στούς λαούς: θά μπορέσουν τότε οἱ ἄγγλοι νά κρατή- 
σουν ἄλλο τούς δυτικοευρωπαίους συμμάχους τους; Κι ἐμεῖς οἱ 
δυό θά μοιραστοῦμε τή Ρουμανία, τή Γαλικία καί τήν ”Αρμενία 
---ὅσο γιά τήν Κωνσταντινούπολη, ὦ πολυσέβαστε ἀδελφέ µου, 
θά τή δεῖς, ὅσο θά δεῖς τ᾽αὐτιά σου! Τήν Πολωνία, ᾧὦ 
πολυσέβαστε ἀδελφέ µου, θά τή δεῖς, ὅσο θά δεῖς τ᾽ αὐτιά σου!» 

"Αν ἔγινε µιά τέτια συζήτηση κανείς δέν μπορεῖ νά ξέρει. Μά 
αὐτό δέν εἶναι τό οὐσιαστικό. Τό οὐσιαστικό εἶναι ὅτι τά 
πράγµατα ἐξελίχθηκαν, ἀκριῤῶς ἱ ἔτσι. "Αν ὁ τσάρος δέν συμφώ- 
νηΏσε µέ τά ἐπιχειρήματα τῶν γερμανῶν διπλωματῶν, τά ἐπιχειρή- 
µατα τῆς στρατιᾶς τοῦ Μάκενσεν στή Ρουμανία ἐπέδρασαν, 
φαίνεται, πιό πειστικά. 

Ὅσο γιά τό σχέδιο διανομῆς τῆς Ρουμανίας ἀνάμεσα στή 
Ρωσία καί τήν «τετραπλή συμμαχία» (δηλαδή τούς συμμάχους 
τῆς Γερμανίας, Αὐστρία καί Βουλγαρία) μιλᾶνε πιά ἀνοιχτά στό 
γερμανικό ἱμπεριαλιστικό τύπο! ᾿Ενῶ τοῦ φλύαρου ᾿Ερβέ τοῦ 
ξεφεύγουν ἤδη κουβέντες: δέν θά µπορέσουµε νά ἀναγκάσουμε 
τό λαό νά πολεμήσει, ἄν µάθει ὅτι μποροῦμε τώρα.κιόλας νά 
πάρουµε πίσω τό Βέλγιο καί τή Γαλλία. Καί οἱ πασιφιστές 
κουτεντέδες τῆς οὐδέτερης ἀστικῆς τάξης ἔχουν ριχτεῖ κιόλας 
«στή δουλιά»: τούς ἔλυσε τή γλώσσα ὁ Γουλιέλμος! Καί οἱ 
πασιφιστές... σοφοί ἀπό τούς σοσιαλιστές, ὁ Τουράτι στήν 
Ἱταλία, ὁ Κάουτσκι στή Γερμανία κτλ. κτλ. διαρηγνύουν τά 
ἱμάτιά τους, χρησιµοποιώντας τόν ἀνθρωπισμότους, τήν ἀγάπη 
τους στόν ἄνθρωπο, τήν ὑπέργεια ἀρετή τους (καί τό ὑψηλό τους 
πνεῦμα) γιά τόν ἐξωραϊῖσμό τῆς ἐπερχόμενης ἱμπεριαλιστικῆς 
εἰρήνης! 

Πόσο ὄμορφα εἶναι ὅλα τακτοποιηµένα γενικά σ᾽αὐτό τόν 
καλύτερο ἀπ ὅλους τούς κόσμους! Μπλεχτήκαμε ἐμεῖς, οἱ 
βασιλιάδες τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου καί οἱ ἐστεμμένοι 
ληστές, στήν πολιτική τῆς ἰἱμπεριαλιστικῆς ληστείας, χρειά- 
στηκε νά πολεμήσουμε--- ἔ, τί νά γίνει; θά θησαυρίσουµε καί 
στόν πόλεμο ὄχι χειρότερα ἀπ᾽ὅ,τι στήν εἰρήνη, καί µάλιστα 
πολύ καλύτερα! Κι᾿ὅσο γιά ἐξαχρειωμένους λακέδες πού νά 
ἀνακηρύσσουν τόν πόλεμό µας «ἀπελευθερωτικό», σάν τούς 
Πλεχάνοφ, ᾽Αλμπέρ Τομµά, Λέγκιν, Σάιντεµαν καί Σία, ἔχουμε 
ὅσους θέλετεῖ "Ηρθε καιρός νά κλείσουμε ἱμπεριαλιστική 
εἰρήνη;--ἔ, τί νά γίνει, Τά πολεμικά χρέη µήπως δέν εἶναι 
ὑποχρεώσεις πού μᾶς ἐγγυῶνται τό ἱερό δικαίωµα νά εἰσπράτ- 
τουµε ἑκατονταπλάσιο φόρο ὑποτελείας ἀπό τούς λαούς; Καί 
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ὅσο γιά ἀφελεῖς, πού νά ἐξωραΐζουν τήν ἱμπεριαλιστική αὐτή 
εἰρήνη καί νά ἐξαπατοῦν τούς λαούς µέ µελιστάλακτους λόγους, 
ἔχουμε ὅσους θέλετε, πάρτε λ.χ. τόν Τουράτι, τόν Κάουτσκι καί 
τούς ἄλλους «ἡγέτες» τοῦ παγκόσμιου σοσιαλισμοῦ! 

'Ο κωμικοτραγικός χαρακτήρας τῶν ἐκδηλώσεων τοῦ Του- 
ράτι καί τοῦ Κάουτσκι βρίσκεται ἀκριβῶς στό ὅτι δέν καταλαβα(- 
γουν τόν πραγµατικό, τόν ἀντικειμενικό, τόν πολιτικό ρόλο πού 
παίζουν οἱ ἴδιοι, ρόλο παπαδίσκων πού παρηγοροῦν τούς λαούς 
ἀντί νά τούς ξεσηκώνουν στήν ἐπανάσταση, ρόλο ἀστῶν 
ὁικήγόρων πού μέ πομπώδεις φράσεις γιά καθελογῆς ὡραῖα 
πράγµατα γενικά καί γιά τή δημοκρατική εἰρήνη ἰδιαίτερα 
συγκαλύπτουν, σκεπάζουν, ἐξωραΐζουν, ντύνουν τήν ἀποκρου- 
στική γύμνια τῆς ἰμπεριαλιστικῆς εἰρήνης πού ἐμπορεύεται τούς 
λαούς καί κατακομµατιάζει τίς χῶρες. 

Σ  αὐτό ἀκριβῶς βρίσκεται ἡ ἑνότήτα ἀρχῶν τῶν σοσιαλσωβι- 
νιστῶν (τῶν Πλεχάνοφ καί τῶν Σάιντεµαν) καί τῶν σοσιαλπασι- 
φιστῶν (Τουράτι καί Κάουτσκι), ὅτι δηλαδή καί οἱ πρῶτοι καί οἱ 
δεύτεροι εἶναι ἀντικειμενικά ὑπήρέτες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ: οἱ 
πρῶτοι τόν «ὑπηρετοῦν», ἐξωραΐζοντας τόν ἱἰμπεριαλιστικό 
πόλεμο µέ τή χρησιμοποίηση τῆς ἔννοιας τῆς «ὑπεράσπισης τῆς 
«πατρίδας», οἱ δεύτεροι ὑπηρετοῦν τόν ἴδιο πάλι ἱμπεριαλισμό, 
ἐξωραΐζοντας µέ φράσεις γιά δημοκρατική εἰρήνη τήν ἱμπερια- 
λιστική εἰρήνη πού ὠὡριμάζει καί προετοιμάζεται. 

Στήν ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη χρειάζονται λακέδες καί 
τῶν δυό εἰδῶν ἤ ἀποχρώσεων: οἱ Πλεχάνοφ γιά νά ἐνθαρύνουν 
μέ τίς φωνές «κάτω οἱ κατακτητές» τή συνέχιση τοῦ μακελειοῦ, 
καί οἱ Κάουτσκι γιά νά παρηγοροῦν καί νά καθησυχάζουν µέ 
µελιστάλακτους ὕμνους γιά τήν εἰρήνη τίς ὀργισμένες μάζες. 

Γι᾽αὐτό καί ἡ γενική ἕνωση τῶν σοσιαλσωβινιστῶν ὅλων 
τῶν χωρῶν µέ τούς σοσιαλπασιφιστές --αὐτή ἡ γενική «συνω- 
µοσία ἐνάντια στό σοσιαλισμό» γιά τήν ὁποία μιλάει µιά 
προκήρυξη τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς Βέρ- 
νης !23, αὐτή ἡ «γενική ἀμνηστία» γιά τήν ὁποία ἐμεῖς ἔχουμε 
μιλήσει πολλές φορές --δέν θά εἶναι κάτι τό τυχαῖο, ἀλλά µόνο 
μιά ἐκδήλωση τῆς θεμελιακῆς ἑνότητας καί τῶν ὁυό αὐτῶν 
κατευθύνσεων τοῦ παγκόσμιου «σοσιαλισμοῦ» τῆς κακιᾶς ὥρας. 
Δέν εἶναι τυχαῖο ὅτι ὁ Πλεχάνοφ φωνάζει ἔξαλλος γιά «προδο- 
σία» τῶν Σάιντεµαν καί ταυτόχρονα κάνει ὑπαινιγμούς γιά 
εἰρήνευση καί ἑνότητα μ᾿ αὐτούς τούς κυρίους, ὅταν θά ἔρθει ἡ 
κατάλληλη στιγµή γι᾽ αὐτό. 

᾽Αλλά---θά ἀντιτείνει ἴσως ὁ ἀναγνώστης-- μπορεῖ νά 
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ξεχάσει κανείς ὅτι ἡ ἱμπεριαλιστική εἰρήνη εἶναι «παρόλα αὐτά 
καλύτερη» ἀπό τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο; "Οτι, ἄν ὄχι 
ὁλόκληρο τό πρόγραµµα τῆς δημοκρατικῆό εἰρήνης, τότε 
ὁρισμένα «μέρη» του, «στό μέτρο τοῦ δυνατοῦ» μποροῦν νά 
πραγματοποιηθοῦν; "Ὅτι ἡ ἀνεξάρτητη Πολωνία εἶναι καλύτε- 
ρη ἀπό µιά ρωσική Πολωνία; "Οτι ἡ ἕνωση τῶν ἰταλικῶν 
ἐδαφῶν τῆς Αὐστρίας µέ τήν ᾿Ιταλία εἶναι βῆμα πρός τά µπρός; 

Μέ παρόμοιους συλλογισμούς καμουφλάρονται ἀκριβῶς οἱ 
ὑπερασπιστές τοῦ Τουράτι καί τοῦ Κάουτόοκι,͵ χωρίς νά ἀντιλαμ- 
βάνονται ὅτι ἀπό ἑπαναστάτες μαρξιστές μετατρέπονται ἔτσι σέ 
ἀστούς ρεφορµιστές τῆς ἀράδας. 

Μήπως μπορεῖ κανείς, ἄν δέν τά ἔχει χαμένα, νά ἀρνηθεῖ ὅτι 
ἡ Γερμανία τοῦ Βίσμαρκ καί οἱ κοινωνικοί τῆς νόμοι ἦταν 
«καλύτεροι» ἀπ᾿ὅ,τι ἦταν ἡ Γερμανία πρίν ἀπό τό 1548: “Οτι οἱ 
µεταρυθµίσεις τοῦ Στολίπιν ἦταν «καλύτερες» ἀπ᾿ὅ,τι ἦταν ἡ 
Ρωσία πρίν ἀπό τό 1905: Μήπως οἱ γερμανοί σοσιαλδηµοκράτες 
(τότε ἦταν ἀκόμη σοσιαλδηµοκράτες) ψήφισαν γι᾽ αὐτό τό λόγο 
τίς µεταρυθµίσεις τοῦ Βίσμαρκ; Μήπως οἱ µεταρυθµίσεις τοῦ 
Στολίπιν ἐξωραΐστηκαν ᾖἤ τουλάχιστο ὑποστηρίχθηκαν ἀπό 
τούς ρώσους σοσιαλδηµοκράτες, ἐκτός φυσικά ἀπό τούς κ.κ. 
Πότρεσοφ, Μάσλοφ καί Σία πού σήµερα τούς γυρίζει µέ 
περιφρόνηση τήν πλάτη ἀκόμη καί ὁ Μάρτοφ, µέλος τοῦ ἴδιου 
τους τοῦ Κόμματος; 

“Ἡ ἱστορία δέν σταματάει καί τόν καιρό τῶν ἀντεπαναστά- 
σεων. 'Η ἱστορία προχώρησε καί στή διάρκεια τοῦ ἱμπεριαλι- 
στικοῦ πολέμου τοῦ 1914-1906, πού ἦταν συνέχιση τῆς ἱμπεριαλι- 
στικῆς πολιτικῆς τῶν προηγούμενων δεκαετιῶν. 'Ο παγκόσμιος 
καπιταλισμός πού στά 1860-1870 ἦταν πρωτοπόρα καί προοδευ- 
τική δύναμη τοῦ ἐλεύθερου συναγωνισμοῦ καί πού στίς ἀρχές 
τοῦ 20οῦ αἰώνα μετεξελίχθηκε σέ μονοπωλιακό καπιταλισμό, 
δηλ. σέ ἰμπεριαλισμό, ἔκανε στή διάρκεια τοῦ πολέμου ἕνα 
σηµαντικό βῆμα µπρός ὄχι µόνο πρός µιά ἀκόμη μεγαλύτερη 
συγκέντρωση τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου, ἀλλά καί πρός τή 
μετατροπή του σέ κρατικό καπιταλισμό. Τή δύναμη τῆς ἐθνικῆς 
σύνδεσης, τή σηµασία τῶν ἐθνικῶν συμπαθειῶν, τήν ἀποκάλυψε 
σ᾽ αὐτό τόν πόλεμο ἡ συμπεριφορά, λ.χ. τῶν ἱρλανδῶν στόν ἕνα 
ἱμπεριαλιστικό συνασπισμό καί τῶν τσέχων στόν ἄλλο. Οἱ 
συνειδητοί ἡγέτες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ λένε µέσα τους: δέν 
μποροῦμε, βέβαια, νά πραγµατοποιήσουµε τούς σκοπούς µας 
χωρίς τό στραγγαλισµό τῶν μικρῶν λαῶν, µά ὑπάρχουν δυό 
τρόποι στραγγαλισμοῦ. "Ὑπάρχουν περιπτώσεις πού εἶναι πιό 
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σίγουρο--καί συµφερότερο--νά ἀποκτήσεις εἰλικρινεῖς καί 
εὐσυνείδητους «ὑπερασπιστές τῆς πατρίδας» στόν ἱμπεριαλιστι- 
κό πόλεμο μέ τή δηµιουργία πολιτικά ἀνεξάρτητων κρατῶν πού 
γιά τήν οἰκονομική ἐξάρτησή τους θά φροντίσουμε πιά «ἐμεῖς»' 
Εἶναι συμφερότερο νά εἶσαι σύμμαχος (σέ ἕνα σοβαρό πόλεμο 
τῶν ἰμπεριαλιστικῶν Δυνάμεων) τῆς ἀνεξάρτητης Βουλγαρίας, 
παρά κύριος τῆς ἐξαρτημένης ᾿Ιρλανδίας! 'Η ὁλοκλήρωση 
ἐκείνων πού ἔμειναν ἀτέλειωτα στόν τοµέα τῶν ἐθνικῶν µετα- 
ρυθμίσεων μπορεῖ καμιά φορά νά δυναµώσει ἐσωτερικά τόν 
ἰμπεριαλιστικό συνασπισμό, αὐτό τό ὑπολογίζει σωστά λ.χ. 
ἕνας ἀπό τούς πιό πρόστυχους ὑπηρέτες τοῦ γερμανικοῦ 
ἰμπεριαλισμοῦ, ὁ Κ. Ρέννερ πού, ἐννοεῖται, ὑπερασπίζει µέ ὅλες 
του τίς δυνάµεις τήν «ἑνότητα» τῶν σοσιαλδημοκρατικῶν 
κομμάτων γενικά καί τήν ἑνότητα µέ τόν Σάιντεµαν καί 
εἰδικότερα µέ τόν Κάουτσκι. 

“ΗἩ ἀντικειμενική πορεία τῶν πραγμάτων ἐπιβάλλεται, καί 
ὅπως οἱ στραγγαλιστές τῶν ἐπαναστάσεων τοῦ 19845 καί τοῦ 1905 
ἦταν, µέ µιά ὁρισμένη ἔννοια, οἱ ἐκτελεστές τῆς διαθήκης τους, 
ἔτσι καί οἱ µαέστροι τοῦ ἱἰμπεριαλιστικοῦ μακελειοῦ εἶναι 
ἀναγκασμένοι νά ἐφαρμόζουν ὁρισμένες κρατικοκαπιταλιστικές, 
ὁρισμένες ἐθνικές µεταρυθµίσεις. ᾿Επιπλέον πρέπει μέ παραχω- 
ρησοῦλες νά ἠσυχάσουν οἱ µάζες πού εἶναι ἐξαγριωμένες ἀπό τόν 
πόλεμο καί τήν ἀκρίβια: γιατί νά µήν τούς δοθεῖ ὑπόσχεση (καί 
νά µήν γίνει ἐφαρμογή ἐνμέρει-- ἀφοῦ αὐτό δέν ὑποχρεώνει σέ 
τίποτε!) τῆς «ἐλάττωσης τῶν ἐξοπλισμῶν»; 'Ο πόλεμος ἄλλωστε 
εἶναι τέτιος «βιομηχανικός κλάδος» πού μοιάζει µέ τή δασοκο- 
µία: χρειάζονται δεκαετίες γιά νά ἀναπτυχθοῦν ἀρκετά μεγάλα 
δέντρα... δηλαδή ἀρκετά ἄφθονο καί ἐνήλικο «κρέας γιά τά 
κανόνια». Κι ἐλπίζουμε πώς ὕστερα ἀπό δεκαετίες θά µεγαλώ- 
σὀὺν µέσα στούς κόλπους τῆς «ἑνιαίας» διεθνοῦς σοσιαλδηµο- 
κρατίας καινούργιοι Πλεχάνοφ, καινούργιοι Σάιντεµαν, και- 
νούργιοι µελιστάλακτοι συμφιλιωτιστές Κάουτσκι... 

Οἱ ἀστοί ρεφορμιστές καί πασιφιστές εἶναι ἄνθρωποι πού 
κατά γενικό κανόνα τούς πλήρώνουν μέ τή µιά ἤ τήν ἄλλη 
µορφή, γιά νά στερεώνουν τήν κυριαρχία τοῦ καπιταλισμοῦ µέ 
µικροµπαλώματα, γιά νά ἀποκοιμίζουν τίς λαϊκές µάζες καί νά 
ἀποσποῦν τήν προσοχή τους ἀπό τήν ἐπαναστατική πάλη. 
Ὅταν τέτιοι «ἀρχηγοί» τοῦ σοσιαλισμοῦ, ὅπως ὁ Τουράτι καί ὁ 
Κάουτσκι͵ εἴτε µέ ἀνοιχτές δηλώσεις (µιά ἀπ᾽ αὐτές «ξέφυγε» 
τοῦ Τουράτι στόν θλιβερῆς µνήµης λόγο του τῆς |7 τοῦ 
Δεκέμβρη 1916124), εἴτε µέ παρασιωπήσεις (σ᾽ αὐτές εἶναι μεγάλος 
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δεξιοτέχνης ὁ Κάουτσκι) ὑποβάλλουν στίς µάζες τή σκέψη τῆς 
δυνατότητας τῆς δημοκρατικῆς εἰρήνης πού θά γεννηθεῖ ἀπό 
τόν τωρινό ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, µέ τή ὁδιατήρήηση τῶν 
ἀστικῶν κυβερνήσεων, χωρίς ἐπαναστατική ἐξέγερση ἐνάντια 
σ᾽ὁλόκληρο τό δίχτυ τῶν παγκόσμιων ἱμπεριαλιστικῶν σχέ- 
σεων ---τότε εἵμαστε ὑποχρεωμένοι νά δηλώσουμε ὅτι ἕνα τέτιο 
κήρυγμα εἶναι ἐξαπάτηση τοῦ λαοῦ, ὅτι δέν ἔχει τίποτε τό κοινό 
μέ τό σοσιαλισμό, ὅτι αὐτό καταλήγει στόν ἐξωραϊσμό τῆς 
ἰμπεριαλιστικῆς εἰρήνης. 

Εἵἴμαστε ὑπέρ τῆς δημοκρατικῆς εἰρήνης. Καί ἀκριβῶς 
γι αὐτό δέν θέλουμε νά λέμε στό λαό Νψέµατα, ὅπως λένε 
ψέματα --ξεκινώντας, φυσικά, ἀπό τίς πιό ἀγαθές προθέσεις καί 
μέ τά πιό ἁγνά κίνητρα! --ὁ Τουράτι καί ὁ Κάουτσκι. ᾽᾿Εμεῖς θά 
λέμε τήν ἀλήθεια: ὅτι εἶναι ἀδύνατο νά γίνει δημοκρατική 
εἰρήνη, ἄν τό ἐπαναστατικό προλεταριάτο τῆς ᾿ Αγγλίας, τῆς 
Γαλλίας, τῆς Γερμανίας καί τῆς Ῥωσίας δέν ἀνατρέψει τίς 
ἀστικές κυβερνήσεις. ᾽᾿Εμεῖς νοµίζουµε ὅτι θά ἦταν μέγιστος 
παραλογισµός, ἄν οἱ ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες ἄρχιζαν 
νά παραιτοῦνται ἀπό τήν πάλη γιά µεταρυθµίσεις γενικά, µαζί 
καί γιά «κρατική οἰκοδόμηση». ᾽Ακριβῶς ὅμως τώρα ἡ Εὐρώπη 
ζεῖ µιά τέτια στιγµή πού πρέπει πιό πολύ ἀπ᾿ὅ,τι συνήθως νά 
θυμόμαστε τήν ἀλήθεια ὅτι οἱ μµεταρυθµίσεις εἶναι παράγωγο 
προϊόν τῆς ἐπαναστατικῆς ταξικῆς πάλης. Γιατί στήν ἡμερήσια 
διάταξη -- ὄχι ἀπό θέληση δική µας, ὄχι ἐξαιτίας τῶν σχεδίων 
κάποιου, ἀλλά ἐξαιτίας τῆς ἀντικειμενικῆς πορείας τῶν πραγµά- 
των ---ἔχει μπεῖ ἡ λύση τῶν μεγάλων ἱστορικῶν ζητημάτων µέ 
τήν ἄμεση βία τῶν μαζῶν, πού δημιουργεῖ καινούργια βάθρα, 
καί ὄχι µέ συναλλαγές πάνω στή βάση τοῦ παλιὀῦ πού ἔχει 
σαπίσει καί πεθαίνει. 

᾿Ακριβῶς τώρα πού ἡ ἰθύνουσα ἀστική τάξη ἑτοιμάζεται νά 
ἀφοπλίσει εἰρηνικά ἑκατομμύρια προλετάριους καί νά τούς 
μεταφέρει ἀκίνδυνα ---μέ τό προκάλυµα μιᾶς εὔσχημης ἰδεολο- 
γίας καί ἀφοῦ τούς ραντίσει ἀπαραίτητα µέ τό ἁγίασμα τῶν 
µελιστάλακτων πασιφιστικῶν φράσεων! -- ἀπό τά ἀκάθαρτα, 
βρώμικα καί δύσοσμα χαρακώματα ὅπου ἀσχολοῦνται µέ τό 
μακελειό, στά κάτεργα τῶν καπιταλιστικῶν ἐργοστασίων, ὅπου 
μέ τήν «τίμια δουλιά» τους πρέπει νά ξοφλήσουν τίς ἑκατοντά- 
δες δισεκατομμύρια τοῦ δημοσίου χρέους, ἀκριβῶς τώρα ἀποκτᾶ 
ἀκόμη πιό µεγάλη σημασία ἀπ᾽᾿ὅ,τι στήν ἀρχή τοῦ πολέμου τό 
σύνθημα πού ἀπηύθυνε στούς λαούς τό Κόμμα µας τό φθινόπωρο 
τοῦ 1914: μετατροπή τοῦ ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου σέ ἐμφύλιο 
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πόλεμο γιά τό σοσιαλισμό!” 'Ο Κάρλ Λῆμπκνεχτ, καταδικα- 
σµένος σέ καταναγκαστικά ἔργα, προσχώρησε σ᾿᾽αὐτό τό 
σύνθημα, ὅταν ἔλεγε ἀπό τό βῆμα τοῦ Ράιχσταγκ: στρέψτε τά 
ὅπλα ἐνάντια στούς ταξικούς ἐχθρούς σας µέσα στή χώρα! Τό 
πόσο ὠρίμασε ἡ σηµερινή κοινωνία γιά τό πέρασμα στό 
σοσιαλισμό, τό ἀπόδειξε ἀκριβῶς ὁ πόλεμος, τότε πού ἡ ἔνταση 
τῶν δυνάµεων τοῦ λαοῦ ἐπέβαλε τό πέρασμα στή ρύθμιση ὅλης 
τῆς οἰκονομικῆς ζωῆς πενήντα καί πάνω ἑκατομμυρίων ἀνθρά- 
πων ἀπό ἕνα κέντρο. "Αν αὐτό εἶναι δυνατό µέ τήν καθοδήγηση 
μιᾶς χούφτας εὐγενῶν γιοῦνκερ γιά τό συμφέρον μιᾶς χούφτας 
μεγάλων ἅἄσσων τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου, τότε σίγουρα 
αὐτό δέν εἶναι λιγότερο δυνατό μέ τήν καθοδήγηση τῶν 
συνειδητῶν ἐργατῶν πρός τό συμφέρον τῶν ἐννιά δεκάτων τοῦ 
πληθυσμοῦ, τοῦ ξεθεωµένου ἀπό τήν πείνα καί τόν πόλεμο. 

Οἱ συνειδητοί ἐργάτες γιά νά καθοδηγήσουν ὅμως τίς µάζες 
πρέπει νά καταλάβουν ὅλη τή σαπίλα τέτιων ἡγετῶν τοῦ 
σοσιαλισμοῦ, σάν τούς Τουράτι, Κάουτσκι καί Σία. Οἱ κύριοι 
αὐτοί φαντάζονται τούς ἑαυτούς τους ἐπαναστάτες σοσιαλδηµο- 
κράτες καί ἀγανακτοῦν πάρα πολύ, ὅταν τούς λένε πώς ἡ θέση 
τους εἶναι στό Κόμμα τῶν κ.κ. Μπισσολάτι, Σάιντεµαν, Δέγκιν 
καί Σία. ἸΑλλά ὁ Τουράτι καί ὁ Κάουτσκι δέν καταλαβαίνουν 
καθόλου ὅτι µόνο ἡ ἐπανάσταση τῶν μαζῶν εἶναι ἱκανή νά λύσει 
τά μεγάλα ζητήματα πού ἔχουν μπεῖ στήν ἡμερήσια διάταξη. δέν 
ἔχουν οὔτε σταγόνα πίστης στήν ἑπανάσταση, δέν δείχνουν οὔτε 
σταγόνα προσοχῆς καί ἐνδιαφέροντος γιά τό πῶς αὐτή ὥριμάζει 
στή συνείδηση καί στίς διαθέσεις τῶν μαζῶν σέ συνδυασμό 
ἀκριβῶς µέ τόν πόλεμο. 'Η προσοχή τους εἶναι ἀποροφημένη 
ἐντελῶς ἀπό τίς µμεταρυθµίσεις, ἀπό τίς συναλλαγές ἀνάμεσα στά 
τμήματα τῶν κυρίαρχων τάξεων, σ᾽αὐτές ἀπευθύνονται, αὐτές 
«προσπαθοῦν νά πείσουν», σ᾽ αὐτές θέλουν νά προσαρµόσουν τό 
ἐργατικό κίνημα. 

Ὅλο ὅμως τό ζήτημα τώρα ἀκριβῶς εἶναι νά κατευθύνει ἡ 
συνειδητή πρωτοπορία τοῦ προλεταριάτου τίς σκέψεις της καί 
νά συγκεντρώσει τίς δυνάµεις της στήν ἐπαναστατική πάλη γιά 
τήν ἀνατροπή τῶν κυβερνήσεών της. Τέτιες ἐπαναστάσεις σάν 
κι ᾽αὐτές πού εἶναι «ἕτοιμοι» νά ἀναγνωρίσουν καί ὁ Τουράτι καί 
ὁ Κάουτσκι δέν ὑπάρχουν -- δηλαδή τέτιες πού νά μπορεῖ κανείς 
νά πεῖ ἀπό πρίν, πότε ἀκριβῶς θά ξεσπάσει ἡ ἐπανάσταση καί 
πόσο ἀκριβῶς µεγάλες εἶναι οἱ πιθανότητες τῆς νίκης της. 'Η 


Ἡ Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 13-23. 'Η Σύντ. 
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ἑπαναστατική κατάσταση στήν Εὐρώπη εἶναι γεγονός. Γέγονός 
εἶναι καί ἡ τεράστια δυσαρέσκεια, ὁ ἀναβρασμός καί ἡ 
ἐξαγρίωση τῶν μαζῶν. Οἱ ἐἑπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες 
πρέπει νά κατευθύνουν ὅλες τίς δυνάµεις τους στήν ἐνίσχυση 
αὐτοῦ τοῦ χείµαρου. ᾽᾿Από τή δύναμη τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
κινήματος, σέ περίπτωση μικρῆς ἐπιτυχίας του, θά ἐξαρτηθεῖ τί 
ποσοστό ἀπό τίς µεταρυθµίσεις πού ἔχουν «ὑποσχεθεῖ» θά 
ἐφαρμοστεῖ στήν πράξη καί ἄν θά φέρει ἔστω καί κάποιο ὄφελος 
στήν παραπέρα πάλη τῆς ἐργατικῆς τάξης. ᾽Από τή δύναμη τοῦ 
ἐπαναστατικοῦ κινήματος, σέ περίπτωση ἐπιτυχίας του, θά 
ἐξαρτηθεῖ ἡ νίκη τοῦ σοσιαλιόμοῦ στήν Εὐρώπη καί ἡ 
πραγματοποίηση ὄχι μιᾶς ἱμπεριαλιστικῆς ἀνακωχῆς ἀνάμεσα 
στήν πάλη τῆς Τερµανίας ἐνάντια στή Ῥωσία καί τήν ᾿ Αγγλία 
καί τήν πάλη τῆς Ρωσίας καί τῆς Τερµανίας ἑνάντια στήν 
᾿᾽Αγγλία, εἴτε ἀνάμεσα στήν πάλη τῶν "Ενωμένων Πολιτειῶν 
ἐνάντια στή Γερμανία καί τήν Αγγλία κτλ.. ἀλλά μιᾶς 
πραγματικά σταθερῆς καί πραγματικά δημοκρατικῆς εἰρήνης. 


, ͵ . 4ἡμοσιεύεται σύμφωνα 
«Σοτσιάλ.Ντεμ  ρατοι ἀρ. φύλ. 5, µέ τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
3] τοῦ Γενάρη 1917 «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» 
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ΗΡΟΛΟΓΟΣ, 


᾿Από τά δοκίµια πού ὑποβάλλουμε στήν κρίση τοῦ ἀναγνό- 
στη ἕνα µέρος δέν ἔχει ἀκόμη δημοσιευτεῖ κι᾿ἕνα µέρος εἶναι 
ἀναδημοσίευση ἄρθρων πού εἶδαν τό φῶς πρίν ἀπό τόν πόλεμο 
σέ διάφορες περιοδικές ἐκδόσεις. Τό ζήτημα στό ὁποῖο εἶναι 
ἀφιερωμένα τά δοκίµια-- ἡ σημασία καί ὁ ρόλος τῶν ἐθνικῶν 
κινημάτων, ἡ σχέση τοῦ ἐθνικοῦ μέ τό διεθνικό --προκαλεῖ 
φυσικά σήµερα ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον. 'Η πιό συχνή καί ἡ πιό 
µεγάλη ἀδυναμία στίς συζητήσεις πάνω σ΄᾽ αὐτό τό ζήτημα εἶναι 
ἡ ἔλλειψη ἱστορικῆς ἄποψης καί συγκεκριµενικότητας. Είναι 
πολύ συνηθισμένο τό πέρασμα καθελογῆς λαθρεµμπόριου κάτω 
ἀπό τή σηµαία τῶν γενικῶν φράσεων. Γι᾽ αὐτό νοµίζουµε πώς 
λίγη στατιστική δέν εἶναι καθόλου περιττή. 'Η παραβολή τῶν 
ὅσων εἴπαμε πρίν ἀπό τόν πόλεμο, μέ τά διδάγµατά του, 
νοµίζουµε πώς δέν εἶναι ἀνώφελη. Τά δοκίµια συνδέονται 
μεταξύ τους µέ τήν ἑνότητα θεωρίας καί ἄποψης. 


Γενάρης τοῦ 10917 
'Ο συγγραφέας 


ΟΙ ΙΣΤΟΡΙΚΕΣ ΣΥΝΘΗΚΕΣ ΤΩΝ ΕΘΝΙΚΩΝ ΚΙΝΗΜΑΤΩΝ 


Τά γεγονότα εἶναι πεισµατάρικα λέει µιά ἀγγλική παροιμία. 
Τήν παροιµία αὐτή τή θυμᾶται κανείς ἰδιαίτερα συχνά, ὅταν 
βλέπει κανένα συγγραφέα νά ἀναλύεται σέ ὕμνους γιά τό 
μεγαλεῖο τῆς «ἀρχῆς τῆς ἐθνικότητας» στίς διάφορες σημασίες 
καί σχέσεις της, μάλιστα ἡ «ἀρχή» αὐτή ἐφαρμόζεται τίς πιό 
πολλές φορές τόσο πετυχημένα, ὅσο πετυχημένα καί κατάλληλα 
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ἦταν τά λόγια τοῦ γνωστοῦ ἥἤρωα τοῦ λαϊκοῦ παραμυθιοῦ, πού, 
βλέποντας νά περνάει µιά κηδεία, φώναξε: «καί σ᾽ἄλλα μέ 
ὑγεία». 

Τά ἀκριβῆ γεγονότα, τά ἀδιαφιλονίκητα γεγονότα --νά τί 
εἶναι ἰδιαίτερα ἀνυπόφορο γι᾽ αὐτοῦ τοῦ εἴδους τούς συγγραφεῖς 
καί νά τί εἶναι ἰδιαίτερα ἀπαραίτητο, ἄν θέλουμε νά κατανοή- 
σουµε στά σοβαρά αὐτό τό πολύπλοκο καί δύσκολο ζήτημα πού 
τό μπερδεύουν σχεδόν πάντα ἀπό πρόθεση. ᾽Αλλά πῶς νά 
συγκεντρώσουµε τά γεγονότα; Πῶς νά καθορίσουμε τήν ἀλλη- 
λουχία καί τήν ἀλληλεξάρτησή τους; 

Στόν τοµέα τῶν κοινωνικῶν φαινομένων δέν ὑπάρχει μέθοδος 
πιό διαδοµένη καί πιό ἀστήρικτη ἀπό τό πάρσιµο μεμονωμένων 
µικρογεγονότων, ἀπό τό παιχνίδι μέ τά παραδείγµατα. Τό νά 
διαλέξεις παραδείγµατα γενικά δέν εἶναι καθόλου δύσκολο, µά 
δέν ἔχει καί καμιά ἀξία, ἤ ἔχει καθαρά ἀρνητική, γιατί ὅλο τό 
ζήτημα βρίσκεται στίς συγκεκριμένες ἱστορικές συνθῆκες τῶν 
ξεχωριστῶν περιπτώσεων. Τά γεγονότα, ὅταν τά παίρνουμε στό 
σύνολό τους, στή σύνδεσή τους, εἶναι ὄχι µόνο «πεισµατάρικα», 
µά καί ὁπωσδήποτε ἀποδεικτικά. Τά µικρογεγονότα, ὅταν 
παίρνΌνται ἔξω ἀπό τό σύνολο, ἀσύνδετα, ὅταν εἶναι ἀποσπα- 
σµένα καί αὐθαίρετα, δέν εἶναι παρά ἕνα παιχνιδάκι, ἄν ὄχι κάτι 
ἀκόμη χειρότερο. Δογουχάρη. ὅταν ἕνας συγγραφέας, πού ἦταν 
ἄλλοτε σοβαρός καί πού θέλει νά τόν θεωροῦν τέτιον, παίρνει τό 
γεγονός τοῦ μογγολικοῦ ζυγοῦ καί τό παρουσιάζει σάν παρά- 
δειγµα γιά νά ἐξηγήσει µερικά γεγονότα στήν Εὐρώπη τοῦ 20οῦ 
αἰώνα, μποροῦμε µήπως αὐτό νά τό θεωροῦμε µόνο παιχνίδι, ἤ 
θά ἦταν πιό σωστό νά τό χαρακτηρίσουµε σάν πολιτική 
ἀγυρτεία; 'Ο μογγολικός ζυγός εἶναι ἕνα ἱστορικό γεγονός, πού 
συνδέεται ἀναμφισβήτητα µέ τό ἐθνικό ζήτημα, ὅπως καί στήν 
Εὐρώπη τοῦ 20οῦ αἰώνα παρατηροῦνται µιά σειρά γεγονότα πού 
συνδέονται ἐξίσου ἀναμφισβήτητα μ᾽αὐτό τό ζήτημα. Ὅμως θά 
βρεθοῦν λίγοι ἄνθρωποι-- σάν αὐτούς πού οἱ γάλλοι τούς 
ἀποκαλοῦν «ἐθνικούς σαλτιμπάγκους»-- ἱκανοί νά προβάλλουν 
ἀξιώσεις σοβαρότητας, καί ταυτόχρονα νά χρησιμοποιοῦν τό 
«γεγονός» τοῦ μογγολικοῦ ζυγοῦ γιά νά ἐξηγήσουν παραστατικά 
ὅσα συμβαίνουν στήν Εὐρώπη τοῦ 20οῦ αἰώνα. 

Τό συμπέρασμα πού βγαίνει ἀπό δῶ εἶναι ξεκάθαρο: πρέπει 
νά προσπαθήσουµε νά στήσουµε ἕνα τέτιο βάθρο ἀπό ἀκριβῆ 
καί ἀδιαφιλονίκητα γεγονότα, πού νά μποροῦμε νά στηριζόµα- 
στε σ᾽ αὐτό, πού νά μποροῦμε νά παραβάλλουµε μ᾽ αὐτό ὁποιον- 
δήποτε ἀπό τούς «γενικούς» ἤ «παραδειγματικούς» συλλογι- 
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σμούς πού τούς χρησιμοποιοῦν χωρίς κανένα μέτρο στίς µέρες 
μας σέ µερικές χῶρες. Γιά νά εἶναι αὐτό πραγµατικό βάθρο, 
εἶναι ἀπαραίτητο νά µήν παίρνουµε μεμονῶμένα γεγονότα, ἀλλά 
ὁλόκληρο τό σύνολο τῶν γεγονότων πού ἀφοροῦν τό ἐξεταζόμενο 
ζήτημα, χωρίς καμιά ἐξαίρεση, γιατί διαφορετικά θά δηµιουργη- 
θεῖ ἀναπόφευκτα ἡ ὑπόνοια, καί ὑπόνοια ἐντελῶς δικαιολογηµέ- 
νη, ὅτι τά γεγονότα διαλέχτηκαν ἤ ξεδιαλέχτηκαν αὐθαίρετα, 
ὅτι ἀντί γιά ἀντικειμενική σύνδεση καί ἀλληλεξάρτηση τῶν 
ἱστορικῶν φαινομένων στό σύνολό τους σερβίρεται ἕνα «ὑπο- 
κειµενικό» κατασκεύασμα γιά νά δικαιολογηθεῖ, ἴσως, κάποια 
βρώμικη δουλιά. Αὐτά συμβαίνουν... πιό συχνά ἀπ᾿ὅ,τι νοµί- 
ζεται. 

Ξεκινώντας ἀπ᾿᾽ αὐτές τίς σκέψεις, ἀποφασίσαμε νά ἀρχίσου- 
µε ἀπό τή στατιστική, ἔχοντας πλήρη ἐπίγνωση, βέβαια, πόσο 
βαθιά ἀντιπάθεια προκαλεῖ ἡ στατιστική σέ μερικούς ἀναγνῶ- 
στες πού προτιμοῦν τήν «ἀπάτη πού μᾶς ἐξυψώνει» ἀπό τίς 
«πεζές ἀλήθειες», καί σέ μερικούς συγγραφεῖς πού τούς ἀρέσει 
νά κάνουν πολιτικό λαθρεμπόριο κάτω ἀπό τή σηµαία τῶν 
«γενικῶν» συλλογισμῶν περί διεθνισμοῦ, κοσμοπολιτισμοῦ, 
ἐθνικισμοῦ, πατριωτισμοῦ κτλ. 


ΚΕΦΑΛΑΙ-Ο 1 
ΛΙΓΗ ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΗ 


Ι 


Γιά νά ἐξετάσει κανείς πραγματικά ὅλο τό σύνολο τῶν 
στοιχείων γιά τά ἐθνικά κινήματα, πρέπει νά πάρει ὑπόψη του 
ὁλόκληρο τόν πληθυσμό τῆς γῆς. ᾿Εδῶ πρέπει νά καθοριστοῦν 
ὅσο τό δυνατό ἀκριβέστερα καί νά παρακολουθηθοῦν ὅσο τό 
δυνατό πληρέστερα δυό γνωρίσματα: πρῶτο, ἡ καθαρότητα ἤ ἡ 
ἀνομοιογένεια τῆς ἐθνικῆς σύνθεσης τῶν΄ διαφόρων κρατῶν' 
δεύτερο, ἡ διαίρεση τῶν κρατῶν (ἤ τῶν σχηματισμῶν πού 
μοιάζουν µέ κράτη στίς περιπτώσεις πού γεννιέται ἀμφιβολία ἄν 
μπορεῖ κανείς νά μιλάει οὐσιαστικά γιά κράτος) σέ πολιτικά 
αὐτοτελῆ καί σέ πολιτικά ἐξαρτημένα. 

Θά πάρουµε τά νεότερα στοιχεῖα πού δημοσιεύτηκαν τό 1916 
καί θά στηριχθοῦμε σέ δυό πηγές: µιά γερμανική, τούς «Ι εωγρα- 
φικούς-στατιστικούς πίνακες» τοῦ "Όττο Γκύμπνερ, καί µιά 
ἀγγλική, τήν «Πολιτική ᾿Επετηρίδα» («ΤΗε δί8{εσιηΒπ’5 'Ὑεαί- 
ΒΟοΟΚ»). Τήν πρώτη πηγή θά πρέπει νά τήν πάρουμε σάν βάση, 
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γιατί εἶναι πολύ πιό πλήρης σχετικά µέ τό ζήτημα πού μᾶς 
ἐνδιαφέρει, ἐνῶ τή δεύτερη θά τή χρησιμοποιήσουμε γιά 
ἐπαλήθευση καί γιά ὁρισμένες διορθώσεις, κυρίως πάνω σέ 
µερικότερα ζητήματα. 

Θά ἀρχίσουμε τή µελέτη µας ἀπό τά πολιτικά αὐτοτελῆ καί 
τά πιό «ἀμιγῆ» κράτη ἀπό τήν ἄποψη τῆς ὁμοιογένειας τῆς 
ἐθνικῆς τους σύνθεσης. ᾿Εδῶ προβάλλει ἀμέσως στήν πρώτη 
γραµµή ἡ ὁμάδα τῶν κρατῶν τῆς ἀάυτικῆς Εὐρώπης, δηλαδή 
αὐτῶν πού βρίσκονται δυτικά τῆς Ρωσίας καί τῆς Αὐστρίας. 

Ἔχουμε ἐδῶ συνολικά Ι7 κράτη, ἀπ᾿ αὐτά ὅμως τά πέντε, ἐνῶ 
εἶναι πολύ ἁμιγῆ ἀπό τήν ἄποψη τῆς ἐθνικῆς τους σύνθεσης, 
εἶναι κυριολεκτικά παιχνιδάκια ἀπό τήν ἄποψη τῶν μηδαμινῶν 
τους διαστάσεων. Αὐτά εἶναι τό Λουξεμβοῦργο, τό Μονακό, ὁ 
“ΑΥ. Μαρίνος, τό Λίχτενσταϊν καί ἡ ᾿Ανδόρα, πού ὁ πληθυσμός 
τους στό σύνολό του εἶναι ὅλο κι᾿΄ὅλο 310 χιλιάδες ἄτομα. 
Δίχως ἀμφιβολία θά ἦταν πολύ πιό σωστό νά µήν τά συµπεριλά- 
βουµε καθόλου στόν ἀριθμό τῶν κρατῶν. ᾽Από τά 12 κράτη πού 
μένουν, τά ἑφτά ἔχουν ἐντελῶς ἁμιγή ἐθνική σύνθεση: στήν 
Ἱταλία, τήν ᾿Ολλανδία, τήν Πορτογαλία, τή Σουηδία καί τή 
Νορβηγία τά 990) τοῦ πληθυσμοῦ κάθε κράτους ἀνήκουν σέ µιά 
ἐθνότητα' στήν ᾿Ισπανία καί στή Δανία-- τά 96600 τοῦ πληθυ- 
σμοῦ. Ἔπειτα ἔχουμε τρία κράτη µέ σχεδόν ἁμιγή ἐθνική 
σύνθεση: Γαλλία, ᾽Αγγλία καί Γερμανία. Στή Γαλλία µόνο τό 
1.300 τοῦ πληθυσμοῦ εἶναι ἰταλοί πού τούς προσάρτησε ὁ 
Ναπολέων Γ΄, παραβιάζοντας καί πλαστογραφώντας τή θέληση 
τοῦ λαοῦ. Στήν ᾿ Αγγλία εἶναι προσαρτηµένη ἡ ᾿Ἰρλανδία πού ὁ 
πληθυσμός της, 4.4 ἑκατομμύρια, ἀποτελεῖ λιγότερο ἀπό τό ἕνα 
δέκατο τοῦ συνόλου τοῦ πληθυσμοῦ (46,8 ἕκατομ.). Στή Γερµα- 
νία ἀπό τά 64.9 ἕκατομ. τοῦ πληθυσμοῦ, ἐθνικά ξένο καί σχεδόν 
στόν ἴδιο βαθµό ἔθνικά καταπιεζόµενο πέρα γιά πέρα στοιχεῖο, 
ὅσο καί οἱ ἱρλανδοί στήν ᾿ Αγγλία, εἶναι οἱ πολωνοί (5.4700). οἱ 
δανοί (0,2560) καί οἱ ἀλσατολωραίνιοι (1.87 ἑκατομ.). ᾿ Από τούς 
τελευταίους ὡστόσο ἕνα µέρος (δέν εἶναι µέ ἀκρίβεια γνωστό 
πόσοι συγκεκριµένα) κλίνουν ἀναμφισβήτητα, ὄχι µόνο λόγω 
τῆς γλώσσας, ἀλλά καί λόγω τῶν οἰκονομικῶν τους συμφερόν- 
των καί συμπαθειῶν, πρός τή Γερμανία. Γενικά. περίπου 5 
ἑκατομ. τοῦ πληθυσμοῦ τῆς Γερμανίας ἀνήκουν σέ ἕένα, 
ἀνισότιμα καί μάλιστα καταπιεζόµενα ἔθνη. 

Μόνο δυό µικρά κράτη τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης ἔχουν μικτή 
ἐθνική σύνθεση: ἡ ᾽᾿Ελβετία, πού ὁ πληθυσμός της Φτάνει 
σχεδόν τά τέσσερα ἑκατομμύρια, ἀποτελεῖται κατά 6905 ἀπό 
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γερμανούς, κατά 2160 ἀπό γάλλους καί κατά 800 ἀπό ἰταλούς --- 
καί τό Βέλγιο (πληθυσμός λίγο μικρότερος ἀπό 8 ἑκατομμύρια: 
περίπου 53600 φλαμανδοί καί περίπου 47600 γάλλοι). "Ωστόσο 
εἶναι ἀπαραίτητο νά σημειώσουμε ὅτι ὅσο µεγάλη κι΄᾿ἄν εἶναι ἡ 
ἀνομοιογένεια τῆς ἐθνικῆς σύνθεσης αὐτῶν τῶν κρατῶν, δέν 
μποροῦμε ἐδῶ νά μιλᾶμε γιά καταπίεση τῶν ἐθνῶν. Σύμφωνα µέ 
τά συντάγματα καί τῶν δυό κρατῶν ὅλα τά ἔθνη εἶναι ἰσότιμα' 
στήν ᾽᾿Ελβετία ἡ ἰσοτιμία αὐτή ἔχει ἐφαρμοστεῖ ὁλοκληρωτικά 
καί στήν πράξη’ στό Βέλγιο ὑπάρχει ἀνισοτιμία γιά τούς 
φλαμανδούς, παρόλο πού αὐτοί ἀποτελοῦν τήν πλειοψηφία τοῦ 
πληθυσμοῦ, ὅμως ἡ ἀνισοτιμία αὐτή εἶναι μηδαμινή σέ σύγκρι- 
ση λ.χ. µέ ὅσα ὑπόφεραν οἱ πολωνοί στή Γερμανία ἤ οἱ ἱρλανδοί 
στήν ᾽ Αγγλία, χωρίς νά μιλήσω γιά τό τί γίνεται συνήθως στίς 
χῶρες, πού δέν ἀνήκουν στήν ὁμάδα τῶν κρατῶν πού ἐξετάζου- 
με. Γι αὐτό ἀνάμεσα στά ἄλλα, ὁ ὄρος «κράτος ἐθνοτήτων» πού 
μπῆκε σέ κυκλοφορία ἰδιαίτερα χάρη στήν καλή ἀρχή τῶν 
ὀπορτουνιστῶν στό ἐθνικό ζήτημα, τῶν αὐστριακῶν συγγρα- 
φέων Κ. Ῥέννερ καί Ο. Μπάουερ, εἶναι σωστός µόνο µέ πολύ 
περιορισμένη ἔννοια, δηλαδή ὅταν ἀπό τή µιά µεριά δέν ξεχνᾶμε 
τήν ἰδιαίτερη ἱστορική θέση τῆς πλειοψηφίας τῶν κρατῶν αὐτοῦ 
τοῦ τύπου (πάνω σ᾿᾽αὐτό θά χρειαστεῖ νά ξαναμµιλήσουμε 
παρακάτω) καί ἀπό τήν ἄλλη δέν ἐπιτρέπουμε τήν κάλυψη, 
μ᾽ αὐτό τόν ὅρο, τῆς ριζικῆς διαφορᾶς ἀνάμεσα στήν πραγµατι- 
κή ἰσοτιμία τῶν ἐθνῶν καί τήν καταπίεση τῶν ἐθνῶν. 

Παίρνοντας µαζί τίς χῶρες πού ἐξετάζουμε, ἔχουμε µιά 
ὁμάδα ἀπό 12 δυτικοευρωπαϊκά κράτη µέ σύνολο πληθυσμοῦ 242 
ἑκατομμύρια. ᾽Απ᾽αὐτά τά 242 ἕκατομ. µόνο Οἱ περίπου 
ἕκατομ., δηλ. ὅλο κι ὅλο 460 ἀντιπροσωπεύουν καταπιεζόµενα 
ἔθνη (στήν ᾿ Αγγλία καί στή Γερμανία). "Αν ἀθροίσουμε ὅλα τά 
τμήματα τοῦ πληθυσμοῦ ὅλων αὐτῶν τῶν κρατῶν πού δέν 
ἀνήκουν στήν κύρια κρατική ἑθνότητα ΄ τότε θά ἔχουμε περίπὸυ 
Ι5 ἑκατομ., δηλ. 600. 

Συνεπῶς, γενικά αὐτή ἡ ᾽ὁμάδα κρατῶν χαρακτηρίζεται ἀπό 
τά ἀκόλουθα γνωρίσματα: εἶναι οἱ πιό προηγμένες καπιταλιστι- 
κές χῶρες, οἱ πιό ἀναπτυγμένες καί ἀπό οἰκονομική καί ἀπό 
πολιτική ἄποψη. Τό πολιτιστικό τους ἐπίπεδο εἶναι επίσης τό 
πιό ὑψηλό. ᾿Από ἐθνική ἄποψη ἡ πλειοψηφία αὐτῶν τῶν 
κρατῶν ἔχει ἐντελῶς ἁμιγή ἢἤ σχεδόν ἐντελῶς ἁμιγή ἐθνική 
σύνθεση. 'Η ἐθνική ἀνισοτιμία, σάν ἰδιαίτερο πολιτικό φαινό- 
µενο, παίζει ἕνα ἐντελῶς ἀσήμαντο ρόλο. Ἔχουμε µπροστά µας 
τόν τύπο τοῦ «ἐθνικοῦ κράτους» γιά τόν ὁποῖο τόσο συχνά 
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μιλᾶνε, ξεχνώντας στίς περισσότερες περιπτώσεις τόν ἱστορικό- 
συμβατικό καί παροδικό χαρακτήρα αὐτοῦ τοῦ τύπου στή γενική 
καπιταλιστική ἀνάπτυξη τῆς ἀνθρωπότητας. Πάνω σ᾽ αὐτό ὅμως 
θά μιλήσουμε πιό λεπτομερειακά ὅταν θά ἔρθει ἡ ὥρα του. 

Μπαίνει τό ἐρώτημα: περιορίζεται ἄραγε αὐτός ὁ τύπος στά 
κράτη τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης; ᾿Ολοφάνερα, ὄχι. Ὅλα τά βασικά 
γνωρίσματα αὐτοῦ τοῦ τύπου, οἰκονομικά (ὑψηλή καί ἐξαιρετικά 
γοργή ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ), πολιτικά (ἀντιπροσωῶπευτι- 
κό σύστημα), πολιτιστικά, ἐθνικά, παρατηροῦνται ἐπίσης καί 
στά προηγμένα κράτη τῆς ᾽Αμερικῆς καί τῆς ᾿Ασίας: στίς 
“Ἑνωμένες Πολιτεῖες καί τήν ᾿Ἱαπωνία. "Η ἐθνική σύνθεση τῆς 
τελευταίας ἔχει σταθεροποιηθεῖ ἀπό καιρό καί εἶναι ἐντελῶς 
ἁμιγής. 'Ο πληθυσμός της ἀποτελεῖται πάνω ἀπό τά 990 ἀπό 
ἰάπωνες. Στίς "Ἐνωμένες Πολιτεῖες µόνο τά 11.100 τοῦ πληθυ- 
σμοῦ τά ἀποτελοῦν οἵ νέγροι (καθώς καί οἱ μιγάδες καί οἱ 
ἰνδιάνοι), πού πρέπει νά τούς κατατάξουµε στά καταπιεζόµενα 
ἔθνη. ἐφόσον ἡ ἰσότητα πού κατακτήθηκε µέ τόν ἐμφύλιο 
πόλεμο τοῦ Ι86Ι-ἱδ65 καί κατοχυρώθηκε µέ τό σύνταγμα τῆς 
δημοκρατίας, στήν πράξη στούς κυριότερους τόπους διαμονῆς 
τῶν νέγρων (στό Νότο) καί ἀπό πολλές ἀπόψεις περιοριζόταν 
ὅλο καί πιό πολύ ἐξαιτίας τοῦ περάσματος ἀπό τόν προοδευτικό, 
προμονοπωλιακό, καπιταλισμό τοῦ 1860-1870 στόν ἀντιδραστι- 
κό, µονοπωλιακό καπιταλισμό (ἰμπεριαλισμό) τῆς νεότερης 
ἐποχῆς. Στήν ᾽Αμερική τά ὅρια τῆς ἐποχῆς αὐτῆς διαγράφονται 
ἰδιαίτερα ξεκάθαρα µέ τόν ἰσπανοαμερικανικό ἱμπεριαλιστικό 
(δηλ. πού τόν προκάλεσε ἡ διανοµή τῆς λείας ἀνάμεσα σέ δυό 
ἰμπεριαλιστές) πόλεμο τοῦ 1898. 

᾿Από τά δδ,.7060, τοῦ λευκοῦ πληθυσμοῦ τῶν "Ενωμένων 
Πολιτειῶν τά 74.300 τά ἀποτελοῦν οἱ ἀμερικανοί καί µόνο τά 
14.400 ἔχουν γεννηθεῖ στό ἐξωτερικό, δηλαδή ἔχουν µετανα- 
στεύσει ἀπό ἄλλες χῶρες. "Ὅπως εἶναι γνωστό, οἱ ἰδιαίτερα 
εὐνοϊκές συνθῆκες ἀνάπτυξης τοῦ καπιταλισμοῦ στήν ᾽Αμερική 
καί ἡ ἐξαιρετική ταχύτητα αὐτῆς τῆς ἀνάπτυξης ἔκαναν ὥστε νά 
ἀλέθονται ἐκεῖ τόσο γρήγορα καί τόσο ριζικά οἱ τεράστιες 
ἐθνικές διαφορές καί νά μετατρέπονται σ᾿ ἕνα ἑνιαῖο «ἀμερικανι- 
κό» ἔθνος, ὅσο πουθενά στόν κόσµο. 

Προσθέτοντας τίς "Ενωμένες Πολλιτεῖες καί τήν ᾿Ιαπωνία 
στίς δυτικοευρωπαΐϊκές χῶρες πού ἀπαριθμήσαμε παραπάνω, 
ἔχουμε Ι4 κράτη µέ συνολικό πληθυσμό 394 ἕκατομ. ἀνθρώπους, 
ἀπό τούς ὁποίους οἱ ἐθνικά ἀνισότιμοι εἶναι περίπου 26 ἕκατομ.. 
δηλ. τά 70ρ. Θά σημειώσουμε προκαταβολικά ὅτι τά περισσότε- 
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ρα ἁπ᾽ αὐτά ἀκριβῶς τά 14 προηγμένα κράτη στήν περίοδο τοῦ 
τέλους τοῦ 10ου αἰώνα καί τῶν ἀρχῶν τοῦ 20οῦ. δηλαδή στήν 
περίοδο ἀκριβῶς τῆς μετατροπῆς τοῦ καπιταλισμοῦ σέ ἵμπερια- 
λισµό, ὅρμησαν µέ ἰδιαίτερη δύναμη πρός τά µπρός στό δρόμο 
τῆς ἀποικιακῆς πολιτικῆς, πού εἶχε σάν ἀποτέλεσμα νά «διαθέ- 
τουν» τώρα τά κράτη αὐτά πάνω ἀπό µισό δισεκατομμύριο 
πληθυσμό στίς ἐξαρτημένες, ἀποικιακές χῶρες. 


Π 


'ΗἩ ὁμάδα τῶν κρατῶν τῆς ᾿ Ανατολικῆς Εὐρώπης --Ρωσία, 
Αὐστρία, Τουρκία (τήν τελευταία θά ἦταν τώρα σωστό νά τή 
θεωροῦμε γεωγραφικά ἀσιατικό κράτος καί οἰκονομικά «μισοα- 
ποικία») καί τά όµικρά βαλκανικά κράτη: Ρουμανία, Βουλγαρία, 
"Ἑλλάδα, Σερβία, Μαυροβούνιο καί ᾽Αλβανία --μᾶς παρουσιά- 
ζει ἀμέσως µιά εἰκόνα πού διαφέρει ριζικά ἀπό τήν προηγούµε- 
νη. Οὔτε ἕνα κράτος µέ ἁμιγή ἐθνική σύνθεση! Μόνο τά µικρά 
κράτη τῶν Βαλκανίων μποροῦμε νά τά ὀνομάσουμε ἐθνικά 
κράτη, ὡστόσο δέν πρέπει ταυτόχρονα νά ξεχνᾶμε ὅτι καί 
σ᾽αὐτά ὁ ἀλλοεθνής πληθυσμός ἀποτελεῖ τά 5 ὥς 10600, ὅτι ἕνας 
τεράστιος ἀριθμός (σέ σύγκριση μέ τό συνολικό ἀριθμό τῶν 
ἐκπροσώπων τοῦ ἀντίστοιχου ἔθνους) ρουµάνων καί σέρβων 
ζοῦν ἔξω ἀπό τά ὅρια τοῦ «δικοῦ τους» κράτους, ὅτι γενικά ἡ 
«κρατική συγκρότηση» στά Βαλκάνια πρός τήν ἀστικοεθνική 
κατεύθυνση δέν τελείωσε οὔτε καί µέ τούς «χθεσινούς», μποροῦ- 
µε νά ποῦμε, πολέμους τοῦ 1911 -ἱ912. ᾿Ανάμεσα στά µικρά 
βαλκανικά κράτη δέν ὑπάρχει οὔτε ἕνα τέτιο ἐθνικό κράτος, σάν 
τήν ᾿Ισπανία, τή Σουηδία κτλ. ᾿Ενῶ στά μεγάλα κράτη τῆς 
᾿Ανατολικῆς Εὐρώπης, καί στά τρία, τό ποσοστό τοῦ πληθυ- 
σμοῦ τῆς «δικῆς τους» καί ταυτόχρονα εκ ὐριάς ἐθνότητας 
ἀποτελεῖ µόνο τά 4300. Πάνω ἀπό τό µισό τοῦ πληθυσμοῦ, τά 
5700, σέ καθένα ἀπό τά τρία αὐτά μεγάλα κράτη, ἀνήκει σέ 
«ἀλλοεθνή» (ἀλλογενή γιά νά ἐκφραστῶ ἀληθινά ρωσικά) 
πληθυσμό. Στατιστικά ἡ διαφορά ἀνάμεσα στίς ὁμάδες τῶν 
κρατῶν τῆς Δυτικῆς καί τῆς ᾿ Ανατολικῆς Εὐρώπης ἐκφράζεται 
ὡς ἑξῆς: 

Στήν πρώτη ὁμάδα ἔχουμε 10 ἁμιγῆ ἤ σχεδόν ἁμιγῆ ἐθνικά 
κράτη μέ πληθυσμό 231 ἑκατομμύρια' µόνο 2 «ἀνομοιογενῆ» 
ἀπό ἐθνική ἄποψη κράτη, ἀλλά χωρίς ἐθνική καταπίεση, μέ 
συνταγματική καί οὐσιαστικά ἐφαρμοζόμενη ἰσοτιμία καί µέ 
πληθυσμό 1110 ἕκατομ. 
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Στή δεύτερη ὁμάδα ἔχουμε 6 σχεδόν ἁμιγῆ κράτη µέ 
πληθυσμό 23 ἕκατομ. καί τρία «ἀνομοιογενῆ» ἤ «μικτά» κράτη, 
χωρίς ἐθνική ἰσοτιμία, µέ πληθυσμό 249 ἑκατομμύρια. 

Γενικά τό ποσοστό τοῦ ἀλλοεθνοῦς πληθυσμοῦ (δηλ. πού δέν 
ἀνήκει στό κύριο ἔθνος κάθε χωριστοῦ κράτους) ἀποτελεῖ στή 
Δυτική Εὐρώπη 600, κι ἄν προσθέσουμε τίς "Ένωμ. Πολιτεῖες 
καί τήν Ιαπωνία, 70). ᾿Ἑνῶ στήν ᾿Ανατολική Εὐρώπη τό 
ποσοστό αὐτό εἶναι 5300: 3 


Γράφτηκε τό Γενάρη τοῦ 1917 
“Ὑπογραφή: Π Πιργιοῦτσεφ 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1935 Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στό περιοδικό «Μπολσεβίκ», τεῦχ. 2 µέ τό χειρόγραφο 


«Στή Ρωσία οἱ μεγαλορῶσοι, στήν Αὐστρία οἱ γερμανοί καί οἱ οὗγγροι, στήν 
Τουρκία οἱ τοῦρκοι. 
κα Στό σημεῖο αὐτό τό χειρόγραφο διακόπτεται. 'Η Σύντ. 
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'Ὁ σ. Ρ. Γκρίμμ ἰσχυρίζεται στό ἄρθρο του γιά τήν 
πλειοψηφία καί τή μειοψηφία («Βεγπειτ ΤαρνιᾶςΠί» καί «Νειες 
ΓεὈεη») ὅτι «καί σέ μᾶς ἔχει ἐπινοηθεῖ» «ἕνας βάλτος, ἕνα 
φανταστικό κομματικό κέντρο». 

Θά ἀποδείξουμε ὅτι ἀκριβῶς ἡ θέση πού πῆρε ὁ Γκρίμμ στό 
παραπάνω ἄρθρο ἀντιπροσωπεύει τυπική ἄποψη κέντρου. 

'Ο Γκρίμμ., κάνοντας πολεμική ἐνάντια στήν πλειοψηφία, 
γράφει: 

«Οὔτε ἕνα ἀπό τά κόµµατα πού ἀκολουθοῦν τήν πλατφόρμα 
τοῦ Τσίμμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ δέν ἔριξε τό σύνθημα 
ἄρνησης τῆς στρατιωτικῆς ὑπηρεσίας καί τῆς ταυτόχρονης 
ὑποχρέωσης γιά τά µέλη του νά τό ἐφαρμόσουν στήν πράξη. 'Ο 
ἴδιος ὁ Λῆμπκνεχτ φόρεσε τή στρατιωτική στολή καί κατατά- 
χθηκε στίς τάξεις τοῦ στρατοῦ. Τό ἰταλικό Κόμμα περιορίστηκε 
στήν ἁπόριψη τῶν πολεμικῶν πιστώσεων καί τῆς ἐμφύλιας 
εἰρήνης. Στή Γαλλία ἡ μειοψηφία ἔκανε τό ἴδιο». 

Τρίβουµε τά µάτια µας ἀπό ἔκπληξη. Ξαναδιαβάζουμε πάλι 
αὐτή τή σπουδαία παράγραφο τοῦ ἄρθρου τοῦ Γκρίμμ καί 
συμβουλεύουμε τόν ἀναγνώστη νά σκεφθεῖ πάνω σ᾿᾽ αὐτήν. 

᾿Απίστευτο, µά ἀληθινό! Γιά νά ἀποδείξει ὅτι τό κέντρο τό 
ἔχουμε ἐπινοήσει ἐμεῖς, ὁ ἐκπρόσωπος αὐτοῦ τοῦ κέντρου µας, ὁ 
Γκρίµµ., βάζει στό ἴδιο τσουβάλι τούς ἀριστερούς διεθνιστές 
(Δῆμπκνεχτ) καί τούς δεξιούς τσιμμερβαλντινούς ἤ τό κέντρο!!! 

Μά εἶναι δυνατό ὁ Γκρίμμ νά ὑπολογίζει στ) ἀλήθεια ὅτι θά 
ἐξαπατήσει τούς ἐλβετούς ἐργάτες καί θά τούς πείσει πώς ὁ 
Λῆμπκνεχτ καί τό ἰταλικό Κόμμα ἀνήκουν σέ µιά καί τήν ἴδια 
κατεύθυνση; "Οτι ἀνάμεσά τους δέν ὑπάρχει ἐκείνη ἀκριβῶς ἡ 
διαφορά πού χωρίζει τούς ἀριστερούς καί τό κέντρο; 

ὋΑς φέρουμε τά ἐπιχειρήματά µας: 
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Πρῶτο, ἄς ἀκούσουμε ἕνα μάρτυρα πού δέν ἀνήκει οὔτε στό 
κέντρο, οὔτε στούς ἀριστερούς. 'Ο γερμανός σοσιαλιµπεριαλι- 
στής Ἔρνστ Χάιλμαν ἔγραφε στίς 12 Αὐγούστου 1916 στό 
«(ΙἱοοΚε», σελ. 772: ... «Ὁίε ΑτοειιρεπιεἰηδοΠαΠ Ἡ, εἴτε ᾗἡ 4εξζιά 
τοῦ Τσίµμερβαλντ, πού θεωρητικός της εἶναι ὁ Κάουτσκι καί 
πολιτικοί ἡγέτες της ὁ Χάαζε καί ὁ Λέντεμπουρ»... Μπορεῖ ὁ 
Γκρίμμ νά διαμφισβητήσει ὅτι οἱ Κάουτσκι ---Χάαζε---Δέντεμ- 
πουρ εἶναι τυπικοί ἐκπρόσωποι τοῦ κέντρου; 

Δεύτερο. Εἶναι δυνατό ὁ Γκρίμμ νά µήν ξέρει ὅτι ἡ Δεξιά τοῦ 
Τσίμμερβαλντ ἡἤ τό κέντρο τάσσεται στό σημερινό σοσιαλισμό 
ἐνάντια στήν ἄμεση ρήξη µέ τό ΔΣΓ, τό Διεθνές Σοσιαλιστικό 
Γραφεῖο τῆς Χάγης, τό γραφεῖο τῶν σοσιαλπατριωτῶν; "Οτι ἡ 
ἀριστερά εἶναι ὑπέρ αὐτῆς τῆς ρήξης; ὅτι οἱ ἀντιπρόσωποι τῆς 
ὁμάδας «Η Διεθνής» στό Κίνταλ--καί σ᾽αὐτήν ἀκριβῶς 
ἀνήκει καί ὁ Λῆμπκνεχτ --πάλεψαν ἐνάντια στή σύγκληση τοῦ 
ΔΣΓ καί ὑπέρ τῆς ρήξης μ΄᾽ αὐτό; 

Τρίτο. Μήπως ξέχασε ὁ Γκρίμμ ὅτι ὁ σοσιαλπασιφισµός πού 
καταδικάστηκε ἀνοιχτά µέ τήν ἀπόφαση τοῦ Κίνταλ ἔγινε 
σήµερα ἀκριβῶς ἡ πλατφόρμα τοῦ κέντρου στή Γαλλία, τή 
Γερμανία καί τήν ᾿Ιταλία; Ὅτι ὅλο τό ἰταλικό Κόμμα πού δέν 
διαμαρτυρήθηκε οὔτε ἐνάντια στίς πολυάριθµες σοσιαλπασιφι- 
στικές ἀποφάσεις καί δηλώσεις τῆς κοινοβουλευτικῆς του 
ὁμάδας, οὔτε ἐνάντια στόν ἐπαίσχυντο ρόλο τοῦ Τουράτι τῆς 17 
Δεκέμβρη, ἀκολουθεῖ τήν πλατφόρμα τοῦ σοσιαλπασιφισμοῦ; 
ὅτι καί οἱ δυό ἀριστερές ὁμάδες στή Γερμανία, τόσο οἱ 1. 5. Ὀ. 
(«Διεθνιστές σοσιαλιστές τῆς Γερμανίας»), ὅσο καί ἡ «Διεθνής» 
(ἤ ἡ ὁμάδα «Σπάρτακος», πού σ᾿᾽ αὐτήν ἀκριβῶς ἀνήκει καί ὁ 
Λῆμπκνεχτ) ἀπόριψαν ἀνοιχτά τό σοσιαλπασιφισµό τοῦ κέντρου; 
Καί δῶ δέν πρέπει νά ξεχνᾶμε ὅτι οἱ πιό ἐπιζήμιοι σοσιαλιµπε- 
ριαλιστές καί σοσιαλπατριῶτες τῆς Γαλλίας μ᾿ ἐπικεφαλῆς τούς 
Σαμπά. Ρενοντέλ καί Ζουώ ψήφισαν ἐπίσης ὑπέρ τῶν σοσιαλπα- 
σιφιστικῶν ἀποφάσεων καί ὅτι ἔτσι ξεσκεπάστηκε ἰδιαίτερα 
ἀνάγλυφα ἡ πραγματική. ἡ ἀντικειμενική σηµασία τοῦ σοσιαλ- 
πασιφισμοῦ. 

Τέταρτο... ἀλλά φτάνει! 'Ο Γκρίμμ ἀκολουθεῖ ἀκριβῶς τήν 
ἄποψη τοῦ κέντρου, ὅταν συμβουλεύει τό ἐλβετικό Κόμμα νά 
«ἀρκεστεῖ» στήν ἀπόριψη τῶν πιστώσεων καί τῆς ταξικῆς 
εἰρήνης, ὅπως ἔκανε τό ἰταλικό Κόμμα. 'Ο Γκρίμμ ἐπικρίνει τίς 
προτάσεις τῆς πλειοψηφίας ἀπό τήν ἄποψη ἀκριβῶς τοῦ 


Σ--"Κοινότητα ἐργασίας. 'Η Σύντ. 
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κέντρου, γιατί ἡ πλειοψηφία αὐτή θέλει νά πλησιάσει στήν 
ἄποψη τοῦ 4ἤμπκνεχτ. 

'Ο Γκρίµμμ προβάλλει σάν ὑπερασπιστής τῆς σαφήνειας, τῆς 
εὐθύτητας καί τῆς ἐντιμότητας. "Ωραῖα! Μήπως οἱ θαυμάσιες 
αὐτές ἰδιότητες δέν μᾶς ὑπαγορεύουν νά κάνουμε καθαρά, 
ἀνοιχτά καί τίµια τό διαχῶρισμό ἀνάμεσα στήν ἄποψη καί τήν 
τακτική τοῦ Λῆμπκνεχτ καί τοῦ κέντρου καί νά µήν τίς βάζουμε 
στό ἴδιο τσουβάλι; 

Τό νά εἶσαι µέ τόν Δῆμπκνεχτ σηµαίνει: (1) νά ἐπιτίθεσαι 
ἐνάντια στόν κυριότερο ἐχθρό στή δική σου χώρα" (2) νά 
ξεσκεπάζεις τούς σοσιαλπατριῶτες τῆς δικῆς σου τῆς χώρας 
(καί ὄχι µόνο τούς ζένους, µέ τό συµπάθειο, σ. Γκρίμμ)., νά 
παλεύεις ἐνάντιά τους, καί νά µήν ἑνώνεσαι µαζί τους ---μέ τό 
συµπάθιο σ. Γκρίμμ! --ἐνάντια στούς ἀριστερούς ριζοσπάστες: 
(3) νά κριτικάρεις ἀνοιχτά καί νά ξεσκεπάζεις τίς ἀδυναμίες ὄχι 
µόνο τῶν σοσιαλπατριωτῶν, µά καί τῶν σοσιαλπασιφιστῶν καί 
τῶν «κεντριστῶν» στή χώρα σου’ (4) νά χρησιμοποιεῖς τό βῆμα 
τῆς Βουλῆς γιά νά καλεῖς τό προλεταριάτο σέ ἐπαναστατική 
πάλη, νά τό καλεῖς νά γυρίσει τά ὅπλα ἀντίστροφα' (5) νά 
κυκλοφορεῖς παράνομα ἔντυπα καί νά ὀργανώνεις παράνομες 
συνελεύσεις (6) νά ὀργανώνεις προλεταριακές διαδηλώσεις, 
σάν τή διαδήλωση, λ.χ.,. τῆς πλατείας τοῦ Πότσνταμ στό 
Βερολίνο, ὅπου πιάστηκε ὁ Δῆμπκνεχτ (7) νά καλεῖς σέ 
ἀπεργίες τούς ἐργάτες τῆς πολεμικῆς βιομηχανίας, ὅπως ἔκανε 
στίς παράνομες προκηρύξεις της ἡ ὁμάδα «Η Διεθνής» (8) νά 
ἀποδείχνεις ἀνοιχτά τήν ἀνάγκη τῆς ὁλοκληρωτικῆς «ἀνα- 
νέωσης» τῶν σημερινῶν κομμάτων, πού περιορίζονται στή 
ρεφορµιστική δράση, καί νά ὁρᾶς ἔτσι ὅπως δροῦσε ὁ Δῆμπ- 
κνεχτ’ (0) νά ἀποκρούεις ἀνεπιφύλακτα τήν ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο’ (10) νά παλεύεις ἐνάντια 
στό ρεφορμισμµό καί τόν ὀπορτουνισμό µέσα στή σοσιαλδη- 
µοκρατία σέ ὅλη τή γραμμή’ (11) νά παλεύεις τό ἴδιο ἁδιάλλακτα 
ἐνάντια στούς ἐξεπαγγέλματος ἡγέτες πού σέ ὅλες τίς χῶρες, καί 
ἰδιαίτερα στή Γερμανία, τήν ᾽Αγγλία καί τήν ᾿Ελβρετία, 
συγκροτοῦν τήν πρωτοπορία τοῦ σοσιαλπατριωτισμοῦ καί τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ κτλ. 

Εἶναι φανερό πώς ἀπ ᾽αὐτή τήν ἄποψη πολ.λά στό σχέδιο τῆς 
πλειοψηφίας πρέπει νά ὑποβληθοῦν σέ κριτική. ᾽Αλλά γι᾽ αὐτό 
μπορεῖ νά µιλήσει κανείς µόνο σέ ξεχωριστό ἄρθρο. ᾿Εδῶ ὅμως 
πρέπει νά ὑπογραμμίσουμε, ὅτι ἡ πλειοψηφία πάντως προτείνει 
νά γίνουν µερικά βήματα πρός αὐτή τήν κατεύθυνση, ἐνῶ ὁ 
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Γκρίμμ ἐπιτίθεται ἐνάντια σ᾽αὐτή τήν πλειοψηφία ὄχι ἀπό 
τ᾿ ἀριστερά, ἀλλά ἀπό τά οεξιά, ὄχι ἀπό τήν ἄποψη τοῦ 
Λῆμπκνεχτ, ἀλλά ἀπό τήν ἄποψη τοῦ κέντρου. 

'Ο Γκρίμμ στό ἄρθρο του μπερδεύει πάντα δυό καταρχήν 
διαφορετικά ζητήματα: πρῶτο, τό ζήτημα, πότε, σέ ποιά στιγµή 
πρέπει νά πραγματοποιηθεῖ ἡ µιά ἤ ἡ ἄλλη ἐπαναστατική 
ἐνέργεια. Τό νά προσπαθεῖς νά λύσεις αὐτό τό ζήτημα ἀπό τά 
πρίν εἶναι παράλογο, καί οἱ κατηγορίες τοῦ Γκρίμμ ἐνάντια 
στήν πλειοψηφία, πού προκύπτουν ἁἀπ- αὐτό, εἶναι ἁπλούστατα 
στάχτη στά µάτια τῶν ἐργατῶν. 

Δεύτερο ζήτημα: πῶς νά µετατρέψουµε, νά μετασχημµατίσου- 
µε τό κόµµα πού σήµερα εἶναι ἀνίκανο νά διεξάγει συστηματική, 
ἐπίμονη καί κάτω ἀπό ὁποιεσδήποτε συγκεκριμένες συνθῆκες, 
πραγματικά ἐπαναστατική πάλη, σ᾿᾽ ἕνα τέτιο κόµµα πού νά εἶναι 
ἱκανό γι ᾽αὐτή τήν πάλή. 

Αὐτό εἶναι τό πιό σπουδαῖο ζήτημα! ᾿Εδῶ βρίσκεται ἡρίζα 
ὅλης τῆς διαμάχης, ὅλης τῆς πάλης τῶν κατευθύνσεων στό 
ζήτημα τοῦ πολέμου, ὅπως καί στό ζήτημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς 
χώρας! Καί ἀκριβῶς τό ζήτημα αὐτό ὁ Γκρίμµ τό ἀποσιωπᾶ, τό 
σκεπάζει, τό συσκοτίζει. Κάτι περισσότερο: οἱ ἐξηγήσεις τοῦ 
Γκρίμμ καταλήγουν στό ὅτι ἀρνεῖται τό ζήτημα αὐτό. 

Ὅλα παραμένουν ὅπως παλ]ιά---νά ἐκεῖνο πού χαρακτηρίζει 
ἰδιαίτερα ὅλο τό ἄρθρο τοῦ Γκρίμμ' αὐτό ἀποτελεῖ τήν πιό 
ἰσχυρή βάση τῆς διαβεβαίωσής µας ὅτι τό ἄρθρο αὐτό ἐκπροσο- 
πεῖ τό κέντρο. "Ὅλα παραµέναυν ὅπως παλιά: µόνο ἀπόριψη 
τῶν πολεμικῶν πιστώσεων καί τῆς ἐμφύλιας εἰρήνης! Κάθε 
ἔξυπνος ἁἀστός δέν μπορεῖ νά µήν παραδεχτεῖ ὅτι στό κάτω-κάτω 
τῆς γραφῆς, αὐτό δέν εἶναι ἀπαράδεκτο καί γιά τήν ἀστική τάξη: 
αὐτό δέν ἀπειλεῖ ἀκόμη τήν κυριαρχία τῆς ἀστικῆς τάξης, δέν 
τήν ἐμποδίζει νά διεξάγει τόν πόλεμο («ἐμεῖς ὑποτασσόμαστε» 
σάν «μειοψηφία µέσα στό κράτος» -- αὐτά τά λόγια τοῦ Γκρίμµ 
ἔχουν πολύ, πολύ µεγάλη πολιτική σηµασία, πολύ μεγαλύτερη 
ἀπ᾽ ὅ,τι φαίνεται ἀπό πρώτη µατιά]). 

Καί μήπως δέν εἶναι διεθνές γεγονός ὅτι ἡ ἴδια ἡ ἀστική τάξη 
καί οἱ κυβερνήσεις της στίς ἐμπόλεμες χῶρες, προπαντός στήν 
᾿Αγγλία καί τή Γερμανία, καταδιώκουν µόνο τούς ὀπαδούς τοῦ 
ΔΛῆμπκνεχτ καί ἀνέχονται τούς ἐκπροσώπους τοῦ κέντρου; 

"Εμπρός, ἀριστερά, ἀκόμη κι ἄν αὐτό συνδέεται µέ τήν 
ἀποχώρηση μερικῶν σοσιαλπατριωτῶν ἀρχηγῶν! -- αὐτό εἶναι 
μέ λίγα λόγια τό πολιτικό νόηµα τῶν προτάσεων τῆς πλειοψη- 
φίας͵ 
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᾽Από τό Τσίμμερβαλντ πίσω δεξιά, πρός τό σοσιαλπασιφι- 
σµό, πρός τίς θέσεις τοῦ κέντρου, πρός τήν «εἰρήνη» μέ τούς 
σοσιαλπατριῶτες ἀρχηγούς, καμιά μαζική ἐνέρχεια, καμιά 
ἐπαναστατικοποίηση τοῦ κινήματος, καµιά ἀνανέωση τοῦ κόµ- 
µατος| ---αὐτή εἶναι ἡ ἄποψη τοῦ Γκρίμμ. 

Πρέπει νά ἐλπίζουμε πώς ἡ ἄποψη αὐτή θά ἀνοίξει ἐπιτέλους 
τά µάτια τῶν ἑἐλβετῶν ἀριστερῶν ριζοσπαστῶν πάνω στήν 
κεντριστική του θέση. 


Γράφτηκε στά γερμανικά 
στά τέλή τοῦ Γενάρη 1917 ͵ , 
4ηήμοσιεύετα! σύμφωνα 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 193] µέ τό χειρόγραφο 
στή 4ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΙΙ Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
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ΠΡΟΤΑΣΗ ΤΙΑ ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ 
ΣΤΗΝ ΑΠΟΦΑΣΗ ΠΑΝΩ ΣΤΟ ΖΗΤΗΜΑ 
ΤΟΥ ΠΟΛΕΜΟΥ ΊΙ27 


|. ᾿Ανάληψη ὑποχρέωσης ἀπομέρους τῶν ἀντιπροσώπων τοῦ 
Κόμματος στό Κοινοβούλιο νά ἀπορίπτουν µέ αἰτιολόγηση 
στηριγµένη σέ ἀρχές ὅλες τίς πολεμικές ἀπαιτήσεις καί 
πιστώσεις. Διεκδίκηση ἀποστράτευσης. 

2. Κανενός εἴδους ἐμφύλια εἰρήνη' ὄξυνση τῆς πάλης ἀρχῶν 
ἐνάντια σέ ὅλα τά ἁἀστικά κόµµατα, καθώς καί ἐνάντια στίς 
ἐθνικιστικές-γκρυτλιανικές ἰδέες στό ἐργατικό κίνηµα καί στό 
Κόμμα. 

3. Συστηματική ἐπαναστατική προπαγάνδα στό στρατό. 

4. "Ὑποστήριξη ὅλων τῶν ἐπαναστατικῶν κινημάτων καί 
ἀγώνων ἐνάντια στόν πόλεμο καί τίς δικές τους κυβερνήσεις σέ 
ὅλες τίς ἐμπόλεμες χῶρες. 

5. ᾿Ὑποστήριξη κάθε ἐπαναστατικῆς μαζικῆς πάλης στήν 
ἴδια τήν ᾽᾿Ελβετία, τῶν ἀπεργιῶν, τῶν διαδηλώσεων καί µετα- 
τροπή τους σέ ἀνοιχτό ἔνοπλο ἀγώνα. 

6. Σκοπό τῆς ἐπαναστατικῆς μαζικῆς πάλης, πού ἀναγνωρί- 
στηκε ἀπό τό συνέδριο τοῦ Κόμματος τοῦ "Ααραου τό 195. τό 
Κόμμα διακηρύσσει τό σοσιαλιστικό μετασχηματισμό τῆς 
᾿Ελβετίας. “Ἡ ἀνατροπή αὐτή εἶναι τό μοναδικό καί τό πιό 
ἀποτελεσματικό µέσο γιά τήν ἀπελευθέρωση τῆς ἐργατικῆς 
τάξης ἀπό τά δεινά τῆς ἀκρίβιας καί τῆς πείνας καί εἶναι 
ἀπαραίτητη γιά τήν ὁλοκληρωτική ἐξάλειψη τοῦ μιλιταρισμοῦ 
καί τοῦ πολέμου. 


Γράφτηκε στίς 27 καί 25 τοῦ Γενάρη 
(9 καί }] τοῦ Φλεβάρη) 1917 


Δημοσιεύτηκε στά γερμανικά Δήἡμοσιεύεται σύμφωνα 
στίς ]4 τοῦ Φλεβάρη 1917 µέ τό δακτυλογραφήμένο ἀντήγραφο 
στήν ἐφημεριδα «ΥΟΙΚΦΥΘΟΠΙ», ἀρ. φύλ. 3δ Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 


Πρωτοδημοσιεύτηκε στά ρωσικά τό 193] 
στή 4ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΥΗ 
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ΙΣΤΟΡΙΑ ΜΙΑΣ ΜΙΚΡΗΣ ΠΕΡΙΟΔΟΥ ΣΤΗ 20Η 
ΕΝΟΣ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ 


7.1. 1917. Συνεδρίαση τῆς Διοίκησης τοῦ Σοσιαλιστικοῦ 
κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας. 'Ο ἀρχηγός τοῦ «κέντρου» Ρ. Γκρίμμ 
ἑνώνεται µέ τούς σοσιαλπατριῶτες ἡγέτες καί ἀναβάλλει ἔπ᾽ ἀό- 
ριστο τό συνέδριο τοῦ Κόμματος (στό ὁποῖο θά συζητιόταν τό 
ζήτημα τοῦ πολέμου καί πού εἶχε ὁριστεῖ γιά τίς 11.Π. Ι910Ό. 

᾿Ενάντια σ᾽αὐτό διαμαρτύρονται καί ψηφίζουν οἱ Νόμπς, 
Πλάττεν, Νέν κ.ἄ. 

Πολύ µεγάλη ἀγανάκτηση γι᾽αὐτή τήν ἀναβολή στούς 
κύκλους τῶν συνειδητῶν ἐργατῶν. 

9.1. 197. Δημοσίευση τῶν ἀποφάσεων τῆς πλειοψηφίας καί 
τῆς μειοψηφίας 12 ᾽Απ΄᾽τό σχέδιο τῆς πλειοψηφίας λείπει 
ἐντελῶς µιά ξεκάθαρη δήλωση ἐνάντια στήν ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας (ὁ ᾿Αφϕϕόλτερ καί ὁ Σµίτ ἦταν ἐνάντια σ᾽ αὐτό), ὅμως 
στήν δ 3 περιέχεται ἡ διεκδίκηση: «"Ὑποχρέωση τῶν ἀντιπρο- 
σώπων τοῦ Κόμματος στό Κοινοβούλιο νά ἀπορίψουν μέ 
αἰτιολόγηση ἀρχῶν ὅλες τίς πολεμικές ἀπαιτήσεις καί πιστό- 
σεις». Αὐτό πρέπει νά τό χαράξουµε καλά στό μυαλό µας. 

23. ]. 1917. “Ἡ «Υοἰκετεοπί» τῆς Ζυρίχης δημοσιεύει τό 
αἰτιολογικό τοῦ δημοψηφίσµατος!2. Σ΄ αὐτό τό αἰτιολογικό ἡ 
ἀναβολή χαρακτηρίζεται αὐστηρά, ἀλλά πολύ σωστά, σάν νίκη 
τῶν γκρυτλιανῶν ἐνάντια στό σοσιαλισμό. 

Θύελλα ἀγανάκτησης τῶν ἡγετῶν ἐνάντια σ᾽ αὐτό τό δηµο- 
ψήφισμα. Ο Γκρίμμ στή «Βετπετ ΤαρνψασΠί», ὁ Ζάκ Σµί 
(ὌὌλτεν) στή «Νειε Ετείε ΖεἰίυΠρ» |30. ὁ Φ. Σνάιντερ στή «Βα5]εί 
ψοτνᾶτίς» 131, κι ἔπειτα, ἐκτός ἀπ) αὐτούς τούς «κεντριστές», ὁ 
σοσιαλπατριώτης Χοῦμπερ στή «Νοἰκοδίίπαπιε», τοῦ Σάν-Γκαλ- 
λέν---ὅλοι αὐτοί περιλούζουν τούς πρωτουργούς τοῦ δημοψηφί- 
σµατος µέ βρισιές καί ἀπειλές. 
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'Ο Ρ. Γκρίμμ βρίσκεται ἐπικεφαλῆς αὐτῆς τῆς ἐπαίσχυντης 
ἐκστρατείας, προσπαθεῖ ἰδιαίτερα νά φοβίσει τήν «ὀργάνωση 
τῆς νεολαίας» καί ὑπόσχεται νά ταχθεῖ ἐνάντιά της στό πρῶτο 
συνέδριο τοῦ Κόμματος πού θά συνέλθει. 

“Ἑκατοντάδες καί ἑκατοντάδες ἐργάτες τῆς γερμανικῆς καί 
τῆς γαλλικῆς ᾽᾿Ελβετίας ὑπογράφουν µέ ζῆλο στούς καταλόγους 
ὑπογραφῶν τοῦ δημοψηφίσματος. 'Ο Νέν τηλεγραφεῖ στόν 
Μύντσενμπεργκ ὅτι ἡ Γραμματεία τοῦ καντονιοῦ., ὅπως φαίνε- 
ται, θά ταχθεῖ ὑπέρ τῆς ὑποστήριξης τοῦ δημοψηφίσματος. 

22. ]. 1917. 'Ἡ «Βετπετ ΤαρΨ8ςΠί» καί ἡ «ΥοἱκστεοΠί» δηµο- 
σιεύουν δήλωση τοῦ Γκούσταβ Μύλλερ, µέλους τοῦ ᾿Εθνικοῦ 
Συµβουλίου. 'Ο Μύλλερ ἐπιδίνει στό Κόμμα ἐπίσημο τελεσί- 
γραφο, δηλώνοντας ἐξονόματος τῆς ὁμάδας του (γράφει «ἡ 
ὁμάδα µας») ὅτι θά καταθέσει τήν ἐντολή του σάν µέλος τοῦ 
᾿Εθνικοῦ Συµβουλίου, ἐπειδή γι᾽αὐτόν εἶναι ἀπαράδεκτη ἡ 
«καταρχήν ἀπόριψη τῶν πολεμικῶν πιστώσεων». 

Στίς 26. Ι. 1917 ὁ Ικρόιλιχ στό τέταρτο ἄρθρο του στή 
«ὙοἰἱκετεσΠί» ἐπιδίνει στό Κόμμα τό ἴδιο τελεσίγραφο, δηλώνον- 
τας πώς «εἶναι αὐτονόητο» ὅτι θά καταθέσει τήν ἐντολή του, ἄν 
τό συνέδριο τοῦ Κόμματος ἐγκρίνει τήν παράγραφο 3 τῆς 
ἀπόφασης τῆς πλειοψηφίας 132. 

Στίς 27. 1. 19ἱ7 ὁ Ε. Νόμπς δηλώνει σέ σχόλιο τῆς Σύνταξης 
(«Σχετικά µέ τό δημοψήφισμα») ὅτι αὐτός σέ καµιά περίπτωσή 
δέν συμμερίζεται τήν αἰτιολόγηση τοῦ δημοψηφίσματος !33. 

'Ο Πλάττεν σωπαίνει. 

Στίς 31.1. 1917 ἡ Γραμματεία ἀποφασίζει νά συγκαλέσει τό 
συνέδριο τοῦ Κόμματος στίς 2 καί 3 τοῦ ᾿Ιούνη 1917 (δέν πρέπει 
νά ξεχνᾶμε ὅτι ἡ Γραμματεία εἶχε ἤδη ἀποφασίσει κάποτε νά 
ῥρίσει τό συνέδριο τοῦ Κόμματος γιά τίς 11. Π. 1917, ὅμως ἡ 
ἀπόφαση αὐτή ἀκυρώθηκε ἀπό τή Διοίκηση τοῦ Κόμματος!). 

Τήν Ἱ. Π. 1917 συνέρχεται στό ”Ολτεν µέ ὄχι πλήρη σύνθεση 
ἡ συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ. Σ αὐτήν παίρνουν µέρος 
ἀντιπρόσωποι τῶν ὀργανώσεων πού ἔχουν προσκληθεῖ στή 
συνδιάσκεψη τῶν σοσιαλιστῶν τῆς ἸΑντάντ (τό Μάρτη τοῦ 
Ι9Ι7). 

'Ο Ράντεκ, ὁ Ζηνόβιεφ, ὁ Μύντσενμπεργκ καί ἕνα µέλος τῆς 
«Διεθνοῦς» (ἡ ὁμάδα «Σπάρτακος» στή Γερμανία πού µέλος της 
ἦταν ὁ ΔΛῆμπκνεχτ) µμαστιγώνουν δηµόσια τόν Ρ. Γκρίμμ καί 
δηλώνουν ὅτι ἡ συμμαχία του µέ τούς σοσιαλπατριῶτες ἐνάντια 
στούς σοσιαλιστές ἐργάτες τῆς ᾽Ελβετίας τόν μεταβάλλει σέ 
«πολιτικό πτῶμα». 
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'Ο τύπος ἀποσιωπᾶ ἐπίμονα αὐτή τή συνδιάσκεψη. 

Τήν Ἱ. Π. Ι917 ὁ Πλάττεν δημοσιεύει τό πρῶτο του ἄρθρο 
πάνω στό ζήτημα τοῦ πολέμου !»4, ᾿Εδῶ πρέπει νά προσέξουμε 
ἰδιαίτερα δυό δηλώσεις. 

Πρῶτο, ὁ Πλάττεν γράφει κατά λέξη τά ἀκόλουθα: 


«Βέβαια, στήν ἐπιτροπή ἦταν αἰσθητή ἡ ἀπουσία ἑνός καθαροῦ μυαλοῦ 
καί ἑνός ἀτρόμητου καί συνεπή τσιμμερβαλντινοῦ ἀγωνιστῆ, πού ἦταν ὑπέρ 
τῆς ἄποψης, τό ζήτημα τοῦ πολέμου νά μπεῖ στό χρονοντούλαπο ὥς τή λήξη 
του». 


Δέν εἶναι δύσκολο νά µαντέψουµε χωρίς νά ἀναφέρεται 
ὄνομα ἐνάντια σέ ποιόν κατευθύνεται τό χτύπημα. 
Δεύτερο, ὁ Πλάττεν στό ἴδιο ἄρθρο παίρνει θέση ἀρχῶν: 


«Τό ζήτημα τοῦ πολέμου δέν εἶναι µόνο πάλη γνωμῶν γύρω ἀπ᾽᾿ αὐτό τό 
ζήτημα, ἀλλά καί µιά ὁρισμένη κατεύθυνση στήν παραπέρα ἀνάπτυξη τοῦ 
Κόμματος, εἶναι πάλη ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό στό Κόμμα, δράση 
ἐνάντια στούς ρεφορμιστές καί ὑπέρ τῆς ἐπαναστατικῆς ταξικῆς πάλης». 


Στίς 3. Π. Ι9Ι7 ἔγινε ἰδιαίτερη σύσκεψη τῶν κεντριστῶν 
(Γκρίμμ. Σνάιντερ. Ριµατέ κ.ἄ.), ὅπου παίρνουν µέρος ἐπίσης ὁ 
Νόμπς καί ὁ Πλάττεν. 'Ο Μύντσενμπεργκ καί ὁ ὃρ. Μπρόνσκι 
εἶχαν ἐπίσης προσκληθεῖ, ἀλλά .«ἀρνήθηκαν νά πάρουν µέρος 
σ᾽ αὐτήν. 

Πάρθηκε ἀπόφαση νά «τροποποιηθεῖ» ἡ ἀπόφαση τῆς 
πλειοψηφίας ἔτσι πού αὐτή χειροτερεύει οὐσιωδῶς καί γίνεται 
«κεντριστική ἀπόφαση», ἰδιαίτερα ἐξαιτίας τοῦ γεγονότος ὅτι 
ἐξαφανίζεται ἡᾗ παράγραφος 3 καί ἀντικατασταίνεται ἀπό µιά 
ἐντελῶς ἀκαθόριστη καί θολή διατύπωση. 

Στίς 6. ΠΠ. 197 γίνεται γενική συνέλευση τῶν μελῶν τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος στή Ζυρίχη. Σπουδαιότερο θέ- 
μα: ἐκλογές ἐπιτροπῆς. 

Συγκεντρώθηκε λίγος κόσμος, ἰδιαίτερα λίγοι ἐργάτες,. 

'Ὁ Πλάττεν προτείνει τήν ἀναβολή τῆς συνεδρίασης. Οἱ 
σοσιαλπατριῶτες καί ὁ Νόμπς εἶναι κατά. 'Η πρόταση ἀπορί- 
πτεται. 

᾿Αρχίζουν οἱ ἐκλογές. "Ὅταν γίνεται γνωστό ὅτι ἐκλέχτηκε 
ὁ δρ. Μπρόνσκι, ὁ σοσιαλπατριώτης Μπάουµαν δηλώνει ἀπομέ- 
ρους τεσσάρων μελῶν τῆς ἐπιτροπῆς ὅτι ἀρνεῖται νά συνεργα- 
στεῖ μέ τόν ὃρ. Μπρόνσκι. 

'Ὁ Πλάττεν προτείνει νά γίνει δεκτό αὐτό τό τελεσίγραφο 
(νά ὑποταχθοῦν σ᾿᾽ αὐτό). µιά καί κηρύσσει ἄκυρες (ἐντελῶς 
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ἀντιδημοκρατικά καί παράνομα) ὅλες τίς ἐκλογές. 'Π πρόταση 
αὐτή γίνεται δεκτή!!! 

9, Π. 1917. Δημοσίευση τῆς «νέας» ἀπόφασης τῆς πλειοψη- 
φίας. 'Ὑπογραφές: οἱ «κεντριστές» Γκρίµμ, Ριµατέ, Σνάιντερ, 
Ζάκ Σµίτ κτλ... κι ἔπειτα ὁ Νόμπς καί ὁ Πλάττεν. 'Η ἀπόφαση 
ἔχει χειροτερέψει πάρα πολύ καί ἡ παράγραφος τρία, ὅπως 
εἰπώθηκε ἤδη, ἐξαλείφθηκε !35. 

Στήν ἀπόφαση δέν γίνεται καμίά νύξή γιά πάλη ἐνάντια στόν 
ὀπορτουνισμό καί τό ρεφορμισμµό, γιά τή σταθερή θέληση νά 
ἀκολουθηθεῖ ἡ τακτική τοῦ Κάρλ Δῆμπκνεχτ' 

Εἶναι µιά τυπική κεντριστική ἀπόφαση, ὅπου κυριαρχοῦν οἱ 
«γενικές», τάχα «θεωρητικές» ἀερολογίες, ἐνῶ οἱ πρακτικές 
διεκδικήσεις ἔχουν διατυπωθεῖ σκόπιμα τόσο ἀδύνατα καί 
ἀκαθόριστα, πού μπορεῖ κανείς νά ἐλπίζει ὅτι ὄχι µόνο ὁ 
Γκρόιλιχ καί ὁ Γκ. Μύλλερ, µά ἀκόμη καί ὁ Μπάουµαν ἴ- 
Ζυρίχη. θά εὐδοκήσουν, ἴσως, νά πάρουν πίσω τό τελεσίγραφό 
τους καί... νά ἀμνηστεύσουν τό Κόμμα. 

Συμπέρασμα: ὁ τσιμμερβαλντισμός θάφτηκε πανηγυρικά στό 
«βάλτο» ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ ἐλβετικοῦ Κόμματος. 

Προσθήκη. 

Ἡ «Υο]καςδίΙηιηιθο» τοῦ Σάν-Γκαλλέν (ὅπου πολύ συχνά 
γράφει ὁ Χοῦμπερ - Ρόρσαχ) στίς 25.1. Ι9Ι7 γράφει: 


«Σ᾽ αὐτή τήν ἀδιαντροπιά (δηλ. τό αἰτιολογικό τοῦ δημοψηφίσματος) 
φτάνει νά ἀντιπαραθέσει κανείς τό γεγονός ὅτι τήν πρόταση γιά ἀναβολή 
(7. 1.) τήν ἔκανε ὁ σ. Γκρίμμ καί τήν ὑπεράσπισαν ἐνεργά ἀνάμεσα στούς 
ἄλλους, οἱ σ.σ. Μάντς, Γκρόιλιχ, Μύλλερ, ᾽Αφφόλτερ καί Σµί». 


Ἡ «Βας/ειγγογνᾶγίς» τῆς 16.1. 1917 ἀναφέρει ὅτι τήν 
πρόταση γιά τήν ἀναβολή (7.Ι.) τήν ἔκαναν οἱ παρακάτω 
σύντροφοι: 

«Γκρίμμ. Ριµατέ, Στοῦντερ,. Μύνχ. Δάνγκ Ξ- Ζυρίχη, Σνάιν- 
τερ Ξ Βασιλεία, Κέελ Ξ Σάν-Γκαλλέν καί Σνούρρενμπεργκερ» 
(ἔτσι νά εἶναι!!: Μήπως εἶναι τυπογραφικό λάθος; ἀντί: Σνέεµ- 
περγκερ;). 

Οἱ ἐργάτες ἔχουν κάθε λόγο νά εἶναι εὐγνώμονες καί στίς δυό 
αὐτές ἐφημερίδες γιά τήν ἀνακοίνωση αὐτῶν τῶν ὀνομάτων!.. 


Γράφτηκε στά γερμανικά 


{ τέλ ῦ Φλεβάρη 1917 
στά τέλη τοῦ Φλεβάρη Δήμοσιεύεται σύμφωνα 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 193] μέ τό χειρόγραφο 
στή 4ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΕΗ Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
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ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗ ΔΗΛΩΣΗ ΤΩΝ ΠΟΛΟΩΝΩΝ 
ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΩΝ ΣΤΗ ΣΥΝΑΙΑΣΚΕΝΣΗ 
ΤΟΥ ΤΣΙΜΜΕΡΒΑΛΝΤ 36 


᾿Από τή δήλωση αὐτή τῶν πολωνῶν σοσιαλδημοκρατῶν στό 
Τσίμμερβαλντ εἶναι φανερό ὅτι οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες, 
ὅταν ἐναντιώνονται στό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν, 
θέλουν νά ποῦν ὄχι ἐντελῶς αὐτό πού λένε. Θέλουν νά ποῦν ὅτι 
κάθε κίνηµα πού εἶναι πρός ὄφελος τῆς ἐθνικῆς ἀνεξαρτησίας 
δέν εἶναι πάντα ἄξιο ὑποστήριξης ἀπό τούς σοσιαλδηµοκράτες. 
Αὐτό εἶναι ἁδιαφιλονίκητο καί γιατί κάθε δημοκρατικό αἴτημα 
ὑποτάσσεται στά γενικά συμφέροντα τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ 
προλεταριάτου, πράγµα πού δέν εἶναι καθόλου ἀπόλυτο, καί 
γιατί στήν ἐποχή τῶν ἱμπεριαλιστικῶν ἀνταγωνισμῶν γιά τήν 
κυριαρχία πάνω στά ἔθνη εἶναι πιθανές, ἀνοιχτές καί μυστικές 
συμμαχίες ἀνάμεσα στήν ἀστική τάξη τῆς καταπιεζόµενης 
χώρας καί μιᾶς ἀπό τίς καταπιέζουσες χῶρες. 


Γράφτηκε τόν ᾿Ιούλη τοῦ Ι9]ό Δ4ήμοσιεύεται γιά πρὠτήη φορα 
σύμφωνα µέ τό χειρόγραφο 
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ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ 
«Ο ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΗΠ ΔΙΑΣΠΑΣΗ 
ΤΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΥ»3Σ 


“Ὁ ἱμπεριαλισμός καί ὁ ὁπορτουνισμός (ἡ ὁιάσπαση τοῦ 
σοσιαλισμοῦ) 


|. Τί εἶναι ἱμπεριαλισμός; (ὁ ὁρισμός τῆς ἀπόφασης - συµ- 
πλήρωση). 

.. Ἡ τάση πρός τό σάπισµα (παρασιτισµός). 

Χόμποσον (1900). 

.. Ένγκελς. 


δω 1ο 


(δορ } -» ἰδιαίτερα ΝΒ: νά κατεβοῦὔμεστούς ἀνει ο {- 
κευτους ἐργάτες, στή µάζα 
Ἔ διάσπαση τῶν ἐργατῶν χάρη στόν ἐκπατρι- 
σµό καί στή μετανάστευση (σύγκρ.: ὁ Ἔν- 
γκελς γιά τήν ᾽ Αμερική) 
Ἔ στρατός ἀπό τούς ἀποικιακούς λαούς... 
'Ο Κάουτσκι (ἀπόκρυψη). 
“Ἡ Γερμανία νς ᾽ Αγγλία... 
᾿Οπτιμισμός... ὁσοναφορᾶ τόν ὀπορτουνισμό 
(τοῦ Μάρτοφ). 
δ. ᾿Οπτιµισµός καί πεσιµισµός στό κόµµα µας. 
(2 νς 20 χρόνια;). 'Η τακτική; 
9. Χρονικά ὅρια ἄγνωστα (οἱ 2 προοπτικές καί 
οἱ δυό γραμμές)... 
10. 'Ἡ δημοκρατία διδάσκει τήν ἐζαπάτηση... 
Τά ἐργατικά κόµµατα καί ἡᾗ σοσιαλδηµοκρατική φρασεο- 
λογία. 
Η. 'Η διάσπαση (τά σοφίσµατα τοῦ Τρότσκι). 
Τό µεγάλωμά της ((Ρύλε 12. 1. 1916.)) 
Ι2. Τό ἀναπόφευκτό της. 


ολ 


” Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 163-179. 'Η Σύντ. 


«Ο ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Η ΔΙΑΣΠΑΣΗ ΤΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΥ» 31 


/» 


Μονοπωλιακός (1) τά καρτέλ 
(2) οἱ τράπεζες 
(3) οἱ πηγές πρώτων ὑλῶν 
(4) τό μοίρασμα τοῦ κόσμου (διεθνεῖς ἑνώ- 
σεις). 
(5) τό ἐδαφικό μοίρασμα τοῦ κόσμου. 


κ... 


Παρασιτικός (1) εἰσοδηματίες 
(2) «στούς νέγρους» 
(3) ἀντίδραση. 
σπα -- Ι. Οἰκονομική πηγή: τό ὑπερκέρδος. 

2. Ἡ ᾽Αγγλία στά 1848-1865 (α) ἀποικίες 
πι πασι-ι-- (β) μονοπώλιο 
στό Ἡα 
Π 2 000] {14 Οἱ ἀποικίες (Γαλλία οἱς.) 

844”. |300| μονοπώλιο ἄλλου εἴδους Ξ χρηματιστικό 
πο κεφάλαιο 
Ὀις: τότε 1] χώρα, τώρα διάσπαση παντοῦ 
. καβάλλα «στούς νέγρους»,. 
. «Αστικό ἐργατικό κόμμα»: «πουλήθηκαν»... 
«Ἡ µάζα». Ουιά εν) ἨἨ 
Νά πᾶμε πιό κάτω. 
. Ποιός ἀντιπροσωπεύει τή µάζα; 
. Οἱ µαζικές ἐνέργχειες. 
. Αὐτό εἶναι ἀπάτη. 
Δοῦύντζωρτζισμός. 


ΠΙ {| 600 


Ὀὤ Ο0ου Ἅσιω δω 


1 


στή Γερμανία. 1890 καί ὁ μπερια- καί 
“Ἡ διάσπαση στήν λισµός τοῦ 1808-1914 διαφορά 


Ρύλε -- Δῆμπκνεχτ ᾖ Ἡ ᾽Αγγλία τοῦ ν] .. 
᾿᾽Αγγλία. 


- --- στό σημεῖο 4. 'Η Σύντ. 
3» Παρακάτω ἡ λέξη εἶναι δυσανάγνωστη. ΄Η Σύντ. 
κα... Τί εἶναι αὐτό; 'Η Σύντ. 


3172 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


«"Ο ἱμπεριαλιστικός οἰκονομισμός» 
ω » ”. . ὀτζοβισμός» 


«τό παιχνίδι 
τῆς ντάµας» 


Ἔ-Γπάλη γιά τἰς µετα- 
ρυθµίσεις καί τή χρη- 
σιµοποίηση τῶν νόµι- 
µων δυνατοτήτων (ὁ 
ρόλος τους στήν ἔπα- 
ναστατική τακτική). 


Γράφτηκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1916 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1936 4ἡμοσιεύεται σύμφωνα 
στή 4ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΧΙΧ µέ τῤ χειρόγραφο 
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ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ 
«Ο ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Η ΣΤΑΣΗ 
ΑΠΕΝΑΝΤΙ Σ᾽ΑΥΤΟΝ»Ι:7 


1 
'Ο ἰμπεριαλισμός καί ἡ στάση ἀπέναντι σ᾽ αὐτόν 


|... Ορισμός οἰκονομικός 
ἤ πολιτικός ἀντίδραση 
ἐθνική καταπίεση 
προσαρτήσεις. 
'Ο ἱμπεριαλισμός Ξ-- καπιτα- 
λισµός 
|) καρτέλ 
2)-µμεγάλες τράπεζες 
3) χρηµατιστική ὀλιγαρχία 
α) µμονοπωλιακός (2100 δισεκατομμυρίων 
ΕΠεκιεπκαριίαἱ Ἠ) 
4) ἀποικίες καί ἐξαγωγή κεφαλαί- 
οὐ (μοίρασμα τοῦ κόσμου) 


( 189) ἐξαγωγή κεφαλαίου 
β) παρασιτικός | 2) 100 δισεκατομμύρια 
ΕΠεκιεηκαρι!(α|. 
γ) πού πεθαίνει 
(«μεταβατικός»). 


ἰα. ΒασεΙ υπά ΟΠεπηΙΖΙ. 


2, Οοηίταἲ” Κ. Κάουτσκι ἄμβλυνση τῶν ἀντιθέσεων, σκέ- 
πασµα, ΝνερτᾶδοππΙετεη, αἵς. Ἠπ 


..--- ἀποδοτικοῦ κεφαλαίου. " Σύντ. 
κκ... "Ενάντια. 'Η Σύντ. 
Ἠμχ.--- ἐπιδίωξη νά ἀποφύγει, καί τά λοιπά. 'Η Σύντ. 


34 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


3. Οἱ τρεῖς γραμμές: 


λακέδες ὀπορτουνιστές ἀνοιχτοί, ΝαἴΙοπα]- 
κυνικοί, ΠΏεΓα]ε Ἡ 
ρεφορμιστές » ἐπιδέξιοι (1 1εὈ- 
καμουφλαρισμένοι ΚηεςΠῖ) 
ἐπαναστάτες 


σοσιαλδηµοκ { μαρξιστές 
4. Γαὐίαηπ Ὅ Ὑαπάετνε]άε, «Ταιτὸς ὁς Ο0 (1907)... 138 
Ἔ«δοζίαΙςίδοπε ΜοπαϊςΠε[ε» ἵ «(ΟΙοοΚκο» ἵ Ἐεππετ ὅς 00 
Ἕ ΡΙεοπαπον ἃἅ «μαθητές» στή Ῥωσία. 
5. 
(1) Αὐτῆςσιμηρ... "3 
(2) "Ενωμένες Πολιτεῖες τῆς Εὐρώπης (ΚατίεΙ| τῶν ἱμπερια- 
λιστῶγν)... 
(σύγκρ. «Μ4ίεΙευτορα» 33)... 133 
(3) Προσαρτήσεις... 
(4) «Εἰρήνη» (σοσιαλπασιφισµός)... 
(5) «"Ὑπεριμπεριαλισμός»... 
(6) «"Ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας»... 
( ΤΟ ἱμπεριαλιστικός χαρακτήρας τοῦ πολέμου... 
(8) ᾿Ελευθερία τοῦ ἑμπορίου («{τιεάΙςεμετ Ὑετκεμτ» ΣΣ)... 
(9) "Αποικίες (ο. 1907 καί 1914-19 16).../Ἐοτί νοη 
(ΚοΙοαίε”) ΧΑ 
(10) Τά κέρδη ἀπό τίς ἀποικίες 
εἰσαγωγή καί ἐξαγωγή ἀπό τίς ἀποικίες τους 
τνς «ἐλευθερία τοῦ ἐμπορίου» } 
(11) ᾿Ιμπεριαλισμός καί ὁὀπορτουνισμός [ ΡΙΠΙΠΙΙΠΡ ν5 
| ον 
(12) «Ενότητα» µέ τούς ὀπορτουνιστές. 
(13) ΕΙοΠίιΠρΡεη στή διεθνή { ΜιΙεταπάϊσπιυς 140 
σοσιαλδημοκρατία 1889 (Πα υτὲς) 
«1914 νς τήν τωρινή ᾱ- { Βετηςίεϊηίδπηις 141 
ποσύνθεση. Εηρ]δη «Πετα]- 
Ιαῦουτ» 


. --- ἐθνικοφιλελεύθεροι. 'Η Σύντ. 
...-.. ἀφοπλισμός.. Η Σύντ. 
.λ. -- «Ἡ Κεντρική Εὐρώπῃ». "Η Σύντ. 
”11... εἰρηνικές σχέσεις. 'Η Σύντ. 
ΣΑΝ. (ΟΟΠΓΕΓ ---σύγκρινε τό 1907 καί 1914-1916)... (Έξω ἀπό τίς ἁποι- 
κίες;). 'Η Σύντ. 
ΣΑΣ. διάθεση ἀντί κατεύθυνση. 'Η Σύντ. 


«Ο ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Η ΣΤΑΣΗ ΑΠΕΝΑΝΤΙ Σ᾽ΑΥΤΟΝ» 375 


(14) 'Η ψηφοφορία γιά τίς πιστώσεις. 
(15) ΜαςςεεπαΚκίοπεη - «ΑΟεπίειεΓ») 
(16) Ετῶπετ (1909: 1910’ Ι91Ι Κ. Κάουτσκι νς Ι9ἱ4- 196) 
ὑπά 5ρᾶϊίοί 
(ἸΜοτίε υπά Ταίεπ) 3, 
(12 Κ. ΚαιίςΚκγ νς ΡαηπεςΚκοεκ 1912 γιά τή ΜαςςεπαΚ{ΙΟΠΕΠ... 
(18) ΕΚΙεΚΙΚ νς Ὀια[εκίκ. 
(19) 'Ο Ἔνγκελς καί ὁ Μακ γιά τίς ρίζες τοῦ ἀγγλικοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ. 
(20) Νετίιµςοεπυηρ ὃν 
4 Αιριυςί 1914 
[3 Αιριςί 1914 
καί είπα ί 1 ορροδΙΊοη ἨπΧ 
(21) 5υπιραίµιο {ῆτ 
Κ. Γ1εὈκπεςΠί 
(ἄὈετα]]) 
(οῦ Ιπι Ειτορα)) ΣΣ | 
(22) Ζιπιπιετνα]ά απ ἨΠααρ. 


Γράφτηκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι9]ό 
Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1936 4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
στή 4ενινιστική συλλογή, τόμ. ΧΧΙΧ μέ τό χειρόγραφο 


.-- Οἱ μαζικές ἐνέργειες Ξ «τυχοδιωκτισµμός»; Η Σύντ. 
κκ... Νωρίτερα (1909: 1910’ Ι9ἱ4 ὁ Κ. Κάουτσκι σέ σχέση μέ τό 
1914-1916) καί ἀργότερα (λόγια καί ἔργα). 'Η Σύντ. 
ανα --- Συγκάλυψη. 'Η Σύντ. 
. 38. τελεσίγραφο τῆς ἀντιπολίτευσης. "Η Σύντ. 
Ἓλναα. Οἱ συµπάθειες πρός τόν Κ. Λλῆμπκνεχτ (παντοῦ) (στήν Εὐρώπη;). 
δΣύντ. 


26 “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 
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ΣΧΕΔΙΟ ΘΕΣΕΩΝ 
«ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΩΝ ΑΡΙΣΤΕΡ(ΟΝ 
ΤΣΙΜΜΕΡΒΑΛΝΤΙΝΩΝ ΣΤΟ ΕΛΒΕΤΙΚΟ 
ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ»3Σ 


ἱ. 'Π ὑπεράσπιση τῆς πατρί- 
δας Ξ ἀστική ἑξαπάτηση 


στόν τωρινό ἱμπεριαλι- γιατί γίνονται σέ συμμαχία µέ 
στικό πόλεμο καί στούς | |ἕναν ἱμπεριαλιστικό συνασπι- 
καινούργιους πού ἑτοιμά- / |σµό καί ὄχι ἐνάντια σέ ὅλα 
ζονται τά ἱμπεριαλιστικά κράτη. | 


2. Πλήρης δυσπιστία πρός τήν ἁἀστική κυβέρνηση (καί τά 
ἀστικά κόµµατα τῆς ᾽᾿ Ελβετίας) 
(α) συναλ.λαγές µέ τήν ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη καί 
δουλικότητα 
(β) πολιτική ἀντίδραση 
(γ) αυ ἆεπ ΚπιεεπἨΆ µπροστά στό κόμμα τοῦ πο- 
λέμου. 
2 ὁ {5. Οἱ λαοί γιά τόν προὐπολογισμό. 
3. Πλήρης δυνατότητα νά πουλΏηθεῖ ὁ λαός στό ἕνα ἤ στό ἄλλο 
ἱμπεριαλιστικό κράτος ἤ συνασπισμό. 
4. Σὲ περίπτωση πολέμου: 
4α)) νά ἀπορίπτουν τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας σάν 
ἀστική ἑξαπάτηση 


" Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 196-208. 'ΗἩ Σύντ. 
ΣΧ --- γονατίζοντας. 'Η Σύντ. 


«ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΩΝ ΑΡΙΣΤΕΡΩΝ ΤΣΙΜΜΕΡΒΑΛΝΤΙΝΩΝ..» 3/7 


4Ρ)) νά ἀπαντήσουν µέ ἐπανάσταση καί µέ συστηματική 
ἐἑπαναστατική δουλιά 
4γ)) νά ἀπορίπτουν ἀνεπιφύλακτα τίς πολεμικές πιστώ- 
σεις καί σέ εἰρηνική καί σέ πολεμική περίοδο 
Ἑτρτείεη 49)) νά µήν ἀπαντήσουν ΠὨἱεηςίνεινείρετυηρ”, ἀλλά µέ 
άῑε μαζικές ἐπαναστατικές ἑνέργειες ἀκόμη καί µέσα 
σενα] 3 στό στρατό’ πολεμικές ἐνέργειες 
4ε) παράνομη ὀργάνωση σέ ἀπάντηση στίς παραμικρό- 
τερεξ ἀπόπειρες νά στενέψουν ἤ νά περιορίσουν 
τήν ἐλευθερία. 


σΞ 4 


6. Τειετυηρ Ὑ. “Η ἀφόρητη κατάσταση τῶν μαζῶν. 
«᾿Ἐπαναστατική µαζική πάλη» (Ααται) ὄχι στά 
λόγια, ὄχι µόνο στά χαρτιά. 

((ΟΚαπάαἱδςε Βετείοπεταπρ ἄετ Εείοπεη 333.) 


7. Μεταρύθµιση στά δηµόσια οἰκονομικά. Σέ καμιά περίπτωση 
κανενός εἴδους ἔμμεσοι φόροι. 
᾿Ακύρωση τῆς ἀπόφασης τῶν συνεδρίων τοῦ 
"αραου (1915) καί τῆς Ζυρίχης (1916). 


δ. Πάνω στό εἰσόδημα καί στήν περιουσία Βυπάςςςίειει τη Ἠ, 


9. Ζναηρεεπίείρηυηρ ἨἙἘΣ τῶν γεωργικῶν νοικοκυριῶν, πού 
βασίζονται στή µισθωτή ἐργασία, γιά τό ἀνέβασμα τῆς 
παραγωγικότητας τῆς ἀγροτικῆς οἰκονομίας καί γιά τήν 
ἐξασφάλιση τῶν φτωχῶν µέ φτηνό ψωμί. 


Ι0. "Αμεση καί χωρίς ὅρους Ζναηρεεπίείρηιπςρ ὅλων τῶν 
ἡλ/αδςετκτα ὃν, 


Ἡ --- μέ ἄρνηση τῆς στρατιωτικῆς θητείας. 'Η Σύντ. 
Ἠ. -- νά καταφύγουν στή βία. 'Η Σύντ. 
λα ο. ᾿Ακρίρεια. 'ΗἩ Σύντ. 
"χα. Σκανδαλώδης πλουτισµός τῶν πλουσίων. 'Η Σύντ. 
ΣΑΣ --  Πανενωσιακός φόρος. 'Η Σύντ. 
ΑΗ -- Αναγκαστική ἁπαλλοτρίωση. "Ἡ Σύντ. 
Ἓλλλλαακ ος ᾿Αναγκαστική ἁπαλλοτρίωση ὅλων τῶν ὑδροενεργειακῶν 
πηγῶν. 'Η Σύντ. 
Ἓλλλλακα., Ακύρωση τῶν κρατικῶν χρεῶν. ᾿Η Σύντ. 


Η. Αππιμιεγαηπςσ νοη ῥίααίςομυἱάεη ΣΧ, 


375 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


|2. 


14. 


|». 


19. 


20. 


2Ι. 
22. 


23. 
24. 


Πλάτεμα τῆς δουλιᾶς στίς µάζες, δηλ. στήν πλειοψηφία τοῦ 


πληθυσμοῦ πού βρίσκεται στή φτώ- 
χεια καί στή δυστυχία. 

- - ---ὺ- Ιστό στρατό. Πρίν τήν κατάταξη τῶν 
κληρωτῶν καί στήν περίοδο τῆς θη- 
τείας. 

--- --- -- |στούς γεωργοεργάτες καί στούς φτῶ- 
χούς ἀγρότες. 

-- --- --- Ιστίς ἑνώσεις ἐργατῶν ὅλων τῶν εἰδῶν 
(Ατοειιετίαρε ") [«καθαίρεση ἀπό ὁὃ- 
πεύθυνες δουλιές»] 


. ---Ειμαρο]ᾶ(ίει γιά τή µάζα αὐτή καί ΜΜεί(οεννετΌο τών τµηµά- 


των τῆς Ναἰοπαίτᾶῖς 3. 


. ΖΝαηρεεηίείρηυπρ τῶν φάμπρικων καί τῶν ἐργοστασίων. 


. Μαχίπιμπι ἀποδοχῶν ό 0 0 0 καί ἀπαγόρευση τῶν ἐἔπισω- 


ρεύσεων. 


᾿Οργανώσεις νεολαίας: ἐλευθερία πολιτικῶν ὀργανώσεων' 
ὑποστήριξη 
κριτική γιά τήν ἔλλειψη σ᾿ αὐτές 
({ καθαρῆς γραµμῆς ) 


Καί οἱ δυό κατευθύνσεις µέσα στό Κόμμα πάνω σέ ὅλη τή 
γραμμή. 

Πάλη ἀπό ἄποψη ἀρχῶν ἐνάντια στήν (Οτῦι-Ψετείη. 
᾿Εκλογές σό Ναιτίοπαίγαί 19ἱ7 καί στό συνέδριο Π. 
1917 καί στήν ΡτεςςΚοιηπιίδδίοη ἘἘἈ κτλ. µόνο σύμφωνα µέ 
τήν πλατφόρμα. 

2η καί 4η σελ. Βεϊ]αρε Ἠ.3Ξ σέ 3 γλῶσσες. 
Ζναηρεειηυὕτρετυηρ Ἠ 3, 


Χ --- ᾿Εργατικά συνέδρια. 'Η Σύντ. 
Σχ ---Τρίκ γιά τή µάζα αὐτή καί ἅμιλλα τῶν τμημάτων καί τῶν μελῶν τοῦ 


᾿Εθνικοῦ Συµβουλίου. 'Η Σύντ. 


Επιτροπή Τύπου. 'Η Σύντ. 
Ἅλλα-- Παράρτημα. 'Η Σύντ. 
αλλ. ᾿Αναγκαστική ὑπηκοότητα τῶν πολιτῶν. 'Η Σύντ. 


«ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΩΝ ΑΡΙΣΤΕΡΩΝ ΤΣΙΜΜΕΡΒΑΛΝΤΙΝΩΝ...» 370 


25. 


26. 
21. 
2δ. 


29. 


30. 


31. 


“Ὑποστήριξη τῆς ἐπανάστασης στίς γειτονικές χῶρες 


α) 3 κατευθύνσεις 
β) προκηρύξεις 
γ) ἀποζημίωση 


Βτυςῃ µέ τό ᾖ. 5. Ρ.3 

Οἱ γυναῖκες πλήρης ἰσοτιμία. 

Νά χρησιμοποιεῖται ἡ κοινοβουλευτική καί ἄλλη πάλη ὄχι 
ρεφορμίιστ]ικά. 

Νά τραβήξουµε µπροστά ἀπό τ᾿ἄλλα κόµµατα στό δρόµο 
τῆς ᾿αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ καί ὄχι νά 
κρατᾶμε στάση ἀναμονῆς. 

Πρωτοβουλία καί δημοψήφισμα γιά τήν προπαγάνδα καί 
τήν προετοιμασία σοσιαλιστικῶν μετασχηματισμῶν καί ὄχι 
ἀστικῶν μεταρυθµίσεων. 

᾿Αποφασιστική πάλη ἐνάντια στόν ἰσχυρισμό τῆς «ἔλλει- 
ψης πρακτικότητας»,. 


Γράφτηκε στά τέλη τοῦ ᾿Οχτώβρη Ι9Ιό 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1991 Δήμοσιεύεται σύμφωνα 
στή 4ενινιστική συλλογή, τόμ. ΧΥΗ µέ τό χειρόγραφο 
--Βτιομ Ιπιετηβίίοπᾶίες δοζίαΙἰδιίδε]ες Βυτεαι -- ρήξη μέ τό Διεθνές 


Σοσιαλιστικό Γραφεῖο,. 'Η Σύντ. 
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ΘΕΣΕΙΣ ΡΤΙΑ ΤΗ ΣΤΑΣΗ ΤΟΥ ΕΛΒΕΤΙΚΟΥ 
ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ 
ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΣΤΟΝ ΠΟΛΕΜΟΣ 


Τό πρακτικό µέρος 


(1) "Ολοκληρωτική ἀπόριψη τῆς ὑπεράσπισης τῆς χώρας, 
τόσο ἁπό πολεμική. ὅσο καί ἀπό πολιτική ἄποψη καί ἀμείλικτο 
ξεσκέπασµα τῆς ἀστικῆς ψευτιᾶς πού κρύβεται κάτω ἀπό τό 
σύνθημα αὐτό. 

(2) ᾽Ανεπιφύλακτη ἀπόριψη ὅλων τῶν πολεμικῶν πιστώσεων 
καί ἀπαιτήσεων, τόσο σέ καιρό εἰρήνης, ὅσο καί σὲ καιρό 
πολέμου, πού νά συνδέεται μάλιστα µέ αἰτιολόγηση στηριγµένη 
σέ ἀρχές. Οἱ ἀντιπρόσωποι τοῦ Κόμματος στή βουλή, καθώς καί 
σέ ὅλα τά ἄλλα κρατικά ἱδρύματα νά ὑποχρεωθοῦν νά ἐνεργή- 
σουν ἔτσι. 

(3) Πάλη ἐνάντια σέ ὅλους τούς στρατιωτικούς θεσμούς, 
ἀπόριψη ἀπό τό Κόμμα ὅλων τῶν στρατιωτικῶν ὑποχρεώσεων 
τοῦ ἀστικοῦ ταξικοῦ κράτους σέ ὅλη τήν προπαγάνδα καί 
ζύμωση. αὐτό ἀκριβῶς νά μπεῖ στήν πρώτη γραμμή τῆς πρακτι- 
κῆς δουλιᾶς. 

(4) Τό Κόμμα, ἀντί νά περιορίζεται στό ρεφορμισμµό στήν 
πρακτική του δουλιά, πρέπει νά περάσει συστηματικά πάνω σέ 
ὅλη τή γραµµή στήν ἐπαναστατική δράση καί στήν ἕπαναστα- 
τική τακτική. | 

(5) Νά παρθεῖ ἡ δράση καί ἡ δουλιά τοῦ Κάρλ Λῆμπκνεχτ καί 
ὅλης τῆς ὁμάδας «Σπάρτακος» στή Γερμανία, σάν ὑπόδειγμα 
διεθνιστικῆς δράσης, µέ τήν ὁποία γίνεται πραγματικά πάλη 
ἑνάντια στόν πόλεμο καί σέ ὅλους τούς πολέμους, καί νά 
ἀκολουθηθεῖ τό παράδειγµά τους. 

(6) Νά γίνεται πάλη µέ τά µέσα τῆς προπαγάνδας, τῆς 
ζύμῶσης καί μέ ὀργανωτικά µέσα ἐνάντια στούς σοσιαλπα- 
τριῶτες (δηλ. τούς «ὑπερασπιστές τῆς πατρίδας») καί τούς 


” Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 209-211. 'Η Σύντι. 


ΓΙΑ ΤΗ ΣΤΑΣΗ ΤΟΥ ΕΛΒ,ΣΟΣ/ΔΗΜ. ΚΟΜΜΑΤΟΣ ΣΤΟΝ ΠΟΛΕΜΟ ῥ2δί 


ρεφορμιστές (δηλ. τούς ἀντιπάλους τῆς ἄμεσης ἐφαρμογῆς 
ἐπαναστατικῶν µέσων πάλης) µέσα στό ἐλβετικό Σοσιαλιστικό 
κόμμα. 

(7) Νά ἐξηγεῖται στίς µάζες ὅτι χωρίς τήν πλήρη ἀλλαγή στή 
συγκρότηση τοῦ Κόμματος καί στή δράση του, χωρίς νά 
κατακτηθοῦν ὅλα τά πόστα στίς σοσιαλδηµοκρατικά-πολιτικές, 
καθώς καί στίς ἐπαγγελματικές, καταναλωτικές καί σέ ὅλες τίς 
ἄλλες ἐργατικές ὀργανώσεις ἀπό τούς ἀποφασιστικούς ἐχθρούς 
τοῦ σοσιαλπατριωτισμοῦ καί τοῦ ρεφορμισμοῦ, ὁποιεσδήποτε 
πανηγυρικές δηλώσεις ἐνάντια στό µιλιταρισµό καί τούς πολέ- 
µους γίνονται ἀναπόφευκτα κενές φράσεις. 

(8) Προπαγάνδα καί προετοιμασία τῆς πιό ἐνεργητικῆς 
ἐπαναστατικῆς μαζικῆς πάλης (διαδηλώσεις, ἀπεργίες καί τά 
λοιπά, ἀνάλογα µέ τήν ἀνάπτυξη τῆς γενικῆς ἐπαναστατικῆς 
πάλης) µέ σκοπό τήν προλεταριακή ἐπανάσταση, σάν μοναδικό 
µέσο ἁπαλλαγῆς ἀπό τούς πολέμους. 

(9) Νά ἐξηγεῖται στίς µάζες ὅτι οἱ ἴδιες πρέπει, σέ περίπτωση 
ἀνάγκης, νά δημιουργοῦν ἀπό τά κάτω εἰδικές ὀργανώσεις, 
προσαρμοσμένες στίς βαριές συνθῆκες τῆς πολεμικῆς περιόδου, 
γιά παρόμοια πάλη. 

(10) Νά ἐξασφαλιστεῖ ὥστε τά ἐπαναστατικά καθήκοντα τοῦ 
Κόμματος στήν πάλη ἐνάντια στήν ἀκρίβια, στούς πολέμους 
κτλ. νά εἶναι γνωστά καί ξεκάθαρα σέ ὅλα τά στρώματα τῶν 
ἐκμεταλλευομένων πού εἶναι ἔξω ἀπό τό Κόμμα. 

(11) Συστηµατική προπαγάνδα µέ τήν παραπάνω ἔννοια 
ἀνάμεσα στούς νέους ὑποψηφίους κληρωτούς, ὅπως ἐπίσης στό 
στρατό κτλ. 


Γράφτηκε στά γερμανικά στά τέλη 


τοῦ Νοέμβρη - ἀρχές τοῦ 4εκέμβρη Ι9]ό ͵ . 
άημοσιεύεται σύμφωνα 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 193 μέ τό χειρόγραφο 
στή 4ενινιστική συλλογή, τόμ ΧΥΗΠ Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
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ΣΧΕΔΙΟ ΘΕΣΕΩΝ ΤΙΑ ΤΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ 


ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΩΝ ΑΡΙΣΤΕΡΩΝ 


ΤΣΙΜΜΕΡΒΑΛΝΤΙΝΩΝ ΣΤΟ ΕΛΔΒΕΤΙΚΟ 
ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ.Ι42 


Ι. 1. Εἰσαγωγή. 


Π. 


κὣὼ οο 


10. 


.. 
ΠΠ. Ι2. 


{λὸ 


σι νι ωι» 


Κυρίως γιά τούς ρώσους σοσιαλδηµοκράτες- 
µέλη τοῦ ἐλβετικοῦ Κόμματος. 

Συζήτηση ἀπό διεθνιστική σκοπιά (Ζίμμελ). 

Νά ξεδιπλωθεῖ συζήτηση. 


. Μεταρύθμιση στά δηµόσια οἰκονομικά. 


“Ὑπέρ τῶν ἔμμεσων φόρων; 
'Ο φόρος ἐνσήμων «δέν ἐπιβαρύνει» τίς µάζες; 
«Γιά κοινωνικούς σκοπούς» «3 θέσεις»; 


. Μεγάλη χειροτέρευση σέ σύγκριση µέ τή μικρότερη. 
.. Ἡ ἀντιδραστική ἀστική τάξη σέ σύγκριση µέ τήν 


προοδευτική. 


. Ποιός εἶναι ἐκπρόσωπος τοῦ σοσιαλισμοῦ; 
. Πολιτικές συναλλαγές (καμουφλαρισμένα) 


(ἡ ἐλευθερόφρονη ἀριστερή πτέρυγα ---οί νέοι ριζο- 
σπάστες). 
'Ὁ ἀστικός τύπος «ΕταηΚκ{ίωτίετ Ζείϊπρ» 
«Νευε Ζὔποπετ Ζεϊυηρ» 
«1 µζετπετ Ταρεῦ]αίί» 
(Μειίςίειπο). 
Συζήτηση στή «Βαδιετ Ψοτνᾶτίς». 


"Αμεσοι φόροι; ἀντί πάλη κατά τῆς ἀκρίρβιας. 
᾽Απαλλοτρίωση τῶν μεγάλων ἑργοστασίων καί τῶν µε- 
γάλων εἰσοδημάτων. () Ενδεικτικά.) 


Ιν. 


γ]. 


ΥΠ. 
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. Οὐτοπιστικά; 

. Καί-- ἀπόριψη τῆς ἄμυνας τῆς χώρας; 

. Μόνο «ρωσικό»; 

.. Ὀλλανδία. 

. Αμερική. 

.. «᾿Ἐπαναστατική µαζική πάλη» ὑπέρ; 

. Οἱ ἀντικειμενικές συνθῆκες. «Οτή(Ιαπετ» ἀπειλεῖ µέ 


ἐπανάσταση. 


. Τό ζήτημα τοῦ πολέμου. 
. ΟὈἱθέσεις τοῦ Γκρίµμ δέν εἶναι ἱκανοποιητικές, καί ὅλα 


τά ἔμπα καί τά ἔβγα ἔμειναν ἀνοιχτά (καί πάλι γιά τούς 
ὀπορτουνιστές). 


. «Γενικά», 

. Αστικός πασιφισµός; Μόνο ἀστικός; 

. Γιά τήν ᾿Ελρετία---διεθνιστικά;; 

. «Μέ τόν ὅρο»; 

. Ακριβής καί σαφής ἀπάντηση--- δέν ὑπάρχει. 
.. «ΟµΤὕἴΠ8ΠΕΓ» γιά τίς θέσεις τοῦ Γκρίμμ. 

. Αὐτοτελεῖς (οἱ θέσεις) τῶν ἀριστερῶν. Σχέδιο. 


. Γκρυτλιανή ἕνωση. 

. Ο. Δάνγκ: «ἐμεῖς εἵἴμασταν κόσµιοι». 

. Πάλη ἀρχῶν. 

. Ἡ «Εταηκέυτίετ ΖεἰυΠΡ»γιά τήν «Γκρυτλιανή ἕνωση». 

ο Ο Γκρόιλιχ σχετικά µμ᾽ αὐτό 26. ΙΧ. 1916. 

, Διαπαιδαγώγηση μαζῶν; «Γενικά» µόνο ἑνάντια στό 
«σοσιαλπατριωτισμό. 

. Τά φρούρια καί οἱ μέθοδοι τῆς Γκρυτλιανῆς ἕνωσης. 


.. Ἡ Διεθνής στήν ᾽᾿Ελβετία. 


“Ἡ περίπτωση τοῦ Γκιλμπό. 


.. Τά συνδικάτα. 

.. Οὐδέτερα ἤ κομματικά; 

. Τό φόβητρο εἶναι ἡ διάσπαση. 

.. "Ἠδη γίνεται πάλη τῶν κατευθύνσεων. 

.. Ἡ συζήτηση στή «Μεϊαἰἱατοείίετ Ζείτυηρ». 
. Οἱ θέσεις τοῦ Γκρίμ, 0 στό τέλος. 


3δ4 


ΥΠΠ. 45. 
46. 


47. 


ΙΧ. 4δ. 


Β. Ι. ΔΕΝΙΝ 


Πρακτικά βήματα; 
Ὅλα; -----πλατφόρμα 
ὁμιλητές. 
ἕνωση ({οί. 
Μαπα!) 
᾿Εκδοτικό. 
Νά ἀποφασίσουν καί νά κρίνουν γι αὐτό μποροῦν µόνο 
οἱ ἐλβετοί. Μονάχα νά ξεδιπλωθεῖ ἡ συζήτηση. 
Πάρα πολύ γρήγορα; 
σύγκρ. τόν Δῆμπκνεχτ. Σέ τί βρίσκεται τό μεγαλεῖο 
του; 


Γράφτηκε στά γερμανικά στίς ἀρχές 


τοῦ 4εκέμβρη Ι9]ό 


ἀημοσιεύεται σύμφωνα 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 193] µέ τό χειρόγραφο 
στή 4ενινιστική συλλογή, τόμ. ΧΤΗΠ Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 


. ἐδῶ ἡ λέξη εἶναι δυσανάγνωστη. “ Σύντ, 
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Σελ. 6 (2η παράγραφος). ᾿Εδῶ εἶναι ἀπαραίτητο νά προστε- 
θεῖ ὅτι ὁ Πότρεσοφ τώρα στήν πράξη ἀπαρνήθηκε τίς θέσεις 
αὐτές (τοῦ Κάουτσκι ΓΧίλφερντινγκ εἰς.), πού περιέχουν τήν 
ἀπό θέση ἀρχῶν ἄρνηση τοῦ ρεφορμισμοῦ. 'Ο Πότρεσοφ ἔγινε 
ρεφορµιστής. 

(Δέν πρέπει νά περιοριστεῖ κανείς στή δήλωση: «ἐμεῖς οὔτε 
κάν σκεφτήκαµε νά ἀποδείξουμε»: πρέπει νά μπεῖ αὐτό σάν 
ἀποδειγμένο καί νά προκληθεῖ ὁ Πότρεσοφ: στήν πράξη, 
ὅμως δειλά, σιωπηρά, ᾿Ἑσεῖς καί ἰδιαίτερα ὁ Μάσλοφ καί Σία 
τοῦ «Ντιέλο» ὁλοκληρωτικά περάσατε ἀπό τή θέση αὐτή 
στό ρεφορμισμό.) 

Σελ. 7 (τέλος ὃ Ρ) «μαζικές ἐνέργειες»;; Καλό θά ἦταν νά τό 
ποῦμε αὐτό μέ ἄλλα λόγια καί χωρίς τή λέξη αὐτή, πού τήν 
προκάλεσε σέ µεγάλο βαθμό ἡ γερµαν]Ιική λογοκρισία(ψευ- 
Φώνυμο τῆς ἐπανάστασης), καί ἔχει τό ἐἑλάττωμα νά θολώνει τήν 
ἔννοια τῆς ἐπανάστασηής. (Σχετικά μ᾽αὐτό ἔχετε ἀκόμη νά 
λογαριαστεῖτε µέ τόν Πάννεκουκ ΓΡάντεκ καί Σία! Ἕνα ἀπό τά 
παραδείγµατα: στήν ᾽᾿Ελρετία δέν ὑπάρχει γερμανική λογοκρι- 
σία, καί ἐδῶ ὁ ὅρος «μαζικές ἐνέργειες» ἤ ὃ ή γεννάει παρεξη- 
γήσεις, ὠφέλιμες γιά τούς ρεφορμιστές.) 

ὍὍμως αὐτό δέν εἶναι τό βασικό, τό βασικό εἶναι στήν ἰδέα 
Σας, πού ριζικά εἶναι λαθεµένη, ὅτι τάχα «ἐκεῖνες οἱ διεκδικήσεις 
του (τοῦ μίνιμουµ προγράµµατος)... στό σύνολο δημιουργοῦν τό 
πέρασμα σέ θεµελιακά ἄλλων ἀρχῶν κοινωνικό σύστημα» (σελ. 
7. ὃ 1 κ.ᾱ.) (ἐπίσης σελ. 9). 

Αὐτό πιά εἶναι ἐντελῶς λαθεμένο!! Ποτέ, οὔτε οἱ γνωστές 
διεκδικήσεις τοῦ µίνιµουµ προγράµµατος («ἐκεῖνες οἱ διεκδική- 


3δ6 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


σεις του») οὔτε ὅλο τό σύνολο τῶν διεκδικήσεων τοῦ µίνι- 
µουµ προγράµµατος δέν δημιουργοῦν «τό πέρασμα σέ θεµελιακά 
ἄλλο κοινωνικό σύστημα». Τό νά σκέπτεται κανείς ἔτσι 
σηµαίνει πέρασμα θεµελιακά στίς θέσεις τοῦ ρεφορμισμοῦ καί 
ἐγκατάλειψη τῆς ἄποψης τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης. 

Τό πρόγραµµα-μίνιµουμ εἶναι τέτιο πρόγραµµα πού βασικά 
συνταιριάζει μέ τόν καπιταλισμό, ὁέν βγαίνει ἔξω ἀπό τά πλαίσιά 
του. 

ἜἼσως, Σεῖς θέλατε νά πεῖτε ὅτι σέ περίπτωση ἀντικειμενικῆς 
ὠριμότητας τῆς κοινωνίας γιά τό σοσιαλισμό, ἡ ἐφαρμογή ὅ- 
λ ο υ τοῦ συνόλου τῶν διεκδικήσεων τοῦ προγράµµατος- 
µίνιµουµ θά ἔδινε τό σοσιαλισμό; Κι᾽αὐτό ὅμως δέν εἶναι 
ἔτσι. Μπορεῖ µόνο νά ποῦμε ὅτι στήν πράξη τό πιθανότερο 
ἀπ 'ὅλα εἶναι ὅτι ἀπό κάθε σοβαρή πάλη γιά τίς µεγάλες 
διεκδικήσεις τοῦ προγράµµατος-μίνιµουμ θά φουντώσει ἡ 
πάλη γιά τό σοσιαλισμό καί ὅτι ἐμεῖς αὐτό τό ἐπιδιώκουμε 
ὁπωσδήποτε. 

Δέν πρέπει ἀκόμη νά ξεχνάει κανείς αὐτό πού ξεχνοῦν ὁ 
Πάννεκουκ Γράντεκ, συγκεκριµένα: ἱμπεριαλισμός σηµαίνει 
ἐκμετάλλευση ἑκατομμυρίων ἀνθρώπων τῶν ἐξαρτημένων ἐθνῶν 
ἀπό ἕνα µικρό ἀριθμό τῶν πιό πλούσιων ἐθνῶν. ᾿ Από δῶ πηγάζει 
ἡ ὀυνατότητα τῆς πιό πλήρους δημοκρατίας µέσα στό πλούσιο 
ἔθνος, µέ τήν ταυτόχρονη ὁιατήρήση τῆς κυριαρχίας του πάνω στά 
ἐξαρτημένα ἔθνη. Ἔτσι ἦταν στήν ἀρχαία "Ἑλλάδα πάνω στή 
βάση τῆς δουλείας. Ἔτσι εἶναι τώρα µέ τή Νέα Ζηλανδία καί 
τήν ᾽Αγγλία. 

(Μιά λεπτομέρεια: “Η σελ. ὃ δέν εἶναι καλή. Ἔτσι δέν 
πρέπει νά τό πεῖς αὐτό. Δογουχάρῃ, µονά χα μέ τίς 
µεταρυθµίσεις οὔτε κι αὐτό «τό ψωμάκι» δέν θά τό ἔχεις στήν 
ἐποχή τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ καί τῆς ἀκρίβιας. 

ο... Σε. ὃ--ὑπράσπιση ἀπό τήν κατηγορία τοῦ Πότρεσοφ, 
πρέπει λοιπόν νά µήν ἀμύνεσαι, ἀλλά νά ἐπιτίθεσαι: ἐσεῖς π ε- 
ριορίζεστε στίς µεταρυθµίσεις, ὅπως οἱ φιλελεύθεροι τό 
1904 στή Ρωσία.) 

Σελ. 10---τό 1905 οἱ φιλελεύθεροι περιορίζονταν στίς 
µεταρυθμµίσεις' ἐμεῖς ἀπαιτούσαμε, διακηρύσσαμµε, προετοιµάζα- 

ἵ--με κτλ. τήν ἐπανάσταση. ᾿Εδῶ τό ζήτημα δέν εἶναι στή 
«συγκεκριμένη µορφή», ἀλλά στή βασική ἀρχή (στήν οὐσία) 
κάθε ἐπανάστασης: ἀνατροπή τῆς παλιᾶς τάξης, κατάκτηση «ὅ- 
λης τῆς ἐδουσίας» (46; ΜαοΠί) ἀπό τή νέα τάξη. 

(Σελ. 10 στό τέλος: τό ζήτημα γιά τήν προλεταριακή 
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«μεταρύθµιση» μπαίνει φοβερά ἀπερίσκεπτα καί ἀδέξια, ἄν καί 
Σεῖς θέλετε νά πεῖτε: «ἐπανάσταση»!! «Ὅπως καί στά 1904 
στή Ῥωσία ὄχι µεταρυθµίσεις, ἀλλά μεταρύθμιση», κάτι 
τέτιο.) 

“Η σελ. Ι1 ὁλόκληρη εἶναι ἐντελῶς λαθεµένη. Καί τήν δωρη 
ἐργάσιμη µέρα καί τόν «ἐξοπλισμό τοῦ λαοῦ» ὁ ἱμπεριαλισμός θά 
τά δόσει ἐνάντια στή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. ᾿Ακριβῶς ὄχι 
ἐξαιτίας αὐτοῦ θά ἀναπτυχθεῖ ἡ πάλη, καί γενικά ὄχι ἐξαιτίας 
τοῦ προγράµµατος-μίνιμουμ. 

“Ο ἰμπεριαλισμός θά δίνει «Δοῦμες τοῦ Μπουλίγκιν», µετα- 
ρυθµίσεις ἐνάντια στήν ἐπανάσταση. ᾽᾿Εμεῖς θά εἴμαστε ὑπέρ τῆς 
ἐπανάστασης, 

«Τά πιό βασικά ζητήματα τῆς σύγχρονης ἐποχῆς» θά εἶναι 
καί εἶναι ὄ χι αὐτά πού Σεῖς ἀναφέρατε, ἀλλά ἡ ἀκρίβια (1)-Γ(2) 
οἱ πόλεμοι ἱμπεριαλιστικοῦ χαρακτήρα. 

Οἱ µεταρυθµίσεις δέν εἶναι ἱκανές νά κάνουν τίποτε κατά τῆς 
ἀκρίβιας (ὅταν ὑπάρχουν τράστ κτλ.), ὅπως ἦταν ἀνίσχυρες καί 
κατά τῆς ἀπολυταρχίας στά 1904-1005 στή Ρωσία. 

Σεῖς δέν βάλατε σωστά τό ζήτημα γιά τίς µεταρυθμίσεις, καί 
γιά τό πρόγραµµα-μίνιµουμ., καί γιά τή δημοκρατία. 


᾿Εγώ πολύ θά συμβούλευα νά τό τροποποιούσατε καί 
νά περιοριζόσαστε γΙά τήν ὥρα (γιά τό «Βοπρόσι Στραχο- 
βάνιγια», γιά ἕνα µικρό ἄρθρο) στήν ἀντιπαράθεση: Σεῖς, 
κ. Πότρεσοφ, εἶστε πέρα γιά πέρα ρεφορµιστής, περιορί- 
ζεστε στίς «μεταρυθµίσεις», ἑεχάσατε τή σημασία καί 
τό νόηµα τῆς «διατύπωσης»: «ὄχι «μεταρυθµίσεις, ἀλλά 
μεταρύθμιση»», τή σηµασία καί τό νόηµα τῶν δηλώσεων 
πού παρατέθηκαν, τοῦ Κάουτσκι-ΓΧίλφερντινγκ-Γ Μπά- 
ουερ είο. Τό «Ντιέλο» Ξ- πέρα γιά πέρα ἰδεολογικά συγκρο- 
τηµένο ὄργανο τοῦ ρεφορμισμοῦ, τοῦ ἀστικοῦ ἐργατικοῦ 
κόμματος. 


«Τά τρία κήτη» ἦταν τό πλάτεμα τῆς πάλης γιά µεταρυθµί- 
σεις, ὥς τήν ἐπανάσταση. "τσι μπῆκε τό ζήτημα καί στή 
διακήρυξη τῆς ᾿ Ἀριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ: νά µετατρέψου- 
µε, νά µεταστρέψουµε κάθε πάλη γιά µεταρύθμιση σέ πάλη γιά 
τήν ἐπανάσταση. 

“Ἡ αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν, κατά τή γνώµη µου, δέν πρέπει 
νά μπεῖ σάν «τό πιό βασικό» γενικά: Ἔτσι Σεῖς τραβᾶτε δέκα 
φορές πιό πέρα ἀπό αὐτό πού μέχρι τώρα μιλούσαμε. Παίρνον- 


3858 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


τας τέτια θέση, θά µέ ὑποχρεώνατε νά ἑνωθῶ ἐνάντιά Σας μέ ---τί 
φοβερό!---μέ τόν Μπουχάριν!!! 

Δέν εἶναι μήπως καλύτερα νά ἀναβληθεῖ γιά τήν ὥρα τό 
ζήτημα αὐτό, ἀφοῦ διορθωθεῖ τό ἄρθρο ὰ ἷα «Ἔς ---καί νά γίνει 
ἐπεξεργασία -- κάτι σάν νά ποῦμε θέσεων, ἤ κάτι ἄλλο, γιά τή 
στάση ἀπέναντι στό πρόγραμµα-μίνιμουμ εἰς. γιά νά σταλοῦν 
στό Γραφεῖο κτλ.; | 


Ἡ Οἱ φράσεις γιά τό «μαξιμαλισμµό» δέν εἶναι τίποτε ἄλλο παρά 

ἐπιθέσεις τοῦ ρεφορμιστῆ ἑνάντια στούς ἐπαναστάτες («στούς 

ἀπό ἄποψη ἀρχῶν ἀντίπαλους τοῦ ρεφορμισμοῦ» γιά τή 

λογοκρισία). Γενικά τό νά ἑρμηνεύσει κανείς κατάλληλα γιά 

τή λογοκρισία ἕνα τέτιο ζήτημα εἶναι πολύ δύσκολο 
πράγµα καί Πείκ]ε 5εῃτ Πεϊικἰα ΦαςΠε!! Ἡ 


Γράφτηκε ἀργότερα ἀπό τίς 7 (20) 4Δἡμοσιεύεται γιά πρώτη φορά 
τοῦ 4εκέμβρη Ι9]ό6 σύμφωνα µέ τό χειρόγραφο 


Ἐν λεπτό, πολύ λεπτό ἔργο!!! 'Η Σύντ. 
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Στατιστική καί κοινωνιολογία 


] 


Α) Οἱ ἱστορικές συνθῆκες τῶν ἐθνικῶν κινημάτων. 
Β) Μερικά θεωρητικά ζητήματα πού ἀφοροῦν τά ἐθνικά 
κινήματα. 
Γ) Τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν καί ἡ Ρόζα 
Λούξεμπουργκ. 
Δ) 'Η πολιτιστική ἐθνική αὐτονομία... 
Α) Οἱ ἱστορικέ συνθῆκες | Α. 'Η ἱστορική κατάσταση τῶν 


τῶν ἐθνικῶν κινημάτων... ἐθνικῶν κινημάτων (σελ. 
234) 
ἡ ἀλλαγή τῶν ἐποχῶν᾽' Κεφάλαιο |. Δίγη στατιστι- 
οἱ τὐποιτῶν χωρῶν σάν| | σελ. 4. ἴη κή... 
ἱστορικές βαθμίδες τῆς Π σελ. 8333 
ἀλλαγῆς αὐτῆς... 2. Οἱ τρεῖς «τύποι» 
μυ χωρῶν... 
(Τύποιξίἰστορικές βαθ- 
μίδες). 

Β) Μερικά θεωρητικά ζητή- «Κράτος «ἐθνοτήτων;» 
μµατα [στάδιο τῶν ὁλοκληρω- 
[δοπιε υηςείί]εά αὐυες- µένων ἐθνικῶν κινηµά- 

των...] 


Σ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 349-356. 'Η Σύντ. 
κ” Πρόκειται γιά τή σελ.. 2 τοῦ χειρογράφου τῆς μπροσούρας (βλ. σέ τοῦτο 
τόν τόμο, σελ. 349-351. Η Σύντ. 
κ.κ Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 345-355 καί 355-356. 'Η Σύντ. 
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ἴἴοης) Χ] πού ἀφοροῦν τά 3. Ο ἱμπεριαλισμός καί 
ἐθνικά κινήματα. τό μοίρασμα τοῦ κό- 
σμου... 
(1) (διάγραμµα;) 

-- -- 4. Κανόνας: Καταπιεστι- 
Β. Γιά τήν ἔννοια τῆς ὃδυ- κά καί καταπιεζόµενα ἕ- 

νατότητας πραγµατο- θνη... 
ποίησης 5. «Σύστημα κρατῶν...» 

.. σύστημα ἐθνικῶν 

ἱ. «"Η δυνατότητα κρατῶν ἳ 
πραγματοποίησης» σύστημα ἰμπεριαλιστι-) 
τῆς αὐτοδιάθεσης. κῶν κρατῶν | 


΄ 


2. Οἱ ἔθνικοί πόλεμοι στήν 


(2) 2 μυς: «ἐποχή» τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. 

«Δυϊσμός» καὶ Χίλφερντινγκ!ά, 'Ἡ ἔννοια Δά Α.--«6.3 

μονισμός... τῆς «ἐποχῆς». .. 
Ραίοιυ!]]εί 145, 


Ἰυπίας. 


---(3) .. 
Προσαρτήσεις| 4. Προσαρτήσεις καί αὖ- ᾖ7. Συνένωση ἰμπερι- 
καί ἀποι- τοδιάθεση. αλιστικῶν καί ἐ- 
κίες 4. ᾽Αποικίες καί αὐτοδιά- θνικῶν πολέμων... 


θεση. “Ἡ ᾽Αμερική τό 
Ι783 --- «ἐφικτό» 
καί πραγµατικό. 


-. (48 
Τά ἔπιχει- | {5. 'Ο Δένς ν» τόν Στροῦβε. «Τά ἐπιχειρήματα» 
ρήματα τοῦ τοῦ Λένς... Ι46 


Λένς 6ἑ. ᾿Ο Ἔνγκελς γιά τό σύμφωνο τοῦ 1866 (ξεχῶ- 
.. ριστό φύλλο)... 
(6) πα “Ο ἰμπεριαλιστικός οἰκονομισμός καί ὁ «ὑπε- 
ριμπεριαλισµός»... 


Ἑ ---- µερικά ζητήµατα πού δέν λύθηκαν; 'Η Σύντ. 
χο στήν παράγραφο Α. 6. ΄Η Σύντ. 


«ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΗ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΟΛΟΓΙΑ» 


(6) 


39] 


δ. Τό κράτος καί ἡ κρατική συγκρότηση. 
0. Δημοκρατία καί σοσιαλισμός. 


10. ΜιπΙιπιΙΠι καί ΠΙΑΧΙΠΙΊΊΠΙ. 


(2 


(8) 


(9) 


ΗΙ. 'Ο σοσιαλσὠβινισµός νς» τόν καουτσκι- 


σµό στό ζήτημα γιά τήν αὐτοδιά- 


θεση καί τόν ἱμπεριαλισμό. 


Οἱ "Ενωμένες Πολιτεῖες τῆς Εὐρώπης: ... 


Ραϊοι]]εί (Γουλιέλμος Β΄)... 
᾿Αποικίες. 


'Ο σοσιαλπασιφισµός σάν ἐξωραῖ- 


σµός τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ 
(Κ. Κάουτσκι. ΧΙΙ. Ι96) 147 


2 


“Ἡ διαφορά τῶν χωρῶν πού καταπιέζουν καί πού καταπιέζοντα! 


Ἔ Ο Ματχ γιά τήν ᾿Ιρ- 
λανδία τό /δό09 
(ἀπό τά Βειϊτᾶρε Ζυτ 
ΒἰορταρΠῃ!ε |45 


Ἔ Ὁ ἜὌνγκελς γιά τό 
σύμφωνο τοῦ 1Ιδόό 
καί τήν κατάργησή 
του (ξεχωριστό φύλ- 
λο). 


Ἔτά «ἐπιχειρήματα» 
τοῦ Λένς (τά δυό ἄρ- 
θρα του)... 


Τά εὐρωπαϊκά κράτη καί οἱ ἀποικίες 
τό 1 ἃ 7 ό καί τό | 9 Ι ό. 

«Δέν ἄξιζε νά ἀπελευθερώσουν τούς 
νέγρους» (τί). 

'Ο ΜαΙχ γιά τό κράτος: «46/ ᾖ6θι 1 ἱ- 
6ο δοἰ8αί»Ώς (ΝΒ) 


'Ο «νόμος» τῆς κρατικῆς συγκέντρω- 
σης;»; 


Οἱ ἐθνικές ἰδιομορφίες τῶν καταπιε- 
ζόμενων ἐθνῶν (τί γιά τήν ᾿Ίρλαν- 
δία). 
'Ο Ἔνγκελς γιά τήν ᾿Ιρλανδία σέ πε- 
ρίπτωση πολέμου τῆς ᾽Αμερικῆς µέ 
τήν ᾽Αγγλία. 

«Νειε Ζεϊῖ» 1915-1916; 


Ἑ--«τό σύγχρονο κράτος. ἩΗ Σύντ. 


27 “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 
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οἰκονομισμός»... ἀάνοη- 


ως Ο ἱμπεριαλιστικός | Δυό 
«"Ο ὑπεριμπεριαλισμός»... νο] 


«Η ἐποχή τῶν ἔθνι- | «Δέν μπορεῖ νά ὑπάρχουν ἐθνικοί πό- 


κῶν πολέμων» λεμοι» στήν ἱμπεριαλιστική «ἐποχή». 
Ραΐου]]]εί (Γιά νά εἶναι πιό δυνατά!) “Η ἔννοια 
καί Γιούνιους «ἐποχή»... 
3 


Παλιές καί νέες μελέτες πάνω στό ἐθνικό ζήτημα: 
Αά Α: 
|. Οἱ 3 «τύποι» χωρῶν. 
2. «Τύποι» Ξ- ἱστορικές 
βαθμίδες. | 
3. ᾿Ἡ ἀνισόμετρη ἀνά- 
πτυξη. 


των». 'Η µή ὁλοκλήροω- 


«Κράτος τῶν ώήρω. 
ση τῆς ἔννοιας αὐτῆς. 


Μ 


΄ ΤΗ προώθηση τῶν μεταρυθµίσεων: ὁ Βίσμαρκ νς 


τό Ιδ4δ 
Αά Β 'Ο ἰμπεριαλιστικός πόλεμος τοῦ Ι914-Ι9Ι7 νς Ι84δ 
(111) 
'Ο ἰμπεριαλισμός καί τό μοίρασμα τοῦ κόσμου 
Οἱ ἱμπεριαλιστικοί πόλεμοι πάνω στή βάση τῆς 
δουλείας εἴς. 
“Ἡ συνένωση τῶν ἱμπεριαλιστικῶν πολέμων µέ τούς 
ἐθνικούς, 


Οἱ ἱστορικές συνθῆκες τῶν ἐθνικῶν κινημάτων 


Α. Λίγη στατιστική. (Τά γεγονότα ἆτε 5ιμΌῦροτη 


ἴπιηρς Ἠ.) 
Β. Τά θεωρητικά λάθη στίς ἀπόψεις ὁρισμένων µαρ- 
Είνα ἈἩ: ξιστῶν πάνω στό ἐθνικό ζήτημα. 
Γ. Τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐ- 
θνῶν καί ἡ Ρόζα Λούξεμπουργκ. παλιές 
4. "Η πολιτιστική-ἐθνική αὐτονομία | μελέτες... 


Χ --- εἶνι πεισµατάρικα. ᾿Η Σύντ. 
Ἐξ --- Περίπου. Η Σύντ. 


Αά ΕΒ: 
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'Ο ἰμπεριαλισμός καί τό ἐθνικό ζήτημα. 

«Ἡ δυνατότητα πραγματοποίησης» τῆς 
ἐθνικῆς αὐτοδιάθεσης. 

Οἱ προσαρτήσεις καί ἡ ἐθνική αὐτοδιάθεση. 

Οἱ ἀποικίες καί ἡ ἐθνική αὐτοδιάθεση. 

Τό κράτος καί ἡ κρατική συγκρότηση. 

'Ο «δυϊσμός» καί ὁ «μονισµός» στό ἐθνικό ζήτημα. 
“Ἡ ἀνομοιογένεια τῶν κινημάτων πρός τόν ἴδιο 
σκοπό. 

«Εξω ἀπό τίς ἀποικίες»;; 

'Ο σοσιαλισμός καί οἱ ἀποικίες (:Ο Επρεἰς τό 1852). 
Οἱ ἑβραῖοι εἶναι ἔθνος; 

Συγχώνευση τῶν ἐθνῶν; 


Γράφτηκε τό Γενάρη τοῦ 1917 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1937 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
στή 4ενινιστική συλλογή, τόμ. ΧΧΧ µέ τό χειρόγραφο 


3094 


ΤΑ ΤΝΩΡΙΣΜΑΤΑ ΤΟΥ «ΚΕΝΤΡΟΥ», ΣΑΝ ΡΕΥΜΑΤΟΣ 
ΣΤΗ ΔΙΕΘΝΗ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΙ42 


Στόν Γκρίμμ: 
Τά γνωρίσματα τοῦ «κέντρου», 
σάν ρεύµατος στή διεθνή σοσιαλδημοκρατία: 


.. Ι. Νά µήν ξεκόβεις ἀπό τούς σοσιαλπατριῶτες τῆς χώρας 
σου οὔτε στίς θεµελιακές ἀρχές,οὔτε ὀργανωτικά' ἀπό 
δῶ τό 2. 

. 2. "Ενάντια στή διάσπαση. 

(1----) 3. "Ὑπεκφυγή στό ζήτημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρί- 
δας. 

.. 4. Νά ἀναγνωρίσεις τό Τσίμμερβαλντ καί τό Κίνταλ 
χωρίς διάσπαση µέ τό 1.5. Β.3 καί µέ τό διεθνή σο- 

σιαλπατριωτισμό. 
.. 5. Νά µήν ξεκόβεις ἀπό τό ρεφορμισμµό: µόνο στά λόγια 


νά τόν κριτικάρεις («ρᾶδδίνετ ΚαάϊκαμΙσπιις» 3). 

.. 6. Πρός τήν ἐπερχόμενη ἐπανάσταση (ἀπ᾽ ἀφορμή τόν 
πόλεμο αὐτό νάκρατᾶς σάση ἀναμονῆς (ὄχι 
δραστήρια, ὄχι πρωτοβουλιακά, ὅπως οἱ ἀριστεροί). 

(ΣΣ 333) 

7. ΣΣΞἐξωραϊσμός (καί ὑπεράσπιση) τοῦ σοσιαλπατριω- 

(Ξπ.Ι) τισμοῦ στόν ἕνα ἤ στόν ἄλλο βαθµό µέ ἑκείνους ἤ τούς 
ἄλλους τρόπους, τέτια εἶναι ἡ ο ὐὑσ ία (Μεδεπ) τοῦ 
«κέντρου»... 

.. 8. Καμιά µεταβολή στά σηµερινά σοσιαλδηµοκρατικά 
κόμματα καί στά συνδικάτα, τίποτε παρόμοιο μέ τήν 


ἃ ο Ιπίεγπαίίοηβ]ες 9οζϊα]δίίδοιμε Βωτεβι -- Διεθνές Σοσιαλιστικό 
Γραφεῖο. 'Η Σύντ. 
κ. «παθητικός ριζοσπαστισµός». 'Η Σύντ. 
ἄΑΑ ο. ΡΗΠΙΠΙΑ ΗΠΙΠΙΑΓΗΠΠ -- Γενικό συμπέρασμα. ΄'Η Σύντ. 
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«ΕερεπεΓα!οη” τοῦ Λῆμπκνεχτ ἀπό τά κάτω ὥς τά 
πάνω». ᾿Αναβολή τοῦ ζητήματος σέ σχέση μ᾿᾽ αὐτό. 
(---- ϱ. 'Ο σοσιαλπασιφισµός, σάν πρόγραµµα καί σάν τα- 


κτική. 

.. Ι0. Καμιά συστηµατική προπαγάνδα τῆς ἐπανάστασης 
ἀπ᾽ ἀφορμή τό δοσμένο πόλεμο. 

Τ 1. Καμιά προετοιμασία τῶν ὀργανώσεων εἴς. γιά µιά τέ- 


τια ἑπανάσταση. 
-- α) «Αναπί!!» 6. ΠΙ. Ι9ἱ6 
β) Μοτραβτγ σέ ἐλβετική ἐφημερίδα 
γ) σοσιαλπασιφισµός 
Γαα) ἐξαιρετικά οἱ σοσιαλπατριῶτες 
ββ) οἱ νέοι. 

Βάζοντας στήν ἴδια θέση τόν Λῆμπκνεχτ καί τό ἰταλικό 
Σοσιαλιστικό κόμμα, ὁ Γκρίμμ µπερδεύει τό κέντρο μέ τούς 
ἀριστερούς. 

Τό ἐπαναστατικό καθῆκον (τῆς πάλης ἐνάντια στόν πόλεμο) 
ὁ Γκρίμµμ θέλει νά τό λύσει µέ µμεταρυθµιστικά µέτρα. 
(«5οΏι/ἄςπεη», ΕΓΦΕΠΥΝΕΤΕΗ εἰς. Σ3). 

'Ο ἔμμεσος φόρος 4/5. ΧΙ. Ι916. 

“Ἡ ρεφορµιστική πάλη ἐνάντια στήν ἀκρίβια (6. ΥΙΠΙ. 1916). 

'Ἡ πολεμική ἐνάντια στό ἨἨΣ («δοζίαΙΙδπιις {μί ποῖ» Ἠ»Ἀ). 

“Η ἀποσιώπηση τοῦ σοσιαλπατριωτισμοῦ στό ἐλβετι- 


Ιάεπι κό Σοσιαλιστικό κόµµα. Ἔλλειψη πάλης ἐνάντια σ᾿᾽ αὐ- 

τοῦ ρεφορ- || τό. 

μισμου Ιάεπι στό συνδικαλιστικό «κίνηµα (5εμπεεῦεΓρεΓ ὅτ 
Γὔττ). 


π  Ἰόζήημα γιά τήν ἐκλογή τῆς στιγμῆς τῶν ἔπα- 
ναστατικῶν ἐνεργειῶν συγχέεται μµέτό ζήτημα τῆς συ- 
στηματικῆς προπαγάνδας, τῆς διαφωτιστικῆς καί ὀργανωτι- 
κῆς δυνατότητας γιά ἐπαναστατικές ἐνέργειες γενικά. 

Οἱ ψεύτικες  ἀσυνείδητες περιστροφές μέ Επίιναί- 
Πιηρ ΣΣ (σύγκρ. ἀκόμη καί «τίς θέσεις» του). Ιάεπι 
ὈιεηςίεγΨείρετυπρ Άν Ἡσ3, 


κ «᾿Αναγέννηση». ΄Η Σύντ. 
κκ... ἡ χαλάρωση, ἡ περιπλοκή κτλ. ᾿Η Σύντ. 
νεο παραπέρα ἡ λέξη εἶναι δυσανάγνωστη. 'Η Σύντ. 
Χακεο «ὉΟ σοσιαλισμός εἶναι ἀπαραίτητος». ᾿Η Σύντ. 
χαχα. τόν ἀφοπλισμό. 'Η Σύντ. 
Κκκακκ.. Επίσης µέ ἄρνηση νά ὑπηρετήσουν στό στρατό. ΄Η Σύντ. 
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Περιστροφές πάνω στό ζήτημα ἵᾶς ΠεΙβί «νεγννεί- 
66η» «ῑε «Ι,εἰρΖὶρειτ ΝΨοἰκσζειίμηρ»; Υετζειτυηρ εί Έταρε 
δοἱ{τοεῃπς (τὴ Υετείη Ἅ 

ΝΗΒ: «Στά Λόγια» ἀναγνώριση τοῦ Τσίμμερβαλντ τ Κίνταλ, 
στήν πράξη δέν ἄλλαξε τίποτε!/ 


Σελ. 13 ᾿Από τήν ἄποψη τοῦ «κέντρου» γενικά στήν ᾿Ελβετία 
θά ἦταν πιό συνεπές νά εἶναι ὑπέρ τῆς ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας!!! Ἐν | 


Γράφτηκε τό Γενάρη τοῦ 1917 


Πρωτοδημοσιεύτηκε µερικά τό 1940 Δ4ήμοσιεύεται ὁλόκληρο γιά πρώτη φορά 
στό περιοδικό «λΜπολσεβίκ», τεῦχ. 3 σύμφωνα µέ τό χειρόγραφο 


κ τί ὀνομάζει «ἄρνηση» ἡ «Λαϊκή ᾿Εφημερίδα τῆς 4ειψίας»; 4ιαστρέβλωση 
τοῦ ζητήματος ἀπό τήν πλευρά τῆς Ἕνωσης Γκρύτλι. 'Η Σύντ. 
κ... στό σημεῖο αὐτό τό χειρόγραφο διακόπτεται. ᾿Η Σύντ. 
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ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ 
«ΤΑ ΔΙΔΑΓΜΑΤΑ ΤΟΥ ΠΟΛΕΜΟΥ» Ι50 


Τά διδάγµατα τοῦ πολέμου 


Είνα Ἡ: 

Ι.. Ορισμός τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. 

«2. Ο ἱμπεριαλιστικός χαρακτήρας τοῦ πολέμου ξεσκεπά- 
στηκε. 

3. “ΗἩ ἐξέλιξη τοῦ μονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ πρός τόν 
κρατικό καπιταλισμό. 

4. 'Ἡ «ἀνάγκη» διδάσκει. "Ἡ πείνα εἴς. 

5. ᾿Η δουλιά τῆς γυναίκας. «ΑτοεϊίσΖνΝαΏΠρ» εἰς. «Κτίερςςο- 
ΖΙΗΙΗΙΙ5»; 3 

6. Σοσιαλπατριωτισµός ἤ σοσιαλσωβινισµός. ᾿Ἡ διεθνής 
σημασία. 

7. Καουτσκισµός ἤ κεντρισµός ἤ σοσιαλπασιφισµός. 

δ. Οἱ ἀριστεροί. 

δ. ὃ {5. Βα5διει ΜαπΙ[εςίι. ᾿Αναιρέσηκε; 

9. 'Ο κοινωνικο-οἰκονομικός τρόπος ἐξέτασης. «Νοῖ Κεπηί 
Κειπ (εῦοοί»Ἀ””, Εἴτε σοσιαλισμός εἴτε πείνα (Ιάεπι 
Νειίτα]ε 3). 

10, ες φεπιαςΏί ντα) «υπισα» ΣΣ, 

11. Τά πολιτικά καθήκοντα: ἐπανάσταση. 

12. 'Ο ἐμφύλιος πόλεμος. Ἠ/αΠεή υπικεῄμτεπ. («ΕπίιναΠηυηρ 
ἀει ΑτΏείίεΓ») ΣΧ 


ἃ.--- Περίπου. 'Η Σύντ. 
λα. «Καταναγκαστική δουλιά» κτλ. «Πολεμικός σοσιαλισμός»; 'Η 
Σύντ. 
"πχ... «Ἡ ἀνάγκη δέν ἀναγνωρίζει κανένα νόµο». 'Η Σύντ. 
Ἅπνα... . ἐπίσης οὐδέτεροι. 'Η Σύντ. 
Ἕλλλκ., Πῶς γίνεται αὐτό; «Βούμπα» ('Ὑπηρεσία ἐφοδιασμοῦ ὁπλισμοῦ 
καί πυρομαχικῶν). 'Η Σύντ. 
Ἅλλακα. Νά στρέψουν τά ὅπλα. («᾿ Αφοπλισμός τῶν ἐργατῶν»;) 'Η δύντ. 


3056 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


3. «Συντριβή τῆς παλιᾶς κρατικῆς» μηχανῆς (Καυίςκυ 
ρ6ρεη ΡαπηεοΚΟΕεΚ). 

Ι4. «"Η δικτατορία τοῦ προλεταριάτου». 1871 καί 1905. 

Ι5. "Η παλιά, «ἕτοιμη» κρατική ἐξουσία ἤ ἡᾗ νέα; 

Ι6. «Τά Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν». Εἶναι μήπως κοι- 
νοβουλευτισµός; 

Ι7. 'Ο ρόλος τῆς νέας δημοκρατίας καί ἡ ἀπονέκρωσή της. 

Ι7 Ρἱ.5. "Η «νέα» δημοκρατία («πειε Ρομόδρ{ιαηρ»Ἠ)--τῆς 
δουλιᾶς, σοσιαλιστική. προλεταριακή. κοµμουνγι- 
στικ ή 

Ι8. Σημεῖα, στοιχεῖα, γνωρίσματα τῆς στροφῆς πρός τήν 
ἐπανάσταση. 


Μ. Ο8ΡΥ, αΓὈ. (ομΠΙετ 
ΕΚ. Κο]απά .-- 


«Της Νοτία Απιθτίοᾶη 
Κενιευ» 
«ΤΠΕ Αίἰαπάς ΜοπίΠΙγ») σπα 


Θέματα: Α. Ο ἱμπεριαλισμός καί ὁ ἰμπεριαλιστικός πόλεμος 

(1-2). 

Β. Οἱ 3 κατευθύνσεις στό διεθνή σοσιαλισμό (6-6). 

ο. 'Η προώθηση τῆς οἰκονομίας (3-5). 

Ὀ. 'Ἡ «δυνατότητα πραγματοποίησης» καί ἡ ζωτικό- 
τητα τοῦ σοσιαλισμοῦ. 

Ε. 'Η πολιτική ἐπανάσταση (11-17). 

Ε. «Ώει οίυτπ πηαΏῖ» Ἁ ΣΣ (18). 


Γράφτηκε τό Φλεβάρη τοῦ 1917 
Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1939 στό περιοδικό Δημοσιεύεται σύμφωνα 
«Προλετάρσκαγια Ρεβολιούτσηια», τεῦχ. 1 µέ τό χειρόγραφο 


χ--- «Νέα δηµιουργία». ᾿Η Σύντ. 

μα... «Βορειοαμερικανική ᾿Επιθεώρηση». Η Σύντ. 
Ἀπε.ς «᾿Ατλαντική Μηνιαία ᾿Επιθεώρηση»:; 'Η Σύντ. 
Ἠλκα. «"Ἡ ἔφοδος ζυγώνει». 'Η Σύντ. 


ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΤΟΥ Β. Ι. ΔΕΝΙΝ 
ΠΟΥ ΔΕΝ ΒΡΕΘΗΚΑΝ 


--...-.ΌὍοὉο----- 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΑ 


ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗ ΖΩΗ ΚΑΙ ΤΗ ΔΡΑΣΗ 
ΤΟΥ Β. 1. ΛΕΝΙΝ 
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ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΤΟΥ ΒΙ. ΛΕΝΙΝ 
ΠΟΥ ΔΕΝ ΒΡΕΘΗΚΑΝ ΩΣ ΤΩΡΑ 
(᾿Ιούλης 19Ι6-Φλεβάρης 1917) 
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ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ Μ. Μ. ΔΙΤΒΙΝΟΦ 


'Ο Μ. Μ. Διτβίνοφ, σέ ἀπαντητικό γράμμα του τῆς | (14) τοῦ Σεπτέμβρη 
19]6 πρός τόν Β. Ἱ. Λένιν ἔγραφε: «᾿ Αγαπητέ Βλαντίμιρ ᾽Ι]λίτς, χάρηκα 
ἐξαιρετικά γιά τήν κάρτα Σας» (Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ ᾿]νστιτού- 
του μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 


ΚΑΡΤΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ Λ. ΜΠ. ΚΑΜΕΝΕΟΦ 


'Ο Δ. Μπ. Κάµενεφ, σέ ἀπαντητικό γράμμα του πρός τόν Β. Ι. Λένιν, 
ἔγραφε: «...πῆρα τήν κάρτα Σας τῆς 26/1Χ» (Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο 
τοῦ ᾿Ινστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 


ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΠΠ. ΔΕΡΒΙ 


Σέ γράμμα πρός τόν Β. Α. Καρπίνσκι τῆς 26 τοῦ Σεπτέμβρη (8 τοῦ 
᾿Οχτώβρη) 196 ἡ Ν. Κ. Κρούπσκαγια παρακαλεῖ νά μάθει, ἄν ὁ Π. Λεβί 
πῆρε τό γράμμα τοῦ Β. ἹΙ. Λένιν (Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ 
Ἱνστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 


ΓΡΑΜΜΑΤΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΓΚ. Γ. ΜΠΕΛΕΝΚΙ 


Τά γράμματα αὐτά τά ἔγραψε ὁ Β. Ἱ. Λένιν στήν περίοδο ἀπό τό 
Σεπτέμβρη τοῦ Ι9Ι6 ὥς τό Φλεβάρη τοῦ Ι9Ιἱ7. 'Ο Γκ. Γ. Μπελένκι 
ἀνακοίνωνε τή λήψη τους στά ἀπαντητικά γράμματά του πρός τόν Β. Ι. 
Λένιν (Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ ᾿Ινστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ 
τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 


ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ Σ. ΓΚ. ΜΠΟΥΑΤΣΙΝΤΖΕ (ΝΟ Τ) 

Γιά τό γράμμα αὐτό ὁ Β. ]. Λένιν ἔγραψε στίς ἀρχές τοῦ ᾿Οχτώβρη 1916: 
«Νόμισα ὅτι Σεῖς φύγατε, καί γι᾽αὐτό τό γράµµα γιά τήν κατάσταση στήν 
᾿Ελβετία τό ἔστειλα µόνο στόν Νόι. Ὅμως τό γράμμα προοριζόταν καί γιά 
Σᾶς» ("Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἆδος, σελ. 189). 

ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ Ν.Ι. ΜΠΟΥΧΑΡΙΝ 


Τό γράµµα γράφτηκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1916. Στό γράμμα του πρός τόν 
Β. ]. Λένιν τῆς δ (21) τοῦ ᾿Οχτώβρη 1916 ὁ Ν. Ι. Μπουχάριν ἔγραφε: «Δυό 
ὧρες πρίν τήν ἀναχώρηση τοῦ ἀτμοπλοίου πῆρα τό γράμμα Σας». Τό 
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γράμμα τοῦ Λένιν περιεῖχε ἐντολές, τίς ὁποῖες ἔπρεπε ὁ Ν. ]. Μπουχάριν νά 
ἐκπληρώσει στήν ᾽Αμερική. Σέ ἄλλο γράμμα πρός τόν Β. Ι. Λένιν, πού 
γράφτηκε τό Νοέμβρη τοῦ 1916, ὁ Ν. 1]. Μπουχάριν ἔγραφε: «᾿Εμεῖς (ἐδῶ 
εἶναι καί ἡ ᾽᾿Αλεξάνδρα Μιχάηλοβνα) κάναµε µιά σειρά ἐνέργειες στό 
πνεῦμα πού Σεῖς τονίζετε στό γράμμα Σας» (Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ 
Ινστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 


ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ Α. ΣΙΝΙΤΣΙΝ (ΑΝΤΡΕ΄Τ) 


Μέ γράμμα του τῆς 18 τοῦ Νοέμβρη (| τοῦ Δεκέμβρη) 1916, ὁ Α. 
Σινίτσιν πληροφοροῦσε τόν Β. Ι. Δένιν: «Τό γράμμα Σας τό πήραμε, καί 
ἐμεῖς καί ὅλη ἡ Λεβίτσα λυπούµαστε πολύ γιά τήν κατάστασή Σας, καί πολύ 
περισσότερο μᾶς στενοχωρεῖ ἡ ἀρώστια τῆς Ναντέζντα Κωνσταντίνοβνα» 
(Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ ᾿Ινστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς 
ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 


ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ Κ. ΜΗ. ΡΑΝΤΕΚ 


Τό γράμμα γράφτηκε ἀπ᾽ ἀφορμή τήν ἀπόφαση τῆς Διοίκησης τοῦ 
ἑλβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς 7 τοῦ Γενάρη 197 γιά τήν 
ἀναβολή τῆς σύγκλησης τοῦ ὌἜκτακτου συνεδρίου τοῦ Κόμματος γιά τό 
ζήτημα τοῦ πολέμου. Γιά τό γράμμα αὐτό ὁ Β. Ι. Λένιν ἔγραφε στήν Ι. Φ. 
”Αρμάντ στίς 3 τοῦ Δεκέμβρη 1916 /(13τοῦ Γενάρη Ι9|7): «Γράψαμε στόν 
Ράντεκ-- καλοῦμε αὐτόν, τήν Ρόλαντ-Χόλστ κ.ᾱᾶ. νά διαμαρτυρηθοῦν 
ἐνάντια στόν Γκρίμμ...» (Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ ᾿Ινστιτούτου 
μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 


ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ 1. ΝΕΡΜΑΝ 


'Ο Τ. Νέρμαν, σέ ἀπαντητικό γράμμα του τῆς 30 τοῦ Γενάρη (12 τοῦ 
Φλεβάρη) τοῦ Ι917 πρός τόν Β. Ι. Δένιν, ἔγραφε: «Πῆρα τό γράμμα Σας καί 
ἐπισκέφθηκα τόν Χέγκλουντ στή φυλακή...». '“Ο Νέρμµαν ἔκφραζε τή λύπη 
του γιά τό γεγονός ὅτι ὁ Χέγκλουντ ἔχει ἄγνοια τῶν γεγονότων καί γι᾽αὐτό 
δέν μπορεῖ νά ψηφίσει γιά τήν ἀπομάκρυνση τοῦ Ρ. Γκρίµμμ ἀπό τή Διεθνή 
Σοσιαλιστική ᾿Επιτροπή (Κεντρικό κοβματικό ἀρχεῖο τοῦ ᾿Ινστιτούτου 
μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ). 
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ΓΡΑΜΜΑΤΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΑΝ. 1. ΜΠΟΥΧΑΡΙΝ 


Γιά τά γράμματα αὐτά ὁ Β. Ι. Δένιν ἔγραφε στήν Α. Μ. Κολλοντάι στίς 4 
(17) τοῦ Φλεβάρη 19/7: «Εἶναι πολύ λυπηρό, πού δέν μπορῶ νά συγκεντρό- 
σω ὅλα τά ντοκουμέντα γιά τό 5. Ι.. Ρ. (παρακάλεσα γιά τό ζήτημα αὐτό τόν 
Μπουχάριν, ὅμως τά γράµµατα εἶναι ὁλοφάνερο πώς χάνονται)» (“Απαντα, 
4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Άδος, σελ. 229). 
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«ΣΜΠΟΡΝΙΚ «ΣΟΤΣΙΑΛ-ΝΤΕΜΟΚΡΑΤΑ»» 


Τεῦχ. 1. ᾿Οχτώβρης Ι9ἱό 
Τεῦχ. 2, Δεκέμβρης Ι9]ό 


ΕΦΗΜΕΡΙΔΑ «ΣΟΊΤΣΙΑΛ-ΝΤΕΜΟΚΡΑΤ» 


᾿Αρ. φύλ. 56, 6 τοῦ Νοέμβρη Ι9Ιό 
᾿Αρ. φύλ. 57, 30 τοῦ Δεκέμβρη Ι9Ιό 
᾿Αρ. φύλ. 58, 3ἱ τοῦ Γενάρη 197 


ΓΚ. Ε. ΖΠΗΝΟΒΙΕΦ. «ΟΠΟΔΕΜΟΣΚΑΙΗ ΚΡΙΣΗ ΤΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΥ» 
Πετρούπολη, µέρος | -- Ι9Ι7' µέρος 2 -- Ι9Ι9 


Τό χειρόγραφο τοῦ βιβλίου τοῦ Ζηνόβιεφ ὁ Β. Ι. Λένιν τό θεώρησε τό 
Ι9|5-Ι1917. Στόν πρόλογο τοῦ βιβλίου τό 1926 ὁ Ζηνόβιεφ ἔγραφε: «Ολο τό 
βιβλίο γράφτηκε τόν καιρό πού ὁ συγγραφέας βρισκόταν σέ στενή, 
καθημερινή ἐπαφή μέ τόν Β. ]. Λένιν. 'Ο Βλαντίμιρ ᾽]λίτς καθοδηγοῦσε τή 
δουλιά αὐτή καί θεώρησε ἕνα µέρος τῶν γραφομµένων». 


«ΕΟΕΝ ΏΙΕ ΙῦΟξΕ ΡΕΕΒ ΝΑΤΕΕΙΑΝΡΡΞΝΕΕΤΕΙΡΙΟῦΝΑ» 


Τό φυλλάδιο ἀἁρ. | τοῦ «(«περεπ ἁῑε Ι.ἤρε ἀετ Ὑαϊετ]απαάκνετιειάισαηρ» 
(«᾿Ἐνάντια στό Ψέμα γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας»), πού ἐκδόθηκε μέ 
τήν ὑπογραφή: «Ομάδα τσιμμερβαλντινῶν ἀριστερῶν στήν ᾿Ελβετία» 
γράφτηκε ὄχι ἀργότερα ἀπό τίς 6 (19) τοῦ Φλεβάρη 1917. 'Ο Β. Ι. Λένιν 
πῆρε τό πιό ἐνεργό µέρος στή σύνταξη καί στή θεώρηση τοῦ φυλλαδίου: 
«Σήμερα --πληροφοροῦσε µέ γράμμα του πρός τήν ᾿]νέσσα ᾽Αρμάντ ---τε- 
λειώσαµε τό φυλλάδιο ἀρ. | («᾿Ελβετική ὁμάδα τῶν τσιμμερβαλντινῶν 
ἀριστερῶν»)» (“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 35ος, σελ. 232). Στό κείµενο τοῦ 
φυλλαδίου μπῆκε τό λενινιστικό ντοκουμέντο «Πρόταση γιά τίς ἀλλαγές 
στήν ἀπόφαση γιά τό ζήτημα τοῦ πολέμου» καί µιά σειρά θέσεις ἀπό ἄλλα 
ἔργα τοῦ Β. 1]. Λένιν. 
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ΡΙΑ ΤΗ ΣΥΓΚΛΗΣΗ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗΣ «ΤΩΝ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΩΝ 
ΤΗΣ ΣΥΝΕΝΝΟΗΣΗΣ» 
ΔΙΑΚΗΡΥΞΗ ΤΗΣ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ ΤΟΥ ΣΔΕΚΡ 


“Ἡ διακήρυξη δημοσιεύτηκε στή «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»» 
τεῦχ. 2, τόν Δεκέμβρη τοῦ 1916, µέ τήν ὑπογραφή: 'Η ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. 

ὍὍταν ὁ Β. Ι. Λένιν ἔμαθε γιά τή σχεδιαζόμενη σύγκληση τῆς δεύτερης 
συνδιάσκεψης τῶν σοσιαλιστῶν τῆς ᾽Αντάντ, μέ γράµµα του πρός τόν Γκ. 
Γ. Μπελένκι στό Παρίσι τόν παρακαλεῖ νά ἐξακριβώσει τό χρόνο 
σύγκλησης τῆς συνδιάσκεψης, ὑποσχέθηκε νά τοῦ στείλει φυλλάδιο 
ἀφιερωμένο στό ζήτημα αὐτό, καί παρακάλεσε νά ὀργανώσει τήν κυκλοφο- 
ρία του (βλ. “Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 36ος, σελ. 376). 'Ο Β. 1. Λένιν, 
ὑπενθυμίζοντας γιά τή συνδιάσκεψη αὐτή στό «Χαιρετιστήριο πρός τό 
συνέδριο τοῦ ᾿Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος», ἔγραφε: «Γι΄ αὐτό 
ἔχουμε τήν πρόθεση νά ἀρνηθοῦμε νά πάρουμε µέρος στή συνδιάσκεψη καί 
νά ἀπευθυνθοῦμε µέ γράμμα στούς εὐρωπαίους ἐργάτες, μέ τό ὁποῖο θά 
ξεσκεπάζουµε τήν ἐξαπάτηση τοῦ λαοῦ ἀπό τούς σοσιαλσωβινιστές». 
(“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 82). Τό περιεχόµενο τῆς διακήρυξης 
συμπίπτει µέ τά ἔργα τοῦ Β. 1. Λένιν. 
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Ι Τό ἄρθρο «Γιά τήν μπροσούρα τοῦ Γιούνιους» δημοσιεύτηκε στό τεῦχος | 
τῆς «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι916. 


Τό περιοδικό «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»» ἱδρύθηκε ἀπό τόν Β. 
ἱ. Λένιν, ἐκδιδόταν ἀπό τή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς ἐφημερίδας 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». ᾿Εκδόθηκαν συνολικά δυό τεύχη τοῦ περιοδι- 
κοῦ: τό τεῦχος | τόν ᾽᾿Οχτώβρη, καί τό τεῦχος 2τό Δεκέμβρη τοῦ 196. 
Στά τεύχη αὐτά δημοσιεύτηκαν τά ἔργα τοῦ Β. Π. Λένιν «"Η σοσιαλιστι- 
κή ἐπανάσταση καί τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. Θέσεις», 
«Γιά τήν μπροσούρα τοῦ Γιούνιους», «Τά ἀποτελέσματα τῆς συζήτησης 
γιά τήν αὐτοδιάθεση», «Γιά τό σύνθημα τοῦ «ἀφοπλισμοῦ»», «Ο 
ἰμπεριαλισμός καί ἡ διάσπαση τοῦ σοσιαλισμοῦ», «'Η Διεθνής τῶν 
νέων», «Προσπάθειες νά βγάλουν ἀσπροπρόσωπο τόν ὁπορτουνισμό», 
«"Η ὁμάδα τοῦ Τσχεῖτζε καί ὁ ρόλος της». Εἶχε ἑτοιμαστεῖ ὑλικό γιά τό 
τρίτο τεῦχος τοῦ περιοδικοῦ, στό ὁποῖο ἐπρόκειτο νά δημοσιευτεῖ τό 
ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν «Σχετικά µέ τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ καί 
τόν «ἱἰμπεριαλιστικό οἰκονομισμό»», ὅμως λόγω ἔλλειψης µέσων 
ἡ ἔκδοσή του δέν πραγματοποιήθηκε. --- |. 


2 4ΣΕ (Διεθνής Σοσιαλιστική ᾿Επιτροπή)---ἐκτελεστικό ὄργανο τῆς 
ἕνωσης τοῦ Τσίμμερβαλντ’ ἱδρύθηκε στήν πρώτη διεθνή σοσιαλιστική 
συνδιάσκεψη πού ἔγινε στό Τσίμμερβαλντ στίς 5-8 τοῦ Σεπτέµβρη Ι9ἱ5. 
Στήν ἐπιτροπή ἐκλέχτηκαν ὁ Ρ. Γκρίμμ, ὁ Ο. Μόργκαρι, ὁ Σ. Νέν. ἡ Α. 
Μπαλαμπάνοβα. 'Η ἕδρα τῆς ΔΣΕ ἦταν στήν πόλη Βέρνη. ᾽Αμέσως 
µετά τή συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ, µέ πρόταση τοῦ Ρ. Γκρίμμ 
συγκροτήθηκε πλατιά Διεθνής Σοσιαλιστική ᾿Επιτροπή, στήν ὁποία 
μπῆκαν ἐκπρόσωποι ἀπό ὅλα τά κόµµατα πού προσχώρησαν στίς 
ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψης τοῦ Τσίμμερβαλντ. ᾽᾿Από τήν ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ στήν πλατιά ΔΣΕ μπῆκαν οἵἱ Β. ]. Λένιν, ]. ὢ. ᾽Αρμάντ, Γκ. Ε. 
Ζηνόβιεφ. "Όργανο τῆς ΔΣΕ ἦταν τό δελτίο της «Ιπιετηβίιοπᾶ]αε 
»ο7ίἰα]Ι5ΙίδοΠε Κοπιὶδδίοη Ζυ Βετη. Βι]ειίηπ» («Διεθνής Σοσιαλιστική 
᾿Επιτροπή τῆς Βέρνης. Δελτίο») πού ἔβγαινε στά γερμανικά, γαλλικά 
καί ἀγγλικά ἀπό τό Σεπτέµβρη τοῦ Ι915 µέχρι τό Γενάρη τοῦ Ι97. 
Βγῆκαν ἕξι τεύχη. 

Στό τεῦχ. 3 τοῦ «Δελτίου » τῆς ΔΣΕ (Φλεβάρης τοῦ Ι916), στό ἄρθρο 
μέ τόν τίτλο «Εἰπ Ψοτδεπἰᾶρ ἀειῖδοπετ (1ΕΠΟΔΡΕΠ» («Πρόταση τῶν 
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γερμανῶν συντρόφων») δημοσιεύτηκαν θέσεις τῆς ὁμάδας «Η Διε- 
θνής» ---«ἶ εἰιδᾶϊζε» («Βασικές θέσεις»), πού καθόριζαν τή θέση τῶν 
γερμανῶν ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν πάνω στά σημαντικότερα 
ζητήματα τῆς θεωρίας καί τῆς πολιτικῆς στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου. --- |. 


"Ομάδα «Η ἀιεθνής» ---ἑπαναστατική ὀργάνωση τῶν γερμανῶν άριστε- 
ρῶν σοσιαλδημοκρατῶν' σχηματίστηκε στίς ἀρχές τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀπό τούς Κ. Δῆμπκνεχτ, Ρ. Λούξεμπουργκ, Φ. 
Μέρινγκ, Κ. Τσέτκιν, Γ. Μαρχλέβσκι,΄Λ. ᾿Ιογκίχες (Τίσκα), Β. Πίκ. 
Τόν ᾿Απρίλη τοῦ 1915 ἡ Ρ. Λούξεμπουργκ καί ὁ Φ. Μέρινγκ ἵδρυσαν τό 
περιοδικό «Ὁἰε Ιπιεγηβίίοηᾶ]ε», «"Ἡ Διεθνής», γύρω ἀπό τό ὁποῖο 
συσπειρώθηκε ἡ βασική ὁμάδα τῶν ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς 
Γερμανίας. Τήν {η τοῦ Γενάρη 1916 στό Βερολίνο συνῆλθε παγγερµα- 
νική συνδιάσκεψη τῶν ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν, στήν ὁποία 
ἡ ὁμάδα διαμορφώθηκε ὀργανωτικά καί πῆρε ἀπόφαση νά ὀνομαστεῖ 
ὁμάδα «"Ἡ Διεθνής». 'Η συνδιάσκεψη ψήφισε σάν πλατφόρμα τῆς 
ὁμάδας τίς «Ι εἰϊδᾶϊζε» («Βασικές θέσεις») πού ἐπεξεργάστηκε ἡ Ρ. 
Λούξεμπουργκ µέ τή συµµετοχή τοῦ Κ. Λῆμπκνεχτ, τοῦ Φ. Μέριννκ καί 
τῆς Κ. Τσέτκιν. ᾿Από τό Ι9ἱ6 ἡ ὁμάδα «"Η Διεθνής», ἐκτός ἀπό τίς 
πολιτικές προκηρύξεις πού ἔβγαιναν στό Ι9Ι5, ἄρχισε νά ἐκδίδει 
παράνομα καί νά κυκλοφορεῖ τά «Πολιτικά γράμματα» μέ τήν ὑπογρα- 
φή «Σπάρτακος» (ἔβγαιναν τακτικά µέχρι τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι98). Σέ 
σχέση μ᾿᾽αὐτό ἡ ὁμάδα «'Η Διεθνής» ἄρχισε νά ὀνομάζεται ἐπίσης 
ὁμάδα «Σπάρτακος». 

Οἱ σπαρτακιστές ἔκαναν ἐπαναστατική προπαγάνδα στίς µάζες, 
ὀργάνωναν μαζικές ἀντιπολεμικές ἐκδηλώσεις, καθοδηγοῦσαν τίς 
ἀπεργίες, ξεσκέπαζαν τόν ἱἰμπεριαλιστικό χαρακτήρα τοῦ παγκό- 
σµιου πολέμου καί τήν προδοσία τῶν ὀπορτουνιστῶν ἡγετῶν τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας. Οἱ σπαρτακιστές ὅμως παρουσίαζαν σοβαρά 
λάθη σέ ζητήματα θεωρίας καί πολιτικῆς: ἀρνοῦνταν τή δυνατό- 
τητα ἐθνικοαπελευθερωτικῶν πολέμων στήν ἐποχή τοῦ ἰμπεριαλι- 
σμοῦ, δέν ἔπαιρναν συνεπή θέση πάνω στό ζήτημα τοῦ συνθήµατος 
τῆς μετατροπῆς τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου σέ ἐμφύλιο πόλεμο, 
ὑποτιμοῦσαν τό ρόλο τοῦ προλεταριακοῦ κόµµατος σάν πρωτοπορίας 
τῆς ἐργατικῆς τάξης, φοβόνταν τήν ἀποφασιστική ρήξη µέ τούς 
ὀπορτουνιστές. 

Τόν ᾿Απρίλη τοῦ Ι917 οἱ σπαρτακιστές μπῆκαν στό κεντριστικό 
᾿Ανεξάρτητο σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς Γερμανίας, διατηρώντας 
σ᾽αὐτό τήν ὀργανωτική τους αὐτοτέλεια. Τό Νοέμβρη τοῦ 1918 στήν 
πορεία τῆς ἐπανάστασης στή Γερμανία οἱ σπαρτακιστές, ἀφοῦ ξέκοψαν 
ἀπό τούς «ἀνεξάρτητους», συγκρότησαν τήν «Ἔνωση τοῦ Σπάρτακου» 
καί ἀνακοίνωσαν τό πρόγραμμά τους στίς Ι4 τοῦ Δεκέμβρη Ι9(8. Οἱ 
σπαρτακιστές ἵδρυσαν τό Κομμουνιστικό κόµµα τῆς Γερμανίας στό 
ἱδρυτικό του συνέδριο (30 τοῦ Δεκέμβρη 1918-!Ι τοῦ Γενάρη Ι919). 'Ο08. 
ἱ. Λένιν ἔκανε ἐπανειλημμένα κριτική στά λάθη τῶν γερμανῶν 
ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί τόνιζε τήν ἀσυνέπεια στίς θέσεις 
τους. Ταυτόχρονα πολύ ἐκτιμοῦσε τήν ἐπαναστατική τους δράση. «Η 
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δουλιά τῆς γερμανικῆς ὁμάδας «Σπάρτακος» πού διεξήγαγε συστηµατι- 
κή ἐπαναστατική προπαγάνδα στίς πιό δύσκολες συνθῆκες---ἔγραφε 
ὁ Λένιν ---ἔσωσε πραγματικά τήν τιµή τοῦ γερμανικοῦ σοσιαλισμοῦ καί 
τοῦ γερμανικοῦ προλεταριάτου» (βλ. “Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Άδος, 
σελ. 306). ---ἰ. 


4 «γογνᾶγίς» («᾿Εμπρός»)-- καθημερινή ἐφημερίδα, Κεντρικό ὌὌργανο 
τοῦ Γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος’ ἔβγαινε στό Βερολίνο 
ἀπό τό Ι89Ι µέ ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τοῦ Κόμματος πού ἔγινε στή 
Χάλλη σάν συνέχεια τῆς ἐφημερίδας «Βετ]ίπετ ὙΨοἰκςὈί]αίί» («Λαϊκή 
ἐφημερίδα τοῦ Βερολίνου»), πού ἔβγαινε ἀπό τό Ι8δ4 καί µέ τόν τίτλο 
«υΥουγψᾶτίς. Βετ]πειτ Ψοἰκςῦ]αῖί». ᾿ Από τίς στῆλες τῆς ἐφημερίδας ὁ ὁ. 
ἜὌἜνγκελς καταπολεμοῦσε κάθε ἐκδήλωση ὀπορτουνισμοῦ. ᾽Από τό 
δεύτερο µισό τῆς δεκαετίας 1890-1900, ὕστερα ἀπό τό θάνατο τοῦ 
Ἔνγκελς, ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Νογνᾶτίς» ἔπεσε στά χέρια τῆς 
δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ Κόμματος καί συστηματικά δηµοσίευε ἄρθρα τῶν 
ὀπορτουνιστῶν. 

Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου (1914-1918) 
ἡ«ογνψ/ᾶτίς» ἀκολουθοῦσε σοσιαλσωβινιστικές θέσεις. Μετά τή Μεγά- 
λη ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση ἡ ἐφημερίδα ἔκανε ἀντισο- 
βιετική προπαγάνδα. Ἔβγαινε στό Βερολίνο ὥς τό 1933.---.. 


» «ΒΥΕΠΊ6Υ ΒΙΥΡΕΥ-ΖεἰΠηρ» («Πολιτική ἐφημερίδα τῆς Βρέμης»)---καθη- 
µερινή σοσιαλδηµοκρατική ἐφημερίδα, ἔβγαινε στή Βρέμη ἀπό τό 1890 
ὥς τό Ι9Ι09. Μέχρι τό 1916 βρισκόταν κάτω ἀπό τήν ἐπιροή τῶν 
ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς Βρέμης, ὕστερα πέρασε στά χέρια 
τῶν σοσιαλσωβινιστῶν. ---4. 


Ον 


«Γοἰκ»/Υειπά» («Φίλος τοῦ Λαοῦ») --καθηµερινή σοσιαλδηµοκρατική 
ἐφημερίδα, πού ἱδρύθηκε τό 1871 στό Μπράουνσβαϊγκ. Τό 1914-1915 
ἦταν οὐσιαστικά ὄργανο τῶν γερμανῶν ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 
Τό 1916 πέρασε στά χέρια τῶν καουτσκιστῶν. --4- 


7. «4ιεθνιστές σοσιαλιστές τῆς Γερμανίας» («Ιπιεγπαϊϊοπαίε 9δοζία]5ίεη 
Γευίςδοπ]απάς», [. Ρ. Ὁ.) ---ὁμάδα γερμανῶν ἀριστερῶν σοσιαλδηµοκρα- 
: τῶν πού ἑνώθηκαν στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου γύρω ἀπό τό περιοδικό «Ι1οίςίταπ]εη» («Φωταχτίδες») πού 
ἔβγαινε στό Βερολίνο ἀπό τό ΙΟ9Ι3 ὥς τό Ι92Ι. Οἱ «Διεθνιστές 
σοσιαλιστές τῆς Γερμανίας» τάχθηκαν ἀνοιχτά κατά τοῦ πολέμου καί 
τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. Στό ζήτημα τοῦ διαχωρισμοῦ ἀπό τούς σοσιαλσω- 
βινιστές καί τούς κεντριστές αὐτοί ἔπαιρναν στή Γερμανία τήν πιό 
συνεπή θέση. Στή συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ ὁ ἐκπρόσωπος τῆς 
ὁμάδας «Διεθνιστές σοσιαλιστές τῆς Γερμανίας» ΕΤ. Μπόρχαρντ ὑπό- 
γραψε τά σχέδια ἀπόφασης καί διακήρυξης τῆς ᾿Αριστερᾶς τοῦ 
Τσίμμερβαλντ. ᾽Αμέσως µετά τή συνδιάσκεψη τό Γραφεῖο τῆς ᾿Αρι- 
στερᾶς τοῦ Τσίμµερβαλντ πῆρε τήν εἰδοποίηση ὅτι ἡ ὁμάδα «Διεθνι- 
στές σοσιαλιστές τῆς Γερμανίας» προσχωρεῖ σ᾽αὐτήν' ἡ ἀνακοίνωση 
γι αὐτό δημοσιεύτηκε στό «Ιπιετηαϊιιοπαὶ]ε ΕΙαρο]ᾶίτετ» («Διεθνιστικά 
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φυλλάδια») ἀρ. | τοῦ 195. 'Η ὁμάδα δέν εἶχε πλατιά σύνδεση μέ τίς 
μάζες καί γρήγορα διαλύθηκε.---4. 


«Ρἱθ Νοιο Ζεἱ» («Νέοι Καιροί»)---θεωρητικό περιοδικό τοῦ Σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας" ἔβγαινε στή Στουτγάρδη ἀπό τό 
Ι883 ὥς τό 1923. Μέχρι τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1917 διευθυντής του ἦταν 
ὁ Κ. Κάουτσκι, ἔπειτα ὁ Γκ. Κοῦνοφ. Στό περιοδικό «Ὀἰε Νειε Ζείϊ» 
πρωτοδημοσιεύτηκαν ὁρισμένα ἔργα τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ Φ. Ἔνγκελς. 
'Ο "Ενγκελς βοηθοῦσε µέ τίς συμβουλές του τή Συντακτική ἐπιτροπή 
τοῦ περιοδικοῦ καί ὄχι σπάνια τῆς ἔκανε.κριτική γιά τίς παρεκκλίσεις 
τοῦ περιοδικοῦ ἀπό τό μαρξισμό. ᾽Από τό Ι895, µετά τό θάνατο τοῦ 
Ἔνγκελς, στό περιοδικό ἄρχισαν νά δημοσιεύονται συστηματικά 
ἄρθρα ἀναθεωρητῶν, καί ἀνάμεσα σ᾿᾽αὐτά µιά σειρά ἄρθρα τοῦ Ε. 
Μπέρνσταϊν µέ τόν τίτλο «Προβλήματα τοῦ σοσιαλισμοῦ», πού 
ἐγκαινίασαν τήν ἐκστρατεία τῶν ἀναθεωρητῶν ἑνάντια στό μαρξισμό. 
Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου (1914-1918) τό 
περιοδικό ἀκολουθοῦσε κεντριστική θέση, ὑποστηρίζοντας οὐσιαστικά 
τούς σοσιαλσωβινιστές. --4. 


κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ΙΤος, σελ. 
365.---ΙΙ. 


«Πριζιβιστές» ὁ Β. ]. Λένιν ὀνόμαζε τούς ὁπαδούς τῆς ὁμάδας «Πρι- 
ζίβ» («Προσκλητήριο») πού ἵδρυσαν οἱ µενσεβίκοι καί οἱ ἐσέροι τό 
Σεπτέµβρη τοῦ Ι915 καί πού ἔπαιρνε ἄκρα σοσιαλσωβινιστική θέση. 
“Ἡ ὁμάδα ἐξέδιδε τήν ἐφημερίδα «Πριζίβ» καί ἔβγαινε στό Παρίσι ἀπό 
τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι9ἱ5 ὥς τό Μάρτη τοῦ Ι9|7' καθοδηγητικό ρόλο 
στήν ἐφημερίδα ἔπαιζαν οἱ Γκ. Β. Πλεχάνοφ, Γκ. Α. ᾽Αλέξινσκι, |. 
Μπουνακόβ, Ν. Ντ. Αὐξέντιεφ κ.ᾱ. --- 3. 


'Η ἀριστερή ὁμάδα τοῦ Τσίμμερβαλντ ἱδρύθηκε μέ πρωτοβουλία τοῦ Β. 1. 
Λένιν στή διεθνή σοσιαλιστική συνδιάσκεψη στό Τσίμμερβαλντ τό 
Σεπτέμβρη τοῦ 195. Ἕνωνε 8 ἀντιπροσώπους πού ἐκπροσωποῦσαν τήν 
ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ καί τούς ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες τῆς Σουηδίας, 
τῆς Νορβηγίας, τῆς ᾿Ελβετίας, τῆς Γερμανίας, τῆς πολωνικῆς σοσιαλ- 
δημοκρατικῆς ἀντιπολίτευσης καί τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιο- 
χῆς Δεττονίας. 'Η ἀριστερή ὁμάδα τοῦ Τσίμµερβαλντ, πού ἐπικεφαλῆς 
της ἦταν ὁ Β. Ι. Λένιν, διεξήγαγε πάλη κατά τῆς κεντριστικῆς 
πλειοψηφίας τῆς συνδιάσκεψης καί κατάθεσε σχέδια ἀπόφασης καί 
διακήρυξης, στά ὁποῖα καταδικαζόταν ὁ πόλεμος, ξεσκεπαζόταν 
ἡ προδοσία τῶν σοσιαλσωβινιστῶν καί τονιζόταν ἡ ἀνάγκη νά διεξα- 
χθεῖ δραστήρια πάλη κατά τοῦ πολέμου. Τά σχέδια αὐτά ἀπορίφθηκαν 
ἀπό τήν κεντριστική πλειοψηφία τῆς συνδιάσκεψης. "Ωστόσο ἡ 
᾿Αριστερά τοῦ Τσίμμερβαλντ κατάφερε νά συμπεριληφθοῦν µιά σειρά 
βασικές θέσεις τοῦ δικοῦ της σχεδίου ἀπόφασης στή διακήρυξη πού 
ψήφισε ἡ συνδιάσκεψη. 'Η ᾿Αριστερά τοῦ Τσίμμερβαλντ, ἐπειδή 
ἔκρινε τή διακήρυξη σάν πρῶτο βῆμα στήν πάλη κατά τοῦ ἱμπεριαλι- 
στικοῦ πολέμου, τήν Ψήφισε, τονίζοντας σέ ἰδιαίτερη δήλωση ὅτι ἡ 
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διακήρυξη δέν εἶναι ὁλοκληρωμένη, δέν ἔχει συνέπεια καί ἐξηγώντας 
τούς λόγους ψήφισής της. Ταυτόχρονα ἡ ᾿Αριστερά τοῦ Τσίμμερβαλντ 
δήλωσε ὅτι, παραμένοντας γενικά στήν ἝἜνωση τοῦ Τσίμμερβαλντ θά 
κάνει ἀνεξάρτητη δουλιά σέ διεθνή κλίμακα καί θά διαδίδει τίς ἀπόψεις 
της. ᾿Εξέλεξε καθοδηγητικό ὄργανο-Γραφεῖο, στό ὁποῖο μπῆκαν οἱ Β. 
1. Λένιν, Γκ. Ε. Ζηνόβιεφ καί ὁ Κ. Ράντεκ. 'Ἡ ᾿Αριστερά τοῦ 
Τσίμμερβαλντ ἔβγαζε τό ὄργανό της --τό περιοδικό «Ὑοτοοίε» («Προ- 
άγγελος») στή γερμανική γλώσσα -- σ᾽αὐτό δημοσιεύτηκαν µιά σειρά 
ἄρθρα τοῦ Β. Ι. Λένιν. 

Καθοδηγητική δύναμη στήν ἀριστερή ὁμάδα τοῦ Τσίμμερβαλντ 
ἦταν οἱ µπολσεβίκοι, πού ἔπαιρναν τή μοναδικά συνεπή, ὥς τό τέλος 
διεθνιστική θέση. 'Ο Λένιν ἔκανε πάλη κατά τῶν ὀπορτουνιστικῶν 
ταλαντεύσεων τοῦ Ράντεκ, ἔκανε κριτική τῶν λαθῶν μιᾶς σειρᾶς ἄλλων 
ἀριστερῶν. Γύρω ἀπό τήν ᾿Αριστερά τοῦ Τσίμμερβαλντ ἄρχισαν νά 
συσπειρώνονται τά διεθνιστικά στοιχεῖα τῆς διεθνοῦς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας. Στή Δεύτερη διεθνή σοσιαλιστική συνδιάσκεψη πού ἔγινε τόν 
᾿Απρίλη τοῦ 1916 στό χωριό Κίνταλ, κοντά στή Βέρνη, ἡ ἀριστερή 
ὁμάδα τοῦ Τσίμμερβαλντ ἕνωνε Ι2 ἀπό τούς 43 ἀντιπροσώπους, καί 
πάνω σέ µιά σειρά ζητήματα οἱ µισοί περίπου ἀντιπρόσωποι ψήφισαν 
τίς προτάσεις της. Οἱ ἀριστεροί σοσιαλδηµοκράτες μιᾶς σειρᾶς χωρῶν 
πού ἀνῆκαν στήν ἀριστερή ὁμάδα τοῦ Τσίμµερβαλντ, ἔκαναν σοβαρή 
ἑπαναστατική δουλιά καί ἔπαιξαν σπουδαῖο ρόλο στή δηµιουργία τῶν 
κομμουνιστικῶν κομμάτων στίς χῶρες τους. 

Γιά τήν ἀριστερή ὁμάδα τοῦ Τσίμμερβαλντ βλ. τά ἄρθρα τοῦ Β. Ἱ. 
Λένιν «Ἕνα πρῶτο βῆμα», «Οἱ ἑπαναστάτες µαρξιστές στή διεθνή 
σοσιαλιστική συνδιάσκεψη τῆς 5-δ Σεπτέµβρη Ι915» (“Απαντα, 5η 
ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 38-44, 45-49). ---- Ι7. 


«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ»-- παράνομη ἐφημερίδα, Κεντρικό "Οργανο τοῦ 
ΣΔΕΚΡ' ἔβγαινε ἀπό τό Φλεβάρη τοῦ Ι908 ὥς τό Γενάρη τοῦ Ι9ἱ7. 
ὝὝστερα ἀπό τίς ἀποτυχημένες προσπάθειες νά βγεῖ τό ἰο φύλλο στή 
Ρωσία, ἡ ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας μεταφέρθηκε στό ἑἐξωτερικό. Τά 
φύλλα ἀρ. 2-32 (Φλεβάρης Ι909-Δεκέμβρης |Ι913) βγῆκαν στό Παρίσι, 
τά φύλλα ἀρ. 33-56 (Νοέμβρης Ι9ἱ4-Γενάρης Ι9ἱ7) στή Γενεύη. 
Συνολικά βγῆκαν 58 φύλλα, ἀπ᾿ αὐτά τά 5 εἶχαν παραρτήματα. ᾿ Από τό 
Δεκέμβρη τοῦ Ι911 ἡ ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» ἔβγαινε µέ τή 
διεύθυνση τοῦ Β. Ι. Λένιν. Στήν ἐφημερίδα δημοσιεύτηκαν πάνω ἀπό 80 
ἄρθρα καί σημειώματα τοῦ Λένιν. 

Στά δύσκολα χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί στήν περίοδο τῆς νέας 
ἀνόδου τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος ἡ ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμο- 
κράτ» εἶχε τεράστια σηµασία στήν πάλη τῶν µπολσεβίκων ἐνάντια 
στούς λικβινταριστές, στούς τροτσκιστές, στούς ὀτζοβιστές, γιά τή 
διαφύλαξη τοῦ παράνομου μαρξιστικοῦ κόμματος, στήν στερέωση τῆς 
ἑνότητάς του, τό δυνάµωµα τῶν δεσμῶν του µέ τίς µάζες. 

ὝὝστερα ἀπό τό 32ο φύλλο, πού βγῆκε στίς 15 (28) τοῦ Δεκέμβρη 
Ι913, ἡ ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» διακόπηκε 
προσωρινά καί ξανάρχισε στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου ἱμπερια- 
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λιστικοῦ πολέμου. 'Ο Β. Ι. Λένιν ἀμέσως µετά τόν ἐρχομό του στήν 
᾿Ελβετία, τό Σεπτέµβρη τοῦ 1914, δούλεψε πολύ γιά τήν ἐπανέκδοση 
τοῦ Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου τοῦ κόμματος --τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ- 
Ντεµμοκράτ». Τήν {η τοῦ Δεκέμβρη Ι9ἱ4 βγῆκε τό ἑπόμενο, τό 33ο 
φύλλο τῆς ἐφημερίδας. Παρά τίς δυσκολίες τῆς πολεμικῆς περιόδου 
ἡ ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» ἔβγαινε κανονικά. 'Ο Λένιν καθο- 
δηγοῦσε ὅλη τή δουλιά τῆς ἔκδοσης τῆς ἐφημερίδας, καθόριζε τό 
περιεχόµενο τοῦ κάθε φύλλου, θεωροῦσε τά ὑλικά, ἀσχολιόταν µέ 
ζητήματα διάταξης τῆς ὕλης καί τήν ἐκτύπωση τῆς ἐφημερίδας. 

Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου ᾿ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
ἡ ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» ἔπαιζε ἐξαιρετικό ρόλο στήν πάλη 
κατά τοῦ διεθνοῦς ὀπορτουνισμοῦ, τοῦ ἐθνικισμοῦ καί τοῦ σωβινισμοῦ, 
στήν προπαγάνδιση τῶν µπολσεβίκικων συνθηµάτων, στήν ἀφύπνιση 
τῆς ἐργατικῆς τάξης καί τῶν ἐργαζομένων μαζῶν στήν πάλη κατά τοῦ 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου καί τῶν ἐμπνευστῶν του, κατά τῆς ἀπολυταρ- 
χίας καί τοῦ καπιταλισμοῦ. Στήν ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» 
φωτίζονταν ὅλα τά σπουδαιότερα ζητήματα τοῦ ἐπαναστατικοῦ ἑργατι- 
κοῦ κινήματος, ἀποκαλύπτονταν οἱ ἱμπεριαλιστικοί σκοποί τοῦ πολέ- 
µου, ξεσκεπάζονταν οἱ ὑποκριτικές φράσεις καί οἱ ὀπορτουνιστικές 
ἐνέργειες τῶν σοσιαλσωβινιστῶν καί τῶν κεντριστῶν, ὑποδειχνόταν 
ὁ μοναδικά σωστός δρόμος τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης τοῦ προλεταριά- 
του στίς συνθῆκες τοῦ ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου. Στίς στῆλες τῆς 
ἐφημερίδας δημοσιεύτηκε τό ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν «Γιά τό σύνθημα 
τῶν "ἙἘνωμένων Πολιτειῶν, τῆς Εὐρώπης», ὅπου γιά πρώτη φορά 
διατυπώθηκε τό συμπέρασμα γιά τή δυνατότητα τῆς νίκης τοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ ἀρχικά σέ µιά µόνο χώρα. 'Η διάδοση τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ» στή Ρωσία, ἡ ἀναδημοσίευση τῶν σπουδαιότερων ἄρθρων 
της στίς τοπικές µπολσεβίκικες ἐφημερίδες βοηθοῦσαν στήν πολιτική 
διαφώτιση, στή διεθνιστική διαπαιδαγώγηση τοῦ προλεταριάτου τῆς 
Ῥωσίας, στήν προετοιμασία τῶν μαζῶν γιά τήν ἑπανάσταση. 

“Ἡ ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» ἔπαιξε µεγάλο ρόλο στό ἔργο 
τῆς συσπείρωσης τῶν διεθνιστικῶν στοιχείων τῆς διεθνοῦς σοσιαλδη- 
µοκρατίας. Ξεπερνώντας ὅλα τά ἐμπόδια πού δημιουργοῦσε ἡ πολεμική 
κατάσταση, ἡ ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». κυκλοφοροῦσε σέ 
πολλές χῶρες. Γιά τή διάδοση καί τήν ἐπιροή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμο- 
κράτ» μαρτυροῦν οἱ ἔρανοι καί οἱ ἐπετειακές βραδιές πρός τιµήν τῆς 
ἔκδοσης τοῦ πεντηκοστοῦ της φύλλου, καθώς ἐπίσης καί τά χαιρετιστή- 
ρια πού ἔφτασαν στή διεύθυνση τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς ἀπό τό 
Παρίσι, τό Λονδίνο, τή Λυών, τή Ζυρίχη, τή Γενεύη, τή Λωζάνη, τή 
Βέρνη, τή Σό-ντέ-Φόν, τήν Κοπεγχάγη, τό Σικάγο, τήν Τουλούζη, τή 
Γένουα, τή Νέα “Ὑόρκη, τή Χριστιανία (Όσλο), τή Στοκχόλμη, τή 
Γλασκώβη, καί ἀπό ἄλλες πόλεις. 

'Ο Β. Ι. Λένιν, ἐκτιμώντας ἐξαιρετικά τίς ὑπηρεσίες τῆς ἐφημερίδας 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου ἰμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου, ἔγραφε ἀργότερα ὅτι χωρίς τή µελέτη τῶν ἄρθρων 
πού δημοσιεύτηκαν σ᾿᾽αὐτήν, «δέν μπορεῖ νά τά βγάλει πέρα κανείς 
συνειδητός ἐργάτης, πού θέλει νά καταλάρει τήν ἐξέλιξη τῶν ἰδεῶν τῆς 
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διεθνοῦς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης καί τῆς πρώτης νίκης της στίς 25 
τοῦ ᾿Οχτώβρη 1917» (“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ.. 194). ---Ι7. 


«Γκαζέτα Ρομποτνίσα» («(β7ζεῖα ΕοῦὈοϊπἰσζᾶ»---«᾿Εργατική ᾿Εφημερί- 
δα»)-- παράνομο ὄργανο τῆς ἐπιτροπῆς Βαρσοβίας τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας τῆς Πολωνίας καί τῆς Λιθουανίας! ἔβγαινε ἀπό τό Μάη ὥς τόν 
᾿Οχτώβρη τοῦ Ι906. Βγῆκαν |Ι4 φύλλα μέ τή διεύθυνση τοῦ Γκ. 
Κάµενσκι καί µετά ἡ ἔκδοση σταμάτησε. Τό Ι912, ἔπειτα ἀπό τή 
διάσπαση τῆς πολωνικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ἐμφανίστηκαν δυό 
ἐπιτροπές τῆς Βαρσοβίας καί ἐκδίδονταν δυό ὄργανα µέ τόν ἴδιο τίτλο 
«᾿Εργατική ᾿Εφημερίδα»: τό ἕνα στή Βαρσοβία ἀπό τούς ὀπαδούς τῆς 
Κεντρικῆς διοίκησης (Ιούλης 1911-᾿Ιούλης 1913). καί τό ἄλλο στήν 
Κρακοβία ἀπό τήν ἀντιπολιτευτική ἐπιτροπή τῆς Βαρσοβίας (᾿Ιούλης 
Ι911-Φλεβάρης 1916). Αὐτή τήν ἐφημερίδα ἔχει ὑπόψη του ὁ Β. Ι. 
Λένιν. 

“Ἡ «Γκαζέτα Ρομποτνίτσα» εἶχε ταχθεῖ µέ τήν ᾿Αριστερά τοῦ 
Τσίμμερβαλντ. Πάνω στό ζήτημα τοῦ πολέμου ἔπαιρνε διεθνιστική 
θέση, ὅμως σέ µιά σειρά βασικά ζητήματα (γιά τόν ὀργανωτικό 
διαχωρισμό µέ τούς κεντριστές, γιά τή στάση ἀπέναντι στίς διεκδική- 
σεις τοῦ προγράµµατος-μίνιμουμ στήν περίοδο τοῦ πολέμου) ἑκδήλωνε 
ταλαντεύσεις πρός τό µέρος τοῦ κεντρισμοῦ. Στό ἐθνικό ζήτημα 
ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Γκαζέτα Ρομποτνίτσα» τάχθηκε κατά τοῦ 
δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. Γιά τή θέση τῆς Συντακτικῆς 
ἐπιτροπῆς τῆς «Γκαζέτα Ρομποτνίτσα» βλ. τό «Γράμμα τῆς ᾿Επιτροπῆς 
τῶν ὀργανώσεων τοῦ ἑἐξωτερικοῦ πρός τά τµήµατα τοῦ ΣΔΕΚΡ» 
(Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 250-286) πού ἔγραψε ὁ Λένιν. 

᾿Εδῶ γίνεται λόγος γιά τίς θέσεις «΄Η σοσιαλιστική ἑπανάσταση 
καί τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν» πού ἔγραψε ὁ Λένιν, καί γιά 
τίς θέσεις «Γιά τόν ἱμπεριαλισμό καί τήν ἐθνική καταπίεση», τίς ὁποῖες 
σύνταξε ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Γκαζέτα Ρομποτνίτσα». Καί οἱ 
δυό θέσεις δημοσιεύτηκαν στό περιοδικό «Ψοτθοοίῖε» καί ἀναδημοσιεύ- 
τηκαν στή «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», τεῦχ. | (Οχτώβρης 
1916), στό ὁποῖο δημοσιεύτηκε καί τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Τά ἀποτελέ- 
σµατα τῆς συζήτησης γιά {ήν αὐτοδιάθεση». ---/7, 


'Η συζήτηση στό περιοδικό «ἢὨίο Νομό ΖεΙ» πάνω στό ἐθνικό ζήτημα, 
πού ἔγινε πρίν ἀπότό συνέδριο τοῦ Λονδίνου τῆς Π Διεθνοῦς, ἄρχισε µέ 
τό ἄρθρο τῆς Ρ. Λούξεμπουργκ «Νευε Φιτόπιμπρεη ἵῃ ἀει ροἱπίδςπεη 
οΖίαἰδιίδεπεη Βεννερυηρ ἵπ Ὀειίϊδοεπ]απά ἀπά Οπιεττείςμ» («Νέα ρεύματα 
στό πολωνικό σοσιαλιστικό κίνηµα στή Γερμανία καί στήν Αὐστρία»), 
τό ὁποῖο δημοσιεύτηκε στά τεύχη 32 καί 33 τοῦ περιοδικοῦ τό 189»- 
1896. Τό ἄρθρο στρεφόταν κατά τῆς ἐθνικιστικῆς θέης τῶν ἠἡγετῶν τοῦ 
πολωνικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος (ΠΙΠΣ), οἱ ὁποῖοι, ἐμφανιζόμενοι 
μέ τή σηµαία τῆς πάλης γιά ἀνεξάρτητη Πολωνία, ἔκαναν σεπαρατιστι- 
κή, ἐθνικιστική προπαγάνδα ἀνάμεσα στούς πολωνούς ἐργάτες καί 
προσπαθοῦσαν νά τούς ἀποσπάσουν ἀπό τήν κοινή μέ τό ρωσικό 
προλεταριάτο πάλη κατά τοῦ τσαρισμοῦ καί κατά τοῦ καπιταλισμοῦ. 
Ξεκινώντας ἀπό τίς στενές οἰκονομικές σχέσεις ὁρισμένων περιοχῶν 
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τῆς Πολωνίας, πού βρίσκονταν κάτω ἀπό τήν ἐξουσία τῆς Αὐστρίας, 
τῆς Γερμανίας καί τῆς τσαρικῆς Ρωσίας, μέ τίς χῶρες αὐτές, ἡ . 
Λούξεμπουργκ θεωροῦσε ὅτι οἱ πολωνοί σοσιαλιστές δέν πρέπει νά 
διεκδικοῦν τήν ἀνεξαρτησία τῆς Πολωνίας. Σχετικά μ᾿᾽αὐτό ἡ Ρ. 
Λούξεμπουργκ ἔπαιρνε γενικά ἀρνητική στάση ἀπέναντι στή διεκδίκη- 
ση τοῦ δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. 

᾿Ενάντια στήν ἄποψη τῆς Ρ. Λούξεμπουργκ στή συζήτηση ἀπομέ- 
ρους τῶν «νεποντλεγκλοστσέφτσι» («ὁπαδῶν τῆς ἀνεξαρτησίας») -- 
δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ ΠΠΣ, τάχθηκε ὁ Σ. Χαΐκερ πού δηµοσίευσε στό 
τεῦχ. 37 τοῦ «Ὁιίε Νειε Ζεϊιῖ» τό ἄρθρο «Ώετ 5οζίβΙΙδπιμς ΙΠ Ρο]εη»(«Ο 
σοσιαλισμός στήν Πολωνία»). 'Ο Σ. Χαῖκερ ὑπερασπίζοντας τήν 
ἐθνικιστική θέση τῶν ἡγετῶν τοῦ ΠΠΣ, ὑποστήριζε ὅτι ἡ Διεθνής 
ἀναγνώρισε στό πρόγραμμά της τή διεκδίκηση τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς 
Πολωνίας. 'Η Ρ. Λούξεμπουργκ ἀπάντησε στόν Χαϊῖκερ µέ νέο ἄρθρο -- 
«Ὁει οοζϊα[ραίτιοίίδπιας ΙΠ ΡοΙεηΏ» («'Ο σοσιαλπατριωτισµός στήν 
Πολωνία») πού δημοσιεύτηκε στό τεῦχ. 4 τοῦ «Ώιε Νειε Ζεϊϊ». 

Τρίτη ἄποψη ἀνάπτυξε ὁ Κ. Κάουτσκι στό ἄρθρο του «Εἰπίς 
Ρο]οπίᾶε» («Τό τέλος τῆς Πολωνίας») πού δημοσιεύτηκε στά τεύχη 42 
καί 43 τοῦ «Όιε Νειε Ζείῖ». 'Ο Κάουτσκι, συμφωνώντας µέ τή θέση τῆς 
Ρ. Λούξεμπουργκ ὅτι µόνο ἡ νίκη τῆς δημοκρατίας στή Ρωσία θά 
ὁδηγήσει στήν ἐθνική ἀπελευθέρωση τῆς Πολωνίας, ταυτόχρονα 
διαφωνοῦσε κατηγορηματικά µέ τή θέση της ὅτι οἱ πολωνοί σοσιαλδη- 
µοκράτες δέν πρέπει νά προβάλουν τή διεκδίκηση τῆς ἀνεξαρτησίας 
τῆς Πολωνίας, τονίζοντας ὅτι ἀπό τήν ἄποψη τῶν σοσιαλιστῶν εἶναι 
ἀπόλυτα λαθεμένο νά ἀγνοοῦνται τά καθήκοντα τῆς ἐθνικῆς ἀπελευθέ- 
ρωσης σέ συνθῆκες ἐθνικῆς καταπίεσης. 

Τό Διεθνές σοσιαλιστικό συνέδριο τοῦ Λονδίνου τοῦ Ι896 ψήφισε 
τήν ἀπόφαση «Οἱ πολιτικές ἑνέργειες τῆς ἐργατικῆς τάξης», στήν 
ὁποία περιέχονταν, ὅπως ἔγραφε ὁ Β. Ι. Λένιν, «ἀπό τό ἕνα µέρος µιά 
ἐντελῶς κατηγορηµατική ἀναγνώριση τοῦ ἀπόλυτου δικαιώματος 
αὐτοδιάθεσης ὅλων τῶν ἐθνῶν πού δέν ἐπιτρέπει καμιά παρερµηνεία’ 
ἀπό τό ἄλλο µέρος, µιά ἐξίσου ἀπερίφραστη ἔκκληση στούς ἐργάτες νά 
πραγματοποιήσουν τή διεθνή ἑνότητα τῆς ταξικῆς τους πάλης» (βλ. 
Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 25ος, σελ. 201). --- Ι7. 


Τό 1903 στήν περίοδο τῆς προετοιμασίας τοῦ Π συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ 
καί στό ἴδιο τό συνέδριο, ἔγινε συζήτηση σχετικά µέ τή διεκδίκηση τοῦ 
δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν σέ σύνδεση µέ τή συζήτηση τοῦ 
σχεδίου προγράµµατος τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού τό εἶχε ἐπεξεργαστεῖ ἡ 
Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Ἴσκρα». Στά ἄρθρα «Σχετικά µέ τή 
διακήρυξη τῆς «Ἕνωσης τῶν ἁρμενίων σοσιαλδημοκρατῶν»» καί «Τό 
ἐθνικό ζήτημα στό πρόγραμμά µας», πού δημοσιεύτηκαν στήν «Ἴσκρα» 
(βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 7ος, σελ. 100-103 καί 231-240), ὁ Λένιν 
ἐξήγησε τή θέση τῶν ρώσων μαρξιστῶν-ἰσκριστῶν πάνω στό ζήτημα 
αὐτό. 'Η ἔντονη πάλη γύρω ἀπό τή διεκδίκηση τοῦ δικαιώματος 
αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν, πού διατυπώθηκε στήν ὃ 9 τοῦ σχεδίου 
προγράµµατος, φούντωσε στήν ᾿Επιτροπή τοῦ συνεδρίου γιά τό 
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πρόγραμμα. Οἱ πολωνοί σοσιαλδηµοκράτες, θεωρώντας ὅτι ἡ διεκδίκη- 
ση αὐτή βοηθάει τούς πολωνούς ἐθνικιστές, πρότειναν νά ἀντικαταστα- 
θεῖ ἡ διεκδίκηση αὐτή μέ τή διεκδίκηση τῆς πολιτιστικῆς-ὲθνικῆς 
αὐτονομίας. Τήν ἴδια θέση πῆραν καί οἱ µπουντιστές, οἱ ὁποῖοι, ἄν καί 
τότε δέν ἔφεραν ἀνοιχτά ἀντίρηση στήν αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν, 
πρότειναν νά συμπληρωθεῖ ἡ ὃ 9 µέ τή θέση γιά τήν πολιτιστική-ἐθνική 
αὐτονομία. Ταυτόχρονα οἱ µπουντιστές τάχθηκαν κατά τοῦ διεθνισμοῦ 
στήν κομματική οἰκοδόμηση, προβάλλοντας τήν ὁμοσπονδιακή ἀρχή 
συγκρότησης τοῦ Κόμματος. Τό. συνέδριο ἀπόριψε τήν ἄποψη τῶν 
πολωνῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί τίς ἐθνικιστικές ἀξιώσεις τῶν µπουν- 
τιστῶν, Ψήφισε τό σημεῖο γιά τήν αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν καί τή 
διεθνιστική ἀρχή συγκρότησης τοῦ Κόμματος. 

Τό Ι913-19]4, σέ σχέση μέ τήν ἄνοδο τῶν ἐθνικῶν ἀπελευθερωτικῶν 
κινημάτων, ἀπό τή µιά µεριά, καί τό δυνάµωµα τοῦ μεγαλοκρατικοῦ 
σωβινισμοῦ καί τοῦ τοπικοῦ ἐθνικισμοῦ, ἀπό τήν ἄλλη, ἔγινε καί πάλι 
συζήτηση πάνω στό ἐθνικό ζήτημα. Οἱ µενσεβίκοι λικβινταριστές, οἱ 
µπουντιστές, οἱ οὐκρανοί ὀπορτουνιστές τάχθηκαν κατά τοῦ μαρξιστι- 
κοῦ προγράµµατος γιά τό ἐθνικό ζήτημα, κατά τῆς διεκδίκησης τοῦ 
δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν μέχρι τόν ἀποχωρισμό, ἀντιπαρα- 
θέτοντας σ᾽ αὐτό τήν ἐθνικιστική διεκδίκηση τῆς πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς 
αὐτονομίας. "Οχι σωστή θέση στό ζήτημα αὐτό πῆρε ἐπίσης καί ἡ Ρ. 
Λούξεμπουργκ, ἡ ὁποία στό ἄρθρο της «Τό ἐθνικό ζήτημα καί 
ἡ αὐτονομία» (1908-1909) καί σέ ἄλλες ἐργασίες, προσπάθησε νά 
στηρίξει τήν ἀνάγκη νά βγεῖ ἀπό τό πρόγραµµα τοῦ ΣΔΕΚΡ τό σημεῖο 
γιά τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. 'Ο Λένιν ἔκανε κριτική τῆς 
ἐθνικιστικῆς θέσης τῶν ὀὁπορτουνιστῶν καί τῶν λαθεμένων ἀπόψεων 
τῆς Ρ. Λούξεμπουργκ στίς ἐργασίες του «Κριτικά σημειώματα πάνω στό 
ἐθνικό ζήτημα» καί «Γιά τό δικαίωμα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν». Στίς 
ἐργασίες αὐτές ὁ Λένιν ἀνάπτυξε τή μαρξιστική διδασκαλία πάνω στό 
ἐθνικό ζήτημα, στήριξε µέ ἐπιχειρήματα τό ἐθνικό πρόγραµµα καί τήν 
πολιτική τοῦ Μπολσεβίκικου κόµµατος (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 
24ος, σελ. 113-148 καί τόμ. 25ος, σελ. 25-32). 

Μιλώντας γιά «τίς ταλαντεύσεις τῆς σκέψης ἀνάμεσα στά µέλη τοῦ 
Κόμματός µας» πάνω στό ἐθνικό ζήτημα στά χρόνια τοῦ πολέμου, 
ὁ Λένιν εἶχε ὑπόψη του τήν ὁμιλία τοῦ Ν. 1. Μπουχάριν στή συνδιά- 
σκεψη τῆς Βέρνης τῶν τμημάτων τοῦ ἐξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ τήν ἄνοι- 
ἔἕη τοῦ Ι9Ι5 καί τίς κοινές θέσεις τοῦ Ν. Ι[. Μπουχάριν, τοῦ Γκ. Λ. 
Πιατακόφ καί τῆς Ε. Μπ. Μπός «Γιά τό σύνθημα τοῦ δικαιώματος 
αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶνὸ (φθινόπωρο τοῦ Ι9|5), στίς ὁποῖες ἀπορί- 
πτονταν ἡ προγραμματική διεκδίκηση τοῦ Κόμματος γιά τό δικαίωµα 
αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. Στήν κριτική τῆς θέσης τῆς ὁμάδας Μπουχά- 
ριν ---Πιατακόφ ---Μπός εἶναι ἀφιερωμένα τά ἄρθρα τοῦ Λένιν πού 
δημοσιεύονται σέ τοῦτο τόν τόμο «Γιά τήν ἐμφανιζόμενη κατεύθυνση 
τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκοναμισμοῦ»», «᾿Απάντηση στόν Π. Κίεβσκι 
(Γ. Πιατακόφ)», «Σχετικά µέ τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ καί τόν 
«ἰμπεριαλιστικό οἰκονομισμό»» (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 59-67, 6δ- 
74, 717-130). ---ἴδ. 
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«Οἰκονομισμός» --ὀπορτουνιστικό ρεῦμα µέσα στή ρωσική σοσιαλδη- 
µοκρατία στά τέλη τοῦ Ι9ου µέ ἀρχές τοῦ 20οῦ αἰώνα, µιά παραλλαγή 
τοῦ διεθνοῦς ὀπορτουνισμοῦ. Οἱ «οἰκονομιστές» περιόριζαν τά καθή- 
κοντα τῆς ἐργατικῆς τάξης στήν οἰκονομική πάλη γιά τήν αὔξηση τοῦ 
μισθοῦ ἐργασίας, τήν καλυτέρευση τῶν συνθηκῶν δουλιᾶς κτλ., 
ἰσχυρίζονταν ὅτι ἡ πολιτική πάλη εἶναι ὑπόθεση τῆς φιλελεύθερης 
ἀστικῆς τάξης, ἀρνοῦνταν τόν καθοδηγητικό ρόλο τοῦ κόµµατος τῆς 
ἑργατικῆς τάξης. Οἱ «οἰκονομιστές», ὑποκλινόμενοι µπροστά στό 
αὐθόρμητο τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, µείωναν τή σηµασία τῆς ἔπανα- 
στατικῆς θεωρίας, ἀρνοῦνταν τήν ἀνάγκη τῆς εἰσαγωγῆς τῆς σοσιαλι- 
στικῆς συνείδησης στό ἐργατικό κίνηµα ἀπ᾽ ἔξω -- ἀπό τό μαρξιστικό 
κόµµα, καί ἔτσι ἄνοιγαν τό δρόµο στήν ἁἀστική ἰδεολογία. Οἱ 
«οἰκονομιστές» ὑπεράσπιζαν τή διασπορά καί τό χειροτεχνικό τρόπο 
δουλιᾶς στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνημα, τάσσονταν ἐνάντια στήν 
ἀνάγκη δημιουργίας συγκεντρωτικοῦ κόμματος τῆς ἐργατικῆς τάξης. 

Στήν ἀναλυτική κριτική τῶν ἀπόψεων τῶν «οἰκονομιστῶν» εἶναι 
ἀφιερωμένα τά ἔργα τοῦ Λένιν: «Διαμαρτυρία τῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
τῆς Ρωσίας», «Πισωδρομική κατεύθυνση στή ρωσική σοσιαλδηµοκρα- 
τία», «Παίρνοντας ἀφορμή ἀπό µιά «Ργο[εςσίοη ἀε {οἱ»», «Συζήτηση µέ 
τούς συνήγορους τοῦ οἰκονομισμοῦ» (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 4ος, 
σελ. 167-Ι80, 246-279. 316-326' τόμ. 5ος, σελ. 366-373). 'Ο Λένιν 
ὁλοκλήρωσε τήν ἰδεολογική συντριβή τοῦ «οἰκονομισμοῦ» στό βιβλίο 
του «Τί νά κάνουµε;» (βλ. Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. όος, σελ. Ι-Ι95). 
Μεγάλο ρόλο στήν πάλη κατά τοῦ «οἰκονομισμοῦ» ἔπαιξε ἡ λενινιστι- 
κή «Ἴσκρα». ---20. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ἜὌνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι90ος, 
σελ. 27.---20. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. |3ος, σελ. 
28. -- 20, 


«Πολιτιστική-ἐθνική αὐτονομία» ---ἀντιμαρξιστικό, ἀστικοεθνικιστικό 
πρόγραµµα ἑἐπίλυσης τοῦ ἐθνικοῦ ζητήµατος' τό ἐπεξεργάστηκαν οἱ 
αὐστριακοί σοσιαλδηµοκράτες Ο. Μπάουερ καί Κ. Ρέννερ.καί ψηφί- 
στηκε ἀπό τό αὐστριακό Σοσιαλδημµοκρατικό κόµµα, καθώς ἐπίσης καί 
ἀπό ἄλλα κόµµατα τῆς ΙΙ Διεθνοῦς. Τό πρόγραµµα αὐτό ἀπόριπτε τό 
δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν µέχρι τόν ἀποχωρισμό, διαχώριζε 
τούς ἐργάτες σύμφωνα µέ τό γνώρισμα τῆς ἐθνικότητας καί ἐκμηδένιζε 
τή διεθνιστική ἑνότητα τοῦ προλεταριάτου’ διευκόλυνε τήν προσέλκυ- 
ση τῶν προλετάριων καί τῶν ἐργαζόμενων ἀγροτῶν στή σφαίρα 
ἐπιροῆς τῶν ἰδεῶν τοῦ ἁἀστικοῦ ἐθνικισμοῦ, τούς ἀποσποῦσε ἀπό τήν 
πάλη κατά τῶν ἐκμεταλλευτριῶν τάξεων τοῦ ἔθνους τους, ἀπό τά 
καθήκοντα τῶν συνεπῶν δημοκρατικῶν μεταρυθµίσεων τοῦ κράτους 
στό σύνολο. 'Ο Λένιν ὑπόβαλε σέ αὐστηρή κριτική τή διεκδίκηση τῆς 
«πολιτιστικῆς ἐθνικῆς αὐτονομίας» στίς ἐργασίες «Κριτικά σημειώμα- 
τα πάνω στό ἐθνικό ζήτημα», «Γιά τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν 
ἐθνῶν» (βλ. Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 24ος, σελ. Ι13-Ι48 καί τόμ. 22ος.. 
σελ. 251-321Ι) καί σέ ἄλλα ἔργα του. --- 2]. 
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20 «ΒΟΕΥΠΕΥ Ταρνναεἡ!» («Φρουρός τῆς Βέρνης»)---ἐφημερίδα, ὄργανο τοῦ. 


2 


Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας’ βγαίνει ἀπό τό 1893 στή 
Βέρνη. Στά Ι909-Ι9/18 διευθυντής τῆς ἐφημερίδας ἦταν ὁ Ρ. Γκρίμμ. Στίς 
ἀρχές τοῦ παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου δημοσιεύτηκαν στήν 
ἐφημερίδα αὐτή ἄρθρα τοῦ Κ. Λῆμπκνεχτ, τοῦ Φ. Μέρινγκ καί ἄλλων 
ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν. ᾿ Από τό 1917 ἡ ἐφημερίδα ἄρχισε νά 
ὑποστηρίζει ἀνοιχτά τούς σοσιαλσωβινιστές. Σήµερα ἡ θέση τῆς 


ἐφημερίδας πάνω στά βασικά ζητήματα τῆς ἐσωτερικῆς καί τῆς ἔξωτε- 


ρικῆς πολιτικῆς συμπίπτει µέ τίς θέσεις τῶν ἀστικῶν ἐφημερίδων. --- 26. 


Τήν μπροσούρα «Σοσιαλισμός καί πόλεμος (΄'Ἡ στάση τοῦ Σ4ΕΚΡ ἀπέ- 
ναντι στόν πόλεμο)» ὁ Ἑ. Ἱ. Λένιν τή σκέφτηκε σέ σχέση µέ τήν 
προετοιμασία γιά τήν Πρώτη διεθνή σοσιαλιστική συνδιάσκεψη. Στή 
δουλιά γιά τό γράψιμο τῆς μπροσούρας πῆρε µέρος ὁ Γκ. Ε. Ζηνόβιεφ, 
ὅμως βασικά ἡ μπροσούρα γράφτηκε ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν. Σ᾽ αὐτόν 
ἀνήκει ἐπίσης ἡ γενική ἐπιμέλεια ὅλης τῆς μπροσούρας. 

Τήν ἐργασία «Σοσιαλισμός καί πόλεμος» ὁ Λένιν τήν ὀνόμασε: 
σχόλια σχετικά µέ τίς ἀποφάσεις τοῦ Κόμματός µας, δηλ. «ἐκλαϊκευμέ- 
νη ἐξήγησή τους», 'Ο Λένιν, ἐπειδή θεωροῦσε βασικότατο καθῆκον νά 
χρησιμοποιήσει τή συνερχόµενη στό Τσίμμερβαλντ Πρώτη διεθνή 
σοσιαλιστική συνδιάσκεψη γιά τή συσπείρωση τῶν ἀριστερῶν στοι- 
χείων τῆς Διεθνοῦς σοσιαλδηµοκρατίας πάνω σέ ἐπαναστατικές θέσεις, 
κατέβαλε ὅλες τίς προσπάθειες γιά νά ἐκδοθεῖ ἡ μπροσούρα ὥς τή 
σύγκληση τῆς συνδιάσκεψης. 

“ΗἩ ἐργασία «Σοσιαλισμός καί πόλεμος» εἶχε ἐκδοθεῖ στίς παραµο- 
νές τῆς συνδιάσκεψης τοῦ Τσίμμερβαλντ µέτή µορφή μικρῆς μπροσού- 
ρας στή ρωσική καί γερμανική γλώσσα, καί μοιράστηκε σ᾽ αἀὐτούς πού 
πῆραν µέρος στή συνδιάσκεψη. Στό τέλος τῆς μπροσούρας σάν 
παράρτηµα ἦταν δημοσιευμένα: ἡ διακήρυξη τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ «Ὁ 
πόλεμος καί ἡ σοσιαλδημοκρατία τῆς Ρωσίας», οἱ ἀποφάσεις τῆς 
συνδιάσκεψης τῶν τµηµάτων τοῦ ἐξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ καί ἡ ἀπό- 
φαση πάνῶ στό ἐθνικό ζήτημα, πού ψηφίστηκε στή σύσκεψη τοῦ 
Πορόνιν τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ μέ τή συμμετοχή κομματικῶν στελεχῶν 
τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1913. Μετά τή συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ 
ἡ μπροσούρα ἐκδόθηκε στή Γαλλία στή γαλλική γλώσσα. Δημοσιεύτη- 
κε ἐπίσης ὁλόκληρη στή νορβηγική γλώσσα στό ὄργανο τῶν ἀριστε- 
ρῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς Νορβηγίας. Τόν ἴδιο ἐπίσης καιρό ὁ Β. [. 
Λένιν ἔκανε ἐπανειλημμένες προσπάθειες γιά τήν ἔκδοση τῆς μπροσού- 
ρας αὐτῆς στήν ᾽Αμερική στήν ἀγγλική γλώσσα. Ὅμως, µιά τέτια 
ἔκδοση ἐκείνη τήν περίοδο δέν πραγματοποιήθηκε. 

'Ο Λένιν δίνοντας µεγάλη σηµασία στήν μπροσούρα «Σοσιαλισμός 
καί πόλεμος», ἔπειτα ἀπό τήν ἑπανάσταση τοῦ Φλεβάρη Ι9Ι7 στή 
Ρωσία, ζήτησε τήν ἐπανέκδοσή της στήν Πετρούπολη (βλ. “Απαντα, 4η 
ρωσ. ἔκδ., τόμ. Άδος, σελ. 251). 'Η ἐργασία «Σοσιαλισμός καί πόλεμος 
('ΗἩ στάση τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπέναντι στόν πόλεμο)» βγῆκε σέ ξεχωριστή 
μπροσούρα στήν Πετρούπολη τό Ι9Ι8 στό ἐκδοτικό τοῦ Σοβιέτ 
Πετρούπολης τῶν ἐργατῶν καί κόκκινων στρατιωτῶν βουλευτῶν. Εἶχε 
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µεγάλη κυκλοφορία. 'Η μπροσούρα αὐτή κυκλοφόρησε σέ ξεχωριστές 
ἐκδόσεις σέ πολλές ἐπίσης γλῶσσες.--- 20. 


22 Στρουβισµός ---ἀστικοφιλελεύθερη διαστρέβλωση τοῦ μαρξισμοῦ, πού 


23 


24 


25 


26 


27 


πῆρε τήν ὀνομασία του ἀπό τό ὄνομα τοῦ κύριου ἐκπρόσωπου τοῦ 
«νόμιμου μαρξισμοῦ» στή Ρωσία, τοῦ Π. Μπ. Στροῦβε. 'Ο «νόμιμος 
μαρξισµός» ἐμφανίστηκε σάν κοινωνικο-πολιτικό ρεῦμα µέσα στή 
φιλελεύθερη ἀστική διανόηση τῆς Ρωσίας στά 1590-1900. Οἱ «νόμιμοι 
µαρξιστές», µέ ἐπικεφαλῆς τόν Στροῦβε, προσπαθοῦσαν νά χρηῃησιµο- 
ποιήσουν τό μαρξισμό πρός τό συμφέρον τῆς ἀστικῆς τάξης. 'Ο Δένιν 
τόνιζε ὅτι ὁ στρουβισµός παίρνει ἀπό τό μαρξισμό ὅ,τι εἶναι παραδεκτό 
ἀπό τήν ἀστική τάξη καί ἀπορίπτει τή ζωντανή ψυχή τοῦ μαρξισμοῦ -- 
τήν ἑπαναστατικότητά του, τή διδασκαλία γιά τό ἀναπόφευκτο τῆς 
ἐξαφάνισης τοῦ καπιταλισμοῦ, γιά τήν προλεταριακή ἑπανάσταση καί 
τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. 'Ο Στροῦβε ἐγκωμίαζε τό καπιταλι- 
στικό καθεστώς καί καλοῦσε «νά διδαχτοῦμε ἀπό τόν καπιταλισμό». Ὁ 
Λένιν στήν ἐργασία του «Τό οἰκονομικό περιεχόµενο τοῦ ναροντνικι- 
σμοῦ καί ἡ κριτική του στό βιβλίο τοῦ κ. Στροῦβε», ὑπόβαλε σέ 
αὐστηρή κριτική τό «νόμιμο μαρξισμό», ὀνομάζοντάς τον «ἀντανάκλα- 
ση τοῦ μαρξισμοῦ στήν ἀστική φιλολογία», ξεσκέπασε τούς «νόμιμους 
μαρξιστές» σάν θεωρητικούς τῆς φιλελεύθερης ἁἀστικῆς τάξης. “Ο 
χαρακτηρισμός τῶν «νόμιμων μαρξιστῶν» ἀπό τόν Λένιν ἀργότερα 
ἐπιβεβαιώθηκε ἀπόλυτα: πολλοί ἀπ᾽ αὐτούς ἔγιναν ἐπιφανεῖς καντέτοι 
καί µετά φανατικοί λευκοφρουρίτες. 

“ΗἩ ἀποφασιστική πάλη τοῦ Λένιν ἐνάντια στό «νόμιμο μαρξισμό» 
στή Ρωσία ἦταν ταυτόχρονα καί πάλη ἐνάντια στό διεθνή ἀναθεωρητι- 
σµό καί ἀποτέλεσε ὑπόδειγμα ἰδεολογικῆς ἁδιαλλαξίας ἀπέναντι στίς 
διαστρεβλώσεις τῆς μαρξιστικῆς θεωρίας. ---ὖ. 


«᾿Η καμπάνα» («Ώίε (1ἱοςΚκε»)-- δεκαπενθήµερο περιοδικό, ἐκδιδόταν 
στό Μόναχο καί µετά στό Βερολίνο στά 1915-1925 ἀπό τόν γερμανό 
σοσιαλσωβινιστή Πάρβους (Γκέλφαντ).---32. 


Βλ. Φ. "ὌΕνγκελς. «Δημοκρατικός πανσλαβισμός» (Κ. Μάρξ καί Φ. 
Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. όος, σελ. 259-306). ---37. 


Βλ. Φ. "Ἔνγκελς. «Φιλολογία τῆς ἐμιγκράτσιας» (Κ. Μάρξ καί Φ. 
Ἔνγκελς, “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ίδος, σελ. 509).---3δ. 


Φ. ἜὌνγκελς. «Τί δουλιά ἔχει ἡ ἐργατική τάξη µέ τήν Πολωνία;» 
(βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 6ος, σελ. 
Ι60). ---30. 


Πρόκειται γιά τή «4ήλωση» τῶν πολωνῶν σοσιαλδημοκρατῶν στή διεθνή 
σοσιαλιστική συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ (1915). Στή «Δήλωση» αὐτή 
ἐκφραζόταν διαμαρτυρία κατά τῆς καταπιεστικΏς πολιτικῆς τῆς τσαρι- 
κῆς ἀπολυταρχίας, τῆς γερμανικῆς καί αὐστριακῆς κυβέρνησης, πού, 
«στερώντας ἀπό τόν πολωνικό λαό τή δυνατότητα νά ἀποφασίσει µόνος 
του γιά τήν τύχη του; θεωροῦν τίς πολωνικές περιοχές σάν ἐνέχειρο στό 
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ἐπικείμενο παιχνίδι τῶν ἐπανορθώσεων»... «Σ΄ αὐτό --ἀναφερόταν στή 
«Δήλωση» ---μέ ἰδιαίτερη χοντροκοπιά ἐκδηλώνεται ἡ οὐσία τῆς 
πολιτικῆς τῶν ἀστικῶν κυβερνήσεων, πού, στέλνοντας τίς λαϊκές µάζες 
στό σφαγεῖο, ταυτόχρονα καθορίζουν ἀπολυταρχικά τίς τύχες τῶν λαῶν 
γιά ὁλόκληρες γενεές». 'Ἡ πολωνική σοσιαλδημοκρατία ἔκφραζε τήν 
πεποίθηση ὅτι µόνο ἡ συμμετοχή στήν πάλη τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
διεθνοῦς προλεταριάτου γιά τό σοσιαλισμό πού πλησιάζει, «στήν πάλη, 
ἡ ὁποία θά σπάσει τίς ἁλυσίδες τῆς ἐθνικῆς καταπίεσης καί θά 
ἐξαφανίσει κάθε εἴδους µορφές ξένης κυριαρχίας, θά ἐξασφαλίσει καί 
στόν πολωνικό λαό τήν δυνατότητα τῆς ὁλόπλευρης ἀνάπτυξης σάν 
ἰσότιμου µέλους στήν ἕνωση τῶν λαῶν». Γιά τή δήλωση αὐτή βλ. 
ἐπίσης σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 369. ---4ό. 


«}οἡσίγαἠ[εη» («Φωταχτίδες»)---μηνιαῖο περιοδικό, ὄργανο τῆς ὁμά- 
δας τῶν ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς Γερμανίας («Διεθνιστές 
σοσιαλιστές τῆς Γερµανίας»)' ἑκδιδόταν μέ διευθυντή τόν Ἱ]. Μπόρ- 
χαρντ. Τό περιοδικό ἔβγαινε ὄχι τακτικά ἀπό τό Ι913 ὥς τό 1921 στό 
Βερολίνο. Στό περιοδικό συνεργάζονταν οἱ Α. Πάννεκουκ, Α. Μπαλαμ- 
πάνοβα κ.ᾱ. --47, 


'Ο Β. ]. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό ἄρθρο τῆς Ρ. Λούξεμπουργκ «Τό 
ἐθνικό ζήτημα καί ἡ αὐτονομία», πού δημοσιεύτηκε στό περιοδικό 
«Ριζερ]αᾳά ῥδοοἱαἰιάεπιοκγβίγοεζηγ» («Σοσιαλδηµοκρατική ᾿Επιθεώρη- 
ση»), τεύχ. 6, 7, 8-9, 10 τοῦ 1908, τεύχ. 12, Ι4-ἱ5 τοῦ 1909. ---4δ. 


«Φράκι» («ἑπαναστατική ὁμάδα»)--ἡ δεξιά πτέρυγα τοῦ πολωνικοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος (ΠΠΣ) --ρεφορμιστικοῦ ἐθνικιστικοῦ κόµµα- 
τος πού ἱδρύθηκε τό Ι892. Τό ΠΠΣ, παλεύοντας κάτω ἀπό τό σύνθημα 
γιά µιά ἀνεξάρτητη Πολωνία, μ᾿ ἐπικεφαλῆς τόν Πιλσούδσκι καί τούς 
ὀπαδούς του, ἔκανε χωριστική ἐθνικιστική προπαγάνδα ἀνάμεσα στούς 
πολωνούς ἐργάτες καί προσπαθοῦσε νά τούς ἀποσπάσει ἀπό τήν κοινή 
πάλη μαζί μέ τούς ρώσους ἐργάτες κατά τῆς ἀπολυταρχίας καί τοῦ 
καπιταλισμοῦ. 

Τό Ι906, µετά τή διάσπαση τοῦ ΠΙΠΣ, δημιουργήθηκαν τό ΠΙΠΣ- 
«λεβίτσα» («ἀριστερά») καί τό ΠΠΣ- «πραβίτσα» («δεξιά») («ἔπανα- 
στατική ὁμάδα» ---«φράκι»), πού συνέχισε τήν ἐθνικιστική πολιτική 
τοῦ ΠΠΣ. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
(1914-1918) καί µετά τόν πόλεμο τά «φράκι» ἐφάρμοζαν ἐθνικοσωβινι- 
στική πολιτική.---4δ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, 1953, σελ. 356-357. 
--δ]. 


«Νάσε Σλόβο» («"Ο Λόγος µας») ---μενσεβίκικη ἐφημερίδα' ἔβγαινε στό 
Παρίσι ἀπό τό Γενάρη τοῦ Ι915 ὥς τό Σεπτέμβρη τοῦ 1916 στή θέση τῆς 
ἐφημερίδας «Γκόλος». Ἕνας ἀπό τούς συντάκτες τῆς ἐφημερίδας ἦταν 
ὁ Δ. Τρότσκι. --ὐ2 


«Ρέτς» («Λόγος»)-- καθημερινή ἐφημερίδα, Κεντρικό "Όργανο τοῦ 
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Κόμματος τῶν καντέτων’ ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 23 τοῦ 
Φλεβάρη (8 τοῦ Μάρτη) 1906, κάτω ἀπό τήν οὐσιαστική καθοδήγηση 
τοῦ Π. Ν. Μιλιουκόφ καί 1]. Β. Γκέσσεν καί μέ τήν ἄμεση συμμετοχή 
τῶν Μ. Μ. Βινάρερ, Π. Ντ. Ντολγκοροῦκοφ, Π. Μπ. Στροῦβε καί 
ἄλλων. ᾿Ἡ ἐφημερίδα κλείστηκε ἀπό τή στρατιωτική ἐπαναστατική 
ἐπιτροπή τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης στίς 26 τοῦ ᾿Οχτώβρη (8 τοῦ 
Νοέμβρη) 1917. "Αργότερα (ὥς τόν Αὔγουστο τοῦ 1918) ἔβγαινε µέ 
διάφορους τίτλους: «Νάσα Ρέτς», «Σβομπόνιναγια Ρέτς», «Βέκ», 
«Νόβαγια Ρέτς», «Νάς Βέκ».---5-, 


«Νάς Γκόλος» («'Ἡ Φωνή µας»)-- νόμιμη µενσεβίκικη ἑφημερίδα! ἔβ- 
βγαινε στή Σαμάρα τό Ι915-Ι19Ι6. ᾿Ακολουθοῦσε σοσιαλσωβινιστικές 
θέσεις. --ύδ. 


Τό ἄρθρο «Γιά τήν ἐμφανιζόμενη κατεύθυνση τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἶκο- 
γομισμοῦ»» καί τά ἄρθρα πού δημοσιεύονται µετά ἀπ᾽ αὐτό «᾿ Απάντηση 
στόν Π. Κίεβσκι (Γ. Πιατακόφ)» καί «Σχετικά µέ τή γελοιογραφία τοῦ 
μαρξισμοῦ καί τόν «ἰμπεριαλιστικό οἰκονομισμό»», στρέφονταν κατά 
τῆς ὄχι μαρξιστικῆς, ἀντιμπολσεβίκικης θέσης τῆς ὁμάδας Μπουχάριν 
---Πιατακόφ---Μπός. "Η ὁμάδα αὐτή ἄρχισε νά δημιουργεῖται στήν 
πορεία τῆς προετοιμασίας γιά τήν ἐκτύπωση τοῦ περιοδικοῦ «Κομμου- 
νίστ», πού ἡ ἔκδοσή του ἐπιχειρήθηκε τήν ἄνοιξη τοῦ Ι9Ι5 ἀπό τή 
Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» µαζί µέ τόν Γκ. Λ. 
Πιατακόφ καί τήν Ε. Μπ. Μπός, οἱ ὁποῖοι ἀνέλαβαν τή χρηματοδότηση 
τῆς ἔκδοσης, καί τόν Ν. Ι. Μπουχάριν πού μπῆκε στή Συντακτική 
ἐπιτροπή τοῦ περιοδικοῦ. ᾿Ακόμη τό καλοκαίρι τοῦ 195 ὁ Πιατακόφ 
καί ἡ Μπός, κατά τήν ἔκφραση τοῦ Λένιν, ««δημιουργοῦσαν σκηνές» 
ἐξαιτίας τοῦ Τσχεϊτζε!ι!» (”Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἆδος, σελ. 167), 
ἀπαιτώντας νά γίνει συμφωνία µέ τή µενσεβίκικη κοινοβουλευτική 
ὁμάδα τῆς Δούμας («ὁμάδα τοῦ Τσχεῖτζε», ὅπως τήν ὀνόμαζε ὁ Λένιν) 
καί µέ ἄλλους κεντριστές. Παρά καί ἐνάντια στόν Λένιν, ὁ Πιατακόφ 
καί ἡ Μπός µέ τή συνεργασία τοῦ µέλους τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς 
τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», τοῦ Γκ. Ε. Ζηνόβιεφ, πέτυχαν νά συµπερι- 
ληφθεῖ στό τεῦχ. 1-2 τοῦ «Κομμουνίστ» τό πρῶτο μέρος τοῦ ἄρθρου τοῦ 
Κ. Ράντεκ «Εἴκοσι πέντε χρόνια ἀνάπτυξης τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ», στό 
ὁποῖο διοχετεύονταν οἱ ἰδέες τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ», Οἱ 
διαφωνίες ἀνάμεσα στόν Λένιν, ἀπό τή µιά µεριά, καί τόν Πιατακόφ, 
τήν Μπός καί τόν Μπουχάριν, ἀπό τήν ἄλλη. ὀξύνθηκαν µετά τήν 
ἔκδοση τό Σεπτέμβρη τοῦ Ι9Ι5 τοῦ τεύχους |-2 τοῦ περιοδικοῦ 
«Κομμουνίστ», 'Ο Μπουχάριν, ὁ Πιατακόφ καί ἡ Μπός, οἱ ὁποῖοι 
ἦρθαν τό καλοκαίρι τοῦ 1915 ἀπό τό Μποζί στή Στοκχόλμη ἑνώθηκαν 
μέ βάση τίς θέσεις «Γιά τό σύνθημα τοῦ δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν 
ἐθνῶν», πού ὑπόγραψαν οἱ ἴδιοι καί τίς ἔστειλαν τό φθινόπωρο τοῦ 19/5 
στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». Μέ τίς θέσεις 
αὐτές τάχθηκαν ἐνάντια στή λενινιστική θεωρία τῆς σοσιαλιστικῆς 
ἑπανάστασης, ἀπόριπταν τήν ἀνάγκη πάλης γιά τή δημοκρατία στήν 
ἐποχή τοῦ ἰἱμπεριαλισμοῦ, ἀπαιτοῦσαν νά ἀποκηρύξει τό Κόμμα τό 
σύνθημα τοῦ δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. 
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Ὅταν ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμο- 
κράτ» ἔκλεισε προσωρινή συμφωνία µέ τούς «ἐκδότες» ---τόν Πιατακόφ 
καί τήν Μπός γιά τήν ἀπό κοινοῦ ἔκδοση τοῦ «Κομμουνίστ», ἔγραφε 
ὁ Λένιν, οἱ τελευταῖοι «τάχθηκαν κατά τῶν ταλαντεύσεων τοῦ Μπουχά- 
ριν (στή συνδιάσκεψη τῆς Βέρνης τό Μάρτη τοῦ 19/5) καί δέν ὑπῆρχε 
οὔτε ἕνα στοιχεῖο πού νά ἔδειχνε τή συσπείρωση τῆς ὁμάδας αὐτῆς τῶν 
τριῶν (τῶν ἐκδοτῶν ἵ- Μπουχάριν) µέ ἰδιαίτερες ἀπόψεις. Μετά ὅμως τό 
πρῶτο τεῦχος τοῦ περιοδικοῦ, µιά τέτια συσπείρωση σ᾿᾽ αὐτούς ἔγινε...» 
(΄Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Άδος, σελ. Ι72). 

“Η ὁμάδα Πιατακόφ ---Μπός -- Μπουχάριν, µή περιοριζόµενη στίς 
θεωρητικές διαφωνίες, τάχθηκε ἀνοιχτά ἐνάντια στή γραμμή καί τά 
συνθήµατα τοῦ Κόμματος, ἤθελε νά χρησιμοποιήσει γιά τούς φραξιονι- 
στικούς της σκοπούς τό περιοδικό «Κομμουνίστ», προσπαθοῦσε νά 
ὑπαγορεύσει στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» τούς 
δικούς της ὅρους. 'Ο Πιατακόφ καί ἡ Μπός ἀπευθύνθηκαν πρός τό 
ΓΕΚΕ µέ τήν ἀπαίτηση νά κατατάξει τήν ὁμάδα τους σέ ἰδιαίτερη 
ὁμάδα πού νά µήν ὑποτάσσεται στό Γραφεῖο ἐξωτερικοῦ τῆς ΚΕ, µέτήν 
παραχώρηση σ᾽ αὐτήν τοῦ δικαιώματος νά ἔχει ἀνεξάρτητη σύνδεση µέ 
τό Ρωσικό τμῆμα τῆς ΚΕ, νά ἐκδίδει προκηρύξεις καί ἄλλη φιλολογία. 
᾿Αφοῦ πῆραν ἀρνητική ἀπάντηση, παρόλα αὐτά, ἔκαναν προσπάθειες 
νά ἀποκτήσουν ξεχωριστή ἀπότό ΓΕΚΕ σύνδεση µέ τό γραφεῖο τῆς ΚΕ 
τοῦ ΣΔΕΚΡ στή Ρωσία. 

“Ο Λένιν, διαφωνώντας κατηγορηματικά µέ τίς θέσεις τῆς ὁμάδας 
Πιατακόφ ---Μπός-- Μπουχάριν, ἔγραφε ὅτι γιά τίς θέσεις αὐτές «οὔτε 
ἄμεσα, οὔτε ἔμμεσα -- ἀκόμη καί γιά γειτονιά µ᾽αὐτούς µέσα στό κόµµα 
μας, καί φυσικά πιό πολύ γιά ἰσοτιμία, δέν μποροῦμε νά πάρουµε τήν 
εὐθύνη». Στά γράμματά του πρός τούς Ν. Ι. Μπουχάριν, Γκ. Λ. 
Πιατακόφ, Γκ. Ε. Ζηνόβιεφ, Α. Γκ. Σλιάπνικοφ, ὁ Λένιν ἐπέκρινε 
ἀὐστηρά τίς ἀπόψεις καί τίς ἀντικομματικές, φραξιονιστικές ἑνέργειες 
τῆς ὁμάδας Πιατακόφ--- Μπός--- Μπουχάριν, καταδίκαζε τήν συμµφι- 
λιωτιστική στάση ἀπέναντι σ᾽ αὐτή τοῦ Ζηνόβιεφ καί τοῦ Σλιάπνικοφ. 
Μέ πρόταση τοῦ Λένιν ἡ κοινή ἔκδοση ἀπό τή Συντακτική ἐπιτροπή 
τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» µέ τήν ὁμάδα Πιατακόφ--- Μπός 
-- Μπουχάριν τοῦ περιοδικοῦ «Κομμουνίστ» σταμάτησε (βλ. ἐπίσης τή 
σημείωση ΤΙ). Σέ γράµµα του πρός τόν-Α. Γκ. Σλιάπνικοφ τό Μάρτη 
τοῦ 1916 ὁ Λένιν ἔγραφε ὅτι, ἄν ἡ ὁμάδα τῶν Μπουχάριν -- Πιατακόφ--- 
Μπός θά ἐπιμένει στίς ἀπόψεις της, βάζοντάς τες λαθραῖα, τότε αὐτοί θά 
ὁδηγήσουν τήν ὑπόθεση μέχρι τήν πολεμική στόν τύπο' καί τότε ἐγώ θά 
ἀναγκαστῶ νά τούςὀνομάσω «ἰμπεριαλιστικούς οἰκονομιστές», νά 
δείξω τήν πλήρη κενότητά τους, τήν πλήρη ἔλλειψη σοβαρότητας καί 
τήν ἀπερισκεψία τους» (”Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Άδος, σελ. 169). 

'Ο Λένιν ἔγραψε τό ἄρθρο «Γιά τήν ἐμφανιζόμενη κατεύθυνση τοῦ 
«ἰμπεριᾶαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ»» ἀἁπ᾿᾽ ἀφορμή τίς παρατηρήσεις τοῦ 
Μπουχάριν πάνω στίς θέσεις «"Η σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί τό 
δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν», πού ἔλαβε ἡ Συντακτική ἐπιτροπή 
τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». Τό ἄρθρο αὐτό τότε δέν 
δημοσιεύτηκε. ---δ0. 


420 


36 


37 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


Πρόκειται γιά τό ἄρθρο «Ποιός θά πραγματοποιήσει τήν πολιτική ἔπα- 
νάσταση,» πού δημοσιεύτηκε στή συλλογή «Προλεταριακός ἀγώνας», 
τεῦχ. |, τό ὁποῖο ἐκδόθηκε ἀπό τή «Σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα τῶν 
Οὐραλίων» τό 1889, καί ἔπειτα ἐπανεκδόθηκε ἀπό τήν ἐπιτροπή Κιέβου 
σέ ξεχωριστή μπροσούρα. ᾿Ο συγγραφέας τῆς μπροσούρας Α. Α. Σάνιν, 
πού ἀκολουθοῦσε τίς θέσεις τοῦ «οἰκονομισμοῦ», τασσόταν κατά τῆς 
δημιουργίας ἀνεξάρτητου πολιτικοῦ κόµµατος τῆς ἑργατικῆς τάξης, 
ἀρνιόταν τήν ἀνάγκη πολιτικῆς ἑπανάστασης καί θεωροῦσε ὅτι 
ὁ σοσιαλιστικός μετασχηματισμός στή Ρωσία ἦταν ἄμεσο καθῆκον καί 
ὅτι μπορεῖ νά πραγματοποιηθεῖ µέ γενική ἀπεργία. ---59, 


Πρόκειται γιά τή Συνδιάσκεψη τῶν τμήµάτων τοῦ ἐζωτερικοῦ τοῦ 
Σ4ΕΚΡ, πού ἔγινε στή Βέρνη στίς Ι4-Ι9 τοῦ Φλεβάρη (27 τοῦ Φλεβάρη-ά 
τοῦ Μάρτη) Ι915. 'Η συνδιάσκεψη συγκλήθηκε μέ πρωτοβουλία τοῦ 
Λένιν καί εἶχε σηµασία γενικῆς κομματικῆς συνδιάσκεψης, ἀφοῦ δέν 
ἦταν δυνατό νά συγκληθεῖ στήν περίοδο τοῦ πολέμου συνέδριο τοῦ 
Κόμματος ἤ πανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ. 

Στή συνδιάσκεψη πῆραν µέρος ἀντιπρόσωποι τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, 
τοῦ Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου τοῦ ΣΔΕΚΡ-- τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ», τῆς σοσιαλδηµοκρατικῆς ὀργάνωσης τῶν γυναικῶν, 
ἀντιπρόσωποι τῶν τμημάτων τοῦ ἐξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ -- τοῦ Παρι- 
σιοῦ, τῆς Ζυρίχης, τῆς Βέρνης, τῆς Λωζάννης, τῆς Γενεύης, τοῦ 
Λονδίνου καί τῆς ὁμάδας τῆς Μποζί. Στή συνδιάσκεψη παρευρίσκονταν 
οἱ: Β. Ι. Λένιν, Ν. Κ. Κρούπσκαγια, 1. Φ. ᾽Αρμάντ, Β. Μ. Κασπάροφ, 
Γκ. Λ. Σκλόβσκι, Φ. ᾿Ιλίν, Ν. Β. Κριλένκο, Ι.Κόρνμπλιουμ, Μ. Μ. 
Χαριτόνοφ, Γκ. Γ. Μπελένκι, Γκ. Ε. Ζηνόβιεφ, Ν. Ι. Μπουχάριν κ.ἄ. 
Στή συνδιάσκεψη πῆραν µέρος σάν προσκαλεσμένοι ὅλα τά µέλη τοῦ 
τμήματος τῆς Βέρνης, ὁρισμένα µέλη τοῦ τμήματος τῆς Λωζάννης καί 
τῆς ὁμάδας τῆς Μποζί. "Ο Β. Ι. Λένιν ἦταν ἀντιπρόσωπος ἀπό. τήν ΚΕ 
καί τό ΚΟ τοῦ ΣΔΕΚΡ. 'Ο Δένιν καθοδηγοῦσε τίς ἐργασίες τῆς 
συνδιάσκεψης σ᾽ ὅλη τή διάρκειά της. 

'Ἡ ἡμερήσια διάταξη τῆς συνδιάσκεψης ἦταν ἡ παρακάτω: |) 
ἀπολογισμοί τῶν τοπικῶν ὀργανώσεων' 2) ὁ πόλεμος καί τά καθήκον- 
τα τοῦ Κόμματος (ἡ στάση ἀπέναντι στίς ἄλλες πολιτικές ὁμάδες)' 2)τά 
καθήκοντα τῶν ὀργανώσεων τοῦ ἐξωτερικοῦ (ἡ στάση ἀπέναντι στίς 
γενικές ἐκδηλώσεις καί τίς ἐνέργειες τῶν διαφόρων ὁμάδων)' 4)τό ΚΟ 
καί ἡ νέα ἐφημερίδα 5) ἡ στάση ἀπέναντι στίς ὑποθέσεις τῶν 
«παροικιῶν» (ζητήµατα τῶν προσφυγικῶν «παροικιῶν»)' 6) ἐκλογή 
ἐπιτροπῆς τῶν ὀργανώσεων τοῦ ἐξωτερικοῦ' 7) Διάφορα. 

Βασικό θέµα τῆς ἡμερήσιας διάταξης τῆς συνδιάσκεψης ἦταν τό 
ζήτημα τοῦ πολέμου καί τά καθήκοντα τοῦ Κόμματος. Τήν εἰσήγηση 
γιά τό ζήτημα αὐτό τήν ἔκανε ὁ Λένιν πού ἀνάπτυξε τίς θέσεις τῆς 
διακήρυξης τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ «Ο πόλεμος καί ἡ σοσιαλδημοκρατία 
τῆς Ρωσίας». Ὅπως ἔδειξαν οἱ ἀποφάσεις τοῦ τμήματος τοῦ Μονπελιέ, 
καί ἰδιαίτερα τῆς ὁμάδας τῆς Μποζί, πού πάρθηκαν πρίν τή συνδιάσκε- 
ψη., ὁρισμένα µέλη τῶν µπολσεβίκικων τμημάτων δέν κατάλαβαν τή 
λενινιστική τοποθέτηση τοῦ ζητήματος γιά τόν ἐμφύλιο πόλεμο’ δέν 
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συμφωνοῦσαν µέ τό ζήτημα τῆς ἥττας τῆς κυβέρνησης «τῆς χώρας 
σου», πρόβαλαν τό σύνθημα τῆς εἰρήνης, δέν ἔκαναν συνείδηση τήν 
ἀναγκαιότητα καί τή σπουδαιότητα τῆς πάλης κατά τοῦ κεντρισμοῦ. 
Στήν πορεία τῆς συζήτησης στή συνδιάσκεψη τά ζητήματα αὐτά 
διευκρινίστηκαν καί οἱ λενινιστικές θέσεις βρῆκαν ὁμόθυμη ὑποστήρι- 
ξη. Μόνο ὁ Μπουχάριν ἐπέμεινε στίς λαθεμµένες θέσεις τῆς ἀπόφασης 
τῆς ὁμάδας τῆς Μποζί, διαφωνοῦσε µέ τά συνθήµατα τοῦ Κόμματος καί 
τῆς διεθνοῦς σοσιαλδηµοκρατίας πού πρότεινε ὁ Λένιν. 'Ο Μπουχάριν 
μέ τίς θέσεις του, τίς ὁποῖες ὁ Β. 1. Λένιν χαρακτήρισε ἀργότερα σάν 
«ὑπερπαραλογισμό, αἶσχος, μισοαναρχισµό» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., 
τόμ. ἆδος, σελ. Ι69), τασσόταν ἐνάντια στό αἴτημα τοῦ δικαιώματος 
αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν, καί γενικά ἐνάντια στίς διεκδικήσεις τοῦ 
προγράµµατος-μίνιµουμ, δηλώνοντας ὅτι οἱ διεκδικήσεις αὐτές «ἔρχον- 
ται σέ ἀντίθεση» µέ τή σοσιαλιστική ἑπανάσταση. Στή συνδιάσκεψη 
ὅμως κανείς δέν ὑποστήριξε τίς θέσεις τοῦ Μπουχάριν. 

“Η συνδιάσκεψη τῆς Βέρνης στίς ἀποφάσεις πού ψηφίστηκαν πάνω 
στήν εἰσήγηση τοῦ Β. Ι. Λένιν, καθόρισε τά καθήκοντα καί τήν τακτική 
τοῦ Μπολσεβίκικου κόµµατος στίς συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου. 

“Ἡ συνδιάσκεψη ψήφισε ἐπίσης τίς ἀποφάσεις: «Τά καθήκοντα τῶν 
ὀργανώσεων τοῦ ἐξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ», «"ΗἩ στάση ἀπέναντι στίς 
ὑποθέσεις τῶν «παροικιῶν»» καί «Γιά τούς ἐράνους ὑπέρ τοῦ Κεντρικοῦ 
᾿Οργάνου». ᾿Επειδή ἡ ὁμάδα τῆς Μποζί ἀποπειράθηκε νά ἐκδόσει δική 
της, ξεχωριστή ἀπό τό ΚΟ τοῦ ΣΔΕΚΡ ἐφημερίδα, στή συνδιάσκεψη 
μπῆκε τό ζήτημα «Τό ΚΟ καί ἡ νέα ἐφημερίδα». Στήν ἀπόφαση πάνω 
στό ζήτημα αὐτό, ἡ συνδιάσκεψη ἔκφρασε τήν πλήρη ἀλληλεγγύη της 
μέ τήν ἰδεολογική κατεύθυνση τοῦ ΚΟ καί µέ τή θέση του ἀπέναντι 
στόν πόλεμο καί παραδέχτηκε ὅτι εἶναι ἀπαραίτητο νά βγαίνει πιό 
συχνά τό ΚΟ' στό 3ο σημεῖο, πού γράφτηκε ἀπό τόν Λένιν (βλ. 
“Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 379) ἀναφερόταν ὅτι ἡ συνδιάσκεψη 
καλεῖ τά µέλη τῶν τμημάτων τοῦ ἐξωτερικοῦ νά ὑποστηρίζουν 
συστηµατικά τό ΚΟ. Στή συμπλήρωση στήν ἀπόφαση αὐτή πού δέν 
ἐπρόκειτο νά ἀνακοινωθεῖ, ἡ συνδιάσκεψη ὑπόδειξε ὅτι δέν εἶναι 
ἐπιθυμητή ἡ ἔκδοση ἀπό τήν ὁμάδα τῆς Μποζί δικῆςτης ἐφημερίδας καί 
κάλεσε νά συσπειρωθοῦν ὅλες οἱ κομματικές δυνάµεις γύρω ἀπό τίς 
γενικές κομματικές ἐνέργειες πού χαράχτηκαν στίς ἀποφάσεις τῆς 
συνδιάσκεψης. ---δ9. 


Πρόκειται γιά τίς θέσεις «Γιά τό σύνθημα τοῦ δικαιώματος αὐτοδιάθεσης 
τῶν ἐθνῶν», πού ἔγραψε ὁ Ν. Ι. Μπουχάριν τό Νοέμβρη τοῦ 1915 καί τίς 
ὁποῖες ἔστειλε στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» µέ 
τήν ὑπογραφή; Ν. Ι. Μπουχάριν. Γκ. Δ. Πιατακόφ, Ε. Μπ. Μπός. ---ό0. 


Πρόκειται γιά τό σχέδιο προγράµµατος τῶν ὁὀλλανδῶν ἀριστερῶν πού 
ἔγραψε ἡ Ε. Ρόλαντ-Χόλστ καί τό ὁποῖο δημοσιεύτηκε στίς 29 τοῦ 
Φλεβάρη 1916 στό τεῦχ. 3 τοῦ «Δελτίου» τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς 
᾿Επιτροπῆς µέ τόν τίτλο «Εἰπ Ρτορταπηπι-Επίνιτί ἀετ Β. 5. ν. απ ἀετ ς. 
Ὀ. Α. Ρ. Ηοίαπάς» («Σχέδιο προγράµµατος τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλι- 
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στικῆς ἕνωσης καί τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἑργατικοῦ κόµµατος τῆς 
᾿Ολλανδίας»), µέ τήν ὑπογραφή: Ε. ΡῬόλαντ-Χόλστ, Ἱ. Φίσερ, Ντ. 
Βάϊινκοπ. ]. Σέτον. ---όθ. 


“Ο Λένιν ἔχει ὑπόψη του τή σύσκεψη τῆς πλατιᾶς 4ιεθνοῦς Σοσιαλιστι- 
κῆς ᾽Επιτροπῆς, πού ἔγινε στή Βέρνη ἀπό τίς 5 ὥς τίς 9 τοῦ Φλεβάρη 
1916. Στή σύσκεψη παραβρέθηκαν 22 ἑκπρόσωποι τῶν διεθνιστῶν ἀπό 
μιά σειρά χῶρες, ὅπως τῆς Γερμανίας, τῆς Ρωσίας, τῆς ᾿Ιταλίας, τῆς 
Νορβηγίας, τῆς Αὐστρίας, τῆς Πολωνίας, τῆς ᾽᾿Ελβετίας, τῆς Βουλγα- 
ρίας καί τῆς Ρουμανίας. 'Η σύνθεση τῆς σύσκεψης ἔδειχνε ὅτι ἔγιναν 
ἀλλαγές στό συσχετισμό τῶν δυνάµεων πρός ὄφελος τῶν ἀριστερῶν, 
ὅμως ἡ πλειοψηφία τῶν ἀντιπροσώπων ἦταν κεντριστική, ὅπως καί στή 
συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ. 

'Ο Λένιν πῆρε δραστήριο µέρος στίς ἐργασίες τῆς σύσκεψης: 
ἔγραψε τό «Σχέδιο ἀπόφασης γιά τή σύγκληση τῆς δεύτερης σοσιαλι- 
στικῆς συνδιάσκεψης» καί τίς προτάσεις τῆς ἀντιπροσωπείας γιά τούς 
ὅρους ἀντιπροσώπευσης σ᾽ αὐτή (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 
230, 231-232). 'Ο Λένιν µίλησε στή σύσκεψη κάνοντας κριτική τοῦ 
ψεύτικου διεθνισμοῦ τῶν µενσεβίκων, µίλησε γιά τή σειρά συζήτησης 
τοῦ σχεδίου ἔκκλησης τῆς ΔΣΕ «Πρός ὅλα τά προσκείµενα κόµµατα 
καί ὁμάδες», πρότεινε νά γίνουν τροποποιήσεις στό σχέδιο τῆς. 
ἔκκλησης αὐτῆς, καθώς ἐπίσης ἔκανε δήλωση ἐξονόματος τῶν µπολσε- 
βίκων καί τῆς Διοίκησης περιοχῆς τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας τοῦ 
Βασιλείου Πολωνίας καί Λιθουανίας ἐνάντια στήν πρόσκληση στή 
δεύτερη σοσιαλιστική συνδιάσκεψη τοῦ Κάουτσκι, τοῦ Χάαζε καί τοῦ 
Μπέρνσταϊν. Στό κείµενο τῆς δήλωσης αὐτῆς ἀναφερόταν: «"Η δράση 
τους στά τελευταῖα χρόνια πρίν τόν πόλεμο, ἡ πάλη τους κατά τῶν 
ἐπαναστατικῶν ἐνεργειῶν τῶν λαϊκῶν μαζῶν, οἱ σοσιαλπατριωτικές καί 
σοσιαλπασιφιστικές ἀπόψεις τους δέν δίνουν καμιά βάση νά προῦποθέ- 
σουµε ὅτι αὐτοί μποροῦν νά ὑποστηρίζουν στήν πραγματικότητα, καί 
ὄχι µόνο στά λόγια, τήν πλατφόρμα τοῦ κινήματος τοῦ Τσίμμερβαλντ. 

“Η σύσκεψη ψήφισε ἔκκληση «Πρός ὅλα τά προσκείµενα κόµµατα 
καί ὁμάδες» («Βιπάςεμτείρεη ΑΠ αἶῑε αηρεςοΠΙΟδδεΠεΏ ΡῬατίείεη υπά 
(Οτιβρρεη»), στήν ὁποία κάτω ἀπό τήν πίεση τῶν μπολσεβίκων καί τῶν 
ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν συμπεριλήφθηκαν τροποποιήσεις στό 
πνεῦμα τῆς ᾿ Αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ. Στήν ἔκκληση καταδικαζό- 
ταν ἡ συµµετοχή τῶν σοσιαλιστῶν στίς ἁστικές κυβερνήσεις, τό 
σύνθημα «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, καί 
ἡ ψήφιση τῶν στρατιωτικῶν κονδυλίων, τονιζόταν ἡ ἀνάγκη ὑποστήρι- 
ξης τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος καί τῆς προετοιμασίας μαζικῶν ἑπαναστα- 
τικῶν ἐνεργειῶν κατά τοῦ ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου. "Ὅμως τήν 
ἔκκληση δέν τή διέκρινε συνέπεια, ἀφοῦ δέν ὑπῆρχε σ᾽αὐτήν ἡ ἀπαίτη- 
ση ρήξης µέ τό σοσιαλσώβινισµό καί τόν ὀπορτουνισμό. 'Η σύσκεψη 
δέν ψήφισε ὅλες τίς τροποποιήσεις τοῦ Β. Ι. Λένιν στήν ἔκκληση. Οἱ 
ἐκπρόσωποι τῆς ᾿Αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ, ψηφίζοντας ὑπέρ τοῦ 
κειµένου τῆς ἔκκλησης, δήλωσαν στή σύσκεψη ὅτι, ἄν καί δέν 
βρίσκουν ἱκανοποιητικές ὅλες τίς θέσεις της, τήν ψηφίζουν, γιατί 
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βλέπουν ὅτι αὐτή ἀποτελεῖ ἕνα βῆμα πρός τά µπρός σέ σύγκριση µέ τίς 
ἀποφάσεις τῆς πρώτης Διεθνοῦς σοσιαλιστικῆς συνδιάσκεψης τοῦ 
Τσίμμερβαλντ. 

Τό «Σχέδιο ἀπόφασης γιά τή σύγκληση τῆς δεύτερης σοσιαλιστι- 
κῆς συνδιάσκεψης» πού κατέθεσε ὁ Λένιν, συζητήθηκε στή σύσκεψη 
τῆς πλατιᾶς ΔΣΕ’ µιά σειρά σημεῖα τοῦ σχεδίου ἀπόφασης ψηφίστη- 

. καν. Καθορίστηκε ὁ χρόνος σύγκλησης τῆς δεύτερης Διεθνοῦς σοσια- 
λιστικῆς συνδιάσκεψης. 'Ο Λένιν, ἀμέσως µετά τή σύσκεψη, ἐνημέρω- 
σε σχετικά µέ αὐτή τά τμήματα τοῦ ἐξωτερικοῦ τῶν µπολσεβίκων καί 
ὑπόδειχνε σ᾽αὐτά νά ἑτοιμαστοῦν ἀμέσως γιά τήν προσεχή δεύτερη 
Διεθνή σοσιαλιστική συνδιάσκεψη. ---ό]. 


41 «Προσβεστσένιγε» («Μόρφωση»)---μηνιαῖο θεωρητικό νόµιµο περιοδι- 
κό τῶν µπολσεβίκων’ ἔβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τό Δεκέμβρη τοῦ 
Ι91! ὥς τόν ᾿Ιούνη τοῦ 1914. Τό τιράζ τοῦ περιοδικοῦ ἔφτανε τίς 5 
χιλιάδες ἀντίτυπα. 'Ο Λένιν καθοδηγοῦσε τό «Προσβεστσένιγε» ἀπό τό 
Παρίσι καί µετά ἀπό τήν Κρακοβία καί τό Πορόνιν, ἐπιμελοῦνταν τά 
ἄρθρα τοῦ περιοδικοῦ, εἶχε τακτική ἀλληλογραφία µέ τά µέλη τῆς 
Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς. Στό περιοδικό δημοσιεύτηκαν οἱ ἐργασίες τοῦ 
Λένιν: «Προβλήματα ἀρχῶν τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας», «Οἱ τρεῖς 
πηγές καί τά τρία συστατικά µέρη τοῦ μαρξισμοῦ», «Κριτικά σηµειώμα- 
τα πάνω στό ἐθνικό ζήτημα», «Γιά τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν 
ἐθνῶν», «"Η παραβίαση τῆς ἑνότητας πού καλύπτεται µέ κραυγές γιά 
ἑνότητα», «Οἱ μέθοδοι πάλης τῆς ἀστικῆς διανόησης ἑνάντια στούς 
ἐργάτες» καί µιά σειρά ἄλλες.---ό2. 


42 "ὉΟ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό πρόγραµµα τοῦ γαλλικοῦ ᾿Εργατικοῦ 
κόμματος τοῦ 1880 καί τά προγράµµατα τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας -- τῆς Γκότα τοῦ 1875 καί τῆς ᾿Ερφούρτης τοῦ 189Ι.---ό». 


42 Τοῦτο τό ἄρθρο ἦταν ἀπάντηση στό ἄρθρο τοῦ Γκ. Λ. Πιατακόφ (Π. 
Κίεβσκι) «Τό προλεταριάτο καί «τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν» 
στήν ἐποχή τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου», πού γράφτηκε τόν Αὔγου- 
στο τοῦ 1916. Στό χειρόγραφο τοῦ ἄρθρου ὑπάρχει ἡ ἐπιγραφή τοῦ 
Λένιν: «Τό ἄρθρο τοῦ Κίεβσκι γιά τήν αὐτοδιάθεση καί ἡ ἀπάντηση τοῦ 
Λένιν σ᾽ αὐτό». 'Η ἀπάντηση τοῦ Β. Π. Λένιν στάλθηκε στόν Πιατακόφ. 
«Μετά τήν ἀποστολή τοῦ ἄρθρου τοῦ Γιούρί σέ μᾶς ---ἔγραφε ὁ Λένιν 
σέ γράμμα του στήν ᾿Ινέσσα ᾽Αρμάντ --καί τήν παραλαβή ἀπ ᾽αὐτόν 
(παρέλαβε! ἀνα--γκάστηκενά παραλάβει)τῆς ἁπάντησής µου-- ἡ 
ὑπόθεσή τους σάν «ὁμάδας» τέλειωὼ σε» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 
Άδος, σελ. 204). Καί τά δυό ἄρθρα προορίζονταν γιά δημοσίευση στή 
«Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»» τεῦχ. 3. Λίγο ἀργότερα, στή θέση 
τοῦ ἄρθρου «᾿Απάντηση στόν Π. Κίεβσκι (Γ,. Πιατακόφ)» ὁ Λένιν 
ἔγραψε τό µεγάλο ἄρθρο «Σχετικά µέ τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ 
καί τόν «ἱμπεριαλιστικό οἰκονομισμό»» (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 77- 
130).---όδ. 


44 "Ο Β. Ι. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό ἄρθρο «ΜΙΙ1Ζ οἆετ ΑὈτὶςίμηρ)» («ΠΠο- 


29 Απαντα Λένιν. Τόμος 30 
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λιτοφυλακή ἤ ἀφοπλισμός:») τῆς ὁλλανδῆς ἀριστερῆς σοσιαλδηµο- 
κράτισσας Ε. Ρόλαντ-Χόλσι, πού δημοσιεύτηκε στό περιοδικό τοῦ 
ἐλβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος «Νειες ΙεΌεη» («Νέα Ζωή»), 
τεῦχ. 10-11 ( Οχτώβρης-Νοέμβρης) καί τεῦχ. 12 (Δεκέμβρης) τοῦ Ι9ἱ5. 

“Ο Λένιν μιλώντας γιά τούς ἐλβετούς νεολαίους ἐννοεῖ κυρίως τό 
περιοδικό «]αρεπά-[πίετπα{ἰοηθ]ε» («Διεθνής τῶν Νέων»)---ὄργανο τῆς 
Διεθνοῦς ἕνωσης τῶν σοσιαλιστικῶν ὀργανώσεων τῆς νεολαίας, πού 
ἔβγαινε τόν καιρό ἐκεῖνο στήν ᾿Ελρβετία, γύρω ἀπό τό ὁποῖο συγκεν- 
τρώνονταν οἱ ἐλβετοί ἀριστεροί σοσιαλδηµοκράτες. Στό τεῦχ. 3 τοῦ 
περιοδικοῦ «Πωρεπά-[πίεγηβίΙοπα]ε» δημοσιεύτηκε τό ἄρθρο τῆς Συντα- 
κτικῆς ἐπιτροπῆς «Υοἱκςµεετ οάετ Επιν/αΠπιηρΊ» («Λαϊκός στρατός ἤ 
ἀφοπλισμός;:»). 

“Ἡ θέση τῶν σκανδιναβῶν (σουηδῶν καί νορβηγῶν) ἀριστερῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν πάνω στό ζήτημα αὐτό ἀντανακλᾶται στά ἄρθρα 
τοῦ Κ. Κίλμµποµ «'Η σουηδική σοσιαλδημοκρατία καί ὁ παγκόσμιος 
πόλεμος» καί τοῦ Α. Χάνσεν «Ορισμένα στοιχεῖα τοῦ σύγχρονου 
ἐργατικοῦ κινήματος στή Νορβηγία», πού δημοσιεύτηκαν στή «Σμπόρ- 
νικ «Σοτσιάλ Ντεμοκράτα»», τεῦχ. 2. 

Γιά τό σύνθημα «ἀφοπλισμός» βλ. τά ἄρθρα τοῦ Β. Ι]. Λένιν «Τό 
στρατιωτικό πρόγραµµα τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης» καί «Γιά τό 
σύνθημα τοῦ «ἀφοπλισμοῦ»» (σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 131-143. 151-162). 
---70 


Τό ἄρθρο «Σχετικά µέ τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ καί τόν «ἰμπερία- 
λιστικό οἰκονομισμό»» γράφτηκε σέ ἀπάντηση στό ἄρθρο τοῦ Π. 
Κίεβσκι «Τό προλεταριάτο καί «τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν» 
στήν ἐποχή τοῦ χρηματιστικοῦ κεφαλαίου». Καί τά δυό ἄρθρα 
ἐπρόκειτο νά δημοσιευτοῦν στή «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»» 
τεῦχ. 3. Τό Δεκέμβρη τοῦ Ι9Ι6 δημοσιεύτηκε ἀνακοίνωση στό τεῦχ. 2 
τῆς συλλογῆς γιά τά ὑλικά πού ἔφτασαν στή Συντακτική ἐπιτροπή γιά 
τό τρίτο τεῦχος τῆς συλλογῆς, ἀνάμεσα στά ὁποῖα ἀναφέρονταν καί τά 
δυό αὐτά ἄρθρα. Τό τεῦχος 3 τῆς συλλογῆς δέν βγῆκε τόν καιρό ἐκεῖνο 
ἐξαιτίας τῆς ἔλλειψης µέσων καί τά ἄρθρα στόν τύπο δέν ἐμφανίστη- 
καν. Μέ τή µορφή χειρογράφου τό ἄρθρο «Σχετικά μέ τή γελοιογραφία 
τοῦ μαρξισμοῦ καί τόν «ἰμπεριαλιστικό οἰκονομισμό»» ἦταν πλατιά 
γνωστό ἀνάμεσα στούς µπολσεβίκους πού ζοῦσαν στό ἐξωτερικό καί σέ 
μερικούς ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες. Στό γράµµα πρός τόν Α. Γκ. 
Σλιάπνικοφ πού γράφτηκε στίς ἀρχές τοῦ ᾿Οχτώβρη Ι9Ι6, πρίν τήν 
ἀναχώρησή του στή Ρωσία, ὁ Β. Ι. Λένιν ἔγραφε: «Θά λυπηθῷῶ πολύ, ἄν 
ὁ Μπελένιν δέν περιμένει τό ἄρθρο µου σ᾽ ἀπάντηση στόν Κίεβσκι 
(στάλθηκε χθές ἀκριβῶς γιά δακτυλογράφηση καί µόνο ὕστερα ἀπό 
µερικές µέρες θά εἶναι ἔτοιμο)» (Απαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 35ος, σελ. 
185). Τόν καιρό τῆς συζήτησης στό ἐξωτερικό πάνω στό ἐθνικό ζήτημα 
ὁ Β. Ι. Λένιν ἔστειλε τό ἄρθρο αὐτό στούς µπολσεβίκους γιά 
«θεωρητική συμφωνία» μ΄᾽αὐτό. Σ᾽ ἀπάντηση στό γράμμα τοῦ Ν. Ντ. 
Κικνάτζε, στό ὁποῖο πληροφορεῖ γιά τίς συζητήσεις πού γίνονται στή 
Γενεύη πάνω στό ἐθνικό ζήτημα µέ τόν Λουνατσάρσκι καί ἄλλους, ὁ Β. 
Ι. Λένιν ἔγραφε: «᾿Αφοῦ Σεῖς θέλετε νά συζητήσετε µαζί τους, Σᾶς 
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στέλνω τό ἄρθρο µου ἀπό τό τεῦχ. 3(ἤ 4) τῆς συλλογῆς πάνω στό θέµα 
αὐτό» (“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἆΆδος, σελ. 189). Τό ἄρθρο αὐτό 
στάλθηκε ἐπίσης στόν Β. Α. Καρπίνσκι, στήν 1. ὢ. ᾽Αρμάντ καί σέ 
ἄλλους µπολσεβίκους. 

Τά ἄρθρα τοῦ Β. Ι. Λένιν πάνω στό ἐθνικό ζήτημα βοήθησαν τούς 
ταλαντευόμενους µπολσεβίκους πάνω στό ζήτημα αὐτό νά πάρουν 
σωστή θέση. «Οπως πρίν ἐγώ ἥἤμουν γενικά καί ὁλοκληρωτικά κατά 
τοῦ «δικαιώματος αὐτοδιάθεσης», ἔτσι καί τώρα εἶμαι γενικά καί 
ὁλοκληρωτικά ὑπέρ τοῦ «δικαιώματος»...---ἔγραφε ὁ Ν. Ντ. Κικνάτζε 
στόν Β. ]. Λένιν τό Νοέμβρη τοῦ Ι96. Αὐτή µου τή στροφή ἐγώ τή 
χρωστῶῷ χωρίς συζήτηση στά ἄρθρα Σας, τά ὁποῖα συγκεφαλαιώνουν 
(µετά τά ἄρθρα Σας στό «Προσβεστσένιγε», 1914, 4, 5. ϐ) ὅλα, ὅσα 
μπορεῖ νά πεῖ κανείς ἐνάντια στούς πολωνούς -- καί πραγματεύονται τό 
ζήτημα ἐξαντλητικά... Τά ἄρθρα αὐτά μοῦ φαίνονται πραγματικά 
παράδειγµα χρησιμοποίησης τῆς διαλεκτικῆς µεθόδου στήν ἐπεξεργα- 
σία πολιτικῶν προβλημάτων τοῦ κινήµατός µας» (Κεντρικό κομματικό 
ἀρχεῖο τοῦ ᾿Ινστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ) 
--77 


Στίς 6(9) τοῦ Αὐγούστου 1905 δημοσιεύτηκαν τό διάγγελµα τοῦ τσάρου, 
ὁ νόμος γιά τήν ἵδρυση τῆς Κρατικῆς δούµας καί τό διάταγµα γιά τίς 
ἐκλογές σ᾽αὐτήν. ᾿Ονοµάστηκε Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν ἀπό τό ὄνομα 
τοῦ ὑπουργοῦ ᾿Εσωτερικῶν Α. Γκ. Μπουλίγκιν, στόν ὁποῖο ὁ τσάρος 
ἀνάθεσε νά καταρτίσει τό σχέδιο τῆς Δούμας. Οἱ µπολσεβίκοι κάλεσαν 
τούς ἐργάτες καί τούς ἀγρότες σέ ἐνεργό ἀποχή ἀπό τή Δούμα τοῦ 
Μπουλίγκιν, συγκεντρώνοντας ὅλη τή διαφωτιστική καμπάνια γύρω 
ἀπό τά συνθήµατα: ἔνοπλη ἐξέγερση, ἐπαναστατικός στρατός, προσω- 
ρινή ἐπαναστατική κυβέρνηση. Οἱ µπολσεβίκοι χρησιμοποίησαν τήν 
καμπάνια τῆς ἀποχῆς ἀπό τή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν γιά νά κινητοποιή- 
σουν ὅλες τίς ἐπαναστατικές δυνάµεις, γιά νά ὀργανώσουν μαζικές 
πολιτικές ἀπεργίες καί νά προετοιμάσουν τήν ἔνοπλη ἐξέγερση. Οἱ 
ἐκλογές γιά τή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν δέν ἔγιναν καί ἡ κυβέρνηση δέν 
κατόρθωσε νά τή συγκαλέσει. 'Η αὐξανόμενη ἄνοδος τῆς ἑπανάστασης 
καί ἡ Πανρωσική πολιτική ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώβρη 1905 σάρωσαν τή 
Δούμα. Σχετικά µέ τή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν βλ. τά ἄρθρα τοῦ Β. [. 
Λένιν «Παζαρεύουν τό σύνταγμα», «"Ἡ ἀποχή ἀπό τίς ἐκλογές γιά τή 
Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν καί ἡ ἐξέγερση», «"Η ἑνότητα τοῦ τσάρου µέτό 
λαό καί τοῦ λαοῦ µέ τόν τσάρο», «Στήν οὐρά τῆς μοναρχικῆς ἀστικῆς 
τάξης ἤ ἐπικεφαλῆς τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἀγρο- 
τιᾶς:» (΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ἰθος, σελ. 60-73: τόμ. ΤΙος, σελ. 167-175, 
Ι80-189, 197-198) καί ἄλλα ἔργα. -- 77. 


Πρόκειται γιά τούς ὀτζοβιστές καί τούς οὐλτιματιστές, 


᾿Οτζοβιστές ---ὀπορτουνιστική ὁμάδα πού ἐμφανίστηκε στούς κόλ- 
πους τῶν µπολσεβίκων τό 1908. Καλυπτόμενοι πίσω ἀπό ἐἑπαναστατική 
φρασεολογία, οἱ ὀτζοβιστές (Α. Α. Μπογκντάνοφ. Γκ. Α. ᾽Αλέξινσκι, 
Α. Β. Σόκολοφ (Σ. Βόλσκι), Α. Β. Λουνατσάρσκι, Μ. Ν. Λιάντοφ κ.ἄ.) 
ζητοῦσαν τήν ἀνάκληση τῶν σοσιαλδημοκρατῶν βουλευτῶν ἀπό τήν 
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ΠΙ Κρατική δούµα καί τό σταµάτηµα τῆς δουλιᾶς στίς νόµιµες 
ὀργανώσεις. Οἱ ὀτζοβιστές, διακηρύσσοντας ὅτι σέ συνθῆκες ἀντίδρα- 
σης τό Κόμμα πρέπει νά κάνει µόνο παράνομη δουλιά, παραιτοῦνταν 
ἀπό τή συμμετοχή στή Δούμα, στά ἐργατικά συνδικάτα, τούς συνεταιρι- 
σμούς καί τίς ἄλλες μαζικές νόµιµες καί µισονόµιµες ὀργανώσεις καί 
θεωροῦσαν ἀπαραίτητο νά συγκεντρωθεῖ ὅλη ἡ κομματική δουλιά µέσα 
στά πλαίσια τῆς παράνοµης ὀργάνωσης. Ποικιλομορφία τοῦ ὀτζοβι- 
σμοῦ ἦταν ὁ οὐλτιματισμός. 


Οἱ οὐλτιματιστές διέφεραν ἀπό τούς ὀτζοβιστές µόνο ὡς πρός τίς 
μορφές δράσης. Οἱ οὐλτιματιστές, µήν ἀναγνωρίζοντας τήν ἀνάγκη 
ἐπίμονης δουλιᾶς γιά τή διαπαιδαγώγηση τῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
βουλευτῶν στό ἑπαναστατικό πνεῦμα, γιά τό ξεσκέπασµα τῶν λαθῶν 
τους, πρότειναν νά ἐπιδοθεῖ στή σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα οὐλτιμά- 
τουµ. τελεσίγραφο, ὅτι εἶναι ὑποχρεωμένη νά ὑποτάσσεται χωρίς καμιά 
ἀντίρηση στίς ἀποφάσεις τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ κόµµατος καί, 
σέ περίπτωση πού δέν θά ἐκπληρώσει τίς ἀποφάσεις αὐτές, νά 
ἀνακληθοῦν οἱ σοσιαλδηµοκράτες βουλευτές ἀπό τή Δούμα. 'Ο 
οὐλτιματισμός ἦταν στήν οὐσία συγκαλυµένος, καμουφλαρἰσμένος 
ὀτζοβισμός. ᾿Ο Λένιν ὀνόμαζε τούς οὐλτιματιστές «συνεσταλμένους 
ὀτζοβιστές». Οἱ ὀτζοβιστές προξενοῦσαν τεράστια ζημιά στό Κόμμα. 
“Ἡ πολιτική τους ὁδηγοῦσε στήν ἁἀπόσπαση τοῦ Κόμματος ἀπό τίς 
μάζες, στή μετατροπή του σέ σεχταριστική ὀργάνωση, ἀνίκανη νά 
συγκεντρώσει δυνάµεις γιά µιά νέα ἐπαναστατική ἄνοδο. 

Στήν κριτική τοῦ ὀτζοβισμοῦ εἶναι ἀφιερωμένα τά ἕργα τοῦ Λένιν: 
«᾿Απ᾽ ἀφορμή δυό γράμματα», «᾿Απ᾽ ἀφορμή τό ἄρθρο «Σχετικά µέτά 
τρέχοντα ζητήμµατα»», «Γελοιογραφία τοῦ μπολσεβικισμοῦ», «"Η 
ἐξάλειψη τοῦ λικβινταρισμοῦ», «Σχετικά µέ τήν ὁμάδα τῶν ὁπαδῶν τοῦ 
ὀτζοβισμοῦ καί τῆς θεοπλασίας» καί ἄλλα (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 
Ιτος, σελ. 296-313. 374-377, 402-414: τόμ. Ίθος, σελ. 43-51. 74-09). 
- 77. 


Φ. ἜὌἜνγκελς «Καταγωγή τῆς οἰκογένειας, τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας 
καί τοῦ κράτους» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. Διαλεχτά ἔργα σέ δυό 
τόµους. Τόμ. ΠΠ. 1955. σελ. 304).---97, 


Φ. Ἔνγκελς. «"Αντι-Ντύρινγκ» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ἜΕνγκελς. 
Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 41). --- 107. 


«Γκόλος» («Φωνή»)---καθημερινή µενσεβίκικη ἐφημερίδα” ἔβγαινε στό 
Παρίσι ἀπό τό Σεπτέµβρη τοῦ 1914 ὥς τό Γενάρη τοῦ 1915. Καθοδηγη- 
τικό ρόλο στήν ἐφημερίδα ἔπαιζε ὁ Λ. Τρότσκι. Τά πρῶτα 5 φύλλα 
βγῆκαν µέ τόν τίτλο «Νάς Γκόλος» («'Ἡ Φωνή µας»). 'ΗἩ ἐφημερίδα 
κρατοῦσε κεντριστική θέση. Στίς πρῶτες µέρες τοῦ παγκόσμιου 
ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου δημοσιεύτηκαν στήν «Γκόλος» ἄρθρα τοῦ Λ. 
Μάρτοφ ἐνάντια στούς σοσιαλσωβινιστές. Μετά τή στροφή τοῦ 
Μάρτοφ πρός τά δεξιά ἡ ἐφημερίδα ἔπαιρνε ὅλο καί πιό πολύ κάτω ἀπό 
τήν ὑπεράσπισή της τούς σοσιαλσωβινιστές, προτιμώντας «τήν ἓνότη- 
τα µέ τούς σοσιαλσωβινιστές παρά τήν προσέγγιση µέ τούς ἀνθρώπους 
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πού κρατοῦν ἀδιάλλακτη στάση ἀπέναντι στούς σοσιαλσωβινιστές» 
«“Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 116). ᾿ Από τό Γενάρη τοῦ 1915 στή 
θέση τῆς «Γκόλος» ἄρχισε νά βγαίνει ἡ ἐφημερίδα «Νάσε Σλόβο». 


ΟΕ (Οργανωτική ᾿Επιτροπή) --καθοδηγητικό κέντρο τῶν µενσεβί- 
κων’ ἱδρύθηκε τό 1912 στή συνδιάσκεψη τοῦ Αὐγούστου τῶν λικβιντα- 
ριστῶν. Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἡ 
ΟΕ ὑποστήριζε τίς θέσεις τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ, δικαιολογοῦσε τόν 
πόλεμο πού ἔκανε ὁ τσαρισµός, προπαγάνδ(ζε τίς ἰδέες τοῦ ἐθνικισμοῦ 
καί τοῦ σωβινισμοῦ. 'Η ΟΕ ἔβγαζε τό περιοδικό «Νάσα ζΖαριά» καί 
µετά τό κλείσιμό του τό «Νάσε Ντιέλο», τό «Ντιέλο» καί τίς ἐφημερίδες 
«Ραμπότσεγε Οὗτρο» καί ἔπειτα τήν «Οὗτρο». “Η ΟΕ λειτούργησε 
µέχρι τίς ἐκλογές τῆς ΚΕ τοῦ µενσεβίκικου κόµµατος τόν Αὔγουστο τοῦ 
1917. ᾿Εκτός ἀπό τήν ΟΕ. πού δροῦσε στή Ρωσία, ὑπῆρχε καί ἡ 
Γραμματεία ἐξωτερικοῦ τῆς ΟΕ, πού ἀποτελοῦνταν ἀπό πέντε γραμμα- 
τεῖς (Π. Μπ. ᾽᾿Αξελρόντ, Ι. Σ. "Αστροφ-Πόβες, Γ. Ο. Μάρτοφ, Α. Σ. 
Μαρτίνοφ, Σ. Γ. Σεµκόβσκι) πού ἀκολουθοῦσε στάση παραπλήσια µέ 
τούς κεντριστές, καί καλυπτόµενη κάτω ἀπό διεθνιστικές φράσεις, 
ὑποστήριζε στήν οὐσία τούς σοσιαλσωβινιστές στή Ρωσία. 'Η ΟΕ 
ἔβγαζε ἔντυπο ὄργανο-- τήν ἐφημερίδα «᾿Ισβέστιγια Ζαγκρανίτσνοβο 
Σεκρεταριάτα ᾿Οργκανιζατσιόνοβο Κομιτέτα Ροσίσκοῖϊ Σοτσιάλ-νΝτε- 
μοκρατίτσεσκοϊ Ῥαμπότσεϊ Πάρτιι» («Εἰδήσεις τῆς Γραμματείας τοῦ 
ἐξωτερικοῦ τῆς ᾿Οργανωτικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
᾿Εργατικοῦ Κόμματος τῆς Ρωσίας»), πού ἔβγαινε ἀπό τό Φλεβάρη τοῦ 
Ι9Ι5 ὥς τό Μάρτη τοῦ Ι917. 

'Ο ἀριθμός τῶν ὁπαδῶν τῆς ΟΕ στή Ρωσία ἦταν ἀσήμαντος, καί ὅλο 
ἑλαττωνόταν, πράγµα πού ἀναγκάστηκε νά τό ἀναγνωρίσει ἀκόμη καί 
ὁ Λ. Μάρτοφ, ὁ ὁποῖος σέ γράμμα του πρός τόν Π. Μπ. ᾽Αξελρόντ ἀπό 
τίς 3 τοῦ Γενάρη Ι9ἱ6 ἔγραφε: «Στή Ῥωσία οἱ ὑποθέσεις µας πᾶνε 
ἄσχημα... “Ο Φ. Ι. (Ντάν.-- 'Η Σύντ.) φοβᾶται ὅτι ὅλος ὁ ζωντανός 
κόσμος θά φύγει στούς λενινιστές...» 

Τό ἄρθρο τοῦ Σ. Σεµμκόβσκι «Διάλυση τῆς Ρωσίας;», τό ὁποῖο ὅπως 
φαίνεται, ἔχει ὑπόψη του ὁ Β. Ι. Λένιν, δημοσιεύτηκε στίς 2ἱ τοῦ Μάρτη 
Ι9Ι15 στό φύλ. ἀρ. 45 τῆς ἑἐφημερίδας «Νάσε Σλόβο».--- 127. 


»Ι Τό ἄρθρο «Τό στρατιωτικό πρόγραµµα τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης» 
(ὁ Β. Ι. Δένιν στήν ἀλληλογραφία τό ὀνομάζει «ΕπιμαβπιΠρ» ---«Σχε- 
τικά µέ τόν ἀφοπλισμό») γράφτηκε στά γερμανικά καί προοριζόταν γιά 
δημοσίευση στόν τύπο τῶν ἑἐλβετῶν, σουηδῶν καί νορβηγῶν ἀριστερῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν. Ὅμως τότε δέν δημοσιεύτηκε. ᾽Αμέσως µετά ὁ 
Λένιν ξαναδούλεψε λίγο τό ἄρθρο γιά νά ἐκδοθεῖ στά ρωσικά. Τό ἄρθρο 
μέ τόν τίτλο «Γιά τό σύνθημα τοῦ «ἀφοπλισμοῦ»» δημοσιεύτηκε στή 
«Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»» τεῦχ. 2, τό Δεκέμβρη τοῦ 1916 (βλ. 
σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 151-162). 

Τό ἀρχικό, τό γερμανικό κείµενο τοῦ ἄρθρου δημοσιεύτηκε στό 
ὄργανο τῆς Διεθνοῦς ἕνωσης σοσιαλιστικῶν ὀργανώσεων τῆς νεολαίας 
«Παρεπά-[πιεγηβίιοηβ]ε» («Διεθνής τῶν Νέων») τεύχ. 9 καί 10 τοῦ 
Σεπτέµβρη καί ᾿Οχτώβρη τοῦ 1917 µέ τόν τίτλο «Ώας ΜΙΠιᾶπρτορβταπηπι 
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ἀετ ρτο]είατίδοπεη Ἐενο]υίοῃ». Κατά τή δημοσίευση τοῦ ἄρθρου 
ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τοῦ περιοδικοῦ δηµοσίευσε τήν παρακάτω 
εἰσαγωγή: «Στίς µέρες µας, ὅταν ὁ Λένιν εἶναι ἕνας ἀπό ἐκείνους τούς 
παράγοντες τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης, γιά τούς ὁποίους πιό συχνά 
ἀπ᾽ὅλους μιλοῦν, τό παρακάτω ἄρθρο αὐτοῦ τοῦ παλιοῦ σιδερένιου 
ἐπαναστάτη, πού ἐκθέτει σηµαντικό µέρος τοῦ πολιτικοῦ του προγράµ- 
µατος, ἔχει ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον. Τό ἄρθρο τό ἔφερε ὁ ἴδιος στή 
Συντακτική µας ἐπιτροπή λίγο πρίν τήν ἀναχώρησή του ἀπό τή Ζυρίχη 
τόν ᾿Απρίλη τοῦ 197». Τόν τίτλο τοῦ ἄρθρου, ὅπως φαίνεται, τόν 
ἔδοσε ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τοῦ περιοδικοῦ «Ιρβεπά-[πιεγηπαϊίοηα[ε». 
--Ιὸ. 


««᾿μρεπᾶ- [Π/ογπαΙἰοπα[θ» («Διεθνής τῶν Νέων»)---ὄργανο τῆς Διεθνοῦς 
ἕνωσης σοσιαλιστικῶν ὀργανώσεων τῆς νεολαίας πού ἀνῆκε στήν 
᾿Αριστερά τοῦ Τσίμμερβαλντ' ἔβγαινε ἀπό τό Σεπτέµβρη τοῦ Ι9Ι5 ὥς 
τό Μάη τοῦ 198 στή Ζυρίχη, διευθυντής του ἦταν ὁ Β. Μύντσερμ- 
περγκ. Τήν ἐκτίμηση τοῦ «]ρεπά-[ηπίετηαίιοηθίε» βλ. στό ἄρθρο τοῦ 8. 
Ι. Λένιν «Η Διεθνής τῶν Νέων» (σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 225-229). 
--ἶὸ[. 


Πρόκειται γιά τίς θέσεις πάνω στό στρατιωτικό ζήτημα, πού ἔκανε ὁ Ῥ. 
Γκρίμμ καί οἱ ὁποῖες δημοσιεύτηκαν στήν ἐφημερίδα «Ογὔ(]Παπεγ» 
(«Γκρυτλιανός») ἀρ. φύλ. Ι62 καί 164 τῆς Ι4 καί 17 τοῦ ᾿Ιούλη 1916. 

Στό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς ᾿Ελβετίας ἐξαιτίας τοῦ ὅτι 
δυνάµωσε ὁ κίνδυνος νά παρασυρθεῖ ἡ ᾽Ελβετία στόν πόλεμο, ἔγινε 
συζήτηση πάνω στό ζήτημα σχετικά µέ τή στάση ἀπέναντι στόν 
πόλεμο. Τόν ᾿Απρίλη τοῦ 19/6 ἡ Διοίκηση τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κόµµατος ἀνάθεσε σέ ἐπιφανεῖς παράγοντες τοῦ κόµµατος -- 
στόν Ρ. Γκρίμμ. στόν Γκ. Μύλλερ, στόν Σ. Νέν, στόν Π. Πφλιοῦγκερ 
κ.ἄ.---νά ἐκφράσουν στόν τύπο τή γνώµη τους πάνω στό ζήτημα αὐτό, 
'Ο καθένας ἀπ᾽ αὐτούς ἔγραψε ἄρθρα ήἤ θέσεις πού δημοσιεύτηκαν στίς 
ἐφημερίδες «Βετπετ Ταρν/ᾶςΠι» («Φρουρός τῆς Βέρνης»), «Ψοἰκδτεςηῖ» 
(«Λαϊκό Δίκαιο»), «ΟτήίΠαπετ» («Γκρυτλιανός»). 

'Ο Β. Ι. Λένιν παρακολουθοῦσε µέ προσοχή τήν πορεία τῆς 
συζήτησης, μελετοῦσε τά ὑλικά, ἔγραφε τίς παρατηρήσεις του γιά τίς 
θέσεις. "Ολα αὖτά τά ὑλικά δημοσιεύτηκαν στή Λενινιστική συλλογή, 
τόμ. ΧΝΠ.-- 9. 


«Λθιμθς Ι.εΘεή» («Νέα Ζωή») ---μηνιαῖο περιοδικό, ὄργανο τοῦ ἐλβετικοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος. ᾿Εκδιδόταν στή Βέρνη ἀπό τό Γενάρη 
τοῦ 1915 ὥς τό Δεκέμβρη τοῦ 1917. Τό περιοδικό διοχέτευε τίς ἀπόψεις 
τῶν δεξιῶν τσιμμερβαλντινῶν. ᾽ Από τίς ἀρχές τοῦ 1917 πῆρε σοσιαλ- 
σωβινιστική θέση. --- 131. 


Πρόκειται γιά τίς διεθνεῖς σοσιαλιστικές συνδιασκέψεις πού ἔγιναν στό 
Τσίμµερβαλντ καί στό Κίνταλ. 


“Η συνδιάσκεψη τοῦ ΤΙσίμμερβαλντ ἤ ἡ Πρώτη διεθνής σοσιαλιστι- 
κή συνδιάσκεψη ἔγινε στίς 5-8 τοῦ Σεπτέµβρη Ι9ἱ5. Σ᾽αὐτήν πῆραν 
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µέρος 38 ἀντιπρόσωποι ἀπό τούς σοσιαλιστές {1 εὐρωπαϊκῶν χωρῶν: 
τή Γερμανία, τή Γαλλία, τήν ᾿Ιταλία, τή Ρωσία, τήν Πολωνία, τή 
Ρουμανία, τή Βουλγαρία, τή Σουηδία, τή Νορβηγία, τήν ᾿Ολλανδία, 
τήν ᾿Ελβετία. ᾿Επικεφαλῆς τῆς ἀντιπροσωπείας τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ 
ἦταν ὁ Β. ]. Λένιν. 

Στή συνδιάσκεψη συζητήθηκαν τά παρακάτω θέµατα: Ι) ἐκθέσεις 
τῶν ἀντιπροσώπων τῶν διάφορων χωρῶν' 2) κοινή διακήρυξη τῶν 
ἀντιπροσώπων τῆς Γερμανίας καί τῆς Γαλλίας 3) πρόταση τῆς 
᾿Αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ΄’ νά ψηφιστεῖ µιά ἀπόφαση ἀρχῶν' 4) 
ψήφιση διακήρυξης 5) ἐκλογή Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς 
(.5. Κ.)' ϐ) ἔγκριση ψηφίσματος συμπάθειας πρός τά θύματα τοῦ , 
πολέμου καί τούς καταδιωκόμενους. 

'Η συνδιάσκεψη ψήφισε διακήρυξη-ἔκκληση «Πρός τούς προλετά- 
ριους τῆς Εὐρώπης», πού τήν ἐπεξεργάστηκε ἐπιτροπή καί στήν ὁποία 
κατορθώθηκε νά μποῦν µιά σειρά βασικές θέσεις τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
μαρξισμοῦ χάρη στήν ἐπιμονή τοῦ Λένιν καί τῶν ἀριστερῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν. ᾿Εκτός ἀπ᾽ αὐτό, ἡ συνδιάσκεψη ψήφισε τήν κοινή διακήρυ- 
ἔἕη τῆς γερμανικῆς καί τῆς γαλλικῆς ἀντιπροσωπείας, τό ψήφισμα 
συμπάθειας πρός τά θύματα τοῦ πολέμου καί τούς ἀγωνιστές πού 
διώκονται γιά τήν πολιτική τους δράση, καί ἐξέλεξε Διεθνή Σοσιαλι- 
στική ᾿Επιτροπή. 

Στή συνδιάσκεψη δημιουργήθηκε ἀριστερή ὁμάδα τοῦ Τσίμµερ- 
βαλντ, στήν ὁποία μπῆκαν ἀντιπρόσωποι τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ µέ 
ἐπικεφαλῆς τόν Λένιν, τῆς καθοδήγησης τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς 
περιοχῆς τοῦ Βασιλείου τῆς Πολωνίας καί τῆς Λιθουανίας, τῆς ΚΕ τῆς 
Σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιοχῆς Λεττονίας, τῶν σουηδῶν ἀριστερῶν 
(7. Χέγκλουντ), τῶν νορβηγῶν ἀριστερῶν (Τ. Νέρμαν). τῶν ἑἐλβετῶν 
ἀριστερῶν (Φ. Πλάττεν), τῆς ὁμάδας «Διεθνιστές σοσιαλιστές τῆς 
Γερμανίας» (Γ,. Μπόρχαρντ). “Η ἀριστερή ὁμάδα τοῦ Τσίμμερβαλντ 
στή συνδιάσκεψη πάλευε δραστήρια ἐνάντια στήν κεντριστική πλειο- 
ψηφία τῆς συνδιάσκεψης. Συνεπή ὥς τό τέλος θέση στή συνδιάσκεψη 
πῆραν µόνο οἱ ἀντιπρόσωποι τοῦ Κόμματος τῶν µπολσεβίκων. 

'Ο Λένιν ἔκανε τήν ἑκτίμηση τῆς συνδιάσκεψης τοῦ Τσίμμερβαλντ 
καί τῆς τακτικῆς πού κράτησαν σ᾿᾽ αὐτήν οἱ µπολσεβίκοι στά ἄρθρα του: 
«Ἕνα πρῶτο βῆμα» καί «Οἵ ἐπαναστάτες µαρξιστές στή διεθνή 
σοσιαλιστική συνδιάσκεψη τῆς 5-8 τοῦ Σεπτέμβρη Ι9ἱ5» (βλ. “Απαντα, 
5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 38-44 καί 45-49). 


“Ἡ συνδιάσκεψη τοῦ Κ/ταλ, ἤ ἡ Δεύτερη διεθνής σοσιαλιστική 
συνδιάσκεψη ἔγινε στήν κωμόπολη Κίνταλ (Ελβετία) στίς 24-30 τοῦ 
᾽Απρίλη Ι916. Στή συνδιάσκεψη πῆραν µέρος 43 ἀντιπρόσωποι ἀπό 
τούς σοσιαλιστές Ι0 χωρῶν: τή Ρωσία, τή Γερμανία, τή Γαλλία, τήν 
Ιταλία, τήν ᾿Ελβετία, τήν Πολωνία, τή Νορβηγία, τήν Αὐστρία, τή 
Σερβία καί τήν Πορτογαλία. ᾿Εκτός ἀπ᾿᾽ αὐτούς πῆραν µέρος σάν 
προσκαλεσμένοι ἕνας ἀντιπρόσωπος τῆς ᾽ Αγγλίας καί ἕνας ἀντιπρόσω- 
πος τῆς γραμματείας τῆς Διεθνοῦς τῆς νεολαίας. Οἱ ἀντιπρόσῶωποι τοῦ 
᾿᾽Ανεξάρτητου ἐργατικοῦ κόμματος τῆς ᾽ Αγγλίας, τῶν σοσιαλιστῷν 
τῶν ΕΠΑ. τῆς Βουλγαρίας, τῆς Ρουμανίας, τῆς "Ελλάδας καί τῆς 
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Σουηδίας δέν μπόρεσαν νά πάρουν διαβατήριο καί γι᾽ αὐτό δέν πῆραν 
µέρος) µερικοί ἀντιπρόσωποι τῶν ἀριστερῶν µεταβίβασαν τά πληρε- 
ξούσιά τους σέ ἄλλα κόµµατα: ἡ Σοσιαλδηµοκρατία τῆς περιοχῆς 
Λεττονίας μεταβίβασε τά πληρεξούσιά της στήν ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ' 
ἡ ἀντιπρόσωπος τῶν ὀλλανδῶν ἀριστερῶν, ἡ Ε. Ρόλαντ-Χόλστ--στήν 
καθοδήγηση τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας τῆς περιοχῆς τοῦ Βασιλείου τῆς 
Πολωνίας καί τῆς Λιθουανίας. ᾿Απομέρους τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ στή 
συνδιάσκεψη πῆραν µέρος 3 ἀντιπρόσωποι μ᾽ ἐπικεφαλῆς τόν Λένιν. 

Στή συνδιάσκεψη συζητήθηκαν τά παρακάτω θέµατα: 1) ἡ πάλη γιά 
τόν τερματισμό τοῦ πολέμου, 2) ἡ στάση τοῦ προλεταριάτου ἀπέναντι 
στά ζητήματα τῆς εἰρήνης, 3) ἡ ζύμωση καί ἡ προπαγάνδα, 4) 
ἡ κοινοβουλευτική δράση, 5) ἡ µαζική πάλη, 6) ἡ σύγκληση τοῦ 
Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου. 

“Ἡ ἀριστερή ὁμάδα τοῦ Τσίµμµερβαλντ μ᾿ ἐπικεφαλῆς τόν Β. ]. Λένιν 
κατεῖχε πιό σταθερές θέσεις στή συνδιάσκεψη τοῦ Κίνταλ, ἀπ᾿ ὅ,τι στό 
Τσίμμερβαλντ. Συνένωνε 12 ἀντιπροσώπους καί σέ µερικά ζητήματα τίς 
προτάσεις της ψήφιζαν µέχρι 20 ἅτομα, δηλαδή σχεδόν οἱ μισοί 
ἀντιπρόσωποι τῆς συνδιάσκέψης. Τό γεγονός αὐτό ἀντικαθρέφτιζε τήν 
ἀλλαγή στό συσχετισμό τῶν δυνάµεων πού εἶχε γίνει στό διεθνές 
ἑργατικό κίνηµα πρός ὄφελος τοῦ διεθνισμοῦ. 

'Ἡ συνδιάσκεψη ψήφισε διακήρυξη-ἔκκληση «Πρός τούς λαούς 
πού καταστρέφονται καί σκοτώνονται» καί ἀποφάσεις πού ἔκαναν 
κριτική στόν πασιφισµό καί στό Διεθνές Σοσιαλιστικό Γραφεῖο. 'Ο Β. 
1. Δένιν ἐκτίμησε τίς ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψης σάν ἕνα παραπέρα 
βῆμα πρός τά µπρός, στήν ὑπόθεση τῆς συσπείρωσης τῶν διεθνιστῶν 
στήν πάλη κατά τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου. 

Οἱ συνδιασκέψεις τοῦ Τσίμμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ συνέβαλαν στή 
συσπείρωση πάνω στήν ἰδεολογική βάση τοῦ μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ 
τῶν ἀριστερῶν στοιχείων τῆς δυτικοευρωπαϊκῆς σοσιαλδηµοκρατίας, 
πού ἀργότερα ἔπαιξαν δραστήριο ρόλο στήν πάλη γιά τή δημιουργία 
τῶν κομμουνιστικῶν κομμάτων στίς χῶρες τους καί στήν ἵδρυση τῆς 
ΠΠ, τῆς Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς. --- /3δ. 


«Σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα ἐργασίας» («ΑτοεϊιδρεπιεΙηςεΠα{ῖ» ---«Κοινό- 
τητα ἐργασίας») --ὀργάνωση τῶν γερμανῶν κεντριστῶν. Σχηματίστηκε 
τό Μάρτη τοῦ 1916 ἀπό βουλευτές τοῦ Ράιχσταγκ, πού ἀποσχίστηκαν 
ἀπό τή σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα τοῦ Ράιχσταγκ. ᾿Επικεφαλῆς τῆς 
ὁμάδας ἦταν οἱ Ο. Χάαζε, Γκ. Λέντεμπουρ, Β. Ντίτμαν. 'Η ὁμάδα 
ἔβγαζε τό «Ι.ο5ε ΒΙᾶϊιει» («᾿ Ελεύθερα Φυλλάδια») καί µέχρι τόν 
᾿Απρίλη τοῦ Ι9Ι6 ὑπερίσχυε στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς ἐφημερίδας 
«υοτψᾶτίς» («Εμπρός»). Μετά τήν ἀπομάκρυνση τῶν κεντριστῶν ἀπό 
τή «Υοτνᾶτίς» ἡ ὁμάδα ἔκανε Κεντρικό της Ὄργανο τό «ΜΙΙἴεήμηρ»- 
υἱτίογ» («Πληροφοριακά Φυλλάδια»). 'Η ὁμάδα εἶχε τήν πλειοψηφία 
τῆς ὀργάνωσης τοῦ Βερολίνου. 'Η «Σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα ἔργα- 
σίας» ἀποτέλεσε τό βασικό πυρήνα τοῦ ᾽Ανεξάρτητου Σοσιαλδηµοκρα- 
τικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας, πού δημιουργήθηκε τόν ᾽᾿Απρίλη τοῦ 
1917, καί τό ὁποῖο δικαιολογοῦσε τούς ἀνοιχτούς σοσιαλσωβινιστές, 
τασσόµενο ὑπέρ τῆς διατήρησης τῆς ἑνότητας μµ᾿ αὐτούς. --- 135. 
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57. ᾿Ανεζάρτητο Εργατικό κόµµα τῆς ᾽Αγγλίας (Ιπάερεπάεπί Ι.4Όουτ Ρατίγ) 


58 


---ρεφορμιστική ὀργάνωση πού ἱδρύθηκε ἀπό τούς καθοδηγητές τῶν 
«νέων τρέιντ-γιούνιον» τό 1893 σέ συνθῆκες πού ἀναζωογονοῦνταν 
ὁ ἀπεργιακός ἀγώνας καί δυνάµωνε τό κίνηµα γιά τήν ἀνεξαρτησία τῆς 
ἐργατικῆς τάξης τῆς ᾽Αγγλίας ἀπό τά ἁστικά κόµµατα. Στό ΑΕΚ 
μπῆκαν τά µέλη τῶν «νέων τρέιντ-γιούνιον» καί µιά σειρά παλιά 
συνδικάτα, ἀντιπρόσωποι τῆς διανόησης καί τῆς μικροαστικῆς τάξης, 
πού βρίσκονταν κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση τῶν φαβιανῶν. ᾿Επικεφαλῆς 
τοῦ κόµµατος ἦταν ὁ Κέιρ Χάρντυ καί ὁ Ρ. Μακντόναλντ. Τό ΑΕΚ ἀπό 
τήν ἀρχή ἀκόμη τῆς ἐμφάνισής του τήρησε ἁἀστική ρεφορμιστική 
στάση, στρέφοντας τήν κύρια προσοχή του στήν κοινοβουλευτική 
µορφή πάλης καί στίς κοινοβουλευτικές συναλλαγές μέ τό Φιλελεύθερο 
κόμμα. "Ο Λένιν, χαρακτηρίζοντας τό ᾿Ανεξάρτητο ᾿Εργατικό κόµµα, 
ἔγραφε ὅτι «στήν πράξη τό κόµµα αὐτό εἶναι κόµμµα ὀπορτουνιστικό, 
ἐξαρτημένο πάντα ἀπό τήν ἀστική τάξη» (΄Απαντα, 4η ρωσ. ἕἔκδ., τόμ. 
20ος, σελ. 456). 

Στίς ἀρχές τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου τό ΑΕΚ 
ἔβγαλε διακήρυξη κατά τοῦ πολέμου, στή συνδιάσκεψη τοῦ Κόμματος 
στίς 5-6 τοῦ ᾿Απρίλη Ι9Ι5 στό Νόρβι, ψηφίστηκαν µιά σειρά 
πασιφιστικές ἀποφάσεις, ὅμως ὕστερα ἀπό λίγο διάστηµα τό ΑΕΚ 
ἀκολούθησε τίς θέσεις τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ. --- 135. 


Οἵ ᾿ Επιτροπές πολεμικῆς βιομηχανίας δημιουργήθηκαν στή Ρωσία τό 
Μάη τοῦ Ι915 ἀπό τήν ἱμπεριαλιστική µεγαλοαστική τάξη γιά νά 
βοηθήσουν τόν τσαρισµό στή διεξαγωγή τοῦ πολέμου. Πρόεδρος τῆς 
Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς πολεμικῆς βιομηχανίας ἦταν ὁ μεγαλύτερος 
καπιταλιστής, ὁ ἀρχηγός τῶν ὀχτωβριστῶν Α. Π. Γκουτσκόφ. Μέλη τῆς 
᾿Επιτροπῆς ἦταν ὁ ἑργοστασιάρχης Α. Ι. Κονοβάλοφ, ὁ τραπεζίτης καί 
ἰδιοκτήτης ἐργοστασίου ζάχαρης Μ. Ι. Τερέστσενκο καί ἄλλοι µεγι- 
στάνες τοῦ κεφαλαίου. 'Η ἁστική τάξη στήν προσπάθειά της νά 
ὑποτάξει τούς ἑἐργάτες στήν ἐπιροή της καί νά τούς µεταδόσει 
ἀμυνίτικες διαθέσεις, ἀποφάσισε νά ὀργανώσει «ἑἐργατικές ὁμάδες» 
δίπλα σ΄᾽αὐτές τίς ἐπιτροπές καί νά ἀποδείξει μ᾽ αὐτό ὅτι στή Ρωσία 
ἀποκαταστάθηκε ἡ «ταξική εἰρήνη» ἀνάμεσα στήν ἁἀστική τάξη καί τό 
προλεταριάτο. Οἱ µπολσεβίκοι μποὐκοτάρησαν τίς ᾿Επιτροπές πολεµι- 
κῆς βιομηχανίας καί, ἔχοντας τήν ὑποστήριξη τῆς πλειοψηφίας τῶν 
ἐργατῶν, τό πραγματοποίησαν αὐτό µέ ἐπιτυχία. Στή συνέλευση τῶν 
πληρεξουσίων τῶν ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης στίς 27 τοῦ Σεπτέμβρη 
(10 τοῦ ᾿Οχτώβρη) 1915. ὑπέρ τῆς ἀπόφασης τῶν µπολσεβίκων πού 
καλοῦσε τούς ἐργάτες νά μποὐκοτάρουν τίς ᾿Επιτροπές πολεμικῆς 
βιομηχανίας καί νά παλέψουν γιά τήν ἐπαναστατική ἔξοδο ἀπό τόν 
πόλεμο, ψήφισαν 95 ἄτομα, ὑπέρ τῆς ἀπόφασης τῶν µενσεβίκων ---δι 
ἄτομα. Μόνο στήν ἐἑπαναληπτική συνέλευση, ὕστερα ἀπό τήν ἀποχό- 
ρῃηση τῶν ἐργατῶν ὁπαδῶν τῶν µπολσεβίκων, οἱ µενσεβίκοι κατόρθώ- 
σαν νά βγάλουν στήν «ἐργατική ὁμάδα» 10 ἄτομα μ᾿ ἐπικεφαλῆς τόν Κ. 
Α. Γκβόζντεφ. 

Ὕστερα ἀπό τή διαφωτιστική δουλιά πού ἔκαναν οἱ μπολσεβίκοι, 
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ἀπό τό συνολικό ἀριθμό τῶν 239 περιφερειακῶν καί τοπικῶν ᾿Επιτρο- 
πῶν πολεμικῆς βιομηχανίας ἐκλογές «ἐργατικῶν ὁμάδων» ἔγιναν µόνο 
σέ 70 ᾿Επιτροπές, καί ἐργάτες ἀντιπρόσωποι ἐκλέχθηκαν µόνο σέ 36 
᾿Επιτροπές.--- 139. 


9» ιακήρυζη τῆς Βασιλείας--- διακήρυξη γιά τόν πόλεμο, πού ψηφίστηκε 


00 


ἀπό τό ”"ΕἘκτακτο Διεθνές σοσιαλιστικό συνέδριο τῆς Βασιλείας 
(Ελβετία), πού ἔγινε στίς 24-25 τοῦ Νοέμβρη |ΙΟ9Ι2. Τό συνέδριο 
συγκλήθηκε γιά νά λύσει τό ζήτημα τῆς πάλης ἐνάντια στόν ἐπικείμενο 
κίνδυνο τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου, πού ἡ ἀπειλή του 
µεγάλῶσε ἀκόμη πιό πολύ ὕστερα ἀπό τήν ἔναρξη τοῦ πρώτου 
βαλκανικοῦ πολέμου. Στό συνέδριο πῆραν µέρος »55 ἀντιπρόσωποι. 'Η 
ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ ἐκπροσωπήθηκε µέ 6 ἀντιπροσώπους. Τήν ἡμέρα τῆς 
ἔναρξης τῶν ἐργασιῶν τοῦ συνεδρίου ἔγινε πολυπληθής ἀντιπολεμική 
διαδήλωση καί διεθνές συλλαλητήριο διαμαρτυρίας κατά τοῦ πολέμου. 

Στίς 25 τοῦ Νοέμβρη τό συνέδριο ἌΨήφισε ὁμόφωνα τή διακήρυξη 
γιά τόν πόλεμο. 'Η διακήρυξη προειδοποιοῦσε τούς λαούς γιά τόν 
κίνδυνο τοῦ ἐπικείμενου παγκόσμιου πολέμου. «Σέ ὁποιαδήποτε στιγµή 
---ἀναφερόταν στή διακήρυξη ---οἱ μεγάλοι εὐρωπαϊκοί λαοί μπορεῖ νά 
ριχτοῦν ὁ ἕνας ἐνάντια στόν ἄλλον, καί ἕνα τέτιο ἔγκλημα κατά τῆς 
ἀνθρωπότητας καί τῆς λογικῆς δέν μπορεῖ νά δικαιολογηθεῖ οὔτε µέ τό 
παραμµικρότερο πρόσχηµα ὁποιουδήποτε λαϊκοῦ συμφέροντος... Θά 
ἦταν τρέλλα ἄν οἱ κυβερνήσεις δέν καταλάβαιναν ὅτι καί µόνο ἡ σκέψη 
γιά τή Φφρικαλεότητα ἑνός παγκόσμιου πολέμου εἶναι ἱκανή νά 
προκαλέσει τήν ἀγανάκτηση καί τήν ὀργή τῆς ἐργατικῆς τάξης. Τό 
προλεταριάτο θεωρεῖ ἔγκλημα νά πυροβολεῖ ὁ ἕνας τόν ἄλλον γιά τά 
κέρδη τῶν καπιταλιστῶν, γιά τή φιλοδοξία τῶν δυναστειῶν, γιά τήν 
πραγματοποίηση τῶν μυστικῶν διπλωματικῶν συμφωνιῶν» (βλ. «Α11βε- 
τοτάεηί[]ΙςΠετ ΤηίεγηπαίΙοπ8Ιετ βοζϊαἡ5ίεηκοηρτεβ Ζι Βα5εἰ απ 24. υπά 25. 
Νονεπιθεί 1912». Βετῃήη, 192, 5. 23, 26). 

“Ἡ διακήρυξη ξεσκέπαζε τούς ληστρικούς σκοπούς τοῦ πολέμου 
πού προετοίµαζαν οἱ ἱμπεριαλιστές καί καλοῦσε τούς ἐργάτες ὅλων τῶν 
χωρῶν νά κάνουν ἀποφασιστική πάλη γιά τήν εἰρήνη, ἐνάντια στήν 
ἀπειλή τοῦ πολέμου, «νά ἀντιπαρατάξουν στόν καπιταλιστικό ἱμπερια- 
λισµό τήν ἰσχύ τῆς διεθνοῦς ἀλληλεγγύης τοῦ προλεταριάτου». Σέ 
περίπτωση πού θά ξεσπάσει ὁ ἱμπεριαλιστικός πόλεμος, ἡ διακήρυξη 
σύστηνε στούς σοσιαλιστές νά χρησιμοποιήσουν τήν οἰκονομική καί 
πολιτική κρίση πού προκαλεῖ ὁ πόλεμος, γιά τόν ἀγώνα ὑπέρ τῆς 
σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης. 

Οἱ ἡγέτες τῆς ΙἩ Διεθνοῦς (Κάουτσκι, Βαντερβέλντε κ.ἄ.) στό 
συνέδριο ψήφισαν ὑπέρ τῆς διακήρυξης ἐνάντια στόν πόλεμο. ᾿Ωστό- 
σο, µόλις ἄρχισε ὁ παγκόσμιος ἰμπεριαλιστικός πόλεμος ξέχασαν τή 
διακήρυξη τῆς Βασιλείας, ὅπως καί τίς ἄλλες ἀποφάσεις τῶν διεθνῶν 
σοσιαλιστικῶν συνεδρίων γιά τήν πάλη κατά τοῦ πολέμου καί 
τάχθηκαν στό πλευρό τῶν ἱμπεριαλιστικῶν τους κυβερνήσεων. --- 390. 


«ἷ.α δΘΠΙΙΠΕΠΕ» («"Ο Φρουρός»)-- ἐφημερίδα, ὄργανο τῆς σοσιαλδη- 
μοκρατικῆς ὀργάνωσης τοῦ καντονίου τοῦ Νεσατέλ. (Ελβετία). Ἔ- 
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βγαινε στό Σό-ντέ-Φόν ἀπό τό 1800. ᾽᾿Από τό 1906 ὥς τό Ι9ἱ0 δέν 
ἐκδιδόταν. Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέ- 
µου (1914-1918) ἡ ἐφημερίδα κράτησε διεθνιστική στάση. Στίς 13 τοῦ 
Νοέμβρη Ι9Ι4 στό φύλ. ἀρ. 265 τῆς ἐφημερίδας δημοσιεύτηκε σέ 
περίληψη ἡ διακήρυξη τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ «"Ο πόλεμος καί ἡ σοσιαλ- 
δημοκρατία τῆς Ρωσίας», 


«ΕοἰκαγθσΠί» («Λαϊκό Δίκαιο»)-- καθημερινή ἐφημερίδα, ὄργανο 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς ᾿Ελβετίας. ᾿Εκδίδεται στή 
Ζυρίχη ἀπό τό Ιδ9δ. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου (1914-1918) διευθυντής τῆς ἐφημερίδας ἦταν ὁ Ε. Νόμπς, 
ἡ ἐφημερίδα δηµοσίευε ἄρθρα ἀριστερῶν τσιμμερβαλντινῶν. Σ᾽ αὐτήν 
δημοσιεύτηκαν τά ἄρθρα τοῦ Λένιν: «Δώδεκα σύντομες θέσεις γιά τήν 
ὑποστήριξη ἀπό µέρους τοῦ Γκ. Γκρόιλιχ τῆς ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας», «Τά καθήκοντα τοῦ ΣΔΕΚΡ στή ρωσική ἐπανάσταση», 
«Τεχνάσματα τῶν δημοκρατικῶν σωβινιστῶν» καί ἄλλα. Σήµερα 
ἡ στάση τῆς ἐφημερίδας πάνω στά βασικά ζητήματα τῆς ἐσωτερικῆς 
καί ἐξωτερικῆς πολιτικῆς, ἀπό ἄποψη ἀρχῶν, σχεδόν σέ τίποτε δέν 
διαφέρει ἀπό τή στάση τῶν ἁἀστικῶν ἐφημερίδων. --- /42. 


'Ο Β. ].Λένιν ἐννοεῖ τό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς 
᾿Ελῥετίας στό "4αραου, πού ἔγινε στίς 20-21 τοῦ Νοέμβρη Ι9Ι5. Τό 
κεντρικό θέµα τῆς ἡμερήσιας διάταξης τοῦ συνεδρίου ἦταν τό ζήτημα 
τῆς στάσης τῆς ἐλβετικῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἀπέναντι στήν ἕνωση 
τῶν διεθνιστῶν τοῦ Τσίμμερβαλντ. Γύρω ἀπό τό ζήτημα αὐτό διεξήχθη- 
κε πάλη ἀνάμεσα στίς τρεῖς κατευθύνσεις τῆς ἐλβετικῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας: |) τούς ἀντιτσιμμερβαλντινούς (Γκ. Γκρόιλιχ, Π. Πφλύγκερ 
κ.ἄ.), 2) τούς ὁπαδούς τῆς Δεξιᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ (Ρ. Γκρίμμ. Π. 
Γκράμπερ κ.ἄ.) καί 3) τούς ὁπαδούς τῆς ᾿ Αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ 
(Φ. Πλάττεν, Ε. Νόμπς κ.ἄ.). '"Ο Ρ. Γκρίμμ ὑπόβαλε σχέδιο ἀπόφασης, 
µέ τό ὁποῖο προτεινόταν στό ἑλβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα νά 
προσχωρήσει στήν ἕνωση τοῦ Τσίμμερβαλντ καί νά ἐγκρίνει τήν 
πολιτική γραμμή τῶν δεξιῶν τσιμμερβαλντινῶν. Οἱ ἀριστεροί ἐλβετοί 
σοσιαλδηµοκράτες ὑπόβαλαν, ἐξονόματος τοῦ τμήματος τῆς Λωζάννης, 
μιά τροποποίηση στό σχέδιο ἀπόφασης τοῦ Γκρίμμ. Μέ τήν τροποποί- 
ση αὐτή προτεινόταν νά ἀναγνωριστεῖ ἡ ἀνάγκη ἀνάπτυξης τοῦ 
μαζικοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος κατά τοῦ πολέμου, καί δηλωνόταν 
ὅτι µόνο ἡ νικηφόρα ἐπανάσταση τοῦ προλεταριάτου μπορεῖ νά θέσει 
τέρμα στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο. Μετά τήν ἀπόριψη τῆς τροποποίη- 
σης τοῦ τµήµατος τῆς Λωζάννης κάτω ἀπό τήν πίεση τοῦ Γκρίμμ. 
ὑπόβαλε ξανά τήν τροποποίηση ὁ µπολσεβίκος Μ. Μ. Χαριτόνοφ, πού 
ἔπαιρνε µέρος στό συνέδριο σάν ἀντιπρόσωπος µέ δικαίωµα ψήφου 
ἀπό µιά ἐλβετική σοσιαλδηµοκρατική ὀργάνωση. 'Ο Γκρίμμ καί οἱ 
ὁπαδοί του ἀναγκάστηκαν, γιά λόγους τακτικῆς, νά ὑποστηρίζουν τήν 
τροποποίηση. 'Η πλειοψηφία τῶν ἀντιπροσώπων τοῦ συνεδρίου (ὑπέρ 
256, κατά 141) ἐνέκρινε τήν τροποποίηση τῶν ἀριστερῶν. --/42. 


«Μπιουλετέν Ζαγκρανίτσνοβο Κομιτέτα Μπούντα» («Δελτίο τῆς ᾿Επιτρο- 
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πῆς τοῦ ᾿Εξωτερικοῦ τῆς Μπούντ»), πού εἶναι συνέχεια τοῦ «Ίνφορμα- 
τσιόννοβο λιστκά ζαγκρανίτσνοϊ ὀργκανιζάτσιϊ Μπούντα» («ΙΠΠληρο- 
φοριακό Δελτίο τῆς ᾿Οργάνωσης τοῦ ᾿Εξωτερικοῦ τῆς Μπούντ»), 
ἐκδιδόταν στή Γενεύη. Βγῆκαν συνολικά δυό τεύχη: τό τεῦχ. | ---τό 
Σεπτέμβρη, καί τό τεῦχ. 2--τό Δεκέμβρη τοῦ 1916. Τό «Δελτίο» 
ἀκολουθοῦσε σοσιαλσωβινιστική γραμμή. Τό «Γράμμα ἁπ᾿᾽ τή Ρωσία», 
πού ἀναφέρει ἐδῶ ὁ Λένιν, δημοσιεύτηκε στό «Δελτίο» ἀρ. |, χωρίς 
ὑπογραφή. Τό γράμμα αὐτό ὁ Λένιν λεπτομερειακά τό ἐξετάζει στό 
ἄρθρο «Η ὁμάδα τοῦ Τσχεῖτζε καί ὁ ρόλος της» (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, 
σελ. 234-237). ---ἷ44. 


Τό ᾿ Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα ἱδρύθηκε τό 1892 καί ὀνομαζόταν στήν 
ἀρχή «Κόμμα τῶν ἰταλῶν ἑἐργατῶν»' τό 1893, στό συνέδριο τῆς 
Ρέτζιο- ᾽Εμίλια πῆρε τήν ὀνομασία «Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόμμα». 
᾿Από τή στιγµή τῆς ἵδρυσης µέσα στό Κόμμα γινόταν ὀξυμένη 
ἰδεολογική πάλη τῶν δυό κατευθύνσεων --τῆς ὁπορτουνιστικῆς καί τῆς 
ἐπαναστατικῆς, πού διαφωνοῦσαν πάνω σέ ζητήματα τῆς πολιτικῆς καί 
τακτικῆς τοῦ κόµµατος. Τό 1912 στό συνέδριο τῆς Ρέτζιο- ᾿Εμίλια κάτω 
ἀπό τήν πίεση τῶν ἀριστερῶν διαγράφηκαν ἀπό τό Κόμμα οἵ πιό 
ἀπροκάλυπτοι ρεφορμιστές-όπαδοί τοῦ πολέμου καί τῆς συνεργασίας 
µέ τήν κυβέρνηση καί τήν ἀστική τάξη (Μπονόμι, Μπισσολάτι κ.ἄ.). 
᾽Από τήν ἀρχή τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου καί ὥς τήν 
εἴσοδο τῆς ᾿Ιταλίας στόν πόλεμο, τό ᾿Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα 
ἐκδηλωνόταν κατά τοῦ πολέμου καί πρόβαλε τό σύνθημα: «᾿Ενάντια 
στόν πόλεμο, ὑπέρ τῆς οὐδετερότητας!». Τό Δεκέμβρη τοῦ Ι9|ά 
διαγράφηκε ἀπό τό Κόμμα ἡ ὁμάδα τῶν ἀποστατῶν (Μουσολίνι κ.ἄ.). 
πού ὑποστήριζε τήν ἱμπεριαλιστική πολιτική τῆς ἀστικῆς τάξης καί 
τασσόταν ὑπέρ τοῦ πολέμου. "Οταν ἡ ᾿Ιταλία μπῆκε στόν πόλεμο στό 
πλευρό τῆς ᾽Αντάντ (Μάης 195), στό ᾿Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα 
ἐκδηλώθηκαν ἔντονα τρεῖς κατευθύνσεις: |) ἡ δεξιά πού βοηθοῦσε τήν 
ἀστική τάξη νά διεξαγάγει τόν πόλεμο" 2) ἡ κεντριστική πού συνένωνε 
τήν πλειοψηφία τῶν μελῶν τοῦ κόµµατος καί πρόβαλλε τό σύνθημα: 
«οὔτε συµµετοχή στόν πόλεμο, οὔτε σαμποτάρισµά του» καί 3) ἡ 
ἀριστερή πού κρατοῦσε πιό ἀποφασιστική στάση ἐνάντια στόν πόλεμο, 
μά δέν μποροῦσε νά ὀργανώσει συνεπή πάλη ἑνάντιά του. Οἱ ἀριστεροί 
δέν καταλάβαιναν τήν ἀνάγκη τῆς μετατροπῆς τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου σέ ἐμφύλιο πόλεμο, τήν ἀνάγκη τῆς ἀποφασιστικῆς ρήξης µέ 
τούς ρεφορμιστές πού συνεργάζονταν µέ τήν ἀστική τάξη. Οἱ ἰταλοί 
σοσιαλιστές πραγματοποίησαν κοινή συνδιάσκεψη µέ τούς ἑἐλβετούς 
σοσιαλιστές στό Λουγκάνο (194) καί πῆραν δραστήριο µέρος στίς 
διεθνεῖς σοσιαλιστικές συνδιασκέψεις στό Τσίμµμερβαλντ (1915) καί 
στό Κίνταλ, (1916). 

Τά µέλη τῆς καθοδήγησης τοῦ Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος 
Κ. Λάτζαρι καί Ντ. Σερράτι ξεσκέπασαν τά ἱμπεριαλιστικά κατακτητι- 
κά σχέδια τῆς ἀστικῆς τάξης, πῆραν δραστήριο µέρος στήν ἀποκατά- 
σταση τῶν διεθνῶν σχέσεων τῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 

Τό συνέδριο, στό ὁποῖο ὁ Β. Ι. Λένιν ἔστειλε χαιρετιστήριο, ἔγινε 
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στή Ζυρίχη στίς 15-Ι6τοῦ ᾿Οχτώβρη 1916. Τό χαιρετιστήριο τοῦ Λένιν 
διαβάστηκε στό συνέδριο στίς 15 τοῦ ᾿Οχτώβρη. Σύντομη ἔκθεση 
σχετικά µέ τό συνέδριο δημοσιεύτηκε στήν ἐφημερίδα «Αναπ!!!», ἀρ. 
φύλ. 290 τῆς 18 τοῦ ᾿Οχτώβρη 1916. 

Στά τέλη τοῦ 1916 τό ᾿Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα, κάτω ἀπό τήν 
ἐπίδραση τῆς ρεφορμιστικῆς πτέρυγας, πέρασε στό σοσιαλπασιφισµό. 
---ἰ4ό. 


64 «Αναπίή» («᾿Εμπρός!»)-- καθημερινή ἐφημερίδα, Κεντρικό ἼὌργανο 
τοῦ ᾿Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος' ἱδρύθηκε τό Δεκέμβρη τοῦ 
1896 στή Ρώμη. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
(1914-1918) ἡ ἐφημερίδα κρατοῦσε ἀσυνεπή διεθνιστική στάση, δέν 
ἔκοβε τούς δεσμούς της µέ τούς ρεφορμιστές. Τό 1926 ἡ ἑφημερίδα 
κλείστηκε ἀπό τή φασιστική κυβέρνηση τοῦ Μουσολίνι, συνέχισε 
ὅμως νά βγαίνει (ὄχι τακτικά) στό ἐξωτερικό' ἀπό τό 1943 ἐκδίδεται 
ξανά στήν ᾿Ιταλία. Σήµερα ἡ «Αναπ!!!» εἶναι Κεντρικό "Ὄργανο τοῦ 
Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος. --- 147. 


6» ᾽Απ΄᾽ τήν ἀρχή τοῦ πολέμου οἱ μπολσεβίκοι-βουλευτές τῆς ΙΝ Κρατικῆς 
δούµας Α. Ε. Μπαντάγεφ, Μ. Κ. Μουράνοφ, Γκ. 1. Πετρόβσκι, Φ. Ν. 
Σαµόηλοφ καί Ν. Ρ. Σάγκοφ ὑπεράσπισαν µέ ἀποφασιστικότητα τά 
συμφέροντα τῆς ἑργατικῆς τάξης --ἐφαρμόζοντας τή γραμμή τοῦ 
κόμματος, ἀρνήθηκαν νά Ψψηφίσουν τίς πολεμικές πιστώσεις τοῦ 
τσαρισμοῦ, ξεσκέπαζαν τόν ἱμπεριαλιστικό, ἀντίλαϊκό χαρακτήρα τοῦ 
πολέμου, ἐξηγοῦσαν στούς ἑργάτες τήν ἀλήθεια γιά τόν πόλεμο, τούς 
ξεσήκωναν στήν πάλη κατά τοῦ τσαρισμοῦ, τῆς ἁἀστικῆς τάξης καί τῶν 
τσιφλικάδων. Γιά τήν ἑπαναστατική-τους δράση τόν καιρό τοῦ πολέμου 
οἱ μπολσεβίκοι-βουλευτές δικάστηκαν καί ἐξορίστηκαν στή Σιβηρία. 
Βλ. σχετικά μ᾿᾽αὐτό τό ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν «Τί ἀπόδειξε ἡ δίκη τῆς 
ρωσικῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ἐργατικῆς ὁμάδας;» (“Απαντα, 5η ἔκδ., 
τόμ. 26ος, σελ. Ι6δ-176).-- Ι49. 


66 'Η συνδιάσκεψη τῶν ΕΠΙΕΠΙΘ-δοζἰαΙΙίεπ (σοσιαλιστῶν τῆς ᾽Αντάντ) 
εἶχε συγκληθεῖ μέ πρωτοβουλία τῶν γάλλων σοσιαλσωβινιστῶν (Α. 
Τομά, Π. Ρενοντέλ, Μ. Σαµπά). Μέ πρόταση τοῦ Β. ]. Λένιν ἡ ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ δημοσίευσε δήλωση πού ἀποκάλυπτε τούς προδοτικούς σκο- 
πούς τῶν σοσιαλσωβινιστῶν καί καλοῦσε τούς διεθνιστές νά ἀρνηθοῦν 
νά πάρουν µέρος στή συνδιάσκεψη αὐτή. Ταυτόχρονα ἡ ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ 
ἀπευθύνθηκε πρός τήν ᾿Εκτελεστική Σοσιαλιστική ᾿Επιτροπή τῆς 
Βέρνης µέ τήν πρόταση νά ὀργανώσει εἰδική σύσκεψη τῶν ἀντιπροσώ- 
πων τῶν ὀργανώσεων τοῦ Τσίμμερβαλντ πού κλήθηκαν στή συνδιάσκε- 
ψη, γιά νά ἐπεξεργαστοῦν κοινή γραμμή σχετικά µέ τή συνδιάσκεψη 
τῶν σοσιαλιστῶν τῆς ᾽Αντάντ. Τό κείµενο τῆς δήλωσης τῆς ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ δημοσιεύτηκε τό Δεκέμβρη τοῦ 19/6 στό τεῦχ. 2τῆς «Σμπόρνικ 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»». 'Η σύγκληση τῆς συνδιάσκεψης ἀναβλήθη- 
κε. ΄Η συνδιάσκεψη συνῆλθε στό Λονδίνο στίς 28 τοῦ Αὐγούστου 
1917.-- 149. 


67 Πρόκειται γιά τή συνδιάσκεψη τῶν σοσιαλιστῶν τῶν χωρῶν τῆς «τριπλῆς 
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συνεννόήσης» (᾽ Αντάντ) πού συνῆλθε στό Παρίσι στίς Ι4 τοῦ Φλεβάρη 
Ι9Ι5. Σ᾽αὐτήν πῆραν µέρος ἀντιπρόσωποι τῶν σοσιαλσωβινιστῶν καί 
τῶν πασιφιστικῶν ὁμάδων ᾽ Αγγλίας, Γαλλίας, Βελγίου καί Ρωσίας! τοῦ 
᾿Ανεξάρτητου ᾿Εργατικοῦ κόµµατος (Μπ. Κέιρ-Χάρντυ, Ρ. Μακντό- 
ναλντ κ.ἄ.), τοῦ Βρεττανικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος, τοῦ ᾿Εργατικοῦ 
κόµµατος, τῆς Φαβιανῆς ἑταιρίας' τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµα- 
τος (Μ. Σαμπά, Ε. Βαγιάν, Ζ. Δονγκέ, Α. Τοµά, Α. Κομπέρ-Μορέλ), τῆς 
Γενικῆς Συνοµοσπονδίας ᾿Εργασίας (Λ. Ζουό)’ τοῦ Βελγικοῦ Σοσιαλι- 
στικοῦ κόµµατος (Ε. Βαντερβέλντε κ.ἄ.)' τῶν ἐσέρων (Β. Μ. Τσερνόφ, 
Μπομπρόφ (Μ. Α. Νάτανσον), Ι. Α. Ρουμπανόβιτς). Τή µενσεβίκικη ΟΕ 
στή συνδιάσκεψη ἀντιπροσώπευε ὁ Β. Μάιϊισκι. 

Στήν ἡμερήσια διάταξη τῆς συνδιάσκεψης ἦταν τά θέµατα: |) τά 
δικαιώµατα τῶν ἐθνῶν' 2) οἱ ἀποικίες' 3) ἐγγυήσεις τῆς μελλοντικῆς 
εἰρήνης. 

Οἱ µπολσεβίκοι δέν προσκλήθηκαν στή συνδιάσκεψη’ ὡστόσο µέ 
ἐντολή τοῦ Β. ]. Λένιν παρουσιάστηκε στή συνδιάσκεψη ὁ Μ. Μ. 
Λιτβίνοφ γιά νά ἀνακοινώσει δήλωση τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. Τή βάση τῆς 
δήλῶσης τήν ἀποτελοῦσε ἕνα σχέδιο πού ἔγραψε ὁ Β. ]. Λένιν. "Εί 
δήλωση ἀπαιτοῦσε τήν ἀποχώρηση τῶν σοσιαλιστῶν ἀπό τίς ἁἀστικές 
κυβερνήσεις, τή ρήξη τῆς συμμαχίας µέ τούς ἱμπεριαλιστές, τήν 
ἄρνηση συνεργασίας μ΄᾽αὐτούς, τήν ἀποφασιστική πάλη κατά τῶν 
ἰμπεριαλιστικῶν κυβερνήσεων καί τήν καταδίκη τῆς Ψψήφισης τῶν 
πολεμικῶν πιστώσεων. "Ὅταν ὁ Λιτβίνοφ διάβαζε τή δήλωση, τόν 
διέκοψαν καί τοῦ ἀφαίρεσαν τό λόγο’ αὐτός ἐγκατέλειψε τή συνδιάσκε- 
ψη, ἀφοῦ κατάθεσε τό κείμενο τῆς δήλωσης στό προεδρεῖο. 'Η δήλωση 
αὐτή δημοσιεύτηκε στό ΚΟ τοῦ ΣΔΕΚΡΕ -- στήν ἐφημερίδα «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ», ἀρ. φύλ. 40 τῆς 29 τοῦ Μάρτη Ι9Ι5. Βλ. τά ἄρθρα τοῦ Β. Ι. 
Λένιν «"Η συνδιάσκεψη τοῦ Λονδίνου» καί «᾿Απ᾽ ἀφορμή τή συνδιά- 
σκεψη τοῦ Λονδίνου» (”Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 158-160, Ι77- 
Ι79).---Ι49. 


'Ο Β. ]. Λένιν ἐννοεῖ τά ἄρθρα τοῦ Κ. Τσίλµπουµ «"Η σουηδική σο- 
σιαλδηµοκρατία καί ὁ παγκόσμιος πόλεμος» καί τοῦ Α. Χάνσεν «΄Ορι- 
σµένα στοιχεῖα τοῦ σύγχρονου ἐργατικοῦ κινήματος στή Νορβηγία», 
πού δημοσιεύτηκαν στή «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»» τεῦχ. 2 
(Δεκέμβρης τοῦ Ι1916).-- Ι5. 


«ΤΗ6 δοεἰα[ὶί Κονίθιν» («Σοσιαλιστική ᾿Επιθεώρηση»)-- μηνιαῖο πε- 
ριοδικό, ὄργανο τοῦ ρεφορμιστικοῦ ᾿Ανεξάρτητου ᾿Εργατικοῦ κόµµα- 
τος τῆς ᾿ Αγγλίας. ᾿Εκδιδόταν στό Λονδίνο ἀπό τό 1908 ὥς τό 1934. Στά 
χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου στό περιοδικό 
συνεργάζονταν οἱ Ρ. Μακντόναλντ, ὢ. Σνόουντεν, Α. Λῆ καί ἄλλοι. 
---Ιό]. 


Κ. Μάρξ. Πρόλογος στή δεύτερη ἔκδοση τῆς «Ιδης Μπρυμαίρ τοῦ Λου- 
δοβίκου Βοναπάρτη» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. 
ἔκδ., τόμ. [όος, σελ. 375-376). --- Ιό5. 


ΤΙ «Κομμουνίστ»-- περιοδικό πού ἱδρύθηκε ἀπό τόν Λένιν. ᾿Εκδιδόταν 
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τό 1915 στή Γενεύη ἀπό τή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς ἐφημερίδας 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» µαζί µέ τούς Γκ. Λ. Πιατακόφ καί Ε. Μπ. Μπός, 
πού χρηματοδοτοῦσαν τήν ἔκδοσή του. Στή Συντακτική ἐπιτροπή τοῦ 
περιοδικοῦ ήταν ἐπίσης ὁ Ν. Ι. Μπουχάριν. Βγῆκε (τό Σεπτέµβρη τοῦ 
Ι9Ι15) συνολικά ἕνα (διπλό) τεῦχος. Σ΄᾽ αὐτό δημοσιεύτηκαν τρία ἄρθρα 
τοῦ Λένιν. « Η χρεοκοπία τῆς ΠΠ Διεθνοῦς», «"Ἡ φωνή ἑνός τίµιου 
γάλλου σοσιαλιστῆ», «'Ο ἱμπεριαλισμός καί ὁ σοσιαλισμός στήν 
Ἱταλία». 

“Ο Λένιν ἐπεξεργάστηκε τό σχέδιο ἔκδοσης τοῦ περιοδικοῦ τήν 
ἄνοιξη τοῦ 195, µέ τήν καθοδήγησή του πραγματοποιήθηκε ἡ ὀργανῶ- 
τική σύσκεψη τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ περιοδικοῦ. ᾿Αργότερα ὁ 
Λένιν τόνιζε ὅτι ἡ συμφωνία τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ» μέ τόν Γκ. Λ. Πιατακόφ καί τήν Ε. Μπ. Μπός ἦταν 
ἀπαραίτητη, γιατί διαφορετικά τότε δέν μποροῦσε νά πραγματοποιηθεῖ 
ἡ ἔκδοση τοῦ περιοδικοῦ. «Μέ τούς ἐκδότες --ἔγραφε ὁ Λένιν -- κάναμε 
προσωρινή «ὁμοσπονδία», ἔτσι τήν ὀνομάσαμε «ὁμοσπονδία», θέτον- 
τας τόν ὅρο ἐντελῶς ξεκάθαρα, ὅτι ὁ χαρακτήρας της εἶναι προσωρινός, 
«σάν πείρα»» (Απαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. Άδος, σελ. |72). «...Τήν 
ἄνοιξη τοῦ 1915 ὁ Μπουχάριν γράφει (στή συνδιάσκεψη!) (Ο Λένιν 
ἐννοεῖ τή συνδιάσκεψη τῆς Βέρνης τῶν τμημάτων ἐξωτερικοῦ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ.--- 'Η Σύντ.) τίς θέσεις, ὅπου κυλᾶ ὁλοφάνερα στό βάλτο. Οἱ 
ἰάπωνες (ὁ Πιατακόφ καί ἡ Μπός πού ἠρθαν στήν ᾿Ελβετία ἀπό τή 
Ρωσία µέσω τῆς ᾿Ιαπωνίας. -- ᾿ΗἩ Σύντ.) εἶναι ἐνάντια σ᾽ αὐτόν. (Γι᾽ αὐτό 
θά ἐπιδείξουμε προσῶρινά μάξιμµουμµ ἐπιείκειας στό «Κομμουνίστ», γιά 
νά δημιουργήσουμε µορφή, κατάλληλη γιά διευκρίνιση τῆς ὑπόθεσης: 
θά κατορθώσουµε νά ξεπεράσουμε «συντροφικά» τίς ταλαντεύσεις τοῦ 
Μπουχάριν; θά βοηθήσει ἄραγε ἡ Ε. Μπ. (Ε. Μπός.--- 'Η Σύντ.), πού ὁ- 
νοµάζει τόν ἑαυτό της µπολσεβίκα, σ΄᾽ αὐτό ἤ ὄχι;)» (στό ἴδιο, σελ. 176). 

'Ο Δένιν ὑπολόγιζε νά κάνει τό «Κομμουνίστ» διεθνές ὄργανο τῶν 
ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν. Γιά τό σκοπό αὐτό προσπάθησε νά 
προσελκύσει τούς πολωνούς ἀριστερούς (Κ. Ράντεκ) καί τούς ὀλλαν- 
δούς ἀριστερούς νά συμμετάσχουν ὁραστήρια στό περιοδικό. Μετά τή 
συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ, ἔγραφε ἀργότερα ὁ Λένιν, «ἔπρεπε νά 
παρθεῖ ὅ,τι χρειαζόταν ἀπό τόν Ράντεκ, τήν Ε. Μπ. καί Σία, χωρίς νά 
πάρουμε ὑποχρεώσεις. Θεωρῶ ὅτι αὐτό τό κατόρθωσα» (στό ἴδιο µέρος, 
σελ. 204). 'Ἡ δουλιά µαζί µέ τόν Ράντεκ, ἔγραφε ὁ Λένιν σ᾿ ἄλλο 
γράµµα, «ἦταν ὠφέλιμη (καθώς ἐπίσης καί γιά τήν ᾿Αριστερά τοῦ 
Τσίμμερβαλντ) καί μεῖς δουλέψαμε. "Ὅμως ὁ Ράντεκ ἐπίσης ταλαντεύετα! 
καί ἡ τακτική µας ἐδῶ ἔχει δυό πλευρές (αὐτός ὁ Γιούρι Ττ Νικ. 
β. (Πιατακόφ καί Μπουχάριν.--- Ἡ Σύντ) μέ κανένα τρόποδέν 
ἤθελαν ἤ δέν μποροῦσαν νά τό καταλάβουν): ἀπό τή µιά µεριά νά 
βοήθήσουμε τόν Ράντεκ νά κινηθεῖ πρός τά ἀριστερά, νά ἑνώσουμε ὅλους, 
ὅσους εἶναι δυνατό, γιά τήν ᾿Αριστερά τοῦ Τσίμμερβαλντ. ᾽Από τήν 
ἄλλη µεριά, οὔτε κατά ἕνα γιῶτα νά µήν ἐπιτρέψουμε 
ταλαντεύσεις στό βασικό» (στό ἴδιο, σελ. 167). 

Ὅμως στήν πορεία τῆς προετοιμασίας τοῦ τεύχ. 1-2 τοῦ περιοδικοῦ 
«Κομμουνίστ» παρουσιάστηκαν διαφωνίες ἀνάμεσα στή Συντακτική 
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ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» καί τούς Μπουχάριν, Πιατακόφ 
καί τήν Μπός, πού ὀξύνθηκαν µετά τήν κυκλοφορία τοῦ τεύχους αὐτοῦ 
τοῦ περιοδικοῦ. 'Η Μπός, ὁ Πιατακόφ καί ὁ Μπουχάριν δημιούργησαν 
τήν ὁμάδα τους πάνω στήν πλατφόρμα τῶν θέσεων «Γιά τό σύνθημα τοῦ 
δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν», πού ἔστειλαν τό φθινόπωρο τοῦ 
Ι9Ι5 στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», παίρνοντας 
ριζικά λαθεµμένη θέση πάνω στά σπουδαιότερα ζητήματα, ζητήματα 
ἀρχῆς τοῦ προγράµµατος καί τῆς τακτικῆς τοῦ κόµµατος-- γιά τό 
δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν, γιά τό ρόλο τῶν δημοκρατικῶν 
διεκδικήσεων καί τοῦ προγράµµατος-μίνιμουμµ γενικά κ.ᾱ. (βλ. τά ἄρθρα 
τοῦ Λένιν «Γιά τήν ἐμφανιζόμενη κατεύθυνση τοῦ «ἱἰμπεριαλιστικοῦ 
οἰκονομισμοῦ»», «᾿Απάντηση στόν Π. Κίεβσκι (Γ. Πιατακόφ)», 
«Σχετικά µέ τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ καί τόν «ἰμπεριαλιστικό 
οἰκονομισμό»», πού συμπεριλήφθηκαν σέ τοῦτο τόν τόμο). 

Τό χειμώνα τοῦ Ι9ἱ5 ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντε- 
µοκράτ» ἔγραψε στόν Πιατακόφ, στήν Μπός καί στόν Μπουχάριν 
γράμμα, µέ τό ὁποῖο δήλωσε ὅτι ἀρνεῖται νά συνεργαστεῖ στό 
«Κομμουνίστ», ἐπειδή δέν μπορεῖ νά ἀναλάβει τήν κομματική εὐθύνη 
γιά τέτιους συνδιευθυντές πού δέν φέρνονται κομματικά στήν ὑπόθεση 
αὐτή. «Εἵμασταν ὑποχρεωμένοι νά κάνουεπροσωρινές 
ὑποχωρήσεις στήν «τριάδα» (Γιούρι --᾿ΕβΥ. Μπός -- Νικ. ᾿1β.)---ἔγρα- 
φε ὁ Λένιν στόν Α. Γκ. Σλιάπνικοφ τόν Μάρτη τοῦ Ι9Ι6-- γιατί τότε 
δέν μπορούσαμε διαφορετικά νά ἑἐκδόσουμε τό περιοδικό (τώρα 
μποροῦμε)' καί τό κυριότερο: τότε δέν εἴχαμε δεῖ ἀκόμη στή δουλιά 
τήν ᾿ΕβΥ. Μπός -ἵ Γιούρι καί μπορούσαμε νά ἐλπίζουμε ὅτι ἡ δουλιά θά 
τούς ὁδηγήσει πρός τά πάνω. 

Ὅμως αὐτοί πῆγαν πρός τά κάτω. 

Καί τήν προσωρινή συμμαχία πρέπει ὁπωσδήποτε νά τή 
διαλύσουµε» (“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Άδος, σελ. Ι168). 

᾿Εκεῖνο τόν καιρό ἔκανε στροφή πρός τά δεξιά καί ἄρχισε νά κάνει 
µηχανοραφίες κατά τῶν µπολσεβίκων ὁ Ράντεκ. Τό Φλεβάρη τοῦ Ι9Ι6 
στό φύλ. ἀρ. 25 τῆς «Γκαζέτα Ρομποτνίτσα», ὀργάνου τῆς πολωνικῆς 
σοσιαλδημοκρατικῆς ἀντιπολίτευσης (πού στή Συντακτική της ἔπιτρο- 
πή ἔπαιζε καθοδηγητικό ρόλο ὁ Ράντεκ) δημοσιεύτηκαν οἱ ἀποφάσεις 
τῆς σύσκεψης τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς, πού ἔγινε τόν ᾿Ιούνη τοῦ 
19/5, καί στρέφονταν κατά τῆς θέσης τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ σχετικά µέ 
τόν πόλεμο, τό σοσιαλσωβινισµό καί τόν κεντρισµό. 'Ο Ράντεκ 
συνασπίστηκε µέ τήν ὁμάδα Πιατακόφ-- Μπός-- Μπουχάριν καί µαζί 
μ᾽ αὐτή μηχανοραφοῦσε κατά τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἐφημερί- 
δας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». Τόν ᾿ Απρίλη τοῦ Ι9Ιό δημοσιεύτηκαν στό 
περιοδικό «Ψοτροίε» «Οἱ θέσεις γιά τόν ἱμπεριαλισμό καί τήν ἐθνική 
καταπίεση», γραμμένες ἀπό τόν Ράντεκ καί ὑπογραμμένες ἀπό τή 
Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Γκαζέτα Ρομποτνίτσα», στίς ὁποῖες διοχε- 
τεύονταν οἱ ἰδέες τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ». ᾿Εξαιτίας τῆς 
τέτιας θέσης τοῦ Ράντεκ ὁ Λένιν θεωροῦσε άπαράδεκτη τή διατήρηση 
συνασπισμοῦ μ᾽αὐτόν στήν ὑπόθεση τῆς ἔκδοσης τοῦ «Κομμουνίστ». 

“Ο Λένιν, θεωρώντας ἀπαραίτητο νά σταματήσει ἡ ἔκδοση τοῦ 
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περιοδικοῦ «Κομμουνίστ», πρότεινε ὅπως ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», στή θέση τοῦ «Κομμουνίστ» ἐκδόσει τή 
«Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», ὌἜκανε αὐστηρή κριτική στίς 
ταλαντεύσεις τοῦ Γκ. Ε. Ζηνόβιεφ καί τοῦ Α. Γκ. Σλιάπνικοφ πάνω στό 
ζήτημα αὐτό, στή συμβιβαστική τους στάση ἀπέναντι στήν ὁμάδα 
Πιατακόφ-- Μπός-- Μπουχάριν. Τό Μάρτη τοῦ 1916 ὁ Λένιν ἔγραψε 
τό «Σχέδιο ἀπόφασης τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ γιά τή διακοπή τῆς ἔκδοσης 
τοῦ περιοδικοῦ «Κομμουνίστ»» (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 
284-256). "Η ἔκδοση τοῦ περιοδικοῦ διακόπηκε. Εἶναι ἀλήθεια ὅτι 
συνεχίστηκαν γιά κάµποσο καιρό ἀκόμη οἱ διαπραγματεύσεις µέ τήν 
ὁμάδα Πιατακόφ --Μπός -- Μπουχάριν, τίς ὁποῖες διεξήγαγαν ὁ Ζηνό- 
βιεφ καί ὁ Σλιάπνικοφ. 'Ο Λένιν, γιά νά γίνει µιά τελευταία προσπάθεια 
συνεννόησης, πρότεινε τούς παρακάτω ὅὄὅρους: Ι) ὅλες οἱ παλιές 
συμφωνίες (προφορικές) καταργοῦνται' 2) ἀνάμεσα στή Συντακτική 
ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» πού ἐπιμελεῖται τό τεῦχος καί τούς 
ἐκδότες κλείνεται συμφωνία ξεχωριστά γιά τό κάθε τεῦχος τοῦ 
περιοδικοῦ’ 32) τό περιοδικό πρέπει νά ἐκδίδεται στή Βέρνη καί µέ ἄλλο 
τίτλο’ 4) οἱ Μπουχάριν, Πιατακόφ καί Μπός ἀρνοῦνται τήν «ὁμαδική 
θέση τοῦ «ἰμπεριαλιστικά-οἰκονομικοῦ» χαρακτήρα» (βλ. “Απαντα, 4η 
ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἆδος, σελ. Ι71: τόμ. 36ος, σελ. 356). 'Ο Λένιν ἁπόριψε 
κατηγορηματικά τίς ξετσίπωτες προσπάθειες τῆς ὁμάδας Πἰατακόφ --- 
Μπός-- Μπουχάριν νά μετατρέψουν τό «Κομμουνίστ» σέ δικό τους 
φραξιονιστικό ὄργανο, νά ἐπιβάλλουν στή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» τέτιους ὅρούὺς, οἱ ὁποῖοι θά τούς ἔκαναν οὖσια- 
στικά νοικοκύρΏδες τοῦ περιοδικοῦ καί θά τούς ἔδιναν τή δυνατότητα 
νά προσφέρουν τίς σελίδες τοῦ περιοδικοῦ γιά προπαγάνδιση ἐχθρικῶν 
πρός τό μαρξισμό ἰδεῶν, ἀπό ὁμάδες τοῦ ἐξωτερικοῦ πού δέν ἀνήκουν 
στό ΣΔΕΚΡ, γιά τήν ὑποδαύλιση τῶν διαφωνιῶν ἀνάμεσα στούς 
µπολσερβίκους καί τούς ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες ἄλλων χωρῶν. 

Μέ ἐπιμονή τοῦ Λένιν οἱ διαπραγματεύσεις µέ τήν ὁμάδα Μπουχά- 
ριν ---Πιατακόφ-- Μπός διακόπηκαν. Τό Γραφεῖο τῆς ΚΕ στή Ρωσία, 
ἀφοῦ ἄκουσε ἀνακοίνωση γιά τίς διαφωνίες µέσα στή Συντακτική 
ἐπιτροπή τοῦ «Κομμουνίστ», δήλωσε ὅτι τάσσεται πέρα γιά πέρα 
ἀλληλέγγυο µέ τή Συντακτική ἐπιτροπή τοῦ ΚΟ τῆς ἐφημερίδας 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» καί ἔκφρασε τήν ἐπιθυμία, ὅπως «ὅλες οἱ 
ἐκδόσεις τῆς ΚΕ γίνονται πάνω σέ αὐστηρή καί συνεπή κατεύθυνση, σέ 
πλήρη ἀντιστοιχία µέ τίς γραμμές πού ἡ ΚΕ ἀκολουθεῖ ἀπό τήν ἀρχή 
τοῦ πολέμου». 

᾿Από τό καλοκαίρι τοῦ 1916 ἡ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ» ἄρχισε νά ἑτοιμάζει τή «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκρά- 
τα»», Τό τεῦχ. Ἱτῆς συλλογῆς αὐτῆς βγῆκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 
Ι916. --- Ιό6. 


72 «᾿Ισβέστιγια Ζαγκρανίσνοβο Σεκρεταριάτα ᾿Οργκανιζατσιόνοβο Κομιτέ- 
τα ῥοσίσκοϊ Σοτσιάλ- Ντεμοκρατσεσκοϊ Ραμπότσεϊ Πάρτι» («Εἰδήσεις 
τῆς Γραμματείας ᾿Εξωτερικοῦ τῆς ᾿Οργανωτικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ ᾿Εργατικοῦ Κόμματος τῆς Ρωσίας») ---μµενσερί- 


30 “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 


440 


74 


75 


76 


77 


78 


79 


80 


8Ι 


82 


83 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


κικη ἐφημερίδα” ἐκδιδόταν ἀπό τό Φλεβάρη τοῦ 1915 ὥς τό Μάρτη τοῦ 
Ι9Ι7 στή Γενεύη. Βγῆκαν 10 φύλλα. 'Ἡ ἐφημερίδα ἀκολουθοῦσε 
κεντριστική γραμμή. --- Ι6δ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς, Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ. 1953, σελ. 
105. --- 170. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. ἜὌἜνγκελς. “Απαντα, τόμ. ΧΧΝΙ, ρωσ. ἔκδ. 1935, 
σελ. 288. --- 170. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, τόμ. ΧΧΝΥΊ, ρωσ. ἔκδ. 1935, 
σελ. 370. --- 170. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. Απαντα, τόμ. ΧΧΙΝΥ, ρωσ. ἔκδ. 1931. 
σελ. 529-530. ---- 1720. 


Κ. Μάρξ καί Φ. ἜὌἜνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ. 10953, σελ. 
356.--- Ι7|. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὁ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ. 1953, 
σελ. 415-416.--- Ι71. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, τόμ. ΧΧΝΠΙ, ρωσ. ἔκδ. 1940, 
σελ. 208-209, 295, 340. ---- Ι71. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά ἔργα σέ δυό τόμους, τόμ. 11, 
ρωσ. ἔκδ. 1955, σελ. 386-400. --- 171. 


'Οµάδα Τσχεῖτζε---μενσεβίκικη ὁμάδα στήν ΙΝΥ Κρατική δούμµα µέ ἐπι- 
κεφαλῆς τόν Ν. Σ. Τσχεῖτζε. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστι- 
κοῦ πολέμου ἡ µενσεβίκικη ὁμάδα στή Δούμα, ἀκολουθώντας κεντρι- 
στική γραμμή, στήν πράξη ὑποστήριζε σέ ὅλα τήν πολιτική τῶν ρώσων 
σοσιαλσωβινιστῶν. Τό Ι916 στήν ὁμάδα ἦταν οἱ Μ. 1. Σκόµπελεφ, Ι. Ν. 
Τουλιακόφ, Β. Ι. Χάουστοφ, Ν. Σ. Τσχεῖτζε, Α. Ι. Τσχενκέλι. 'Ο Β. Ι. 
Λένιν ἔκανε κριτική στήν ὁπορτουνιστική γραµµή τῆς ὁμάδας Τσχεῖτζε 
στά ἄρθρα του «Η ὁμάδα Τσχεῖτζε καί ὁ ρόλος της», «Ἔχουν ἄραγε 
δική τους γραμμή ἡ ΟΕ καί ἡ ὁμάδα τοῦ Τσχεῖτζε;» καί σέ ἄλλα ἔργα 
του. --- 77. 


«Νάσε Ντιέλο» («'Η ὑπόθεσή µας»)---μηνιαῖο µενσεβίκικο περιοδικό, 
κύριο ὄργανο τῶν λικβινταριστῶν καί σοσιαλσωβινιστῶν στή Ρωσία. 
Ἔλβγαινε τό Ι9Ι5 στήν Πετρούπολη στή θέση τοῦ περιοδικοῦ «Νάσα 
Ζαριά» πού εἶχε κλειστεῖ τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι914. Στό περιοδικό 
συνεργάζονταν οἱ Ε. Μαγέβσκι, Π. Π. Μάσλοφ, Α. Ν. Πότρεσοφ, Ν. 
Τσερεβάνιν κ.ᾱ. Βγῆκαν 6 τεύχη. 


«Γκόλος Τρουντά»(«'Ἡ Φωνή τῆς ᾿Εργασίας»)---νόμιμη µενσεβίκι- 
κη ἐφημερίδα, ἔβγαινε τό 1916 στή Σαμάρα ἔπειτα ἀπό τό κλείσιμο τῆς 
ἐφημερίδας «Νάς Γκόλος». Βγῆκαν συνολικά τρία φύλλα. --- Ι77. 


Τό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας στή Ζυρί- 
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χη ἔγινε στίς 4-5 τοῦ Νοέμβρη Ι916. Στήν ἡμερήσια διάταξη τοῦ 
συνεδρίου ήταν τά ζητήματα: ἡ δράση τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς 
ὁμάδας στό ᾿Εθνικό Συμβούλιο ἡ δημοσιονομική µεταρύθμιση: 
ἡ στάση ἀπέναντι στίς ἀποφάσεις τῆς Διεθνοῦς σοσιαλιστικῆς συνδιά- 
σκεψης στό Κίνταλ' ἡ στάση ἀπέναντι στήν ἕνωση Γκρύτλι' ἡ άνα- 
θεώρηση τοῦ καταστατικοῦ τοῦ Κόμματος. 

Τήν πρώτη µέρα τοῦ συνεδρίου ὁ Β. Ι. Λένιν χαιρέτησε τό συνέδριο 
ἐξονόματος τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. 'Ο λόγος του, πού τόν ἐκφώνησε στά 
γερμανικά, ἀκούστηκε ἀπ᾿᾽τούς ἀντιπροσώπους τοῦ συνεδρίου µέ 
µεγάλη προσοχή. Σχεδόν πάνω σ΄᾿ὅλα τά ζητήματα στό συνέδριο ἔγινε 
πάλη τῶν διαφόρων κατευθύνσεων πού ὑπῆρχαν στό Σοσιαλδηµοκρατι- 
κό κόµµα τῆς ᾿Ελβετίας. 'Ο Λένιν, πού πῆρε µέρος ὥς τό τέλος τῶν 
ἐργασιῶν του, τόνιζε σάν θετικό φαινόμενο τίς ἀποφασιστικές ἐνέργει- 
ες τῶν ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν στήν πάλη κατά τῶν δεξιῶν καί 
τῶν κεντριστῶν. Σχετικά µέ τό ζήτημα τῆς δράσης τῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τικῆς ὁμάδας στό ᾿Εθνικό Συμβούλιο τό συνέδριο ψήφισε ἀπόφαση πού 
ὑποχρέωνε τούς σοσιαλδηµοκράτες-μέλη τοῦ ᾿Εθνικοῦ Συµβουλίου νά 
εἶναι παράδειγµα στήν πάλη γιά τά συμφέροντα τῆς ἐργατικῆς τάξης 
καί στή δράση τους νά καθοδηγοῦνται ἀπό τίς ἀποφάσεις τοῦ 
Κόμματος. Γιά τό ζήτημα τῆς δημοσιονομικῆς µεταρύθμισης τό 
συνέδριο Ψήφισε ἀπόφαση πού πρότεινε ὁ Ῥ. Γκρίμμ καί ὁ Γκ. 
Χοῦμπερ, στήν ὁποία, ἑκτός ἀπό τήν ἔγκριση τῆς εἰσαγωγῆς ἀπό τήν 
κυβέρνηση τῶν ἄμεσων φόρων, ἀναγνωριζόταν ὅτι εἶναι ἀποδεκτοί καί 
οἱ ἔμμεσοι φόροι-- ἡ εἰσαγωγή τοῦ μονοπωλίου καπνοῦ, τοῦ φόρου 
ἐνσήμων (ὁ φόρος χαρτοσήµου), ἡ διεύρυνση τοῦ μονοπωλίου στά 
οἰνοπνευματώδη ποτά κτλ. Γιά τό ζήτημα τῆς στάσης ἀπέναντι στή 
Διεθνή σοσιαλιστική συνδιάσκεψη τοῦ Κίνταλ κατατέθηκαν δυό 
σχέδια ἀπόφασης: ἀπό τή Διοίκηση τοῦ Κόμματος καί ἀπό τούς 
ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες. Τό συνέδριο πῆρε ἀπόφαση νά µεταφέ- 
ρει τό ζήτημα αὐτό στό ἔκτακτο συνέδριο. Γιά τό ζήτημα τῆς Ἕνωσης- 
Γκρύτλι, ἡ ὁποία ἄν καί ἀνῆκε στό Κόμμα ὅμως κατεῖχε σ᾽ αὐτό 
ἰδιαίτερη θέση καί στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου πολέμου ἀκολουθοῦ- 
σε ἄκρα σωβινιστική γραµµή, τό συνέδριο ψήφισε ἀπόφαση, σύμφωνα 
μέ τήν ὁποία ἡ παραμονή στήν Ένωση-Γκρύτλι στό ἑξῆς ἦταν 
ἀσυμβίβαστη µέ τήν ἰδιότητα τοῦ µέλους τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόµµατος. Τό ζήτημα γιά τήν ἀναθεώρηση τοῦ καταστατικοῦ τοῦ 
Κόμματος ἀναβλήθηκε γιά τό ἔκτακτο συνέδριο. 

Τό συνέδριο τῆς Ζυρίχης, ὅπως ἔγραφε ὁ Β. ]. Λένιν, «ἀπόδειξε 
ὁριστικά ὅτι ἡ ἀπόφαση αὐτοῦ τοῦ Κόμματος γιά προσχώρηση στό 
Τσίμμερβαλντ καί γιά ἀποδοχή τῆς ἐπαναστατικῆς μαζικῆς πάλης 
(ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τοῦ "Ααραου, Ι915) παραμένει µόνο στά 
χαρτιά καί ὅτι στούς κόλπους τοῦ Κόμματος ἔχει διαμορφωθεῖ 
ὁλοκληρωτικά ἕνα «κέντρο»... Τό «κέντρο» αὐτό, πού ἐπικεφαλῆς του 
τέθηκε ὁ Ρ. Γκρίμμ συνδυάζει τίς «ἀριστερές» δηλώσεις µέ τίς «δεξιές», 
δηλ. ὁπορτουνιστικές πράξεις» (σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 196). --- 150. 


δ6 “Ἡ «᾿ Επιτροπή ἀποκατάστασης τῆς διεθνοῦς σύνδεσης» σχηματίστηκε 
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ἀπό τούς γάλλους διεθνιστές τό Γενάρη τοῦ 1916. Μέλη τῆς ΄ Επιτροπῆς: 
ἦταν οἱ: Μέρχαϊμ, Μπουρντερόν, Μπουαγλέ, Μπαρρί, ἡΜπιβάρ, 
Καρντιέ. 'Η «᾿Επιτροπή ἀποκατάστασης διεθνοῦς σύνδεσης» ἦταν 
ἡ πρώτη προσπάθεια ἵδρυσης στή Γαλλία ἐπαναστατικῆς ὀργάνωσης 
τῶν σοσιαλιστῶν σέ ἀντίβαρο τῶν ἐπίσημων σοσιαλσωβινιστικῶν 
ὀργανώσεων. 'Η ᾿Επιτροπή ἔκανε προπαγάνδα ἐνάντια στόν ἱμπερια- 
λιστικό πόλεμο, ἔκδοσε πολλές μπροσοῦρες καί προκηρύξεις πού 
ξεσκέπαζαν τούς κατακτητικούς σκοπούς τῶν ἱμπεριαλιστῶν καί τήν 
προδοσία τῶν σοσιαλσωβινιστῶν. Ταυτόχρονα ὅμως ἀπόριπτε τήν 
ἀνάγκη ἀποφασιστικῆς ρήξης µέ τούς ὁὀπορτουνιστές καί δέν ἔδινε ἕνα 
ξεκάθαρο καί συνεπές πρόγραµµα ἀνάπτυξης τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης. 
Παρά τήν ἀσυνέπεια τῆς στάσης τῆς ᾿Επιτροπῆς, ὁ Λένιν θεωροῦσε 
ἀναγκαία τή χρησιµοποίησή της γιά τή συσπείρωση τῶν διεθνιστικῶν 
στοιχείων τῆς Γαλλίας καί τήν ἐνίσχυση τῆς ἐπιροῆς τῶν ἀριστερῶν 
τσιμμερβαλντινῶν. Μέ ὑπόδειξη τοῦ Λένιν στή δουλιά τῆς ᾿Επιτροπῆς 
ἔπαιρνε µέρος καί ἡ 1]. Φ. ᾽Αρμάντ. 

Κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση τῆς Μεγάλης ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστι- 
κῆς ἑπανάστασης στή Ρωσία καί τοῦ δυναµώματος τοῦ γαλλικοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος, ἡ ᾿Επιτροπή ἔγινε κέντρο τῶν ἐπαναστατικῶν- 
διεθνιστικῶν στοιχείων. Τό Ι920 ἡ ᾿Επιτροπή προσχώρησε στό 
Κομμουνιστικό Κόμμα τῆς Γαλλίας. --- Ιδ1. 


'Ο Λένιν ἐννοεῖ τήν ἐφημερίδα «ΒΘΓΠΕΥ ΤαρννασΗ!» («Φρουρός τῆς 
Βέρνης»), στήν ὁποία δημοσιεύτηκαν τά παρακάτω ἄρθρα καί σηµειώ- 
µατα ἀπ᾽ ἀφορμή τίς διαπραγματεύσεις γιά χωριστή εἰρήνη ἀνάμεσα 
στή Ρωσία καί τή Γερμανία; ἡ πληροφορία «Ὀἰε Ὑοτρετείιίηπρ ες 
»ερατα({τιεάεης» («Προετοιμασία χωριστῆς εἰρήνης») στό φύλ. ἀρ. 230 
τῆς 11 τοῦ ᾿Οχτώβρη Ι916' τό κύριο ἄρθρο «Ὀἱε Επιεάἀεηερετιςἰίε» 
(«Φῆμες γιά εἰρήνη») στό φύλ. ἀρ. 24] τῆς 13 τοῦ: ᾿Οχτώβρη' τό 
σημείωμα «Ζιαπι δερατα({γιεάεη» («Σχετικά μέ τή χωριστή εἰρήνη») στό 
φύλ. ἀρ. 242 τῆς Ι4 τοῦ ᾿Οχτώβρη. --- Ιδ4. 


Πρόκειται γιά τό 4πεθνές Σοσιαλιστικό Γραφεῖο (ΔΣΓ)---μόνιμο ἔκτελε- 
στικο-πληροφοριακό ὄργανο τῆς ΙΙ Διεθνοῦς. ΄Ἡ ἀπόφαση γιά τή 
δηµιουργία τοῦ ΔΣΙ πάρθηκε στό συνέδριο τῆς ΙΙ] Διεθνοῦς πού ἔγινε 
στό Παρίσι (1900). Ἔδρα τοῦ ΔΣΙ ἦταν ἡ πόλη Βρυξέλλες. Τό ΔΣΓ τό 
ἀποτελοῦσαν δυό ἀντιπρόσωποι ἀπό κάθε ἐθνικό κόμμα. Τό ΔΣΙ ἔπρεπε 
νά συνέρχεται τέσσερις φορές τό χρόνο καί στά ἑνδιάμεσα ἀνάμεσα 
στίς συνεδριάσεις του ἡ καθοδήγηση τῆς δουλιᾶς τοῦ Γραφείου 
ἀνατέθηκε στήν ᾿Εκτελεστική ἐπιτροπή τοῦ ᾿Εργατικοῦ Κόμματος τοῦ 
Βελγίου. Πρόεδρος τοῦ ΔΣΙ ἦταν ὁ Βαντερβέλντε, γραμματέας ὁ Κ. 
Χούισμανς. ᾽ Από τό 1905 ἀντιπρόσωπος τοῦ ΣΔΕΚΡ στό ΔΣΙ ἦταν ὁ Β. 
[. Λένιν. Τό 1912 ἡ ΥΙ Πανρωσική κομματική συνδιάσκεψη τῆς Πράγας 
ἐξέλεξε καί πάλι τόν Β. ]. Λένιν ἀντιπρόσωπο τοῦ ΣΔΕΚΡ στό ΔΣΓ. Τόν 


"Πούνη τοῦ 1914, μέ πρόταση τοῦ Β. 1. Λένιν ἀντιπρόσωπος τῆς ΚΕ τοῦ 


ΣΔΕΚΡ στό ΔΣΓ ὁρίστηκε ὁ Μ. Μ. Λιτβίνοφ. 
Μέ τήν ἔναρξη τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου τό ΔΣΓ 
μετατράπηκε σέ πειθήνιο ὄργανο τῶν σοσιαλσωβινιστῶν' ἡ ἔδρα τοῦ 
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ΔΣΓ μεταφέρθηκε στή Χάγη (Ολλανδία) τή δράση του καθοδηγοῦσε 
ὁ Κ. Χούισμανς. -- 195, 


δ; «Λαϊκή Φωνή» («Νοἱκδείίπιππε»)---ἐφημερίδα, ὄργανο τοῦ Γερμανικοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος' ἔβγαινε στό Χέμνιτς ἀπό τό Γενάρη 
τοῦ Ιδ9Ι ὥς τό Φλεβάρη τοῦ 1933. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου (1914-1915) ἡ ἐφημερίδα ἀκολουθοῦσε σο- 
σιαλσωβινιστική γραμμή. -- 195. 
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Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἐμπεριαλιστικοῦ πολέμου ὁ Β. Ι. Λένιν, 
ζώντας στήν ᾽᾿Ελβετία, ἐνῶ καθοδηγοῦσε τή δράση τοῦ Κόμματος τῶν 
µπολσεβίκων, ἦταν ἐπίσης µέλος τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόμματος καί ἔπαιρνε µέρος στίς ἐργασίες του. 'Ο Λένιν ἔδινε µεγάλη 
προσοχή στή δράση τῶν ἐλβετῶν ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν, τούς 
βοηθοῦσε µέ τίς συμβουλές του, ἔπαιρνε µέρος στίς συνελεύσεις τους. 
Ὁ σοσιαλδηµοκράτης Φ. Μπρουϊμπάχερ, γιατρός τῆς Ζυρίχης, πού 
συχνά συναντιόταν τήν περίοδο ἐκείνη µέ τόν Βλαντίμιρ Ἰλίτς, 
ἔγραφε: «"Ο Λένιν παρακολουθοῦσε µέ πολύ προσοχή τίς διαθέσεις 
στίς ἐργατικές ὀργανώσεις τῆς Ζυρίχης. ᾿Εάν συζητιόταν σπουδαῖο 
ζήτημα, ὁπωσδήποτε ἐπισκεπτόταν τή συνέλευση αὐτή. Ἔτσι, ὁ Λένιν 
πῆρε µέρος στή συνέλευση τῶν ἐργατῶν τῆς βιομηχανίας ἐπεξεργασίας 
ξύλου, στήν ὁποία συζητιόταν τό ζήτημα γιά τή Μέρα τῆς νεολαίας, 
στίς συνελεύσεις τῆς ᾿Εργατικῆς ἕνωσης τῆς Ζυρίχης πάνω στό ζήτημα 
τοῦ πολέμου, στή συνέλευση τῆς νεολαίας στό Χόττινγκεν, ὅπου 
ὁ Πλάττεν µίλησε γιά ἄρνηση τῆς στρατιωτικῆς ὑπηρεσίας καί γιά 
ἐπαναστατική προπαγάνδα στό στρατό, στή συνέλευση ὁμάδας μελῶν 
Οὐντερστράσσε, ὅπου ἐγώ µίληδα γιά τό ζήτημα τοῦ πολέμου. 
Πραγματικά, λενινιστική ἦταν ἡ ἀπίστευτη ὑπομονή πού ἐκδήλωνε 
ἀπέναντι στούς ἐλβετούς συντρόφους» (Μωρίς Πιανζόλα. «Ο Λένιν 
“στήν ᾿Ελβετία», Μόσχα, ρωσ. ἔκδ., 1958, σελ. 96). 

'ὉΟ Λένιν ἔγραψε τίς θέσεις «Τά καθήκοντα τῶν ἀριστερῶν 
τσιμμερβαλντινῶν στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα» στά 
ρωσικά καί στά γερμανικά. Μεταφράστηκαν καί στά γαλλικά. Οἱ θέσεις 
στάλθηκαν στά µπολσεβίκικα τμήματα τῆς ᾿Ελβετίας, στούς ἐλβετούς 
ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες καί συζητήθηκαν στίς συνελεύσειςτους. 

Στό µέρος «Προπαρασκευαστικά ὑλικά» σέ τοῦτο τόν τόμο δηµο- 
σιεύονται τό «Σχέδιο τῶν θέσεων «Τά καθήκοντα τῶν ἀριστερῶν 
τσιμμερβαλντινῶν στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα»», καθώς 
ἐπίσης καί τό «Σχέδιο θέσεων γιά τή συζήτηση σχετικά μέ τά 
καθήκοντα τῶν ἀριστερῶν τσιμμερβαλντινῶν στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλ- 
δημοκρατικό κόμμα» (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 376-379: 382-354). 
ὍὍλα τά προπαρασκευαστικά ὑλικά γιά τίς θέσεις δημοσιεύτηκαν στή 
Λενινιστική συλλογή, τόμ. ΧΥΠ. --- 196. 


δν «ΑγδεἠσσεηιεἰησελαΓῖ» («Κοινότητα ἐργασίας»)--- «Σοσιαλδηµοκρατική 
ἐργασιακή ὁμάδα», ὀργάνωση τῶν γερμανῶν κεντριστῶν. Γιά τήν 
ὁμάδα αὐτή βλ. τή σημείωση 56.--- Ι96. 


0 Τό σύνθημα αὐτό τό διατύπωσε ὁ Κ. Λῆμπκνεχτ σέ γράμμα του στή 
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Διοίκηση τοῦ Γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος στίς 2 τοῦ 
᾿Οχτώβρη Ι914. ᾿Απόσπασμα ἀπό τό κείµενο τοῦ γράμματος αὐτοῦ 
παραθέτει ὁ Λένιν στό «Προσχέδιο θέσεων ἔκκλησης πρός τή Διεθνή 
Σοσιαλιστική ᾿Επιτροπή καί πρός ὅλα τά Σοσιαλιστικά κόμματα» (βλ. 
σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 273-255»). 

“Ἡ ἱστορία ἐμφάνισης τοῦ γράμματος τοῦ Κ. Λῆμπκνεχτ εἶναι 
ἡ ἑξῆς: Τόν Αὔγουστο τοῦ 1914 ὁ Λῆμπκνεχτ πρότεινε στή Διοίκηση 
τοῦ Γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος νά ὀργανώσει µιά 
σειρά συλλαλητήρια κατά τοῦ πολέμου καί νά ἀπευθυνθεῖ ἐξονόματος 
τῆς κοινοβουλευτικῆς ὁμάδας τοῦ Ράιχσταγκ µέ διακήρυξη πρός ὅλα τά 
µέλη τοῦ Κόμματος, καλώντας τα νά ἀγωνιστοῦν ὑπέρ τῆς εἰρήνης. Οἱ 
προτάσεις τοῦ Λῆμπκνεχτ ἀπορίφθηκαν. Τό Σεπτέμβρη τοῦ 1914 
ὁ Λῆμπκνεχτ πῆγε στό Βέλγιο καί τήν ᾿Ολλανδία, ὅπόυ ἐνημέρωσετούς 
διεθνιστικά διατεθειµένους σοσιαλιστές γιά τήν κατάσταση στό Γερµα- 
νικό Σοσιαλδημµοκρατικό κόµµα. Μετά τήν ἐπιστροφή τοῦ Λῆμπκνεχτ 
στή Γερμανία, ἡ Διοίκηση τοῦ Κόμματος τοῦ ζήτησε εὐθύνες γιά τήν 
ἐνημέρωση αὐτή. 'Ο Λῆμπκνεχτ ἀπάντησε µέ τό γράμμα αὐτό. --- /96. 


᾿Απόφαση τοῦ ἜὌλτεν-- ἀπόφαση πού πῆρε πάνω στό ζήτημα τοῦ 
πολέμου τό ἔκτακτο συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς 
᾿Ελβετίας, πού συνῆλθε στό "Ολτεν (Ελβετία) στίς 10-11 τοῦ Φλεβάρη 
1906. ---204. 


(γιη-Γεγείῃ (Ενωση-Γκρύτλι, Γκρυτλιανή ἕνωση) -- ἀστική ρεφορμι- 
στική ὀργάνωση. "Ιδρύθηκε στήν ᾿Ελβετία τό 1838 πρίν ἀκόμη 
ὀργανωθεῖ τό ᾿ Ελβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα. ᾿Ονομάστηκε 
ατήτ]- Ψετείη πρός τιμήν τῆς θρυλικῆς ἕνωσης τῶν γκλυτλιανῶν 
(συνομωτῶν) πού ἐξεγέρθηκαν κατά τῆς καταπίεσης τῆς αὐστριακῆς 
δυναστείας τῶν ᾿ Αψβούργων τό Ι6ο αἰώνα. Τό 1901 ἡ Ἔνωση-Γκρύτλι 
μπῆκε στό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς Ελβετίας, διατηρώντας τήν 
ὀργανωτική της αὐτοτέλεια, τό ἔντυπό της ὄργανο --τήν ἐφημερίδα 
«Οτύ(]απετ» («Γκρυτλιανός») καί ἐφάρμοζε τή δική της γραμμή 
ἀστικοεθνικιστικῆς κατεύθυνσης. Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου 
πολέμου (1914-1918) ἡ "Ἔνωση-Γκρύτλι κρατοῦσε ἄκρα σωβινιστική 
στάση καί ἦταν στήριγµα τῶν δεξιῶν σοσιαλσωβινιστῶν. Τό Νοέμβρη 
τοῦ 1916 τό συνέδριο τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος 
πού ἔγινε στή Ζυρίχη. πῆρε ἀπόφαση νά θεωρήσει τή σοσιαλσωβινιστι- 
κή δράση τῆς Ἔνωσης-Γκρύτλι σάν ἀσυμβίβαστη µέ τήν παραμονή 
στό Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα. --- 205. 


Οἱ θέσεις αὐτές καί µιά σειρά ἄλλα ντοκουμέντα πού δημοσιεύονται 
στόν τόμο («Θεμµελιακές θέσεις σχετικά µέ τό ζήτημα τοῦ πολέμου», 
«᾿ Ανοιχτό γράµµα στόν Σάρλ. Νέν, µέλος τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς 
᾿Επιτροπῆς τῆς Βέρνης» «Δώδεκα σύντομες θέσεις γιά τήν ὑποστήρι- 
ἔἕη ἀπομέρους τοῦ Γκ. Γκρόιλιχ τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας», 
«Φανταστικός ἤ πραγματικός βάλτος:», «Πρόταση γιά τροποποιήσεις 
στήν ἀπόφαση πάνω στό ζήτημα τοῦ πολέμου», «“Ἱστορία μιᾶς μικρῆς 
περιόδου στή ζωή ἑνός σοσιαλιστικοῦ κόμματος») γράφτηκαν ἀπό τόν 
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Β. Ι. Δένιν σέ σχέση µέ τή συζήτηση πού γινόταν στό ᾽Ελβετικό 
Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα πάνω στό ζήτημα τῆς στάσης ἀπέναντι στόν 
πόλεμο. 

Τόν Αὔγουστο τοῦ 1916 ἡ Διοίκηση τοῦ Κόμματος πῆρε ἀπόφαση 
νά συγκαλέσει στίς Ι1-Ι2 τοῦ Φλεβάρη 1917 ἔκτακτο συνέδριο γιά νά 
συζητήσει τό ζήτημα τοῦ πολέμου. Τό συνέδριο τῆς Ζυρίχης τῆς 
᾿Ελβετικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, πού ἔγινε στίς 4-5 τοῦ Νοέμβρη Ι9]ό 
ἐπικύρωσε τήν ἀπόφαση αὐτή καί συγκρότησε ᾿Επιτροπή ἐπεξεργα- 
σίας τοῦ σχεδίου ἀπόφασης γιά τό ἔκτακτο συνέδριο. Στήν ᾿Επιτροπή 
πῆραν µέρος ὁ Ε. Κλέτι (πρόεδρος), Γκ. ᾿Αφϕϕόλτερ, Π. Γκράμπερ. Ἱ. 
Χοῦμπερ, Γκ. Μύλχερ, Σ. Νέν, Π. Πφλύγκερ, Ε. Νόμπς, Ζ. Σμµίτ' 
ἀναπληρωματικά µέλη ὁ Γκένσερ, καί ὁ Μύντσενμπεργκ. Οἱ γραμμα- 
τεῖς τοῦ κόµµατος ὦ. Πλάττεν καί Φέντριχ ἔπαιρναν µέρος στήν 
᾿Επιτροπή µέ συμβουλευτική ψῆφο. 'Ο Πλάττεν ἔπαιρνε δραστήριο 
µέρος στίς ἐργασίες τῆς ᾿Επιτροπῆς, ἔγραψε δικές του θέσεις γιά τό 
ζήτημα τοῦ πολέμου. 

“Η ᾿Επιτροπή ἐπεξεργάστηκε δυό σχέδια ἀπόφασης: τό σχέδιο τῆς 
πλειοψηφίας (᾿Αφφόλτερ, Γκράµπερ, Νέν, Νόμπς καί Σµίτ) καί τό 
σχέδιο τῆς μειοψηφίας (Κλέτι, Χοῦμπερ, Μύλλερ. Πφλύγκερ). | 
ἀπόφαση τῆς πλειοψηφίας συντάχθηκε στό πνεῦμα τῶν κεντριστικῶν 
θέσεων τοῦ Ρ. Γκρίµμμ πού δημοσιεύτηκαν τόν Ιούλη τοῦ Ι9Ι6. 'Η 
ἀπόφαση τῆς μειοψηφίας εἶχε σοσιαλσωβινιστικό χαρακτήρα καί 
περιεῖχε ἕνα σημεῖο πού ὑποχρέωνε τούς σοσιαλδηµοκράτες «νά 
ὑπερασπίσουν τήν πατρίδα» σέ περίπτωση πολέμου. 

'Ο Β. Ἱ]. Λένιν, πού ἦταν στενά συνδεµένος μέ τούς ἐλβετούς 
ἀριστερούς, ἦταν καλά πληροφορημένος γιά τή δουλιά τῆς ᾿Επιτρο- 
πῆς. Γι΄ αὐτό, µέ σκοπό νά βοηθήσει τούς ἀριστερούς, ἔγραψε τίς 
«Θέσεις γιά τή στάση τοῦ ἑλβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος 
ἀπέναντι στόν πόλεμο». 'Ο Λένιν ἄρχισετή δουλιά πάνω στίς θέσεις µέ 
τήν ἀνάλυση τῶν θέσεων τοῦ Γκρίμμ καί τῶν θέσεων τοῦ Πλάττεν. 
Παίρνοντας σάν βάση τίς θέσεις τοῦ Πλάττεν, ὁ Β. Ι. Λένιν στό γράµµα 
του πρός τόν Μ. Γκ. Μπρόνσκι, πού ἔγραψε στίς ἀρχές τοῦ Δεκέμβρη, 
διατύπωσε πέντε βασικά σημεῖα, τά ὁποῖα κατά τή γνώµη του ἔπρεπε νά 
μποῦν στήν ἀπόφαση τῶν ἀριστερῶν. 'Ο Λένιν κατάστρωσε µιά σειρά 
σχέδια δικῶν του θέσεων, ἰδιαίτερα ἐπεξεργάσθηκε λεπτομµερειακά τό 
σχέδιο τοῦ πρακτικοῦ µέρους τῶν θέσεων, ἔγραψε τήν πρωταρχική 
παραλλαγή καί µετά τό τελικό κείµενο τῶν θέσεων. 

Στό µέρος «Προπαρασκευαστικά ὑλικά» τούτου τοῦ τόμου δηµοσι- 
εύεται ἡ παραλλαγή τοῦ «Πρακτικοῦ µέρους» τῶν θέσεων, πού διαφέρει 
λίγο ἀπό τό τελικό κείµενο. "Ὅλα τά προπαρασκευαστικά ὑλικά τοῦ 
Λένιν σχετικά µέ τίς «Θέσεις γιά τή στάση τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κόµµατος ἀπέναντι στόν πόλεμο» δημοσιεύτηκαν στή Λενινι- 
στική συλλογή, τόμ. ΧΝΙΙ, σελ. 44-50. ---200. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά ἔργα σέ δυό τόμους, τόμ. 1, 
ρωσ. ἔκδ. 1955, σελ. 507.---215. 


5 ««οοἡνεἰζθγίσοᾗε Μεἰα[αγδείΙ(ογ-ΖεΙΓμΠΡ» (« Ἐλβετική ἐφημερίδα τῶν µε- 
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ταλλουργῶν») --ἑβδομαδιαία ἐφημερίδα. "Ιδρύθηκε στή Βέρνη τό 1902. 
Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου (1914-1918) 
κρατοῦσε σοσιαλσωβινιστική στάση.--- 2/6. 


“Ο Λένιν ἐννοεῖ τήν 'Εταιρία τῶν Φαβιανῶν --ἀγγλική ρεφορμιστική 
ὀργάνωση πού ἱδρύθηκε τό 1884. 'Ἡ 'Εταιρία πῆρε τόν τίτλο αὐτό ἀπό 
τό ὄνομα τοῦ ρωμαίου στρατηλάτη τοῦ 2ου αἰώνα πρίν τή χρονολογία 
μας, Φάβιου Μάξιμου, πού τόν ἀποκαλοῦσαν «Κουνκτάτορ» («Μελλη- 
τή»), γιατί ἐφάρμοζε τακτική ἀναμονῆς, ἀπόφευγε τίς ἀποφασιστικές 
µάχες στόν πόλεμο µέ τόν ᾿Αννίβα. Μέλη τῆς Φαβιανῆς ἑταιρίας ἦταν 
κυρίως ἐκπρόσωποι τῆς ἀστικῆς διανόησης --ἐπιστήμονες, συγγρα- 
φεῖς, πολιτικοί παράγοντες (ὅπως λ.χ. οἱ Σ. καί Μπ. Οὐέμπ, ὁ Ρ. 
Μακντόναλντ, Μπ. Σώου κ.ἄ.). Οἱ φαβιανοί ἀρνοῦνταν τήν ἀνάγκη τῆς 
ταξικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου καί τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης 
καί ἰσχυρίζονταν ὅτι τό πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό 
μπορεῖ νά γίνει µόνο μέ µμικρομεταρυθµίσεις, µέ βαθµιαίους µετασχημα- 
τισμούς τῆς κοινωνίας. 'Ο Β. Ι. Λένιν χαρακτήριζε τό φαβιανισµό σάν 
«ρεῦμα άκρου ὀπορτουνισμοῦ»("Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ιόος, 
σελ. 357). Τό 1900 ἡ Φαβιανή ἑταιρία μπῆκε στό ᾿Εργατικό κόµµα. 'Ο 
«σοσιαλισμός τῶν φαβιανῶν» ἀποτελεῖ µιά ἀπό τίς πηγές τῆς ἴδεολο- 
γίας τῶν ἐργατικῶν. 

Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἐμπεριαλιστικοῦ πολέμου (1914-1918) οἱ 
φαβιανοί ἀκολουθοῦσαν σοσιαλσωβινιστικές θέσεις. Γιά τό χαρακτη- 
ρισµό τῶν φαβιανῶν βλ. τό ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν «"Ο ἀγγλικός 
πασιφισµός καί ἡ ἀγγλική ἀντιπάθεια πρός τή θεωρία» (”Απαντα, 5η 
ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 271-277). ---225. 


Τό ᾿Εργατικό κόµµα (1 8Όουιτ Ρατιγ) τῆς ᾽ Αγγλίας ἱδρύθηκε τό 1900 µέ 
τή συνένωση τῶν ἐργατικῶν συνδικάτων -- τῶν τρέιντ-γιούνιον, τῶν 
σοσιαλιστικῶν ὀργανώσεων καί ὁμάδων µέ σκοπό νά μποῦν ἀντιπρόσω- 
ποι τῶν ἐργατῶν στή βουλή («᾿Επιτροπή ἑργατικῆς ἀντιπροσώπευ- 
σης»). Τό 1906 ἡ ᾿Επιτροπή μετονομάστηκε σέ ᾿Εργατικό (λεϊμπορί- 
στικο) κόµµα. Τά µέλη τῶν τρέιντ-γιούνιον εἶναι αὐτόματα µέλη τοῦ 
Κόμματος μέ τόν ὅρο ὅτι πληρώνουν κομματική συνδρομή. Στό 
᾿Εργατικό κόµµα πρόσκεινται στενά τό Κόμμα συνεταιρισμῶν, πού 
ὑπάγεται σ᾿᾽ αὐτό µέ δικαιώµατα συλλογικοῦ µέλους καί τό ᾿ Ανεξάρτη- 
το ἑἐργατικό κόµµα. ᾿Επικεφαλῆς τοῦ ᾿Εργατικοῦ κόμματος εἶναι 
ἡ Εκτελεστική ᾿Επιτροπή, πού µαζί µέ τό Γενικό Συμβούλιο τῶν 
τρέιντ-γιούνιον καί τήν ᾿Εκτελεστική ᾿Επιτροπή τοῦ Κόμματος τῶν 
συνεταιρισμῶν ἀποτελοῦν τό λεγόμενο ᾿Εθνικό Συμβούλιο ἐργασίας. 

Τό λεϊμπορίστίκο κόµµα, πού διαμορφώθηκε πρωταρχικά ὡς πρός 
τή σύνθεσή του σάν ἐργατικό κόµµα (ἀργότερα μπῆκε σ᾽ αὐτό σηµαντι- 
κός ἀριθμός μικροαστικῶν στοιχείων), εἶναι ὡς πρός τήν ἰδεολογία καί 
τήν τακτική του µιά ὀπορτουνιστική ὀργάνωση. ᾽᾿Από τήν πρώτη 
στιγµή τῆς ἐμφάνισης τοῦ Κόμματος οἱ ἡγέτες του ἐφαρμόζουν 
πολιτική ταξικῆς συνεργασίας µέ τήν ἀστική τάξη. «Τό ᾿Εργατικό 
κόμμα --ἔγραφε ὁ Λένιν ---εἶναι πέρα γιά πέρα ἀστικό κόμμα, γιατί 
μολονότι ἀποτελεῖται ἀπό ἑργάτες, ὡστόσο τό καθοδηγοῦν ἀντιδραστι- 
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κοί---οἵ πιό χειρότεροι ἀντιδραστικοί πού ἐνεργοῦν ἐντελῶς στό 
πνεῦμα τῆς ἀστικῆς τάξης...» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2Ιος, σελ. 
233). Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου (19 |4- 
Ι9Ι8) οἱ ἡγέτες τοῦ ᾿Εργατικοῦ κόµµατος ἀκολουθοῦσαν σοσιαλσωβι- 
νιστικές θέσεις. Πῆραν µέρος στήν κυβέρνηση καί μέ τή ὁραστήριά 
τους ὑποστήριξη ψηφίστηκαν µιά σειρά νόμοι πού στρέφονταν κατά 
τῶν ἐργατῶν (γιά τή στρατιωτικοποίηση τῆς χώρας κ.ἄ.). 'Η συνδιά- 
σκεψη τοῦ ᾿Εργατικοῦ κόμματος πού ἔγινε τό Φλεβάρη τοῦ Ι9]6 
ἐνέκρινε τή συμμετοχή στήν κυβέρνηση συνασπισμοῦ.--- 225. 


Στά τέλη τοῦ Ι9|ἱ6-- ἀρχές τοῦ 197 ὁ Β. Ι. Λένιν δούλευε ἐντατικά πάνω 
στό ζήτημα γιά τό κράτος, μελετοῦσε τά ἔργα τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ Φ. 
Ἔνγκελς καί ἄλλα ὑλικά. ᾿Ο Λένιν συγκέντρωσε τά ἀποσπάσματα ἀπό 
τά ἔργα τοῦ Μάρξ καί τοῦ ἜὌἜνγκελς μαζί µέ τίς παρατηρήσεις καί τά 
συμπεράσματά του σέ ξεχωριστό τετράδιο µέ μπλέ ἑξώφυλλο (τό 
φημισμένο «μπλέ τετράδιο»), στό ὁποῖο ἔδοσε τόν τίτλο «Ο µαρξισµός 
γιά τό κράτος». «'Ετοιµάζω (σχεδόν ἑτοίμασα τό ὑλικό) ἕνα ἄρθρο γιά 
τή σχέση τοῦ μαρξισμοῦ πρός τό κράτος» ---ἔγραφε ὁ Β. ]. Λένιν στήν 
Α. Μ. Κολλοντάι στίς 4 (17) τοῦ Φλεβάρη 197 (“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., 
τόμ. ὀδος, σελ. 229). Τό ἄρθρο γιά τό κράτος ὁ Λένιν ὑπολόγιζε νά τό 
δημοσιεύσει στή «Σµπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»» τεῦχ. 4. "Ὅπως 
φαίνεται, τόν ἴδιο καιρό ὁ Λένιν ἔγραψε καί τό σχέδιο τοῦ ἄρθρου «Γιά 
τό ζήτημα τοῦ ρόλου τοῦ κράτους» (βλ. Λενινιστική συλλογή, τόμ. 
ΧΧΙ, σελ. Ι13-ἱ4). "Ὅμως τό ἄρθρο τότε δέν γράφτηκε. Τά ὑλικά πού 
συγκεντρώθηκαν στό τετράδιο «Ο μαβξισµός γιά τό κράτος» ἀποτέλε- 
σαν τή βάση τοῦ ἔργου τοῦ Λένιν «Κράτος καί ἐπανάσταση», πού 
γράφτηκε τό καλοκαίρι τοῦ 1917. 

“Ἡ ἐργασία «Ο μαρξισµός γιά τό κράτος», τό σχέδιο τοῦ ἄρθρου 
«Γιά τό ζήτημα τοῦ ρόλου τοῦ κράτους» καί ἄλλα ὑλικά πάνω στό 
ζήτημα αὐτό συμπεριλήφθηκαν στόν 33ο τόμο τῶν "Απάντων τοῦ 8. Ι. 
Λένιν, στόν ὁποῖο ἔχει μπεῖ τό βιβλίο «Κράτος καί ἑπανάσταση».--- 2286. 


Πρόκειται γιά τό ντοκουμέντο τῆς µενσεβίκικης ΟΕ --- τό τρίτο γράμμα 
μέ τόν τίτλο «Τό προλεταριάτο καί ὁ πόλεμος» (Σχέδιο πλατφόρμας πού 
προτάθηκε στίς ὀργανώσεις τοῦ «Συνασπισμοῦ τοῦ Αὐγούστου» ἀπό τή 
Γραμματεία ᾿Εξωτερικοῦ τῆς ᾿Οργανωτικῆς ἐπιτροπῆς. Ζυρίχη Ι915). 
Τό γράµµα ἦταν ὑπογραμμένο ἀπό τούς 5 γραμματεῖς τῆς ΟΕ, 
συμπεριλαβαινομένου καί τοῦ Λ. Μάρτοφ.--- 233. 


Οἱ «ὁμάδες πρωτοβουλίας» ἱδρύονταν ἀπό τούς µενσεβίκους-λικβιντα- 
ριστές ἀπό τά τέλη τοῦ Ι9Ι0 σέ ἀντίβαρο τῶν παράνομων κομματικῶν 
ὀργανώσεων καί τίς θεωροῦσαν σάν πυρῆνες ἑνός νέου, πλατιοῦ 
νόµιµου κόµµατος, πού θά προσαρμοζόταν στό καθεστώς τοῦ Στολίπιν. 
Οἱ λικβινταριστές κατόρθωσαν νά δημιουργήσουν «ὁμάδες πρωτοβου- 
λίας» στήν Πετρούπολη, στή Μόσχα, στό Αἰκατερινοσλάβ καί τήν 
Κωνσταντίνοφκα (Λεκανοπέδίο τοῦ Ντονιέτς). ᾿Ηταν ὁλιγάριθμες 
ὁμαδοῦλες διανοουμένων πού δέν εἶχαν σύνδεση µέ τίς ἐργατικές µάζες. 
Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου οἱ «ὁμάδες 
πρωτοβουλίας» ἀκολουθοῦσαν σοσιαλσωὠβινιστική θέση. ---235. 
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«Λτιέλο» («"Ἡ ὑπόθεση»)-- δεκαπενθήµερο µενσεβίκικο περιοδικό. 
᾿Εκδιδόταν στή Μόσχα ἀπό τόν Αὔγουστο τοῦ 1916 ὥς τό Γενάρη τοῦ 
Ι9|7 µέ τή διεύθυνση τῶν Α. Ν. Πότρεσοφ, ΠΠ. Π. Μάσλοφ καί τῆς Λ. [. 
᾿Αξελρόντ (᾿Ορτοντόξ). Τό Ι9ἱ6 βγῆκαν 10 τεύχη (ἀπ᾽ αὐτά τά τρία 
ἦταν διπλά), τό 1917 ---ἕνα τεῦχος. Τό περιοδικό ἀκολουθοῦσε σωβινι- 
στική θέση. ---236. 


«Ντισκουσιόννι 4ιστόκ» («Φύλλο Συζήτησης») --παράρτηµα τοῦ Κεν- 
τρικοῦ ᾿Οργάνου τοῦ ΣΔΕΚΡ-- τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμο- 
κράτ». ᾿Εκδιδόταν µέ ἀπόφαση τῆς ὁλομέλειας τοῦ Γενάρη (1910) τῆς 
ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΕ, ἀπό τίς 6 (19) τοῦ Μάρτη 1910 ὥς τίς 29 τοῦ ᾿ Απρίλη 
(12 τοῦ Μάη) Ι19Ι11 στό Παρίσι. Βγῆκαν τρία φύλλα. Στή Συντακτική 
ἐπιτροπή ἦταν ἐκπρόσωποι ἀπό τούς µπολσεβίκους, τούς µενσεβίκους, 
τούς οὐλτιματιστές, τούς µπουντιστές, τούς πλεχανοφικούς, ἀπό τήν 
πολωνική σοσιαλδημοκρατία καί τή Σοσιαλδηµοκρατία τῆς περιοχῆς 
Λεττονίας. Στό «Ντισκουσιόννι Λιστόκ» εἶχαν δημοσιευτεῖ τά ἄρθρα 
τοῦ Β. Ι. Λένιν: «Σηµειώσεις δηµοσιολόγου», «Τό ἱστορικό νόηµα τῆς 
ἐσωκομματικῆς πάλης στή Ρωσία», «Συζήτηση λεγκαλιστῆ µέ ἀντίπα- 
λο τοῦ λικβινταρισμοῦ» (“Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ι0ος, σελ. 243-311. 366- 
3854 τόμ. 20ός, σελ. 242-252). ---236. 


«Γκόλος» («Φωνή»)---μενσεβίκικη ἐφημερίδα σοσιαλσωβινιστικῆς κα- 
τεύθυνσης. ᾿Εκδιδόταν στή Σαμάρα τό 1916. Βγῆκαν τέσσερα φύλλα. 
“Ἡ ἐφημερίδα ἦταν συνέχεια τῶν µενσεβίκικων ἐφημερίδων «Νάς 
Γκόλος» καί «Γκόλος Τρουντά», πού ἔβγαιναν ἐπίσης στή Σαμάρα. 
- 237. 


Πρόκειται γιά τήν μπροσούρα «Κγίθ6ρς ιά ΕΥΙθάΙΕΠΣΡΥΟΡΙΘΠΙ6 ἆεΥ ΑΥ- 
δοεΙΙ{εΥΚΙα556» («Τό πρόβλημα τοῦ πολέμου καί τῆς εἰρήνης γιά τήν 
ἑργατική τάξη») πού κυκλοφόρησαν οἱ µενσεβίκοι. "᾿Ηταν ἀνατύπωση 
τοῦ σχεδίου ἀπόφασης τῆς διακήρυξης τῆς 2ης συνδιάσκεψης τοῦ 
Τσίμμερβαλντ πάνω στό ζήτημα γιά τά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου 
στήν πάλη γιά τήν εἰρήνη, πού ὑπόβαλαν στή συνδιάσκεψη οἱ ΠΠ. 
᾿Αξελρόντι, Σ. Δαπίνσκι καί Λ. Μάρτοφ.-- 2237 


Πρόκειται γιά τίς τροποποιήσεις στήν ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τῆς 
Στουτγάρδης τῆς Π Διεθνοῦς (1907) «"Ο µιλιταρισµός καί οἱ διεθνεῖς 
συγκρούσεις». 

Ὅταν ἐξεταζόταν τό σχέδιο ἀπόφασης πού ὑπόβαλε ὁ Α. Μπέμπελ, 
ὁ Β. ]. Δένιν µέ τίς τροποποιήσεις του, πού ὑποστηρίχθηκαν ἀπό τούς 
ἀντιπροσώπους τῆς πολωνικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, πέτυχε νά ἀλλάξει 
ριζικά τό σχέδιο στό πνεῦμα τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ. Στήν 
ἀπόφαση συμπεριλήφθηκε ἡ παρακάτω πολύ βασική, θεµελιακή θέση: 
«Σέ περίπτωση πού, παρ ὅλα αὐτά, ξεσπάσει ὁ πόλεμος, αὐτοί 
(ἡ ἐργατική τάξη τῶν διαφόρων χωρῶν καί οἱ ἀντιπρόσωποί της στά 
κοινοβούλια. --- 'Η Σύντ.) πρέπει... νά προσπαθήσουν µέ ὅλα τά µέσα νά 
ἐκμεταλλευτοῦν τήν οἰκονομική καί πολιτική κρίση πού προκαλεῖ 
ὁ πόλεμος γιά νά ξεσηκώσουν τίς λαϊκές µάζες καί νά ἐπιταχύνουν τήν 
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πτώση τῆς καπιταλιστικῆς ταξικῆς κυριαρχίας» («Προλετάρι», ἀρ. 
φύλ. 17, 20 τοῦ ᾿Οχτώβρη 1907, σελ. 6). 

“Ἡ ψήφιση ἀπό τό Συνέδριο τῆς Στουτγάρδης τῆς ἀπόφασης «Ο 
µιλιταρισµός καί οἱ διεθνεῖς συγκρούσεις» ἦταν τεράστια νίκη τῆς 
ἐπαναστατικῆς πτέρυγας πάνω στήν ὁὀπορτουνιστική στό διεθνές 
ἑργατικό κίνηµα. Γιά τό συνέδριο τῆς Στουτγάρδης βλ. τά ἄρθρα τοῦ Β. 
]. Λένιν «Τό διεθνές σοσιαλιστικό συνέδριο τῆς Στουτγάρδης» (΄Απαν- 
τα, 5η ἔκδ., τόμ. Ιόος, σελ. 72-79. 55-05). --- 236. 


Τό ἄρθρο «Πασιφισμός ἀστικός καί πασιφισµός σοσιαλιστικός» ὁ Β. Ι. 
Λένιν ὑπολόγιζε νά τό δημοσιεύσει στήν ἐφημερίδα «Νόβι Μίρ», πού 
ἐκδιδόταν στή Νέα "Ὑόρκη ἀπό ρώσους σοσιαλιστές πολιτικούς 
πρόσφυγες. "Ὅμως τό ἄρθρο δέν δημοσιεύτηκε στήν ἐφημερίδα αὐτή. 
Τά δυό πρῶτα κεφάλαια τοῦ ἄρθρου δημοσιεύτηκαν ξαναδουλεμένα στό 
τελευταῖο, τό 58ο φύλλο τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» τῆς 3 
τοῦ Γενάρη 19/17 µέ τόν τίτλο: «Στροφή στήν παγκόσμια πολιτική» (βλ. 
σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 339-348). --- 239, 


(οἡ/ἐαάέγαιίοη ρἐπέγαἰε αμ Τγαναί] (Γενική Συνομοσπονδία ᾿Εργασίας ἤ 
Γενική ἕνωση τῶν συνδικαλιστικῶν ἐργατικῶν ἑνώσεων) ---πανγαλλική 
ἕνωση τῶν συνδικάτων πού συγκροτήθηκε τό 1895. 'Η Συνομοσπονδία 
βρισκόταν κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση τῶν ἀναρχοσυνδικαλιστῶν καί τῶν 
ρεφορμιστῶν, οἱ ἡγέτες της ἀναγνώριζαν µόνο τίς οἰκονομικές μορφές 
πάλης, ἀρνοῦνταν τήν καθοδήγηση τοῦ συνδικαλιστικοῦ κινήματος 
ἀπομέρους τοῦ κόμματος τοῦ προλεταριάτου. Στήν περίοδο τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου (1914-1918) οἱ καθοδηγητές τῆς 
Συνοµοσπονδίας πῆγαν µέ τό μέρος τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης 
καί ἐφάρμοσαν πολιτική συνεργασίας τῶν τάξεων καί «ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας». 

Τό συνέδριο τῆς Γενικῆς Συνοµοσπονδίας ᾿Εργασίας πού ἀναφέρει 
ὁ Λένιν ἔγινε στό Παρίσι στίς 24-25 τοῦ Δεκέμβρη 1916. Στήν ἡμερήσια 
διάταξη ἦταν δυό ζητήματα: 1) Ἔκθεση δράσης τῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς 
Συνοµοσπονδίας ἀπό τόν Αὔγουστο τοῦ Ι914 καί 2) Ζητήματα ἐργασίας. 
Στήν τελική συνεδρίαση τῆς 26 τοῦ Δεκέμβρη στό συνέδριο ἔκανε 
ἀνακοίνωση ὁ γραμματέας τῆς συνομοσπονδίας γιά τή διακοίνωση τοῦ 
προέδρου τῶν ΕΠΑ Οὐίλσων πρός τίς ἐμπόλεμες χῶρες σχετικά µέ τό 
ζήτημα τῆς κατάπαυσης τοῦ πολέμου. "Ἡ Συνομοσπονδία ψήφισε 
σχεδόν ὁμόφωνα ἀπόφαση πάνω στό ζήτημα αὐτό, πού ἀπόσπασμά της 
παραθέτει ὁ Λένιν. -- 20. 


Τό Γαλλικό Σοσιαλιστικό κόµµα ἱδρύθηκε τό 1905 µέτή συγχώνευση τοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος τῆς Γαλλίας (γκεντιστές) καί τοῦ Γαλλικοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος (ζωρεσιστές). ᾿Επικεφαλῆς τοῦ ἑνωμένου 
κόµµατος μπῆκαν οἱ ρεφορμµιστές. ᾽Από τήν ἀρχή τοῦ παγκόσμιου 
ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἡ καθοδήγηση τοῦ Κόμματος πέρασε στίς 
θέσεις τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ, τῆς ἀνοιχτῆς ὑποστήριξης τοῦ ἵμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου καί τῆς συμμετοχῆς στήν ἀστική κυβέρνηση. Στό 
Κόμμα ὑπῆρχε κεντριστική κατεύθυνση µέ ἐπικεφαλῆς τόν Ζ. Λονγκέ, 
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πού κρατοῦσε σοσιαλπασιφιστική στάση καί ἀκολουθοῦσε συµβιβα- 
στική πολιτική ἀπέναντι στούς σοσιαλσωβινιστές. Στό Γαλλικό 
Σοσιαλιστικό κόµµα ὑπῆρχε ἐπίσης ἀριστερή, ἐπαναστατική πτέρυγα 
πού κρατοῦσε διεθνιστική στάση καί ἡ ὁποία ἐκπροσωποῦνταν κυρίως 
ἀπό τά ἁπλά µέλη τοῦ Κόμματος. 

Τό συνέδριο τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος πού ἀναφέρει 
ὁ Λένιν ἔγινε στίς 25-30 τοῦ Δεκέμβρη Ι96. Βασικό ζήτημα τοῦ 
συνεδρίου ἦταν τό ζήτημα τῆς εἰρήνης. Οἱ συζητήσεις εἶχαν σάν 
ἀποτέλεσμα νά ψηφιστοῦν µιά σειρά ἀποφάσεις. ᾿Ανάμεσα σ᾿᾽ αὐτές 
ἦταν ἡ ἀπόφαση ἐνάντια στήν προπαγάνδα τῶν ἰδεῶν τοῦ Τσίμμερ- 
βαλντ καί ἡ ἀπόφαση τοῦ Ρενοντέλ. γιά τήν ἔγχκριση τῆς συμμετοχῆς 
ἀντιπροσώπων τοῦ Κόμματος στό "Ὑπουργεῖο "Αμυνας. --- 25]. 


«ια Βαϊα[[ο» («'Ἡ µάχη»)--ἐφημερίδα, ὄργανο τῶν γάλλων ἀναρχο- 
συνδικαλιστῶν. Ἔβγαινε στό Παρίσι ἀπό τό Ι95 ὥς τό 1920 στή θέση 
τῆς ἐφημερίδας «Για Βαία!]]ε οΙπάἰσα]ςίε» («'Ἡ συνδικαλιστική μάχη») 
πού εἶχε κλειστεῖ. Καθοδηγητικό ρόλο στήν ἐφημερίδα ἔπαιζαν οἱ 
Γκράβ, Γκυγιώµ, Ντυμπρεῖϊλί, Ζουώ, Κορνελισσέν καί ἄλλοι. Στά 
χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἡ ἐφημερίδα ἀκολου- 
θοῦσε σοσιαλσωβινιστική θέση. ---254. 


Τό ἄρθρο αὐτό ἦταν ἀπάντηση τοῦ Β. ]. Λένιν στό ἀνοιχτό γράµµα τοῦ 
γάλλου σοσιαλιστῆ Μπ. Σουβαρίν «Α πος απις αυῖ 5οπί «η Φιυίδ5ε» 
(«Πρός τούς φίλους µας πού βρίσκονται στήν ᾿Ελβετία») τό ὁποῖο 
δημοσιεύτηκε στίς 10 τοῦ Δεκέμβρη 1916 στήν ἐφημερίδα «Τε Ρορι]αίΐτε 
ἁπ Οεηπίτε» («Λαϊκή ᾿Εφημερίδα τοῦ Κέντρου»). 

“Ἡ ἀπάντηση τοῦ Λένιν στάλθηκε στόν Σουβαρίν, ὁ ὁποῖος τό 
Γενάρη τοῦ 1918 τήν ἔδοσε µαζί µέ πρόλογό του γιά δημοσίευση στή 
Συντακτική ἐπιτροπή τῆς σοσιαλιστικῆς ἐφημερίδας «Ι.α Ψέτιό» («'Ἡ 
᾿Αλήθεια»). Τό ἄρθρο εἶχε στοιχειοθετηθεῖ στό φύλ. ἀρ. 45 τῆς 
ἐφημερίδας τῆς 24 τοῦ Γενάρη, ὅμως κατασχέθηκε ἀπό τή λογοκρισία 
καί τό φύλλο τῆς ἐφημερίδας βγῆκε µέ λευκή στήλη πάνω ἀπό τήν 
ὁποία ἦταν γραμμένος ὁ τίτλος «Ὁπ ἁοομπιεπί ἱπέάΙ. Όπε Ιείίγε «ε 
Ι έπίπε» («Ντοκουμέντο πού δέν δημοσιεύτηκε. Γράμμα τοῦ Λένιν») καί 
ἡ ὑπογραφή «Ιόπίπε». Ἔπειτα ἀπό τρεῖς µέρες, στίς 27 τοῦ Γενάρη, τό 
«᾿Ανοιχτό γράμμα πρός τόν Μπορίς Σουβαρίν», µέ µεγάλες περικοπές 
καί µέ ὑπότιτλους τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς δημοσιεύτηκε στό φύλ. 
ἀρ. 48 τῆς ἐφημερίδας «Για Ψέτιόέ». Διατηρήθηκαν τά τυπογραφικά 
δοκίµια τῆς ἐφημερίδας αὐτῆς µέ τό πλῆρες κείµενο τοῦ γράμματος τοῦ 
Β. Ι. Λένιν µέ βάση τά ὁποῖα τό γράμμα δημοσιεύτηκε τό 1929 στό 
περιοδικό «Προλετάρσκαγια Ρεβολιούτσιγια», τεῦχ. 7.---2ό]. 


«ἴ. ΗιηπαπΙ(ό» («'Η ἀνθρωπότητα»)--- καθημερινή ἐφημερίδα" ἱδρύθηκε 
τό Ι904 ἀπό τόν Ζ. Ζωρές σάν ὄργανο τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ 
κόµµατος. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
(1914-98) ἡ ἐφημερίδα βρισκόταν στά χέρια τῆς ἄκρας δεξιᾶς 
πτέρυγας τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος, καί ὑποστήριζε 
σοσιαλσωβινιστικές θέσεις. 
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Τό 1918 ἐπικεφαλῆς τῆς ἐφημερίδας καί πολιτικός της διευθυντής 
ἔγινε ὁ ἐπιφανής παράγοντας τοῦ Γαλλικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ 
κινήµατος Μαρσέλ Κασέν. Στά 1916-1920 ἡ ἐφημερίδα τάχθηκε ἐνάντια 
στήν ἱμπεριαλιστική πολιτική τῆς γαλλικῆς κυβέρνησης πού ἔστειλε 
τίς ἔνοπλες δυνάµεις της νά πολεμήσουν τή Σοβιετική δημοκρατία. 
᾿Από τό Δεκέμβρη τοῦ 1920, µετά τή διάσπαση τοῦ Γαλλικοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος καί τήν ἵδρυση τοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμμα- 
τος Γαλλίας, ἡ ἐφημερίδα ἔγινε Κεντρικό του "Οργανο.--- 265. 


«Αρρεα! Ιο Κθαοη» («Ἔκκληση στό Λογικό»)-- ἐφημερίδα τῶν ἀμερι- 
κανῶν σοσιαλιστῶν' ἱδρύθηκε τό Ιδ9ο»5 στήν πόλη Ζιράρντ τῆς 
πολιτείας Κάνσας. “Η ἐφημερίδα ἄν καί δέν εἶχε ἐπίσημα δεσμούς µέ τό 
Σοσιαλιστικό κόµµα τῆς ᾽Αμερικῆς, ἔκανε προπαγάνδα τῶν σοσιαλι- 
στικῶν ἰδεῶν καί ἦταν πολύ δημοφιλής ἀνάμεσα στούς ἑργάτες. Στά 
χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἐμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε διεθνι- 
στική θέση. 

'Ο Β. Ι. Λένιν ἐννοεῖ τό ἄρθρο τοῦ Γ. Ντέμπς «/πεπ 1 Πα ΕἰρΏί» 
(«Οταν ἐγώ θά πολεμῶ»), πού δημοσιεύτηκε στό φύλ. ἀρ. | 032 τῆς 
ἐφημερίδας τῆς 11 τοῦ Σεπτέμβρη Ι9Ι5.---26δ. 


Τό Γενάρη τοῦ Ι9|2 οἱ µενσεβίκοι διαγράφηκαν ἀπό τό Κόμμα στήν 
Ἕκτη συνδιάσκεψη (τῆς Πράγας) τοῦ ΣΔΕΚΡ. 


“Ἡ “Έκτη Πανρωσική συνδιάσκεψή τοῦ Σά4άΕΚΡ ἔγινε στήν Πράγα 
στίς 5-ἱ7 (18-30) τοῦ Γενάρη Ι912 καί οὐσιαστικά ἔπαιξε ρόλο 
συνεδρίου τοῦ Κόμματος. Τή συνδιάσκεψη τήν καθοδηγοῦσε ὁ Β. Ι. 
Λένιν. Ἔκανε εἰσήγηση γιά τή σηµερινή στιγµή καί τά καθήκοντα τοῦ 
κόμματος, γιά τή δουλιά τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου καί 
μίλησε γιά ἄλλα ἐπίσης ζητήματα. 'Ο Λένιν ἦταν ὁ συντάκτης τῶν 
σχεδίων ἀποφάσεων πάνω σέ ὅλα τά σπουδαιότερα ζητήματα τῆς 
ἡμερήσιας διάταξης τῆς συνδιάσκεψης. 

Τεράστια σηµασία ἀπό ἄποψη ἀρχῶν καί ἀπό πρακτική ἄποψη 


«εἶχαν οἱ ἀποφάσεις πού ψήφισε ἡ συνδιάσκεψη «Γιά τό λικβινταρισµό 


καί τήν ὁμάδα τῶν λικβινταριστῶν», «Γιά τήν κομματική ὀργάνωση τοῦ 
ἐξωτερικοῦ», "Ἡ συνδιάσκεψη δήλωσε ὅτι οἱ λικβινταριστές μέ τή 
διαγωγή τους ἔθεσαν τόν ἑαυτό τους ὁριστικά ἔξω ἀπό τό Κόμμα καί 
τούς διέγραψε ἀπό τό ΣΔΕΚΡ. 'Η συνδιάσκεψη καταδίκασε τή δράση 
τῶν ἀντικομματικῶν ὁμάδων τοῦ ἐξωτερικοῦ -- τῶν µενσεβίκων-γκο- 
λοσοφικῶν, τῶν βπεριοντοφικῶν καί τῶν τροτσκιστῶν. Θεώρησε ὅτι 
εἶναι ἀπόλυτα ἀναγκαῖο νά ὑπάρχει στό ἑξωτερικό µιά ἑνιαία Κομματι- 
κή ὀργάνωση πού νά διεξάγει, κάτω ἀπό τόν ἔλεγχο καί τήν 
καθοδήγηση τῆς ΚΕ, τή δουλιά γιά τή βοήθεια τοῦ Κόμματος καί 
ὑπόδειξε ὅτι οἱ ὁμάδες τοῦ ἐξωτερικοῦ «πού δέν ὑποτάσσονται στό 
ρωσικό κέντρο τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς δουλιᾶς, δηλ. στήν ΚΕ, καί 
πού προκαλοῦν τήν ἀποδιοργάνωση, δημιουργώντας ἰδιαίτερες ἐπαφές 
μέ τή Ῥωσία, παρακάμπτοντας τήν ΚΕ, δέν μποροῦν νά χρησιμοποιοῦν 
τό ὄνομα τοῦ ΣΔΕΚΡ». 'Η συνδιάσκεψη ψήφισε τήν ἀπόφαση «Γιά τό 
χαρακτήρα καί τίς ὀργανωτικές µορφές τῆς κομματικῆς δουλιᾶς», 
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ἐπικύρωσε τό σχέδιο τοῦ ὀργανωτικοῦ καταστατικοῦ τοῦ Κόμματος πού 
πρότεινε ὁ Β. 1]. Λένιν, ἐνέκρινε σάν Κεντρικό "Οργανο τῆς ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ τήν ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», ἐξέλεξε Κεντρική ᾿Επι- 
τροπή τοῦ Κόμματος καί συγκρότησε Ρωσικό γραφεῖο τῆς ΚΕ. 

“Ἡ συνδιάσκεψη τῆς Πράγας τοῦ ΣΔΕΚΡ ἔπαιξε ἐξαιρετικά 
σπουδαῖο ρόλο στήν οἰκοδόμηση τοῦ Κόμματος τῶν µπολσεβίκων, 
Κόμματος νέου τύπου, στή στερέωση τῆς ἑνότητάς του. Συνόψισε τά 
συμπεράσματα γιά µιά ὁλόκληρη ἱστορική περίοδο πάλης τῶν µπολσε- 
βίκων ἑνάντια στούς µενσεβίκους καί µέ τό διώξιµο τῶν µενσεβίκων 
λικβινταριστῶν ἀπό τό Κόμμα κατοχύρωσε τή νίκη τῶν μπολσεβίκων. 
Μέ βάση τίς ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψης συσπειρώθηκαν οἱ τοπικές 
κομματικές ὀργανώσεις. “Η συνδιάσκεψη καθόρισε τήν πολιτική 
γραµµή καί τήν τακτική τοῦ Κόμματος στίς συνθῆκες τῆς νέας 
ἐπαναστατικῆς ἀνόδου. 

“Ἡ συνδιάσκεψη τῆς Πράγας εἶχε µεγάλη διεθνή σηµασία. ᾽ Αποτέ- 
λεσε γιά τά ἑπαναστατικά στοιχεῖα τῶν κομμάτων τῆς Π Διεθνοῦς τό 
πρότυπο τῆς ἀποφασιστικῆς πάλης κατά τοῦ ὀπορτουνισμοῦ, ὁδηγών- 
τας τήν πάλη αὐτή ὥς τήν πλήρη ὀργανωτική ρήξη µέ τούς ὀπορτουνι- 
στές. Πιό λεπτομερειακά γιά τή συνδιάσκεψη τῆς Πράγας βλ. “Απαντα, 
5ηΏ ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. Ι27-164.--- 270. 


«Τό Βῆμα» («Ὁε ΤΠΌµΠΕ»)---ἐφημερίδα, πού ἱδρύθηκε τό 1907 ἀπό τήν 
ἀριστερή πτέρυγα τοῦ ᾿Ολλανδικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ 
κόμματος (Α. Πάννεκουκ, Χ. Γκόρτερ, Ντ. Βάινκοἤ, Ε. Ρόλαντ-Χόλοστ). 
᾽Από τό Ι909, µετά τή διαγραφή τῶν ἀριστερῶν ἀπό τό Κόμμα καί τήν 
ὀργάνωση ἁἀπ᾽ αὐτούς τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ολλαν- 
δίας, ἔγινε ὄργανο τοῦ Κόμματος αὐτοῦ. ᾿Από τό Ι9|8-- ὄργανο τοῦ 
᾿Ολλανδικοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος' ἔβγαινε µέ τόν τίτλο αὐτό 
µέχρι τό Ι940.--- 271. 


Τό «Προσχέδιο θέσεων τῆς ἔκκλησης πρός τή 4ιεθνή Σοσιαλιστική ᾿Επι- 
τροπή καί πρός ὅλα τά Σοσιαλιστικά κόμματα» γράφτηκε τίς πρῶτες µέρες 
τοῦ Γενάρη 19/7. Στό χειρόγραφο κάτω ἀπό τόν τίτλο εἶναι γραμμένο 
ἀπό τόν Λένιν: «(γιά νά σταλεῖ στήν 1.5. Κ καί στόν τύπο)». 

Στίς 7 τοῦ Γενάρη Ι9Ι7 ὁ πρόεδρος τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς 
᾿Επιτροπῆς Ρ. Γκρίµμμ πού κρατοῦσε καουτσκιστική στάση, πέτυχε 
παρά τή θέληση τῶν ἐλβετῶν ἀριστερῶν νά περάσει στή Διοίκηση τοῦ 
ἐλβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τήν ἀπόφαση γιά τήν ἀναβο- 
λή ἐπ) ἀόριστο τῆς σύγκλησης τοῦ ἔκτακτου συνεδρίου τοῦ Κόμματος 
γιά τό ζήτημα τοῦ πολέμου. Τήν ἴδια µέρα στό Βερολίνο ἔγινε 
συνδιάσκεψη τῆς κεντριστικῆς ἀντιπολίτευσης στή γερμανική σοσιαλ- 
δημοκρατία, ἡ ὁποία ῥψήφισε τήν πασιφιστική διακή ρυξη πού σύνταξε 
ὁ Κ. Κάουτσκι. 'Η διακήρυξη αὐτή πού ἔφερε τόν τίτλο «Εἶῃπ 
Εγιεάεηςπιαηεςί ει ἀειίδοπεη Ραγίεἰορρος/Η!οη» («Εἰρηνική διακήρυ- 
ξη τῆς γερμανικῆς κομματικῆς ἀντιπολίτευσης») δημοσιεύτηκε σέ µιά 
σειρά γερμανικές ἐφημερίδες. Στήν ἑἐλβετική σοσιαλιστική ἐφημερίδα 
«γοἱκστεςοΠμί» δημοσιεύτηκε στίς ΙΙ τοῦ Γενάρη. Τά γεγονότα αὐτά 
σήµαιναν ἀνοιχτό πέρασμα τῶν δεξιῶν τσιμμερβαλντινῶν µέ τό µέρος 
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τῶν σοσιαλσωβινιστῶν. ᾽Απ᾽ ἀφορμή αὐτό ὁ Λένιν ἔκανε στό σχέδιο 
μιά σειρά τροποποιήσεις, ὕστερα ὅμως ἀποφάσισε νά ἀναβάλει τή 
δημοσίευσή του, καί σηµείωσε πάνω σ᾽ αὐτό: «γράφτηκε πρίν ἀπό τίς 
7.1. Ι9Ι7 καί γι αὐτό ἐνμέρει ἔχει παλιώσει». ᾿Αργότερα ὁ Λένιν, µέ 
βάση τό σχέδιο αὐτό, ἔγραψε τήν ἔκκληση «Πρός τούς ἐργάτες πού 
ὑποστηρίζουν τήν πάλη ἐνάντια στόν πόλεμο καί ἐνάντια στούς 
σοσιαλιστές πού πέρασαν µέ τό µέρος τῶν κυβερνήσεών τους» (βλ. σέ 
τοῦτο τόν τόμο, σελ. 296-305). ---273. 


«(σγἰ[ίαΠεΥ» («Γκρυτλιανός») ---ἐφημερίδα, ὄργανο τῆς ἐλβετικῆς ἁστι- 
κορεφορμιστικῆς «Ἔνωσης-Γκρύτλι»’ ἱδρύθηκε στή Ζυρίχη τό Ι85Ι. 
Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου (1914-1908) 
ἡ ἐφημερίδα αὐτή κράτησε σοσιαλσωβινιστική στάση. Ο Λένιν 
ἀποκαλοῦσε τήν ἐφημερίδα αὐτή ἐφημερίδα «τῶν συνεπῶν καί ἀπροκά- 
λυπτων ὑπηρετῶν τῆς ἀστικῆς τάξης στό ἐργατικό κίνημα». --- 2586. 


Πρόκειται γιά τή συνδιάσκεψη τῶν Ι115 ἀντιπροσώπων τῶν ἐργατικῶν 
ὀργανώσεων τῆς ᾿Ελβετίας, πού ἔγινε στή Ζυρίχη στίς 6 τοῦ Αὐγού- 
στου Ι9Ι6 καί πού ἦταν ἀφιερωμένη στήν ἐξέταση τῆς βαριᾶς 
κατάστασης τῶν ἐργατῶν ἀπ᾽ ἀφορμή τήν αὐξανόμενη ἀκρίβια. Στή 
συνδιάσκεψη εἰσήγηση ἔκανε ὁ Ρ. Γκρίμμ. 

'Η ἀπόφαση πού ψηφίστηκε µέ βάση τήν εἰσήγηση τοῦ Γκρίμμ καί 
σύντομες πληροφορίες γιά τίς ἐργασίες τῆς συνδιάσκεψης δημοσιεύτη- 
καν στήν ἐφημερίδα «ΨοἰκςτεςΏί» ἀρ. φύλ.. 183 τῆς δ Αὐγούστου Ι91|6 µέ 
τόν τίτλο «Ὀίε 5οΏν/είζετίδομε ΑτοείιίεΓςςμαΠ υπά ἄῑε ΤειετΙηρ» («Οἱ 
ἐλβετοί ἐργάτες καί ἡ ἀκρίβια»). 'Η ἔκκληση πρός τό ᾿Εθνικό 
Συμβούλιο πού Ψήφισε ἡ συνδιάσκεψη δημοσιεύτηκε στίς Ι0 τοῦ 
Αὐγούστου στό φύλ. ἀρ. 185 τῆς ἐφημερίδας µέ τόν τίτλο «Μαδ5Π8ΠπΠΙΕΗ 
Ρ6ρεη ο ΤεΙεΓΠΡ» («Μέτρα κατά τῆς ἀκρίρειας»).--- 222. 


Πρόκειται, ὅπως φαίνεται, γιά τό ἄρθρο τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς µέ 
τόν τίτλο «Ρατιεἰδεςεἠ]ᾷςςε»(«᾿ Αποφάσεις τοῦ Κόμματος») πού δηµοσι- 
εύτηκε στήν «Βετπετ Ταρν/αςΠί» ἀρ. φύλ. τῆς 8 Αὐγούστου Ι9|7.--- 303. 


“Ἡ «4ιάλεζή γιά τήν ἐπανάσταση τοῦ 1906» ἔγινε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν 
στά γερμανικά στίς 9 (22) τοῦ Γενάρη Ι9Ι7 στό Σπίτι τοῦ λαοῦ τῆς 
Ζυρίχης, σέ συγκέντρωση τῆς ἐλβετικῆς ἐργατικῆς νεολαίας. 'Ο Λένιν 
ἄρχισε νά ἑτοιμάζει τή διάλεξη στίς 20-31 τοῦ Δεκέμβρη Ι916. Σέ 
γράµµα του πρός τόν Β. Α. Καρπίνσκι τῆς 7 (20) τοῦ Δεκέμβρη ὁ Λένιν 
τόν πληροφοροῦσε ὅτι σχεδιάζει νά κάνει διάλεξη στή Ζυρίχη, γιά τήν 
ἐπανάσταση τοῦ 1905, ἀπαριθμοῦσε τή φιλολογία πού τοῦ χρειαζόταν 
καί τόν παρακαλοῦσε νά τή στείλει (βλ. “Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 
Άθος, σελ. 377). 

Τά προπαρασκευαστικά ὑλικά γιά τή διάλεξη δημοσιεύτηκαν στή 
Λενινιστική συλλογή, τόμ. ΧΧΝΙ.--- 306. 


Τό ἄρθρο «4ῶώδεκα σύντομες θέσεις γιά τήν ὑποστήριζη ἀπομέρους τοῦ 
Γκ. Γκρόιλιχ τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας» τό ἔγραψε ὁ Β. Ι. Λένιν 
ἀπαντώντας σέ σειρά ἄρθρων τοῦ ἐλβετοῦ σοσιαλσωβινιστῆ Γκ. 
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Γκρόιλιχ, πού δημοσιεύτηκαν µέ τό γενικό τίτλο «Ζιτ Ι,απάεςνετίεὶ- 
ἀϊρμηρ» («Σχετικά µέ τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας») στή σοσιαλδηµο- 
κρατική ἐφημερίδα τῆς Ζυρίχης «ΝοἱκετεσΒί» ἀρ. φύλλων |Ι9-22, τῆς 
23-26 τοῦ Γενάρη Ι9|7. 

Οἱ θέσεις τοῦ Λένιν µέ τήν ὑπογραφή «---ε---» δημοσιεύτηκαν στήν 
ἴδια ἐφημερίδα στά φύλ. ἀρ. 26-27 τῆς 3 τοῦ Γενάρη καί | τοῦ 
Φλεβάρη. ᾽ Από τό κείµενο τῶν θέσεων ἀφαιρέθηκαν µερικές παράγρα- 
φοι ἀπό τόν διευθυντή τῆς «ΥοἰκδτεςΠί» Ε. Νόμπς, καί πρίν ἀπό τό 
ἐπίθετο τοῦ Γκρόιλιχ στό χειρόγραφο μπῆκε παντοῦ ἡ λέξη «Οεποςςε». 
'Ο Νόμµπς ἔσβησε τά παρακάτω σημεῖα τῶν θέσεων: |) Στό ἔνατο 
σημεῖο --ἀπό τήν τρίτη παράγραφο ἀπό τά λόγια «᾿Αλλά στ᾽ ἀλήθεια 
γιά ποιά» καί µέχρι τό τέλος τοῦ σημείου αὐτοῦ. 2) Στό ἐνδέκατο σημεῖο 
---ὁλόκληρη ἡ δεύτερη παράγραφος ἀπό τίς λέξεις «“Ωραῖα! Μά αὐτό» 
καί µέχρι τίς λέξεις «καί ὄχι σοσιαλισμός». 3) Στό δωδέκατο σημεῖο -- 
οἱ τελευταῖες λέξεις τῆς πέµπτης παραγράφου: «καί νά καλέσει εὐγενικά 
τούς σοσιαλπατριῶτες νά μετακομίσουν γιά τήν γκρυτλιανή ἕνωση». 

Τό ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν ὁλόκληρο πρωτοδημοσιεύτηκε στή 
Λενινιστική συλλογή, τόμ. ΧΥΠ. --3290 


«1.96 Ρορι[αίτο» («Λαϊκή ᾿Εφημερίδα»)-- ἐφημερίδα πού ἱδρύθηκε ἀπό 
τούς γάλλους κεντριστές' ἐκδιδόταν ἀπό τό Ι9Ι6 στή ΔΛιμόζη καί ἀπό 
τόν ᾿Ιούλη τοῦ 19Ι7 στό Παρίσι, Διευθυντής τῆς ἐφημερίδας τό 196 
ἦταν ὁ Ζ. Λονγκέ. Σ᾽ αὐτήν συνεργάζονταν οἱ Π. Μπριζόν, Α. Πρεσμάν, 
Ζ.-Π. Ραφφέν- Ντυζόν, Μπ. Σουβαρίν, Π. Φόρ κ.ᾱ. ᾿Από τό Ι921 
ἡ ἐφημερίδα ἔγινε ὄργανο τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος τῆς Γαλλίας. 
Σήµερα ἡ ἐφημερίδα βρίσκεται στά χέρια τῶν δεξιῶν σοσιαλιστῶν. 
--239, 


Πρόκειται γιά τό δημοσιευμένο στό φύλ. ἀρ. 57 τῆς ἐφημερίδας 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» γράμμα τοῦ Α. Ι. Γκουτσκόφ τῆς |Ι5 (26) 
Αὐγούστου Ι9ἱ6ό πρός τόν ἀρχηγό τοῦ Γενικοῦ ᾿Επιτελείου τοῦ 
ἀρχιστράτηγου, στρατηγό Μ. Β. ᾽Αλεξέγεφ, καί τά ἀποσπάσματα ἀπό 
τό λόγο πού ἔβγαλε στό Ράιχσταγκ ὁ ὑπουργός ᾿Εσωτερικῶν τῆς 
Γερμανίας Κ. Χέλφεριχ, ἀπαντώντας σέ ἑπερώτηση τῆς ἀντιπολίτευσης 
γιά τίς πολυάριθµες συλλήψεις σοσιαλδημοκρατῶν. 

Τό γράµµα τοῦ Γκουτσκόφ µαζί µέ ἄλλα ὑλικά στάλθηκε στή 
Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» ἀπό τή Ρωσία. Στό 
γράµµα του πρός τήν ]. Φ. ”Αρμάντι στίς 5 (18) τοῦ Δεκέμβρη 1916 όὁ Β. 
]. Λένιν ἔγραφε: «Πήραμε σήµερα ἀκόμη ἕνα γράμμα ἀπό τήν 
Πετρούπολη.---τόν τελευταῖο καιρό γράφουν ἀπό κεῖ µέ φροντίδα. 

᾿Εκτός ἀπό τό γράμμα τοῦ Γκουτσκόφ, πού προορίζεται γιά τό φύλ. 
ἀρ. 57 τοῦ ΚΟ... πήραμε τά γράμματα τοῦ Λβόφ καί τοῦ Τσελνοκόφ γιά 
τό ἴδιο πράγµα-- γιά τήν ὀργή στή χώρα (κατά τῶν προδοτῶν πού 
κάνουν διαπραγματεύσεις γιά χωριστή εἰρήνη) εἰς.» (΄Απαντα, 4η ρωσ. 
ἔκδ. τόμ. ἆδος, σελ. 209). 

Τό γράµµα τοῦ Γκουτσκόφ ἔκφραζε τό φόβο τῆς ρωσικῆς ἀστικῆς 
τάξης μπροστά στήν ἀναπτυσσόμενη ἑπανάσταση καί τή δυσαρέσκειά 
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της ἀπό τήν κυβέρνηση γιά τήν ἀνικανότητά της νά ἀποτρέψει τό 
ξέσπασμα τῆς ἐπανάστασης. Τό νόηµα τοῦ λόγου τοῦ Χέλφεριχ 
συνοψιζόταν στό ὅτι εἶναι καλύτερα νά ἀποσοβήσει κανείς τό 
ξέσπασμα τῆς ἑπανάστασης, συλλαμβάνοντας τούς ἀρχηγούςτης, παρά 
νά ἀφήσει νά γίνει ἡ ἑπανάσταση.--- 34]. 


123 Πρόκειται γιά τήν ἔκκληση «Πρός ὅλα τά προσκείµενα κόµµατα καί 
ὁμάδες», πού Ψηφίστηκε ἀπό τήν εὑρεία σύσκεψη τῆς Διεθνοῦς 
Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς τό Φλεβάρη τοῦ Ι9]6. Στήν ἔκκληση 
γίνεται αὐστηρή κριτική στούς σοσιαλσωβινιστές καί στή σοσιαλσω- 
βινιστική στάση τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου. Οἱ ἀπόπειρες 
τῶν ἡγετῶν τοῦ ΔΣΙΓ νά ἀνασυγκροτήσουν τή Ἡ Διεθνή µέ µιά 
«ἀμοιβαία ἀμνηστεία» τῶν σοσιαλιστῶν ἀποκαλοῦνται στήν ἔκκληση 
«συνωμοσία κατά τοῦ σοσιαλισμοῦ». “Η ἔκκληση ἀπαιτοῦσε ἀπό τούς 
σοσιαλιστές νά ἀρνηθοῦν νά ψηφίσουν ὑπέρ τῶν πολεμικῶν πιστώσεων 
καί τούς καλοῦσε νά ὀργανώσουν ἀπεργίες, διαδηλώσεις, συναδέλφωση 
στά χαρακώματα καί νά ἐφαρμόσουν καί ἄλλες μορφές ἐπαναστατικῆς 
πάλης ἑνάντια στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο. 'Η ἔκκληση τῆς 1.5. Κ. 
δημοσιεύτηκε στό τεῦχ. 3 τοῦ «Δελτίου» τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς 

᾿Επιτροπῆς τῆς 29 τοῦ Φλεβάρη καί στό φύλ. ἀρ. 52 τῆς ἐφημερίδας 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» τῆς 25 τοῦ Μάρτη Ι9ἱ6.--- 343. 


124 Πρόκειται γιά τό λόγο τοῦ Φ. Τουράτι στίς Ι7 Δεκέμβρη Ι9Ι6 στή 
συνεδρίαση τῆς Βουλῆς στή Ρώμη, στόν ὁποῖο δικαιολογοῦσε τόν 
ἱμπεριαλιστικό χαρακτήρα τοῦ πολέμου. 'Ο λόγος του δημοσιεύτηκε 
στίς Ι8 τοῦ Δεκέμβρη στό φύλ. ἀρ. 345 τῆς ἐφημερίδας «Αναπ!». 'Ἡ 
ἀπήχηση τοῦ λόγου αὐτοῦ µαζί µέ ἀποσπάσματα ἀπό τά σχόλια τοῦ 
σοσιαλιστικοῦ Τύπου τῶν διαφόρων χωρῶν ἁπ᾿᾽ ἀφορμή τό γεγονός 
αὐτό, δημοσιεύτηκαν στήν ἐφημερίδα «ΨοἰκετεοΠί» ἀρ. φύλ. 301 τῆς 23 
τοῦ Δεκέμβρη μέ τόν τίτλο «Εἰπο Εεάς Τυωταίίς δει ας Επεάεηπςαπ- 
ρευοῖ» («Ο λόγος τοῦ Τουράτι σχετικά µέ τήν πρόταση γιά εἰρήνευ- 
ση»). 

“Ο Λένιν παραθέτει ἀποσπάσματα ἀπό τό λόγο τοῦ Τουράτι καί τοῦ 
κάνει κριτική στό ἄρθρο «Πασιφισµός ἁἀστικός καί πασιφισµός 
σοσιαλιστικός» (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 248-251). --ᾱ4δ. 


12” "Ο Λένιν ὑπολόγιζε νά ἐκδόσει τήν ἐργασία του «Στατιστική καί κοινώ- 
γιολογία» νόµιµα σέ χωριστή μπροσούρα µέ τό ψευδώνυμο Π. Πιριοῦ- 
τσεφ. Δέν κατόρθωσε ὅμως νά τήν τελειώσει. 

Στό µέρος «Προπαρασκευαστικά ὑλικά» τούτου τοῦ τόμου σηµειόώ- 
νονται οἱ πιό πλήρεις παραλλαγές τοῦ σχεδίου τῆς μπροσούρας (βλ. 
σελ.. 389-393). "Ὅλα τά προπαρασκευαστικά ὑλικά τῆς μπροσούρας πού 
διασώθηκαν δημοσιεύτηκαν στή Λενινιστική συλλογή, τόμ. ΧΧΧ. σελ. 
280-300. --- 349. 


126 Τό ἄρθρο αὐτό γράφτηκε σέ ἀπάντηση στό ἄρθρο τοῦ Ρ. Γκρίμμ 


«ΜεΙΗτΏεί{ απἀ ΜΙπάετΠεϊί 4ετ ΜΙΠιᾶτίταρε» («Πλειοψηφία καί μειοψη- 
φία στό ζήτημα τοῦ πολέμου») πού δημοσιεύτηκε στήν ἐφημερίδα 


3] “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 
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«Βεγηειτ ΤαρνναςΠί» («Φρουρός τῆς Βέρνης») ἀρ. φύλ. 19-23 τῆς 23-21 
τοῦ Γενάρη 197 καί στό περιοδικό «Νειες ΙεΌεη» («Νέα Ζωή») τεῦχ. | 
τοῦ Ι9ἱ7.----57. 


“Ἡ «Πρόταση γιά τροποποϊήσεις στήν ἀπόφαση πάνω στό ζήτημα τοῦ πολέ- 
μου» ὑποβλήθηκε ἀπό τούς ἐλβετούς ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες 
κατά τή συζήτηση τοῦ ζητήματος τοῦ πολέμου στό καντονιακό 
συνέδριο τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης τῆς Ζυρίχης πού 
συνῆλθε στό Τές στίς 11-12 τοῦ Φλεβάρη Ι97. 

Στό συνέδριο προτάθηκαν δυό σχέδια ἀπόφασης: |) τό σχέδιο 
ἀπόφασης τῆς μειοψηφίας τῆς ᾿Επιτροπῆς γιά τό ζήτημα τοῦ πολέμου 
πού κατάρτισαν οἱ δεξιοί µέ πνεῦμα σοσιαλσωβινιστικό καί 2) τό 
κεντριστικό σχέδιο ἀπόφασης τῆς πλειοψηφίας τῆς ᾿Επιτροπῆς. Μέ 
πλειοψηφία ψήφων (93 κατά 65) τό συνέδριο Ψήφισε τό σχέδιο 
ἀπόφασης τῆς πλειοψηφίας. Γιά νά µήν περάσει τό σχέδιο ἀπόφασης 
τῶν σοσιαλσωβινιστῶν, οἱ ἀριστεροί ψήφισαν τό σχέδιο ἀπόφασης τῆς 
πλειοψηφίας, ἀλλά ἔκαναν τή δημοσιευόµενη πρόταση γιά τροποποιή- 
σεις στήν ἀπόφαση αὐτή, πού Ψηφίστηκε ἀπό τό συνέδριο. Στό 
δακτυλογραφημµένο ἀντίτυπο τοῦ ντοκουµέντου ὁ Β. Ι. Λένιν ἔγραψε τά 
ἀποτελέσματα τῆς πλειοψηφίας στό συνέδριο. 


«"Ὑπέρ τῆς ἀπόφασης Κλιέτι καί Σία δεξιοί 65 ---δ2 
32:Γ32 ὑπέρ τῆς 
» » » Γκρίμμ --κεντριστές 934 ἀπόφασης αὐτῆς 


6Ι ἀπό τούς 12558 
Σύνολο Ι5δ » 


“Η πρόταση γιά τίς τροποποιήσεις στήν ἀπόφαση γιά τό ζήτημα τοῦ 
πολέμου δημοσιεύτηκε στό φυλλάδιο ἀρ. φύλ. | «(«ερεη άῑε [ρε ἀετ 
γαἰετιαπάδνετιειάἰρυπρ» («Κατά τῆς ψευτιᾶς γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας») πού ἔβγαλαν οἱ ἐλβετοί ἀριστεροί σοσιαλδηµοκράτες τό 
Φλεβάρη τοῦ Ι9Ι7 µέ τήν ἄμεση συμμετοχή τοῦ Β. ]. Λένιν. 

Γιά τήν πάλη στό ἐλβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα βλ. τό ἄρθρο 
τοῦ Λένιν ἡ «Ἱστορία μιᾶς μικρῆς περιόδου στή ζωή ἑνός Σοσιαλιστι- 
κοῦ κόµµατος» (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 363-366). -- 362. 


Πρόκειται γιά τά σχέδια ἀποφάσεων τῆς πλειοψηφίας καί τῆς µειοψη- 
φίας τῆς ᾿Επιτροπῆς, πού δημοσιεύτηκαν στίς 9 τοῦ Γενάρη 1917 στό 
φύλ. ἀρ. 7 τῆς ἐφημερίδας «ΥοἰκδτεοΏῖ» («Λαϊκό Δίκαιο») µέ τό γενικό 
τίτλο «Απιτᾶρε ἀετ Μιι(ᾶτκοπιπιίςσίοη» («Προτάσεις τῆς ᾿Επιτροπῆς 
γιά τόν πόλεμο»). -- 369. 


'Ο Λένιν ἐννοεῖ τό δημοψήφισμα πάνω στό ζήτημα τῆς σύγκλησης 
ἐκτάκτου συνεδρίου τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς ᾿Ελβετίας, 
γιά νά συζητηθεῖ τό ζήτημα τῆς στάσης ἀπέναντι στόν πόλεμο. Τό 
δημοψήφισμα ἄρχισε µέ πρωτοβουλία τῶν ἐλβετῶν ἀριστερῶν σοσιαλ- 
δημοκρατῶν ἁπ᾽ ἀφορμή τήν ἀπόφαση τῆς Διοίκησης τοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κόµµατος γιά ἀναβολή ἐπαόριστο τῆς σύγκλησης τοῦ 
συνεδρίου. 
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Στίς 23 τοῦ Γενάρη 1917 στό φύλ. ἀρ. Ι9 τῆς ἐφημερίδας «ΥοἱκδτεςΏί» 
στή στήλη «Αυς ἆεί ΡατίεΙ» («᾽ Από τό κόμμα») δημοσιεύτηκε ἔκκληση 
τῆς ὁμάδας πού πῆρε τήν πρωτοβουλία γιά τήν ὀργάνωση τοῦ 
δημοψηφίσματος μέ τόν τίτλο «Ώας Κεί{ετεπάιιπι ϱ6ρεΏ ἀεπ ΡατίεΙνοί- 
σιαπαὈεςομ]αβ ετρτήΤεη» («Τό δημοψήφισμα κατά τῆς ἀπόφασης τοῦ 
Κόμματος ἄρχισε»). ---3ό9, 


«Λίθμε Γγείο Ζείμπρ» («Νέα ᾿Ελεύθερη ᾿Εφημερίδα»)-- ὄργανο τῆς 
ἐλβετικῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης τοῦ καντονίου Ζόλοτουρν. 
᾿Εκδιδόταν στό ἜΟλτον ἀπό τό 1905 ὥς τό 1920. Στά χρόνια τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου (1914-1918) ἡ ἐφημερίδα ἀκολου- 
θοῦσε κεντριστικές θέσεις. --- 369. 


«ΒαδίοΥ Υογινᾶγίς» («Εμπρός τῆς Βασιλείας») ---ἐφημερίδα τῆς ἑλβετι- 
κῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης τοῦ καντονίου τῆς Βασιλείας’ 
ἱδρύθηκε τό Ι898. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
(1914-1918) ἀκολουθοῦσε κεντριστικές θέσεις. -- 369. 


Πρόκειται γιά τό ἄρθρο τοῦ Γκ. Γκρόιλιχ «Ζατ Ι απάεδνετιειάΙρυηπρ» 
(«Σχετικά µέ τό ζήτημα ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας») πού δημοσιεύτηκε 
στίς 26 τοῦ Γενάρη Ι9Ι7 στό φύλ. ἀρ. 22 τῆς ἐφημερίδας «ΥοἰκδτεοΏ!». 
Τό κείµενο τῆς ὃ 3 τῆς ἀπόφασης τῆς πλειοψηφίας ὁ Β. Ι. Λένιν τό 
παραθέτει πιό πάνω. ---364. 


Τό σημείωμα τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς «ΖΗπι Κε[ετεπάΠη» («Σχετικά 
μέ τό δημοψήφισμα») δημοσιεύτηκε στίς 27 τοῦ Γενάρη Ι9Ι7 στό φύλ. 
ἀρ. 23 τῆς ἐφημερίδας «Νοἱκατεσβῖ» στή στήλη «Ας ἆει ΡαΓίει» («᾽ Από 
τό κόμμα»). --ὀό4. 


Πρόκειται γιά τό ἄρθρο τοῦ Φ. Πλάττεν «ὨΏἰε ΜιΠιᾶτίταρε» («Τό ζήτημα 
τοῦ πολέμου») πού δημοσιεύτηκε τήν Ιη τοῦ Φλεβάρη 1917 σάν κύριο 
ἄρθρο στό φύλ. ἀρ. 27 τῆς ἐφημερίδας «ΝοἱκςτεοΠί». "Ἡ συνέχεια τοῦ 
ἄρθρου δημοσιεύτηκε στά φύλ. ἀρ. 28, 30 καί 3! τῆς 2, 5 καί 6 τοῦ 
Φλεβάρη. -- 365. 


Ο Β. Ι. Λένιν ἐννοεῖ τίς «Αὐᾶπάετιπρεαηίτᾶρε Ζι ἀεί Κεςο]υίίοηπ ἀεί 
Μιμιᾶτκοπιπιὶδδίοη» («Προτάσεις γιά τροποποιήσεις στήν ἀπόφαση τῆς 
πλειοψηφίας τῆς ᾿Επιτροπῆς πάνω στό ζήτημα τοῦ πολέμου») πού 
δημοσιεύτηκαν στίς 9 τοῦ Φλεβάρη Ι917 στό φύλ. ἀρ. 34 τῆς 
ἐφημερίδας «Νο]κστεςΠί». --- 366. 


Τό ντοκουμέντο αὐτό γράφτηκε ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν σέ χῶριστό φύλλο 
καί, προφανῶς, ἀποτελεῖ παραλλαγή τοῦ ἀντίστοιχου σηµείου στό 
ἄρθρο «Τά ἀποτελέσματα τῆς συζήτησης γιά τήν αὐτοδιάθεση» (βλ. σέ 
τοῦτο τόν τόμο, σελ. 46 καθώς ἐπίσης καί τή σημείωση 27). ---365. 


"Αρθρο µέ τόν τίτλο αὐτό δέν γράφτηκε ἀπό τόν Β. ἹΠ. Λένιν.--- 373. 


Ο Β. Ι. Λένιν ἐννοεῖ τήν ὁπορτουνιστική θέση τῶν φαβιανῶν, τοῦ 
Ε. Βαντερβέλντε, τοῦ Ζ. Ζωρές καί ἄλλων στό συνέδριο τῆς Στουτγάρ- 
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ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


δης τῆς Π Διεθνοῦς τό 1907 πάνω στό ζήτημα τῶν ἀποικιῶν καί στό 
ζήτημα γιά τόν ἀντιμιλιταρισμό. --374. 


Τό 1915 βγῆκε τό βιβλίο τοῦ Κ. Κάουτσκι «Ναιἰοπᾶἰδίααί, ἱπιρετίᾶ- 
Πςίί5οπιε δία8αί απ οίαβίεπΌιΠά» («Τό ἐθνικό κράτος, τό ἱμπεριαλιστικό 
κράτος καί ἡ ἕνωση κρατῶν»), στό ὁποῖο ὁ Κάουτσκι ὑπεράσπιζε τήν 
ἰδέα τῶν "Ἑνωμένων Πολιτειῶν τῆς Εὐρώπης καί ἀπόδειχνε ὅτι οἱ 
«ἐπιδιώξεις τοῦ κεφαλαίου γιά ἐπέκτασῃ»... «μποροῦν νά ἐπιτευχθοῦν 
καλύτερα... µέ τό ἐλεύθερο ἐμπόριο, µέ τήν εἰρηνική ἀνταλλαγή τῶν 
ἐμπορευμάτων». Στίς θέσεις τοῦ Κάουτσκι͵ πού προβλήθηκαν ἀπό τόν 
ἴδιο στό βιβλίο αὐτό, ἔκανε συντριπτική κριτική ὁ Λένιν στό βιβλίο 
«"Ο ἱμπεριαλισμός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ» (”Απαντα, 5η 
ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 305-433) καί στά ἄρθρα του «Η χρεοκοπία τῆς Π 
Διεθνοῦς» καί «Ο ἱμπεριαλισμός καί ἡ διάσπαση τοῦ σοσιαλισμοῦ» 
(βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 211-270 κάί σέ τοῦτο τόν τόμο, 
σελ. 163-179). ---374. 


ΜΠιλλερανισμός --ὀπορτουνιστικό ρεῦμα πού πῆρε τήν ὀνομασία του 
ἀπό τό ὄνομα τοῦ γάλλου σοσιαλιστῆ Α. Μιλλεράν, ὁ ὁποῖος μπῆκε τό 
Ι899 στήν ἀντιδραστική ἁστική κυβέρνηση τῆς Γαλλίας καί βοηθοῦσε 
τήν ἁστική τάξη νά ἐφαρμόσει τήν πολιτική της. --- 374. 


Μπερνσταϊνισμός --ἐχθρικό πρός τό μαρξισμό ὀπορτουνιστικό ρεῦμα 
στή γερμανική καί τή διεθνή σοσιαλδημοκρατία, πού ἐμφανίστηκε στά 
τέλη τοῦ 19ου αἰώνα καί πῆρε τήν ὀνομασία του ἀπό τό ὄνομα τοῦ Ε. 
Μπέρνσταϊν, τοῦ πιό ἀπροκάλυπτου ἐκπροσώπου τῶν ἀναθεωρητικῶν 
τάσεων στή γερμανική σοσιαλδημοκρατία. -- 374. 


Τό σχέδιο θέσεων γιά τή συζήτηση σχετικά µέ τά καθήκοντα τῶν 
ἀριστερῶν τσιμμερβαλντινῶν στό ἑλβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα 
γράφτηκε, ὅπως φαίνεται, γιά τή διάλεξη ἤ γιά µιά σειρά διαλέξεις τοῦ 
Λένιν σχετικά µέ τήν κατάσταση στή σοσιαλδημοκρατία τῆς ᾿Ελβε- 
τίας. 

Τό πρῶτο σημεῖο στό δημοσιευόµενο ντοκουμέντο δίνει τό δικαίω- 
μα νά ὑποθέσουμε ὅτι οἱ θέσεις αὐτές προορίζονταν κυρίως γιά τούς 
ρώσους µέλη τοῦ ἐλβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος ἤ γιά τούς 
ρώσους σοσιαλδηµοκράτες ἐμιγκρέδες. -- 352. 


Τό ντοκουμέντο αὐτό εἶναι παρατηρήσεις τοῦ Β. Ι. Λένιν στό ἄρθρο 
τοῦ Γκ. Ε. Ζηνόβιεφ γιά τό μαξιµαλισµό πού προοριζόταν γιά 
δημοσίευση στό περιοδικό «Κομμουνίστ» ἤ στήν ἐφημερίδα «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ». Τό ἄρθρο δέν ἐμφανίστηκε στόν τύπο. ---ᾖ2δὀ. 


“Ὁ Λένιν ἐννοεῖ τό βιβλίο τοῦ Ρ. Χίλφερντινγκ «Τό χρηµατιστικό 
κεφάλαιο. Νεότερη φάση στήν ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ». Μετά- 
φραση ἀπό τά γερμανικά τοῦ Ἱ. Στεπάνοφ, θεωρηµένη ἀπό τόν 
συγγραφέα, Μόσχα, Ι9|2.-- 300. 


«οδερἡ Ραϊομίᾖεί. «ἴ, ἱπιρόγία[ίσηιο αηπέγἰσαϊη», Ὀδοι 1904 (Ζοζέφ Πα- 
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τουϊγέ. «Ο ἀμερικανικός ἱμπεριαλισμός». Ντιζόν, 1904). Ἱυπιις --ψευ- 
δώνυµο τῆς ΡῬόζας Λούξεμπουργκ τό βιβλίο της «Ὀἰἶε Κτίς ἆει 
οοϊα]άεπιοκταίϊε» («'ΗἩ κρίση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας») βγῆκε τό 
1916. Ορισμένα ἀποσπάσματα ἀπό τό ἔργο αὐτό, τά ὁποῖα ἔγραψε ὁ Β. 
Ι. Δένιν, βλ. στά “Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 9ος, σελ. 185-190. ---ὀ3 90, 


'Ο Λένιν κάνει λόγο γιά τά δυό ἄρθρα τοῦ γερμανοῦ σωβινιστῆ Πάουλ 
Λένς, πού δημοσιεύτηκαν στό περιοδικό «Ὠἰε (1οσκε» («"Η Καμπά- 
να»): «Ὀίε 5εἱΌςιυεςαπππιυηρςῇαιιςδε» («Ἡ φλυαρία γιά τήν αὐτοδιάθε- 
ση») --- στό τεῦχ. 8, Ι915 καί τό «βοοΙβ]σπιας υαπά Αηπεχίοπεη 1Π ἆοί 
γετραπρεηΠε!Ιί» («"Ο σοσιαλισμός καί οἳ προσαρτήσεις στό παρελθόν») 
--- στό τεῦχ. 9, 1916. ᾿ Αποσπάσματα ἀπό τά ἄρθρα αὐτά τοῦ Π. Λένς 
πού ἔγραψε ὁ Β. Ι. Λένιν βλ. στή Λενινιστική συλλογή, τόμ. ΧΧΧ. σελ. 
118-127. ---390. 


'Ο Β. Ι. Λένιν ἐννοεῖ, ὅπως φαίνεται, τά παρακάτω πέντε ἄρθρα τοῦ 
Κάουτσκι: Ι) «Φοζίαἰἀεπιοκταίίδοπε Αποοζμἄάιηρεη ὕἤδετ ἄεπ ΚΠερ νοτ 
ἀεπι |είζίρεηπ Κτίερ» («'Η σοσιαλδηµοκρατική ἀντίληψη γιά τόν 
πόλεμο, πρίν ἀπό τόν πραγµατικό πόλεμο»)--- «Όιε Νειε Ζεϊϊ», τεῦχ. 3. 
29 τοῦ Δεκέμβρη Ι9ἱ6’ 2) «Νειε οοζϊαἰάεπιοκταίίδοπεπ Αι/ας5µΠρεη 
νοπ Κτίερ («Ἡ νέα ἀντίληψη τῶν σοσιαλδημοκρατῶν γιά τόν 
πόλεμο»)--- «Ὀἱε Νειε Ζεῖί», τεῦχ. 4. 5 τοῦ Γενάρη 197: 3) «Ετιεάεης- 
Ὀεάίηριπρεη» («Οἱ ὅροι τῆς εἰρήνης»)--- «ΙΓ εἰρζίρει ΝοΙκςζειίµηρ» ἀρ. 
φύλ. 281, 15 τοῦ Δεκέμβρη Ι9Ι6' 4) «Ὀιἰε Αι/{παηπιο 4ες ΕπΠπεἀεΠ5βηρε- 
Ὀοίςδ» («'Ἡ ἀποδοχή τῆς πρότασης γιά εἰρήνη») --«Ιειρζίρει Υοἰκςεὶ- 
ἴηπρ», ἀρ. φύλ. 286, 2] τοῦ Δεκέμβρη 1916. 5) «Ώετ Ηεί]απά ἆετ ἸΜεΙί» 
(«Σωτῆρες τῆς εἰρήνης») --«Γεἰρζίρει Ψοἰκοζειίμπρ», ἀρ. φύλ. 289. 24 
τοῦ Δεκέμβρη Ι9516.--- 39. 


«Νοιιο Βε[γᾶςο ζ1Υ ΒἱοργαρΛῆϊο νοη Καγ] Μαγχ ηπά ΓΥἱοάγίεἡ ΕΠρε[.» («Νέα 
ὑλικά σχετικά µέ τή βιογραφία τοῦ Κάρλ. Μάρξ καί τοῦ Φρίντριχ 
Ἔνγκελς») πού δηµοσίευσε ὁ ὢ. Μέρινγκ στό «Όιἱε Νειε Ζεϊϊ», ΧΧΝ, 
14ΏτραἨηβ, ΤΠ, Βά., 10907. ---391. 


Τό ντοκουμέντο τοῦτο γράφτηκε ἁπ᾽ἀφορμή τήν ἐμφάνιση στή 
«Βετπετ Ταρν/αςΠί» ἀρ. φύλ. 19-23 καί 22-27 τοῦ Γενάρη καί στό 
περιοδικό «Νείιε ΤεΌεπ» τό Γενάρη τοῦ 1917 τοῦ ἄρθρου τοῦ Ρ. Γκρίμμ 
«"Ἡ πλειοψηφία καί ἡ μειοψηφία στό ζήτημα τοῦ πολέμου» πού 
ὑπεράσπιζε τίς κεντριστικές θέσεις τῆς πλειοψηφίας τοῦ ἑλβετικοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος. -- 304. 


Τό ἄρθρο δέν γράφτηκε. Πολλές θέσεις πού διατυπώθηκαν στό σχέδιο 
ἀναπτύχθηκαν ἀπό τόν Λένιν στά δικά του «Γράμματα ἀπό µακριά» (βλ. 
“Απαντα, 5η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 31ος). ---397. 
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ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ 
ΦΙΔΟΔΟΓΙΚΩΝ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΚΑΙΠΗΓΩΝ ΠΟΥ 
ΑΝΑΦΕΡΕΙ Ἠ ΠΑΡΑΘΕΤΕΙΠΕΡΙΚΟΠΕΣ ΤΟΥΣ 

Ο Β. Ι ΛΕΝΙΝ 


᾿Αλέξινσκι, Γκ. 4. Καί τί θά γίνει παραπέρα, (Σχετικά µέ τό ζήτημα τῆς τα- 
κτικῆς στή Δούμα). ---«Προλετάρι», Γενεύη, 1908. ἀρ. φύλ. 34, 7 τοῦ 
Σεπτέµβρη (25 τοῦ Αὐγούστου), σελ. 2-4.--- Ι06. 


{᾿Αζξελρόντ, 4. 1.) Φιλοσοφία καί κοινωνική ζωή. Οἱ ἁπλοί νόμοι τῆς ἠθικῆς 
καί τοῦ δικαίου. ---«Ντιέλο», Μόσχα, 196. ἀρ. φύλ. 1, Αὔγουστος, σελ. 
44-45. ᾿Ὑπογραφή: ᾿Ορτοντόξ.--- 256. 


᾿Αξελρόντ, Π. Μπ. κ. ᾱ. ᾿Ανοιχτό γράμμα [πρός τή Συντακτική ἐπιτροπή τῆς 
ἐφημερίδας «Νάς Γκόλος»]---«Νάς Γκόλος», Σαμάρα, 196, ἀρ. φύλ. 13 
(21), 24 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 2.-- 270-271. 


᾿᾽Από τή Συντακτική ἐπιτροπή. --Στό βιβλ.: 'Η Διεθνής καί ὁ πόλεμος. τεῦχ. 
| [Ζυρίχη], ἔκδ. τῆς Γραμματείας ᾿Εξωτερικοῦ τῆς ᾿Οργανωτικῆς 
᾿Επιτροπῆς τοῦ ΣΔΕΚΡ, Ι0Ι5. σελ. |-2. (ΣΔΕΚΡΕ).--- Ι6ό. 


{Αποφάσεις πού ψηφίστηκαν στή Διεθνή σοσιαλιστική συνδιάσκεψή τοῦ 
Κ/ήταλ, Ι9]ό].---«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, 196, ἀρ. φύλ. 54-55, 
Ι0 τοῦ ᾿Ιούνη, σελ. Ι.---207, 254, 257-258, 291, 300, 302, 354, 39δ. 


{Αποφάσεις πού ψηφίστηκαν στή 4ιεθνή σοσιαλιστική συνδιάσκεψή τοῦ Τσίμ- 
µερβαλντ, 1915). --«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, 195, ἀρ. φύλ. 45-46, 
ΗΙ τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. |.---2δ4, 257-256, 291, 394. 


᾿᾽Αποφάσεις τῆς Βέρνης --ῥλ. Λένιν, Β. ]. 'Η συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων τοῦ 
ἐξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ. 


᾿᾽Απόφαση γιά τήν Κρατική δούμα. [᾿ Απόφαση τῆς συνδιάσκεψης τῶν σο- 
σιαλδημοκρατικῶν ὀργανώσεων τῆς Ρωσίας, πού ἔγινε τό Σεπτέμβρη 
τοῦ Ι005].---«Προλετάρι», Γενεύη, 1905, ἀρ. φύλ. 22, 24 (11) τοῦ 
᾿Οχτώβρη, σελ. Ι.---320. 


Βάρζαρ, Β. Ε. Στατιστικές πλήροφορίες γιά τίς ἀπεργίος τῶν ἐργατῶν στίς 
φάμπρικες καί τά ἐργοστάσια στή δεκαετία 1592-1904. Πετρούπολη, τυπ. 
Κιρσμπάουμ, 1905. 79 σελ. (Ὑπ. ᾿Εργ. καί Βιολ. Τμῆμα βιομηχανίας). 
-δ12. 


Ἐ--- Στατιστική τῶν ἀπεργιῶν τῶν ἑἐργατῶν στίς φάμπρικες καί στά ἐργο- 
Σ Μέ ἀστερίσκο σημειώνονται τά βιβλία, οἱ ἐφημερίδες, τά ἄρθρα καί τά 


ντοκουμέντα πού ἔχουν σημειώσεις τοῦ Β. Π. Λένιν καί φυλάγονται στό Κεντρικό 
κομματικό ἀρχεῖο τοῦ ᾿Ινστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ. 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΩΝ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΚΑΙ ΠΗΓΩΝ 46] 


στάσια γιά τό 1905. Πετρούπολη, τυπ. Κιρσµπάουµ, 190δ. 65, 111 σελ. 
μέ πίνακα (Ὑπ. ᾿ΕρΥγ. καί Βιολ. Τμῆμα βιομηχανίας). ---12, 513, 314, 
321, 925. 


«Βπεριόντ», Γενεύη. 1905. ἀρ. φύλ. 4, 3 (18) τοῦ Γενάρη, σελ. 3.---306. 


Ἐ Ἡ Παράξενη κατηγορία. Πληροφοριακό δελτίο τῆς ᾿Οργάνωσης ᾿Εξωτε- 
ρικοῦ τῆς Μπούντ [Γενεύη], 195. ἀρ. φύλ. 8, Μάης, σελ. 1 1-12.---ἶ44. 


Γιούνιους---βλ. ΓἁχεπιὈιτρ, Ε. 


Ἐ Γιουρκέβιτ, 4. Οἱ µαρξιστέ τῆς Ρωσίας καί τό οὐκρανικό ἐργατικό 
κίνήµα. --«Ντζβίν», [Κίεβο], 1913, τεῦχ. 7-δ, σελ. 83-94. ---57. 


«Γκόλος», Σαμάρα, 196, ἀρ. φύλ.. 2, 20 τοῦ Σεπτέµβρη, σελ. 2.---237, 271. 
«ΓΚκόλος Τρουντά», Σαμάρα. --- 177. 
Γκορμπουνόφ, Ἱ. Φ. Στό ταχυδρομικό κέντρο. --ό]-ό2. 


Γράμμα ἀπό τή Ρωσία. -- «Δελτίο τῆς ᾿Επιτροπῆς ᾿Εξωτερικοῦ τῆς 
Μπούντ», [Γενεύη] 196. τεῦχ. Ι. Σεπτέµβρης, σελ. 4-6.--- 144, 234-256. 


κ Γράμματα ἀπό τή Ρωσία. --«Εἰδήσεις τῆς ᾿Επιτροπῆς ᾿Εξωτερικοῦ τῆς 
᾿Οργανωτικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ᾿Εργατικοῦ κόµ- 
µατος τῆς Ρωσίας» [Ζυρίχη], 1916, ἀρ. φύλ. 4, Ι0 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 2, 
στή στήλη: ᾽᾿Από τό Κόμμα.-- Ιό6δ-Ιό9. 


Γράµµα τοῦ Γκαπόν πρός τόν τσάρο. ---«Βπεριόντ», Γενεύη, 1905, ἀρ. φύλ. 4. 
3! (18) τοῦ Γενάρη, σελ. 3.---306. 


Γράµµα τοῦ Γκουτσκόφ πρός τόν στρατηγό Μ. Β. ᾽Αλεξέγεφ. --«Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ», Γενεύη, 1916, ἀρ. φύλ. 57, 20 τοῦ Δεκέμβρη, σελ. Ι-2. 
---2δ0, 341. 


Ἐ«4ελτίο τῆς ᾿Επιτροπῆς ἐξωτερικοῦ τῆς Μπούντ», [Γενεύη], 1916. ἀρ. φύλ.. 1, 
Σεπτέµβρης, 6 σελ.-- 144, 230-233, 234-236, 237. 

Δήλωση τῆς κυβέρνησης. --«Ρέτς», Πετρούπολη, 196, ἀρ. φύλ.. 320 (3703). 
20 τοῦ Νοέμβρη, (3 τοῦ Δεκέμβρη), σελ. 4-5. Μέ τό γεν. τίτλο: Στήν 
Κρατ. δούµα. Συνεδρίαση τῆς Ι9 τοῦ Νοέμβρη. --- 242. 

Δήλωση τῆς «Σοσιαλδημοκρατικῆς ἐργασιακῆς ὁμάδας» ---βλ. Είπε Ἑτκ]ᾶτυηρ. 


Διάγγελµα [γιά τήν Ἱδρυση τῆς Κρατικῆς δούµας. 6 (19) τοῦ Αὐγούστου 1905]. 
--«Πραβίτελστβεννι Βέστνικ», Πετρούπολη, 1905, ἀρ. φύλ. 169, 6 (19) 
τοῦ Αὐγούστου, σελ. |. ---ᾱἱ20. 


4ιάγγελμα τῆς Ι9 τοῦ Φλεβάρη Ιδό]---βλ. Διάταγμα γιά τούς ἀγρότες πού 
ἀπαλλάχτηκαν ἀπό τή δουλοπαροικιακή ἐξάρτηση. 

4ιάγγελμα. 17 (30) τοῦ ᾿Οχτώβρη, Ι905.---«Πραβίτελστβεννι Βέστνικ»., ΠΠε- 
τρούπολη, 1905, ἀρ. φύλ. 222, 18 (31) τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. |.---326. 
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Δ4ιακηρύξεις τῶν µενσεβίκων τῆς Πετρούπολης καί τῆς Μόσχας--- βλ. Οἱ 
σοσιαλδηµοκράτες γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς χώρας. 


Διακήρυζη τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς ---βλ. Λένιν, Β. Ι. 'Ο πόλεμος καί ἡ 
σοσιαλδημοκρατία τῆς Ρωσίας. 


κ ἀιακήρυζήη τῆς πολωνικῆς ἀντιπροσωπείας στή ἀιεθνή σοσιαλιστική συν- 
ὁδιάσκεψή τοῦ Τσίμμερβαλντ. -- Στό βιβλ.: 'Η Διεθνής καί ὁ πόλεμος, 
τεῦχ. | [Ζυρίχη], ἔκδ. τῆς Γραμματείας ᾿Εξωτερικοῦ τῆς Ορ]. 
ἐπιτροπῆς τοῦ ΣΔΕΚΡ, Ι9Ι». σελ. 97-99 (ΣΔΕΚΡ). --4ό, 67, 369. 


Διάταγμα γιά τούς ἀγρότες πού ἀπαλλάχτήηκαν ἀπό τή δουλοπαροικιακή ἑξάρτη- 
σή. 19 τοῦ Φλεβάρη, Ι86Ι. Πετρούπολη, Ι86Ι, 357 σελ. Διάφορες 
σελίδες. ---25]. 


Διάταγμα πρός τή ἀιοικούσα Σύγκλήτο {γιά ἀλλαγές καί προσθῆκες στόν ἐκλογι- 
Κό νόµο γιά τήν Κρατική δούμα]. --«Πραβίτελστβεννι Βέστνικ», Πε- 
τρούπολη, 1905, ἀρ. φύλ. 268, 13 (26) τοῦ Δεκέμβρη, σελ. |, στή στήλη: 
Κυβερνητικές πράξεις. ---32]. 

κ Η Διεθνής καί ὁ πόλεμος. Τεῦχ. |. [Ζυρίχη], ἔκδ. τῆς Γραμματείας ᾿ Εξω- 
τερικοῦ τῆς ᾽ΟρΥ. ᾿Επιτροπῆς τοῦ ΣΔΕΚΡ, Ι9ἱ5. ΙΠ. Ι485δ σελ. 
(ΣΔΕΚΡ).---4ό, 67, Ιό66, 369. 


κ«Εἰδήσεις τῆς Γραμματείας ᾿Εξωτερικοῦ τῆς ᾿Οργανωτικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ ᾿Εργατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας». [Ζυρίχη], 196, 
ἀρ. φύλ. 4, Ι0 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 2.-- Ιόδ-Ιό9. 

κ. [Ζυρίχη-Γενεύη], Ι916, ἀρ. φύλ. 6, 12 τοῦ Σεπτέμβρη, σελ.. |.---237. 

«Εἰδήσεις τοῦ Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν», Πετρούπολη. --32. 

Ἔνγκελς, Φ. ”Αντι-Ντύρινγκ. 'Η ἀνατροπή τῆς ἐπιστήμης ἀπό τόν κύριο Εὺ- 
γένιο Ντύρινγκ. Σεπτέµβρης Ι8δ76-᾿Ιούνης Ι878.-- 20, 65, 107. 

-- [Γράμμα πρός τόν Κάουτσκι. 12 τοῦ Σεπτέμβρη |Ι882].-- «Σμπόρνικ 
Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», [Γενεύη], 196, τεῦχ. {, ᾿Οχτώβρης, σελ. 25, 
στό ἄρθρο: [Λένιν, Β. Ι.]. Τά συμπεράσματα τῆς συζήτησης γιά τήν 
αὐτοδιάθεση. Μέ τήν ἐπικεφ.. Γράµµα τοῦ "Ενγκελς πρός τόν 
Κάουτσκι. -- //. 

-- Ιράµµα πρός τόν Φ. 4. Ζόὀργκε. 2ἱ τοῦ Σεπτέµβρη, Ι1872.--- 170, 370. 


-- Γράµµα πρός τόν Φ. 4. Ζόργκε. 7 τοῦ Δεκέμβρη Ι889. ---Ι71, 370. 

-- ΙΓράµµα πρός τόν Φ. 4. Ζόργκε. Ι9 τοῦ ᾿Απρίλη, Ι890.--- 171, 370. 

-- ΙΓΠράµµα πρός τόν Φ. 4. Ζόργκε. 4 τοῦ Μάρτη, 189Ι.--- Ι7Ι, 370. 

-- Γράμμα πρός τόν Φᾧ. 4. 7όργκε, Ι4 τοῦ Σεπτέµβρη Ι89Ι.--- Ι71, 174, Ι75, 
76, 175, 370, 371. 

--- Δημοκρατικός πανσλαβισµός. Ι4-ἱ5 τοῦ Φλεβάρη ΙδΦ9. ----37, 35-30. 

-- 'Η καταγωγή τῆς οἰκογένειας, τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας καί τοῦ κράτους. 
Σέ σχέση μέ τίς μελέτες τοῦ Λούις Γκ. Μόργκαν. Τέλος τοῦ Μάρτη-2ό 
τοῦ Μάη Ι884.---.20, 97-08. 
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--  Ο Πάδος καί ὁ βΡῆνος Τέλος τοῦ Φλεβάρη-άρχές τοῦ Μάρτη 
1859. --- 20-21. 

-- Πρόλογος στή δεύτερη ἔκδοση τοῦ βιβλίου «Γιά τό ζήτημα τῆς κατοικίας». 
10 τοῦ Γενάρη |887.-- 214-215. 

--- Πρόλογος στή δεύτερη ἔκδοση τοῦ βιβλίου «᾿Η κατάσταση τῆς ἐργατικῆς 
τάξης στήν Αγγλία». 2ἱ τοῦ ᾿Ιούλη 1892. --- Ι71-172, 370. 

-- «Φιλολογία τῆς ἐμικράτσιας. Μάης Ι874-᾽ Απρίλης Ι875.-- 38, 40. 


κ Ζασούλιτ Β. Ἱ. Γιά τόν πόλεμο. ---Στό βιβλ.. Αὐτοάμυνα. Μαρξιστική 
συλλογή. |. Πετρούπολη, Ι96, σελ. |-4.---270-27. 


«Ζητήματα τῶν κοινωνικῶν ἀσφαλίσεων». Πετρούπολη. ---3δ7. 


Θέσεις γιά τόν ἱμπεριαλισμό καί τήν ἐθνική καταπίεσή. ---«Σμπόρνικ Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτα», [Γενεύη]. 196, τεῦχ. |. ᾿Οχτώβρης, σελ. 6-ΙΙ. ' Ὑπογράα- 
φή: 'ΗΠ Συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Γκαζέτα Ρομποτνίτσα», ὀργάνου τῆς 
Διοίκησης τῆς σοσιαλδηµοκρατίας περιοχῆς Πολωνίας.--- Ι7, 18-20, 
21, 22, 23-25, 26-37, 3δ, 40-43, 45, 4δ-49, 55, 57, Ι09-110, 120 


«Καυκάσκογε Σλόβο», Τιφλίδα.---230, 23. 
«Κομμουνίστ», Γενεύη, 1915. τεῦχ. Ι-2, Ι96 σελ.--- Ιό6. 


κ Κούλισερ, 4. Τό πραξικόπηµα τοῦ 4ουβλίνου. «Ρέτς», Πετρούπολη, 196, ἀρ. 
φύλ. 102 (34δ”5), 1» (28) τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. :]-2.-- 53. 


Κ. Ρ.---ῥλ. ΕαάεΚ, Κ. 


κ Πεβίσκι, Β. ᾿Ἡ ὀργάνωση τῶν κοινωνικῶν δυνάµεων καί ἡ ὑπεράσπιση τῆς 
χώρας. ---Στό βιβλ.: Αὐτοάμυνα. Μαρξιστική συλλογή. |. Πετρούπολη, 
Ι916. σελ. Ι08-120.--- 270-271. 


[άένιν, Β. 1.) Τά ἀποτελέσματα τῆς συζήτησης γιά τήν αὐτοδιάθεση. «Σμπόρνικ 
Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα» [Γενεύη], 1916, τεῦχ. Ι. ᾿Οχτώβρης, σελ. Ι-28. 
“Ὑπογραφή: Ν. Λένιν. --- 10. 


---  ᾿Απόφαση πάνω στό ἐθνικό ζήτημα, [πού ψηφίστηκε στή σύσκεψη τῆς ΚΕ 
τοῦ Σ4ΕΚΡ µέτή συµµετοχή κομματικῶν στελεχῶν, πού ἔγινε τό καλοκαίρι 
τοῦ 1913). ---Στό βιβλ.: ᾿Ανακοίνώση καί ἀποφάσεις τῆς σύσκεψης τῆς 
Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ ΣΔΕΚΡ µέ τή συμμετοχή κομματικῶν 
στελεχῶν πού ἔγινε τό καλοκαίρι τοῦ 1913. "Εκδ. τῆς ΚΕ [Παρίσι, 
Δεκέμβρης] Ι9|3, σελ. 20-23 (ΣΔΕΚΡ).---57. 


-- Γιά τήν μπροσούρα τοῦ Γιούνιους.--«Σμπόρνικ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», 
[Γενεύη], Ι91ἱ6, τεῦχ. Ι. ᾿Οχτώβρης, σελ. 28-34. "Ὑπογραφή: Ν. 
Λένιν.-- 20, δ7, 152. 

- Γιά τό δικαίώμα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. ----«Προσβεστσένιγε», Πετρού- 
πολη, Ι914”, τεῦχ. 4 σελ. 34-47: τεῦχ. 5, σελ. 57-71: τεῦχ. 6 σελ. 33-47. 
“Ὑπογραφή: Β. ἸΙλίν.--ό2, 63, Ι01, Ι0δ. 
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[ά4ένιν, Β. 1.) Γιά τό ἐθνικό πρόγραµµα τοῦ Σ4ΕΚΡ.---«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», 
[Παρίσι], 1913, ἀρ. φύλ.. 32, Ι5 (28) τοῦ Δεκέμβρη, σελ. 4-5. --Ι44-145. 

-- Γιά τό σύνθημα τῆς «ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας». [᾽ Απόφαση πού ψηφί- 
στηκε στή Συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων ᾿Εξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ. 
Ι95].-- «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, 195, ἀρ. φύλ. 40, 29 τοῦ 
Μάρτη, σελ. 2. Μέ τό γεν. τίτλο: 'Η Συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων 
᾿Εξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ.--ό», 79-δ0, δἱ, δ.3, δ6. 

-- Γιά τό σύνθημα τοῦ «ἀφοπλισμοῦ»-- «Σμπόρνικ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτᾳ», 
[Γενεύη], 196, τεῦχ. 2, Δεκέμβρης, σελ. 29-34. “Ὑπογραφή: Ν. 
Λένιν.--- 227. 

Ἐ. Μερικές θέσεις. ᾿Από τή Συντακτική ἐπιτροπή.-- «Σοτσιάλ-Ντεμµο- 
κράτ», Γενεύη, 195, ἀρ. φύλ. 47. 13 τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. 2.---Ι24-125. 

-- "Ο πασιφισµός καί τό σύνθημα τῆς εἰρήνης. [᾽᾿ Απόφαση πού ψηφίστηκε 
στή Συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων ᾿Εξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ. Ι90ἱ5].-- 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, 195, ἀρ. φύλ.. 40, 29 τοῦ Μάρτη, σελ. 
2. Μέ τό γεν. τίτλο: "Η Συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων ᾿Εξωτερικοῦ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ. --δ0-δ1, δό. 

--  "Ο πασιφισµός καί τό σύνθημα τῆς εἰρήνης. [᾿ Απόφαση πού ψηφίστηκε 

στή Συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων ᾿Εξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ. Ι9/5]. Στό 

βιβλ.: [Λένιν͵ Β. Ι. καί Ζηνόβιεφ. Γκ. Ε.] Σοσιαλισμός καί πόλεμος.(΄Ἡ 
στάση τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπέναντι στόν πόλεμο). "Εκδ. τῆς Συντ. ἐπιτρ. τῆς 

«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, ΟΠαμἰποπίεί, ᾖΙ9ἱ»5, σελ. 44-45. 

(ΣΔΕΚΡ). Πάνω ἀπό τό τίτλο τοῦ βιβλ. τά ὀνόματα τῶν συγγραφέων: 

Γκ. Ζηνόβιεφ καί Ν. Λένιν.--- 124. 

'Ο πόλεμος καί ἡ σοσιαλδημοκρατία τῆς Ρωσίας. ---«Σοτσιάλ-Ντεμο- 

κράτ», Γενεύη, 1914, ἀρ. φύλ. 33, | τοῦ Νοέμβρη, σελ. |. 'Ὑπογραφή: 

Κεντρική ᾿Επιτροπή τοῦ Σοσιαλδηµ. ᾿Εργατικοῦ κόμματος τῆς 

Ρωσίας. ---2, 261, 267, 270, 346-347. 

--- 'Ο πόλεμος καί ἡ σοσιαλδημοκρατία τῆς Ρωσίας. ---Στό βιβλ.: [Λένιν, Β. 
|. καί Ζηνόβιεφ, Γκ. Ε.] Σοσιαλισμός καί πόλεμος. (.Ἡ στάση τοῦ 
ΣΔΕΚΡ ἀπέναντι στόν πόλεμο). "Εκδ. τῆς Συντ. ἔπιτρ. τῆς ἐφημ. 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, ΟΠαιμπιοηπίεί, Ι9ἱ5, σελ. ᾖ35-4]. 
(ΣΔΕΚΡ). Πάνω ἀπό τόν τίτλο τοῦ βιβλ. τά ὀνόματα τῶν συγγρ.: Γκ. 
Ζηνόβιεφ καί Ν. Λένιν.---20, 261-262. 

-- Σηµειώσεις δήµοσιολόγου. Π. «"Ἡ ἑνωτική κρίση» στό κόµµα µας.-- 
«Ντισκουσσιόννι Λιστόκ» [Παρίσι], 190, ἀρ. φύλ. 2, 25 τοῦ Μάη (7 
τοῦ ᾿Ἰ᾿Ιούνὴ), σελ. 4-4. "Ὑπογραφή: Ν. Δένιν. Στήν ἐφημερίδα 
ἡμερομηνία ἔκδοσης: 24 τοῦ Μάη (7 τοῦ Ιούνη). --- 236. 

-- "Η σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. 
(Θέσεις). --«Σμπόρνικ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», [Γενεύη], 1916, τεῦχ. Ι, 
᾿Οχτώβρης, σελ. |-Ι6. "Ὑπογραφή: 'Η Συντακτική ἐπιτροπή τῆς ἐφημ. 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Κεντρ. ᾿Οργάνου τοῦ ΣΔΕΚΡ.---Ι7, Ιδ, 19, 20, 
23, 24, 25, 26, 29, 31-392, 33-34, 47, 52, 60, 61, ό2-ό5, 64-66, 67, δδ-δ9, 90, 
ϱ7, 95, 100, 103, 104-105, 109, 110, 111, 112, 116, Ι17, 123-124, 1930. 


--- "Η στάση ἀπέναντι στά ἄλλα κόµµατα καί ὁμάδες. [᾿ Απόφαση πού ψηφί- 
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στηκε στή Συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων ᾿Εξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ. 
Ι19Ι15].---«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, 195. ἀρ. φύλ. 40. 29 τοῦ 
Μάρτη, σελ. 2. Μέ τό γεν. τίτλο: 'Η Συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων 
᾿Εξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ.--- Ι44. 


-- "Η Συνδιάσκεψη τῶν τµηµάτων ᾿Εζωτερικοῦ τοῦ Σ4ΕΚΡ.---«Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ», Γενεύη. 1915, ἀρ. φύλ.. 40; 29 τοῦ Μάρτη, σελ.. 2.---2, Ι4- 
5, 65, 79-δΙ, δ3, δό, 144. 

-- 'Η Συνδιάσκεψη τῶν τµηµάτων ᾿Εζωτερικοῦ τοῦ Σ4ΣΚΡ. ---Στό βιβλ.: 
[Λένιν, Β. Ι. καί Ζηνόβιεφ, Γκ. Ε.] Σοσιαλισμός καί πόλεμος. (Ἡ 
στάση τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπέναντι στόν πόλεμο). "Εκδ. τῆς Συντ. ἐπιτρ. τῆς 
ἔφημ. «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». Γενεύη, ΟΠαυἱπιοπίεί, 19/5, σελ. 41-46. 
(ΣΔΕΚΡ). Πάνω ἀπό τόν τίτλο τοῦ βιβλίου τά ὀνόματα τῶν συγΥρ.: Γκ. 
Ζηνόβιεφ καί Ν. Λένιν.-- 20, 261-262. 

-- Τά συνθήματα τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. [: Απόφαση πού 
ψηφίστηκε στή Συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων ᾿Εξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. 
--«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, 1915. ἀρ. φύλ. 40, 29 τοῦ Μάρτη, 
σελ. 2. Μέ τό γεν. τίτλο: "Η Συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων ᾿Εξωτερικοῦ 
τοῦ ΣΔΕΚΡ.-- Ι4-5. 


[4ένιν, Β. ]. καί Ζηνόβιεφ, Γκ. Ε.) Σοσιαλισμός καί πόλεμος. ( Ἡ στάση τοῦ΄ 
ΣΔΕΚΡ ἀπέναντι στόν πόλεμο). "Εκδ. τῆς Συντ. ἔπιτρ. τῆς ἐφημ. 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». Γενεύη, ΟΠαιΙπιοπίεί, 19/5, 48 σελ. (ΣΔΕΚΕ). 
Πάνω ἀπό τόν τίτλ. τοῦ βιβλ. τά ὀνόματα τῶν συγγρ.: Γκ. Ζηνόβιεφ καί 
Ν. Λένιν.-- 20, 66, 124, 261-262. 

Μέρμοντοφ, ΛΜ. Γ. Πρός τήν 4. Ο. Σµιρνόβα. --- 19. 

Μἤμπμαν, Φ. Μιά νέα ἔκδοση ἑνός παλιοῦ λάθους. (Σχετικά µέ τό ἐθνικό 
ζήτημα). --«Ἰσάιτ», Πετρούπολη, 193, ἀρ. φύλ. 28, 17 (30) τοῦ 
Σεπτέμβρη. σελ. 3-4. Στήν ἑβραϊκή γλώσσα. --- 57. 


Μάρξ, Κ. Γράμμα πρός τόν Φ. 4. Ζόργκε. 4 τοῦ Αὐγούστου 1874. --- 170. 

- 'Εμπιστευτική ἀνακοίνωση. Γύρω ἀπό τίς 25 τοῦ Μάρτη Ι1570.---36, 
40. 

-- "0Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία. Διακήρυξη τοῦ Γενικοῦ Συμβουλίου 
τῆς Διεθνοῦς ἝἜνωσης ᾿Εργατῶν. ᾿Απρίλης-Μάης τοῦ Ι1571.--Ιῃ. 

-- Τό Κεφάλαιο. Κριτική τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, τόμ. 1. 1567.---91-52, 
65. 

- Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα. ᾿ Απρίλης-ἀρχές τοῦ Μάη Ι875.--- 
20. 

--- Πρόλογος στή δεύτερη ἔκδοση τῆς «Ιδῆς Μπρυμαίρ τοῦ 4ουδοβίκου 
Βοναπάρτη». 23 τοῦ "Ιούνη Ι1δ69. --- Ιό5. 


Μάρξ, Κ. καί Ἔνγκελς, Φ. Μανιφέστο τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόμματος. --- 
Δεκέμβρης |δ47-Γενάρης Ι84δ.---270. 


[Μάρτοφ, 4.) Αὐτό πού ὑπάρχει. --«Νάσε Σλόβο», Παρίσι, 196, ἀρ. φύλ. 
24, (471), δ τοῦ ᾿ Απρίλη, σελ. 1-2.---237. 


466 ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΩΝ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΚΑΙ ΠΗΓΩΝ 


[Μάρτοφ, 4.) Γράµµα πρός τή Συντακτική ἐπιτροπή. ᾽᾿ Απάντηση στήν πρό- 
σκληση γιά συνεργασία στό περιοδικό «Ντιέλα».---«Γκόλος», Σαµά- 
ρα, 1916, ἀρ. φύλ. 2, 20 τοῦ Σεπτέμβρη, σελ. 2.---237, 271. 

Ἐς-'Ο κίνδυνος τῆς ἁπλοποίηῃσης. -- «Δελτίο τῆς ᾿Επιτροπῆς ᾿Εξωτερικοῦ 
τῆς Μπούντ», [Γενεύη], 196, τεῦχ. |, Σεπτέµβρης, σελ. 3-4. ---230-23., 
237. 

Ἐ--- 'Η πάλή ἐνάντια στόν ἱμπεριαλισμό καί ἡ ἐπανάσταση στή Ρωσία. «Εἰδή- 
σεις τῆς Γραμματείας ᾿Εξωτερικοῦ τῆς ᾿Οργανωτικῆς ᾽ Επιτροπῆς τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ ᾿Εργατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας», [Ζυρίχη- 
Γενεύη], 196, ἀρ. φύλ. 6, Ι2 τοῦ Σεπτέµβρη, σελ. |.-- 237. 


--  Στή γραμμή! ( ΗἩ συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ καί οἱ ὁμάδες µέσα 
σ᾽ αὐτήν).---«Νάσε Σλόβο», Παρίσι, Ι96, ἀρ. φύλ. 4 (392), 6 τοῦ 
Γενάρη, σελ. |-2' ἀρ. φύλ. 5 (393), 7 τοῦ Γενάρη, σελ. |-2.-- 237. 


-- Τί προκύπτει ἀπό τό «δικαίωμα τῆς ἐθνικῆς αὐτοδιάθεσης». --«Νάς 
Γκόλος», Σαμάρα, Ι96, ἀρ. φύλ. 3(17) τοῦ Γενάρη, σελ. |-2' ἀρ. φύλ. 4 
(18) 24 τοῦ Γενάρη, σελ. |.---57-5δ, 106. 

Μάσλοφ, Π. Π. Γιά τόν ἱμπεριαλισμό. --«Ντιέλο», Μόσχα, Ι9ἱ6, τεῦχ. Ι. 
Αὔγουστος, σελ. 8-Ι7' τεῦχ. 2, σελ. 6-ἰ6.---236. 


«Λάσε Ντιέλο», Πετρούπολη. --- Ι77. 


«Νάσε Σλόβο», Παρίσι.--- 220, 234, 237, 271. 

- 195. ἀρ. φύλ. 24, 25 τοῦ Φλεβάρη, σελ. 2.--52 

-- 195. ἀρ. φύλ. 45, 2ἱ τοῦ Μάρτη, σελ. 2.---Ι27 

-- Ι9Ι5. ἀρ. φύλ. 130, 3 τοῦ ᾿Ιούλη, σελ. | ἀρ. φύλ. 135, 9 τοῦ ᾿Ιούλη, 
σελ. |.---δ7-5δ. 

1095. ἀρ. φύλ. 264, 12 τοῦ Δεκέμβρη, σελ. |-2.-- 237, 

--- 196, ἀρ. φύλ. 4 (392), 6 τοῦ Γενάρη, σελ. |-2' ἀρ. φύλ. (303), 7 τοῦ 
Γενάρη, σελ. |-2.-- 237 

-- 196, ἀρ. φύλ. 84 (471). δ τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. |-2.-- 237, 

-- Ι9ἱ6, ἀρ. φύλ. 85 (472), 9 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. |-2.-- 237. 

-- 196, ἀρ. φύλ. 203 (559), 3 τοῦ Σεπτέµβρη, σελ. |-2.-- 230, 23. 

«Νάς Γκόλος», Σαμάρα, 1916, ἀρ. φύλ. 2(17). 17 τοῦ Γενάρη, σελ. Ι-2'Ἐ ἀρ. 
φύλ. 4 (18). 24 τοῦ Γενάρη, σελ. |.---ὀ7-5δ, Ι06. 

--  Ι9Ι6, ἀρ. φύλ. 13 (27), 24 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 2.---270-27ἱ. 

-  Ι9ἱ6. ἀρ. φύλ. Ι5 (29), 8 τοῦ Μάη, σελ. |-2.--- Ι0, Ι66. 


[Νάχιμµσον, Μ. 1.) Γράµµα τοῦ Κ. Κάουτσκι πρός τόν σύν. Σπεκτάτορ. --«Νάς 
Γκόλος», Σαμάρα, 196, ἀρ. φύλ. 5 (29), δ τοῦ Μάη, σελ. 1-2. 
“Ὑπογραφή: Σπεκτάτορ. --- /0, 166. 


«Νόβαγια Ζίζν», Πετρούπολη. ---32. 
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«Λόβαγια Ραμπότσαγια Γκαξζέτα», Πετρούπολη, 1913, ἀρ. φύλ. 69. 29 τοῦ 
᾿Οχτώβρη, σελ. Ι' ἀρ. φύλ. 71. 3 τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. 2.-- 57, 2δ. 

ὰ «Ντζρίν» [Κίεβο], 193, τεῦχ. 7-δ. σελ. 83-04. ---57 

«Ντιέλο», Μόσχα. --- 236, 237, 271, 3δ5, 357. 

-- 196, τεῦχ. Ι,. Αὔγουστος, σελ. 8-17, 44-55.--- 236. 

-- 196, τεῦχ. 2, σελ. 6-Ι6. 56-67.--- 236. 


«Ντισκουσσιόννι ή4ιστόκ», [Παρίσι], 1910, ἀρ. φύλ. 2, 25 τοῦ Μάη. (7 τοῦ 
᾿Ιούνη). σελ.. 4-14. Στήν ἐφημερίδα ἡμερομηνία ἔκδοσης: 24 τοῦ Μάη 
(7 τοῦ ᾿Ιούνη). -- 236. 


«᾿Οσβομποζντένιε», Στουτγάρδη -- Παρίσι. --- 310. 

-- Παρίσι, 1005. τεῦχ. 63. 20 (7) τοῦ Γενάρη, σελ. 221-222.--- 310, 

Πλεχάνοφ, Γκ. Β. Γιά τόν πόλεμο. Απάντηση στόν σύντροφο Ζ. Π. Ρατίς, 
«Ὀπίοη», 1914. 32 σελ. ---δ4. 

«Πληροφοριακό ἀελτίο τῆς ᾿Οργάνωσης ᾿Εξωτερικοῦ τῆς Μπούντ». [Γε- 
νεύη], 10915. ἀρ. φύλ. 8, Μάης, σελ. 1 -12.---ἷ44. 

Πότρεσοφ, 4. Ν. Γιά τόν πατριωτισμό καί τή διεθνικότητα. Στό βιβλ. 
Αὐτοάμυνα. Μαρξιστική συλλογή. Ι, Πετρούπολη, Ι9Ι6,. σελ. 5- 
2].--- 270-271. 

-- ὁΣηµειώσεις δηµοσιολόγου. ᾿Ἡ μαξιµαλοποίηση τοῦ ρωσικοῦ μαρξι- 
σμοῦ.---«Ντιέλο», Μόσχα, 1916, τεῦχ. 2, σελ. 56-67.--- 236. 


Πούσκιν, 4. Σ. ᾿Ο ἥρωας. --3ὐ Ἱ. 

«Πραβίτελστβεννι Βέστνικ». Πετρούπολη, 1905, ἀρ. φύλ. Ι69, 6 (19) τοῦ 
Αὐγούστου, σελ. Ι.---220. 

--- 1905. ἀρ. φύλ. 222. 18 (31) τοῦ ᾿Οχτώβρη. σελ. Ι.---326. 

--- 1905, ἀρ. φύλ. 268. 13 (26) τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. Ι.---ῄ2]. 


Τό πρόγραµµα τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ᾿Εργατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας, πού 
ψηφίστηκε στό δεύτερο συνέδριο τοῦ Κόμματος. ---Στό βιβλ.: Τό Δεύτερο 
τακτικό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ᾿Εργατικοῦ κόµµατος τῆς 
Ρωσίας. Πλῆρες κείµενο τῶν πρακτικῶν. "Εκδ. τῆς ΚΕ. «επὲνε, 
τυπογρ. τοῦ κόμματος, (1904), σελ. Ι-6(ΣΔΕΚΡ).---26, 25, 41-42, 43, 57, 
79, 100-101, 104, 117, Ι44-]άδ. 


«Προλετάρι», Γενεύη. 1905, ἀρ. φύλ. 22,24 (11) τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. 1.--- 320. 


«Προλετάρι», Γενεύη. Ι908, ἀρ. φύλ. 34, 7 τοῦ Σεπτέµβρη (25 τοῦ Αὐγού- 
στου), σελ. 2-4. --- 106. 

κ Τό προλεταριάτο καί ὁ πόλεμος. Σχέδιο πλατφόρμας πού προτάθηκε στίς 
ὀργανώσεις τοῦ «Συνασπισμοῦ τοῦ Αὐγούστου» ἀπό τή Γραμματεία 
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᾿Εξωτερικοῦ τῆς ᾿Οργανωτικῆς ᾽᾿Επιτροπῆς [Ζυρίχη], τοῦ ΣΔΕΚΡ, 
ἔκδ. τῆς Γραμματείας ᾿Εξωτερικοῦ τῆς ᾿Οργανωτικῆς ᾿Επιτροπῆς 
(195). 12 σελ. (ΣΔΕΚΡ. Γράμμα τρίτο). -- 233. 


Προλετάριοι τῆς Εὐρώπης! [Διακήρυξη πού ψηφίστηκε στή Διεθνή σοσιαλι- 
στική συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ. 19 5].-- «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» 
Γενεύη, 195. ἀρ. φύλ. 45-46, ΙΙ τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. |. --- 257-258, 290. 


«Προσβεστσένιε», Πετρούπολη, 194, τεῦχ. 4, σελ. 34-47: τεῦχ. 5. σελ. 
57-71: τεῦχ. 6, σελ. 33-47.---ό2-ό5, Ι01, Ι0δ. 


Πρός τούς λαούς πού ἀφανίζονται καί πεθαίνουν. [Διακήρυξη πού ψηφίστηκε 
στή Διεθνή σοσιαλιστική συνδιάσκεψη τοῦ Κίνταλ. Ι916].--«Σο- 
τσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, 196, ἀρ. φύλ. 54-55, Ι0 τοῦ ᾿Ιούνη, σελ. |. 
---257, 200. 


Ἐ «Ραμπότσεγε Οὗτρο», Πετρούπολη, Ι9ἱ5, ἀρ. φύλ. Ι, 15 τοῦ ᾿Οχτώβρη, 
σελ. 2-3.-- 235, 237, 


Κ«βέτς», Πετρούπολη, 196, ἀρ. φύλ. Ι02 (34685), Ι5 (28) τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 
[-2.---δ., 

--- 196, ἀρ. φύλ. 320 (3703), 20 τοῦ Νοέμβρη (3 τοῦ Δεκέμβρη), σελ. 4-5 
-242. 

/Σάνιν, 4. 4.) Ποιός θά κάνει τήν πολιτική ἐπανάσταση. Ξεχῶριστό ἀνάτυπο 
ἀπό τήν «Προλετάρσκαγια Μπορμπά». "Εκδ. τῆς ᾿Επιτροπῆς Κιέβου 
[Κίεβο], 18099. 28 σελ. (ΣΔΕΚΡ).---59. 


«Σέβερνι Γκόλος», Πετρούπολη. ---32. 


Σεµκόβσκι, Σ. ᾽Απλοποιημένος μµαρξζισµός στό ἐθνικό ζήτημα. --«Νόβαγια 
Ραμπότσαγια Γκαζέτα», Πετρούπολη, Ι9ἱ9,. ἀρ. φύλ. 69, 29 τοῦ 
᾿Οχτώβρη, σελ. |’ ἀρ. φύλ. 71, 3ἱ τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. 2.---57, 586. 


--  ἀιάλυση τῆς Ρωσίας; «Νάσε Σλόβο», Παρίσι, Ι95, ἀρ. φύλ. 45, 21 τοῦ 
Μάρτη, σελ. 2, στή στήλη: ᾿Ελεύθερο βῆμα. --- Ι27. 


[Σημείωση τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ «4ελτίου τῆς ᾿Επιτροπῆς ᾿Ἔξωτε- 
ρικοῦ τῆς Μπούντ» σχετικά µέ τό ἄρθρο τοῦ 4. Μάρτοφ «᾿Ο κίνδυνος τῆς 
ἁπλοποίήσης»/.--- «Δελτίο τῆς ᾿Επιτροπῆς ᾿Εξωτερικοῦ τῆς Μπούντ». 
[Γενεύη], Ι96, τεῦχ. Ι, Σεπτέµβρης, σελ. 3.--232 

«Σμπόρνικ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα» [Γενεύη], 196, τεῦχ. Ι,. ᾿Οχτώβρης. 88 
σελ.---/0, Ι7, 19-20, 21, 22, 23-25, 26-37, 3δ, 40-43, 49, 47, 4δ-490, 52, 55, 
27,60, 61, 62-63, ό64-6ό, 67, δ7, δδ-δ9, 90, 97, 98, 100, 105, 104-105, 109, 
1/10, 111, 112, 116, 117, 120, 123-124, 1920, 192. 


--- 1916, τεῦχ. 2, Δεκέμβρης, δό σελ.--- 151, 227, 

κ Οἱ σοσιαλδηµοκράτες γιά τήν ἄμυνα τῆς χώρας. ---«Ραμπότσεγε Οὗτρο», 
Πετρούπολη, 195. ἀρ. φύλ. |, 15 τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. 2-3. ---235, 237. 

«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» [Βίλνα---Πετρούπολη]-- Παρίσι-- Γενεύη.--- 17, 60, 
6], 62, 63, 124, Ι66. 

-- Παρίσι], Ι93, ἀρ. φύλ. 32, Ι5 (28) τοῦ Δεκέμβρη, σελ. 4-»5.--- Ι44-45. 
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-- Τενεύη, 1914, ἀρ. φύλ. 33, | τοῦ Νοέμβρη, σελ. Ι.--2, 261, 267. 270 


346-347, 

-- 195, ἀρ. φύλ. 40, 20 τοῦ Νοέμβρη, σελ. 2.---2, Ι4-15, 65, 79-51, 82, δ3, 
δό, 144 

-- Ι9Ι5. ἄρ. φύλ. 45-46, ΙΙ τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. |, 4.--.2δ4, 287-255, 
290, 394, 357. 


-- 19Ι., ἀρ. φύλ. 47, 13 τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. 2.---Ι24. 


-- Ι9ἱ6, ἀρ. φύλ. 54-55, 10 τοῦ ᾿Ιούνη, σελ. 1.---207, 254, 2687-2588, 290, 
300, 302, 334, 939δ. 


-- 196, ἀρ. φύλ. 57, 30 τοῦ Δεκέμβρη, σελ. |Ι-2.---250, 341. 
Σπεκτάτορ-- βλ. Νάχιμσον, Μ. 1. 


Στενογραφηµένα πρακτικά [τῆς Κρατικῆς δούμας]. Ι916. Σύνοδος τέταρτη. 
Συνεδριάσεις 36-60 (17 τοῦ Μάρτη ὥς τίς 20 τοῦ ᾿Ιούνη Ι916). 
Πετρούπολη, κρατ. τυπογρ. Ι9Ι6. Στήλ.: 3503-5813. (Κρατική δούμα. 
Τέταρτη περίοδος). --- Ιό, 237, 253. 


'Η στρατιωτική ἐξέγερση στή Σιγκαπούρη.-- «Νάσε Σλόβο», Παρίσι, 195. 
ἀρ. φύλ. 24, 25 τοῦ Φλεβάρη. σελ. 2, στή στήλη: Τηλεγραφήματα. --ὐ2. 


[Στροῦβρε, Π. Μπ.) ᾿Επιταχτικό καθῆκον τοῦ καιροῦ µας. «᾿Οσβομποζντένιγε», 
Παρίσι, 1905, τεῦχ. 63 20 (7) τοῦ Γενάρη, σελ.. 223-222. 'Ὑπογραφή: Π. 
Σ.---30. 


Σχέδιο διακήρυξης. πού ὑποβλήθηκε στή [άιεθνή σοσιαλιστική συνδιάσκεψη 
τοῦ Τσίμμµερβαλντ) ἀπό τήν ὁμάδα τῶν ἀριστερῶν ἀντιπροσώπων (ΚΕ τοῦ 
Σ4ΕΚΡ, πολωνική ἀντιπολίτευση, σοσιαλδημοκρατία τῆς περιοχῆς 44εττο- 
γίας, Σουήδίας καί Νορβηγίας, ἕνας γερμανός ἀντιπρόσωπος καί ἕνας 
ἐλβετός). --«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, 195. ἀρ. φύλ.. 45-46, Ι | τοῦ 
᾿Οχτώβρη, σελ. 4.---367. 


[1ρότσκι, 4. Ντ.) Τό ἔθνος καί ᾗ οἰκονομία. --«Νάσε Σλόβο», Παρίσι, 195, 
ἀρ. φύλ. 130, 3 τοῦ ᾿Ιούλη, σελ. |’ ἀρ. φύλ. 135. 9 τοῦ ᾿Ιούλη, σελ. |. 
"Ὑπογραφή: Ν. Τρότσκι. --ὀ7-5δ. 

-- "Η λογική μιᾶς ἄσχημής κατάστασης. ᾿ Απάντηση στόνσ. Λ. Μάρτοφ.--- 
«Νάσε Σλόβο», Παρίσι, 196, ἀρ. φύλ. 85 (472), 9 τοῦ ᾿ Απρίλη, σελ. |- 
2.---237. 


--- 'ΙΗπεριοδεία τοῦ βουλευτή Τσχεῖτζε. ----«Νάσε Σλόβο», Παρίσι, 1916, ἀρ. 
φύλ.. 203 (589), 3 τοῦ Σεπτέµβρη, σελ. |-2.--- 230, 231. 


Ἐ-- 'ΗἩ συνεργασία µέ τούς σοσιαλπατριῶτες. (᾿ Απάντηση στόν σ. Μάρτοφ). 
---«Νάσε Σλόβο», Παρίσι, 19/5. ἀρ. φύλ. 264, 12 τοῦ Δεκέμβρη, σελ. |- 
2.--237. 


«Τσάϊτ», 1913 ἀρ. φύλ. 28, Ι7 (30) τοῦ Σεπτέµβρη, σελ. 3-4. 
Στήν ἑἐβρ. γλώσσα. --57. 


Τσίλµπουμ, Κ. ᾿Η σοσιαλδημοκρατία τῆς Σουήδίας καί ὁ παγκόσμιος πόλεμος. 
(Ἡ πάλη ἑνάντια στόν πόλεμο καί στή συνοδοιπόρο της--τήν 
ἀντίδραση). -- «Σμπόρνικ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», [Γενεύη], 196, τεῦχ. 
2, Δεκέμβρης, σελ. 34-40. --- Ιὁ]. 
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Χάινε, Ε. Σταμάτα τίς ἀλληγορίες σου καί τίς κούφιες εἰκασίες... ---ἶδ. 


Χάνσεν, 4. Μερικές πλευρές τοῦ σύγχρονου ἐργατικοῦ κινήματος στή 
Νορβηγία. 'Ἡ πάλη τῆς ἐργατικῆς τάξης καί τά ρεύματα στήν τακτι- 
κή.--- «Σμπόρνικ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», [Γενεύη], 1916, τεῦχ. 2, Δε- 
κέµβρης, σελ. 40-44. ---Ι5[. 


Σ χΊλφερντινγκ, Ρ. Τό χρηµατιστικό κεφάλαιο. 'ΗἩ νεότερη φάση στήν ἀνά- 
πτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ. Μετάφρ. ἀπό τά γερμ. θεωρηµένη ἀπό τόν 
συγγραφέα καί µέ εἰσαγωγικό ἄρθρο τοῦ 1. Στεπάνοφ. Μόσχα. 
Ζνάµενσκι, 1012, ΧΧΙΣ, 576, 3 σελ.-- 93, 105, Ι6ό6, 390. 


Ψήφισμα τῶν ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης στόν τσάρο στίς 9 τοῦ Γενάρη 
[1905/. 2 σελ. πολυγρ. - 306-309. 


Αδᾶπάεγτιῃρεαμίγᾶρε σι ἆεγ Πεοἰιίοπ ἄεγτ ἣΜε]γηαί ἆεγ Μι ᾶγ- 
λοπιηηϊςείοη. --- «Υ ο]κστουμο, ΖἱΜτίοα, 19411, Ντ. 94, 9. Εεῦ- 
ΤΙΔΙ, ὁ. Ί---ὂ. --- ὅδο, ὅ6θ. 


Αὑρεοτάπείοπλαις. 21. ΦΙσα4ηρ. 16. Μᾶτ7. --- «Νουνᾶτίδ, Βοτ]η, 
4946, Ντ. 76, 17. Μᾶτ7. Βοϊϊασο Τα Ντ. 7θ ἀἆᾳ5 «ογνᾶγίδ», 
ὢ. 2. --- 2ὔ0---οοί, ὦ60, 2279, ᾠδῦ, 42, ὅσ9ο. 


ΑΠ αὶε Ατδοἰογ]εἰασσε/! --- «ῬἙετπου Τασγαοσιω, 1946, Ντ. 3507, 
90. Ῥο7θπιροι, ὃ. 4. Υπογραφή: Ιπίογηαίίοπ81ο βο2ϊα15{δο[ιο 
Κοπιπιἰδδίοη σα Β6Γη. --- ϱο6--ῤοῦ, 2659, ϱ91, ὅ0ρ. 


ΑΠ ἆὶρ Ατδεἰεγ]είαςςε/ --- «Ν οἱ]δτουπὸ, 2ὐτίοι, 41916, Ντ. 9060, 
ὅ0. Ώεζεπιρετ, Θ. 1--2. 'Ὑπογραφή: Ιπίογπαθίοπαίο 5οσ{αἡ5έ]- 
σ,Ώο ΚοπιπἰβδΙοη Ζι Βογῃ. --- 266--ρ5ῦ, 659, ϱ91, ὅ0ρ. 


Απίγαρ ἆἀετ ἣΜἰπάεγληεϊἑ. ---- «Νοἱκδτουπο, 2Ζἱὐτίοα, 19417, Ντ 7, 
9. Ἱ8ηύας, Ὦ. 1. Ὑπογραφή:]. Ἠτζος, Ε. ΚΙδΗ, ᾱ. ΜΙ]ου, 
Ρ. Ρὴᾶρατ. Μέ τό γεν. τίτλο: Απγᾶσο ἀοτ Μι {ἄτκοπιπιὶδδίοηῦ. --- 
290, ὃδδὸ. 


ΑΠίγαρ ἆὧες ῬΡαγἰεἰυογεἰαπάες. ---Στό βιβλ. Ρτοίοκο]] ἴλρου ἀῑο ο” 
Παπά]απρεη ἆθ8β Ῥατίείίαρος ο; βοχϊα]άεπιοκταίίδοποη Ῥατιοὶ 
4οτ Ἀοπγαίζ νοπι ᾱ. απᾷ ὦ. Νοναοπιροτ 1946, αΏσο[μα]ίεη Ίπι 
ο ορ ἡπολα[σμαις «7. Καιβουίοη» ἵπ ΖΔΑτίοπ. ΒΘ. Μ. π 6. Τ., 

. ᾱ---ὅ. ---- δ07. 


Απίτᾶρε ἆετ ἩΜ ἱ]ᾶγ]ιοηπιὶαδίοπ. Απίταρ ἀοτ ἹΜο]ιτ]οί{, --- «ὗοἱκ5- 
τομ», Ζὔτίοα, 4917, Ντ, 7, 9. Ἱαπ1α5, Θ. 1. Υπογραφή: Π. Αί- 
{ο]14ο65, Ῥ. «ταλοετ, ΕΠ. Ναΐπο, Β. Νοῦς, ]. δοιπιῖᾶ, --- ϱ90, 
ὅ6ὃ, ὅ64, ὅ6δ, δ66. 


{υίε Απίυωογτί ἆετ Πεάα]ῖοηι ες «Τοτωᾶγίς)). --- «Νοινᾶτίδ», Βοἵ- 
Ππ, 4946, Ντ. 44, 12. 1απίαΡ,. Βοΐ]ασο σα Ντ. 44 ἆθξ «Υοἵ- 
στίς, ὃ. 2--δ. --- δ. 
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Ἄ«Α Ρρρεα] ἰο Βδαςοβ», αἰτατά, 048Η888, 1915, Νο. 1,035, 5θρίεπιρον 11, 
Ρ. 1. -- ϱ67---96δ. 


ἙάΡομίο ]ῆγ ἅίο («οξελμίολίο ἄεξ ὁ οζἰαἰἰδποιδ μπὰ ἄεγ Αγὐεϊἰε}ῦε- 
ωεριπρ», Πεϊρζίς, 1916, 1Ρ. 6, 5. ὁ214--219. --- ὅθι 


«4Α}οΏίυ Πᾶγ ιδ οδἰαἰωἰασεπσε]λα]έ μπά ὁ οσἰα]ρολείζ», Τισίησθα, 1906, 
Ρὰ. Υ (ΧΧΙΙΗ, 5. 165 (1) -- 401 (297). -- ὃρά--δῤδ. 


«Τε Αἰἶαπιίο Μοπιᾖῖι»), ΒοξίοἨ. -- δ9δ. 


ΡὈίε Αι]ἰὃειπρ ἄερ δτρεγ]ίομεῃ Ραγίείεηπ ιµπᾶ αρ Τ)ἰεάεγ]ηεγςίε- 
ἵωπρ ἄετ εοζἰαἰ ἀεπιοχγαίἰἰσελεπ Εἰπλείὲ. ---«Ν οἱκβδδϊπιπαθ», ΟΠθπῃ- 
η{ΐΖ, 1916, Ντ. 298, 29. Ὠοζεπιθοτ. 1. Βεϊ]ασο ζα Ντ. 298 
ἀ4θ8 «Υοἱ](55ΙΠιΠιθ», ὃ. 1. --- ῥδό, 964, οδὺ. 


Αιβεγογᾶεπι[ίελερ Ῥαγίεἰίαρ. Ξ8τηδί8Ρ απά Φοηηίασ ἆθπ 40. παπά 
41. Εοῦγιατ 19417 ἵπι οἱκεμαις ἵηπ Β6ΓΠ. -- «Βογπογ 1 ασπαοΠΏί», 
1916, Ντ. 289, δ. Ὀοδίεπιβου, {. Βεϊ]αρο Ζ1Υ «Βεγπογ ΤαρπαοΠί», 
ο, 1.Μέ τό γεν. τίτλο: Φοζϊα]άθπιο]κγαίίδοἈο Ῥατίοὶ ἀ4θτ Φομπεί7. 
“Ὑπογραφή:Ὀῖο (θβδομᾶ[ἰ5]οἰθμῃσ. --- ῥδά, ὅ6δ, δ64. 


«Αὐαπιί, Μϊ]απο, 1946, Ν. 66, 6 πιβγζο. ἆ Ρ. -- ὀθδ. 
-- 1916, Ν. 209, 27 δοὐίεπιρτθ, Ῥ. Ί. -- 1407-- 149. 
-- 1916, Ν. 904, 29 οἱἴοῦτο, Ρ. 1. -- 169. 

-- 1916, Ν. 328, οδῦ πονεπιότθ, Ρ. 1. -- 24δ, ὅδθ. 
-- 1916, Ν. 9894, 7 ἀϊεεπιῶτο, Ρ. 1. --- 94δ. 


-- 1916, Ν. 945, 1δ ἀϊἴοεπιρτθ, Ρ. 1, ὁ. -- 24δ--249, οδθ0, ο74, 
δ46δ---ὅ46, ὅδδ. 


-- 1916, Ν. 946, 19 ἀϊοθπιοτο, Ρ. ὁ, ᾱ. -- 949. 

-- 1916, Ν. 948, 24 ἀϊοεπιρτθ, Ρ. 1. -- 246, 974. 

- 41916, Ν. 949, 22 ἀϊοσπιοτο, ὃ. 1. -- 249. 

-- 41916, Ν. ὃ5δὸ, ὁ6 ἀϊοθπιρτο, ὢ. 1. --- 24δ, 967, ὃδ9. 
-- 41916, Ν. ὅρ4, 286 ἀϊοεπιῦτο, ὃ. Ί. --- 26ὅ---θό4, 206. 


Βε; «Αὐαπὶί/ Ἀδερ ο Εεἰοε]δΚοπ]εγεηπζ. -- «Νοινᾶτίδ», Βογ]ίηῃ, 
1916, Νε, 276, 7. ΟΚίοῦος, Βεϊ]αρο σα ΝΕ, 970 ἆθ5 «Ψογνᾶγίς», 
Ὁ, 41, Β οτπ.: ΑΠΡ ἆορ Ρατίοὶ. -- 149. 


"Απογοᾶ, Ῥ. Ὠἱε Κγὶδε υπᾶ αἷε Αι]δαδεπ ἄεγ ἱπίογπαοπαῖεῃ 
οζἰαἰάεπιο]γαὶἰίο. 2ὐτίοῦ, (αποξδρηθοΠπα[ιδἀγαςκοτοὶ, 419419. 
46 8. -- 166. 


δ.δ. Είπε Κεᾶες Τιγαιῖς ἃδεν ας Γγεζεπςαπρεδοῖ. -- «Ν ο]κβδγθεΒί», 
Ζἠτιοὰ, 1916, Ντ. 9041, 29. Ώεζαεπιρδοτ, ὃ. 2. --- 949. 


Ραδεἰ]απᾶ. --- «ατϊ(]απου», Ζὔἡτίοα, 1911, Νυ, 2, 4. βηίας, ὃ. ὃ. --- 
265, ὦδ6δ9, 5009. 
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«Βακίεγ Τογιρᾶτίο, 1916, 9. ΝονοπιβΏοθΓ. -- ὧδο. 
-- 4916, 12. Νονοαπιβο;. --- ὅδο. 

-- 1916, 414. Νονεπ)οΓ. --- ὀδρ. 

-- 49417, 16. 18Πία5, --- ὅ6δ, ὅ66. 

«1,α Βαἰαὶ1]ο, ῬαΠἱ5. --- 254. 


-- 41916, Ν 421, 27 ἀεερπιρτο, Ρ. 4, ο. --- 261, 26, 96δ, θ64--- 
ὦό6, οὐ, 74, 901, δ6δ. 


-- 1916, Ν 42», 28 ἄθεαπιῦτο, Ρ. 2. --- 901, 966, 957, 974, 801, 868. 


βΒα1οτγ, Ο. ΙΓὶε Ναἰἰοπα[ἰἐᾶἄίοπ]γαρο ιά ἀἱο ὁοζἰαἰάεπιολγαίίε. ΊΝθῃ, 
Βταπά, 1907. ΥΠ, οτ6 Β. (Μαιχ-βΦίιάίεη. Βίου σα 
Τηρθοείο απά Ρο] ἆἀθ9 υἱβδδοηδομα[οποιπ ΦοζἱαΙἱ5Π1119. 
1πρ8. νοη Μ. Αάϊοτ ἀπά Β. Ηι]οτάῖηςσ. Βά. 9). ---ο1---29, 
δὸ, ὅδ9. 


[5εδεῖ, Α. Πεδοιοπςεπίιριγί 2 ἆτγαρο ἄες ΜΙΠίαγίσπιιδ ιπά 
ἄεγ ἱπίογπαίοπαίενπ ᾖοπ]λίε, εἰπρεδταελί αι] ἄεπι ἶπἰογπαξίο- 
παίεπ κφοζἰαἰϊδΐδεμει οπργο σι «δἱιμἐρατί]. -- «Ν ουνᾶτίς», 
Βογ]1π, 1901, Ντ, 4194, 24. Ααριςί. 1. Βοΐϊ]αρο Ζα Ντ. 194 ἆθ5 
«Υογγνᾶγίβ», Β. ὃ. Μέ τό γεν. τίτλο: Βἱοθ Κοπιπιβδίοηεῃπ. Ώου 
Μι ἑαγῖδπιυς απά ἁἀίς ἰπιογπαἰίοηπα]οπ Κ.οπ[]κίο. --- 2ὅδ 

«Β 6ΥΠΕΥ Ταριυαεμ. --- δὃ, 142, 291, οδδ, 2999, 90ὃ, ὃθδ. 

-- 1915, Ντ. 1295, 51. Μαϊ, 5. 1. --- ὅσθ. 


Ἐ-- 1915, Ντ. 2502, ο. ΟΚίοῦεγ. Βεϊϊαρο 2; «Βογποι ΤασναοΠβί», 
ϱ, 1: Ντ, ὁ59, 29. ΟΚ1οῦ6γ. Βοΐ]αρο ΖζυΓ «Βοτπογ Ταμιμασῦ, 
ὢ, 1. --- 6, ᾖδ, 4δ, 66-- 60. 


-- 1916, Ντε. 108, 9. Μαϊ, ὃ. Ί. --- 59. 

-- 1916, Ντ. οὔτ, 9. Οκίοῦοες, ὃ. 1. -- 1δ4. 

-- 1916, Νε. 259, 141. ΟΚκίοβροτ, 9. 2. --- Ιδ4. 

-- 1916, Ντ. 241, 19. Οκίοβῦος, ὃ. 1. --- 164. 

-- 1916, Ντ, 45, 14. Οἱ1οΡος, ὃ. 2. -- 1δέ. 

-- 41916, Νε 248, ο. ΟΚίοῦον, ὃ. 1--ᾱ. --- 194ά--195. 


- 1916, Ντ. 989, 8. Ώοείεπιῦογ. 4. Βοϊϊαρο 2µΓ «Βογηθγ ΤασγασΠί, 
ϱ. 1. -- οδά, δθὸ, ὅθἀ. 


-- 19416, Ντ. 303, 2δ. Ώοζδπι0ος, ὃ. 4. -- ῥ4δ, ὁ55. 
-- 1916, Ντ, 907, 90. Ώοδίσπιβος, ὃ. 1. --- «ὖδ-- οῦ, ϱὐ9, ο91, 0ο. 


-- 191, Νε. 6, 8. 1απμας, 9. 1. --284, 986, 287, 988, 989, 809-- 
308, 368, 364. 


- 1917, Ν, {7, 20. Ἱαημας. Βεϊίαμψο ζΖΗ: «Βο6ίηος ΤαρμασοΠ, 
Ὁ, 41. --- 564. 
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-- 4917, Νε. 19, ο). 1απιατ, ο. 1: Ντ. 20, 24. 14Π185, ὃ. 1: Νο. οἱ, 
20. 18Πί4Σ, ὃ. {5 ΝΤ. 22, 40. Σ4ΠΙ131, ὃ. 1. ΝΕ, 28, 217. 18ηυας, 
Ὁ, 1. --- δ67--26], ὃ9ά-- 996. 


«Βγοπιεγ ἢ ὕγρεγ-Ζείἰἐιιησ). --- ὃ-- 4. 
-- 4946, Ντ. 295, 16. Ὀοδύθπιβογ. 2. Βεϊ]ασο, ὃ. 1. ---ῥ45, 47. 


«Τε Βγϊοι Πουεω», Ἱιοπάοῃ, 1945, ν. ΧΙ, Νο. ἃ, Ώθυσπι- 
μας. --- 126. 


κ[βιελαγίπ, Ν.Α] Ὀε ἱπιρεγία]ἰδίδεμε Γαιμδαααϊ. --- «1 ἀροπᾶ-[ῃ- 
(οτηβ{ίοηαίο», 2ἱὔτίοα, 41946, Ντ. 6, 1. Ὠοήθπι9ογ, ὃ. Ἰ--δ. 
“Ὑπογραφή:Νοία-βεπο. --- 222. 


Για ολίιμδιγα ἀε]ῖα (οη/εγεηζα οσοεἰαἰἰσία ἰεάεσεα. --- «Ἀναιι]!», ΜΙ- 
απο, 1916, Ν. 269, οἳ δοϊἴοπιρτο, Ρ. 1. -- 147---.149. 


6 ἱαιιςειοΐσ, ἅ. ΠΗἱπίογίαδδετιο Ἰεγκο ἃδεγ Ἱγίερ ιιπά Κτερ[ϊμγιπσ. 
Βά. 1, Τ. 1. Ύοτπι Κγίορο. Βοτ]η, Ὀὔπιπι]ου, 1852. ΧΧΝΊΤΠΙ, 
οπή 5. -- δ5ὅ. 


1 εοοπ]ἰπὶ εἰγαί[ερὶοὶ. --- «Αναπιϊιὸ, Μίίαπο, 1946, Ν. 348δ, οἱ ἆί- 
οσπιῦτθ, Ρ. 41, Β οτΠπ.: Ῥο]οπι]ο[είίο. --- ϱ4δ, 74. 


«Ρ αἰἷψ Νεως, Ἱιοπάου, 1874, Μαϊ. -- 157, 155. 


Πἱε ἀᾶπίσομο «δοζἰαἰάεπιο]εαίίο ιιπά ἆἀε ἡΜὶπίδίεγσοζία]ἰσπιιις. --- 
«Βσγποτ: ΤαρπασΠμο, 1916, Ντ. ο4δ, οἱ. ΟΚίοῦος, ὃ. 1---δ. --- 
194--. 195. 


κᾖΏοὺς, Εξ. Ἠειπ Ἱἶ ελα] ΓΡἱρὴί. --- «Αρροαὶ ἴο Βοαδοη», (ἰτατά, 
(Ἀῃδας, 1915, Νο. 4,05», Θερίοπιροτ 441, Ρ. 1. -- ϱ60---26δ. 


Γειιἰδεῇ-γιιδοΐδε]ε [γεάεπςιπογβαπά[ιτιβεπ --- «Β6ειίποι ΤαρμαςΠμίὸ, 
1916, Ντ. 251, 9. ΟΚκίοῦοτ, 9. 1. -- 184. 


ΓιΠεζ6Υ, ΚΚ. ἴπδεαο Εταιμεπ ιπᾶ ἄεγ παἰοπαίοε }τγαμεπαἰετιςὶ. --- 
«Ρίο Ιπίετηβἰϊοπα1θ», [Ε ἤςοε]άοτῖ], 1915, Ἠ. 1, 15. Αρη, 
ο. οὗ-- 49. --- Ἱ. 


Ῥ. ΤΗ. Ὀεν Ὀδεγδ[ἰε]. --- «ΘεπΝδΙ2ογίδοιο Μοία]]αγοείίο-Ζοἱίιηρβ», 
Βοτη, 1916, Ντ, 40, 90. ῥορίθπιρος, ὁ. 2. --- 00, 9δά. 


«ἰ, ἔρα]Ιόν, 1880, ΡῬατί5, Ν 24, 50 Ἱαίη, ρ. 1---. --- 6δ. 


Ε ἱάροπδςςίδελο δἐεπιρε]ςίεμεγ. -- «ἀατήι]ίαηοθγ», ΖΝτίομ, 1946, Ντ. 185, 
9. Αιιριδί, ὃ. 1. --- ὅδὸ. 


[Επρεϊῖς, Ε. Βτγὶε απ Κ. Καιικ]μ. 19. ΦερίεπιΏος 188ο].-- Στό βιβλ.: 
ΚαιώΚκΥ, ΓΚ. δοχϊα]σπιας υπἀ Κο]οπίαΙρομΜίκ. Είπο  Αιξ- 
οἰπαπάςιδοίζυηρ. Βρε]ϊηῃ, «Ψογᾶσίδ, 1907, 9. Τ9--δ0, Ἡ οτῃ.: 
Απῄαηρ. 'Μέ τίτλο: Βῖπ Βεὶεί νοηπ Ετίοάγίοἃ Ἑηροίς. -- ὅ0-- 
1, 158, 170-121, 179, 370. 


-- [Βτὶίεί απ ἆ. Μαν]. Ἱ. ΟΚίοΡο; 1858.-- Στό βιβλ..Ώετ Βε]εῖ- 
Ψοε;δοαὶ ΖνΙδοποπ Επίοἀγίο] Ἑηροίς υαπά Ἱζατ Μανστ. 1844 Ρἱ8 
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48895. Ητβα. ν. Α. Βοῦε] υπά Β. Βοιηβίθῖη. Βά. 2. δύπίρατί, 
Γἱ6ίΖ, 1915, δ. ὀ89-- 291. --- 170, ὅ20. 


»Επρεῖς, ἴ. [Βγἱε απ ΚΚ. Μαγπ]. ὃ4. Οκίοῦο; 1869. -- Ιοϊάεπι, 
ΡῬά. 4, ὃ. 191--1968. ---ὅδ, 40. 


-- ([Εγίεαπ Κ. Μαγα]. 11. Ααριςὶ 1881. --- Ιθϊάεπι, 5. 49δ---49δ.--- 
170, ὅ20. 


-- Πεγτη Ειρεπ ΓΡ ϊλγίπρς [πιο σιιπρ ἄεν Ἠ)ἰδοεηδελα]ὶ. ὃ., ἀπΤεΙ- 
σα5. υπ νεγπι. Αυ]. δίαὐὐρατν, Ὀἱείζ, 1894. ΧΧΧ, 954 5. --- 100, 
26. 


-- Καπη Ειγορα αδγςίεπὸ Φθραταί-ΑπὈάγαοκ αὖς ἆθπι «Ψογνᾶτίρ». 
[Νάτηροετο], Ἰλδηείπ, 1895. ο 9. -- 590, ὅ9Ι. 


Ἑ--- [Ἠλαϊ Λαῦε (ο Ἡ)ογκίηρ οἶαδςες ἰο ἄο τοϊίᾗ Ῥοίαπαρ)]. -- «Ατοιῖν 
{ᾷσ ἀἱο (θβοΠΏϊοΏίο ες Θοσἱα]ϊδπια5 απά ἆθς ΑγοοιισιὕοἩερυΠρ», 
Γαἱρζίσ, 4946, ᾖςδ. 6, 9. ο12--219, Ἡ ος. Κατ Μαικ τηᾶ 
Ετϊιοάτ]οῦ Ῥηρσοις ἴθουγ ἀῑο Ῥοἱεηίγασθ. Ἑ]ησείθίίοῦ παπά Π186ρ. 
νου Ν. Βἱαδαπο[[, -- ὅθ. 


Εγεσία ο ἱδπογαηζαρ -- «Ανα, Μί]απο, 19416, Ν. 946, 19 ᾱ- 
οθΠιΌτθ, ῥ. 2, 8 οτΠᾗ.: θοβπιρο]1. -- 249. 


Είπε ἥΒγκἰᾶγιπρ. -- «Βτθπιο Βήὔτρει-Ζθἰίαπρ», 1916, Ντ. 2905, 
16. Ώσθ26ΠΙΡ6Γ. 2. Βεΐϊ]8σθ, Ὦ. 1. Μέ τό γεν. τίτλο: Ρατίεϊ- 
παςΏγ]ςηΏίθη. --- ῥάδ, ϱ42. 


ὕπ ]ογπιίάαδὶιζε ἀἱκεογοο αἱ Τιγαϊϊ. -- «Αναπθϊ», ΜΙί8πο, 19416, 
Ν. 945, 18 ἀἱοθιιΏτθ, Ρ. 2.Μέ τό γεν. τίτλο: Νοίθ αἰία βεἀπία. --- 
249. 


«ΕΡαπΚ/αγίε; Ζεἰίμπρ», Ἑταπ] ατί α. ΔΙ. -- ὅδο. 


--- Αὐοπάδίαίς, Εταηκ{ατ α. Μ., 19416, Ντ. 910, δ. Νονεπῇου, 
Ὁ, 2. -- ὁδδ. 


Όας }γὶοδεπδαπρεδοι ἆεγ ή ἐΠιἀγηνᾶσλμιε. Εἰπ]αάαπςσ σ45Γ Κ.οηπίο- 
Γ6Π7. -- «Ψοτνᾶτίβδ, Βοθτ]ίη, 1916, Νη, 242, 19. Ὀςθζθπβρο:, 
ο, 41. -- 46. 


Γἱε Γγεάεπαρεγϊολίε. --- «ῬΏδιποι Τασνασαο, 1916, ΑΝ. 241, 
19, ΟΚκίοῦοι, ϱ. 1. -- 1δ4. 


Πίη }Υἱεζεηπδηπαπὶἰ]εσὶ ἄεν ἀειιίκεμει Ῥαγιεἰορροσἰίοη. --- «Ν οἰκδ- 
γουμί», Ζὔτ]οι, 1917, Ντ, 9, 441. 1απυαγ, 9. 1. -- ϱ74, δ00---δ01. 


«(αζεία ἹΠοδοίἰπίοσζα», [2Μτίοπ]. -- 12, 97. 
«Πἱε (σἰοεΚο», Μήποπεη. -- ὅ)4. 


ἄν ἆ{σ. 19415, Ην. Νε. δ, 15. ΏθζθπΙΡ6ί, 5. 4θ5--416. --- 20, 
ὁ1--ὐδ, 67, ὅ90, 501. 


-- 1σ. 1915/16, Ηι, Νε, 9, 1. ἑαηέας, Ὁ. ἀ49ὃ-- 500. --- 0, ὅ1--- 
ὁὅ, ὁ2, ὅ9θ0, ὅ9ί. 


-- 16. 1916, Ηίι. ο0, 12. Ααριςί, 5. ΤΤ0---186. --- δ6δ. 
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(ογίετ, Π. Πεί Ἱπιρετίαἰίσπιο, ἄε Ἰοεγείάοογίος επ ἆε οοεἱαα]-ᾖε- 
πιοσγαίΐο. Απιδίογάαπι, Βτουπιτοβαπάοί Φοοίαα]-Ὀοπιοςγα{δο]ιο 
Ρατ], [49414]. 146 1. --- 40. 


στει]οἩα, Ἡ. ΟΙΗεπε ΕΒτὶο απ ἄει «σγἠυεγείῃπ Ποδίπρεη. -- 
«αγϊ(]ίαηθ)», Ζὔτίοα, 1946, Ντ, 990, Σδ. ΟΚίοΡος, ὁ. 4. --- ο1{--- 
ο1δ, ο], ὃδὸὃ. 


--- Ζιγ Ι,απάεευεγεἰάίριηρ. --- «Ψοἱκδτοςπο, Ζὔτῖοι, 19417, Ντ. 19, 
2ὸ. 18Ώ1αΣ, ὃ. 1: Ντ. 20, 24. ἱατυας, ὃ. 1: Ντ, 241, 25. 8ΠΙαΕ, 
Ὁ, 4. Ντ. 2ὲ, 26. 18ΏἱαΓ, Ὁ. 1. --ὅρο--δὸά, 964. 


[αγίπιπι, Π.] Με]λγ]λεἰἑ ιπᾶ Μἱπάεγλεἰὲ ἵπ ἄεγ Μι ἑἄτ[γαρε. --- «Βοῖ- 
ηθ; ΤασπαςΠο, 19417, Ντ. 19, 25. Ιαηπάα, ὃ. 4. ΝΕ, 20, 
24. Σ8ηπίας, ὃ. 1: Νε. 94, 25. Ταπυαξ, Ὁ, 4; Ντ. 22, 96. Ίαπυας, 
ο. 1: Ντ. 25, 97. 14Ώ141, Ὁ. 1. --- 357-861, ὅ9ά-- «96. 


-- ΜεηγλΏεὶξ ιπά ΠΜίιπάεγηει ἵπ ἆε ΜΙΠιᾶγγαρθ. -- «ΝΘΙΘΒ 
Γ.6Ώθεη», Βουγὴ, 4917, {ρ. ὃ, Πίι. 1, Ίαπ1ας, ὃ. 1---1θ. --- δδυ--- 
ἆ6], ὃ9ά--ὅ96. 


-- Τηθδεπ σι; Μι ἑᾶγ[γαρο. --- «Ν οἰκςτουμο, ΖΛσῖοα, 19416, Ντ. 165, 
44. Τυ]ι, . 1---δ. --- 181, 151, 216, ϱ92---99ὃ, ὅδὃ, 895. 


ΠΙ 6γιρρο ραγἰαπιεπίατε δοεἰαἰἰέα ὁ ἷα ρασε. Μο7ΙΟΠΘ ρεῖ πηα ΡΓο6- 
οἵπια δο]ιΖίοηο ἆθί. οοπ{Η{{ο 6µγορθεο. --- «Δναπάν, Μϊίαπο, 
4946, Ν. 9ρδδ8δ, 25 ΠΟΥΘΠΙΡΤΕΘ, Ρ. 4. Ὑπογραφή:Τεονθβ, Μαζτοηπ!, 
Μοτ]οπί, Μοάϊρ]]απὶ, Μασα εἰ, Ῥταπιρο]πί, Τυταίί. -- 948, 
ὁδθ. 


«σγϊείαπεγ», 2ἱτὶοἨ. --- 69, ὀ0ρ. 

--1916, Ντ. 168, 15. 1α1ἱ, 9. 2-3, -- 388. 

-- 1916, Ντ. 184, 9. Ααραςί, Θ. 4. --- ὅδδὃ. 

-- 1946, Νε, 195, 18. Αἀραςί, Θ. {---. --- 259. 

-- 191β, Ντ. 250, 2. Οἰάοῦος, 8. 1. --- 217-918, 991, 5888. 
- 41947, Νν. ὃ, 4. Ἱαηίατ, 8. ὃ. --- 26δ, 969, 800. 


κσιεςᾶε, ο. Ἔπ ραγάε/ (οηΐτο ο” Οοπίτοίαςοπϐ, 165 Μίτασος οἱ Ἰα 
Εαμςςο Μοηπαϊῖο ἆο5 Ἡόϊοτπιον Ῥουσβθοίδθ». Ρο]όπιϊαμοθε. Ῥατί8, 
Βου, 19441. 4ΤΤ Ρρ. --- 268. 


Πᾶε]εε, ὃ. Ὀεγ δοσἰαἰίσηπιις ἵπ Ῥοΐεπ. --- «Ὁϊο Άοιο Ζοἱῦ, Φα{{- 
ρατί, 1895---1896, 1ρ. ΧΙν, ΡΒά. ΤΠ, Ντ. 91, 5. 964---955. --- 127. 


Ηεἰἶπιαπῃ, ἕἩ. δε Κεγη ἄεε ιδἰγεἰίες. --- «Ὁϊο (οοο», Μάποποθη, 
1916, Πῆ. 20, 12. Αιαριςδί, 5. ΤΤ0--186. --- δδδ. 


Ποῦδοη, ο., Α. πιρετίαϊΐσπι. Α Θύπἀάγ. Ἰοπάο”, ΝΙ8Ρεί, 41905. 
11, 400, (4) Ρ. -- 166---.168, 570. 


ΠοιγωϊεΙ, Π. Α. Ιπιπιργαϊοηπ απἀἆ ,αΡο;. ΤΠπο Ἑοοποπιῖό Αβδροοίΐ5 
οἵἳ Βάτορθαᾶν Ιπιπιίσταίίοη {ο ἴ]ο Ὀπίέοά Βίαΐθ9. Νου Ὑοσίς -- 
Γοπάοηῦ, Ῥυΐπαπι, 1942. ΧΥΠΙ, ο44 ρ. --- 100. 
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[Ημῤευ, Ἱ. η. σγύπμι, Κ. Βισιάεσ/ΙπαηπΖΥΕΓΟΥΜΙ. ᾿ Απόφαση πού ψηφίότηκε 
στό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς ᾿Ελβετίας 
στή Ζυρίχη].--Στό βιβλ.: Ῥτοίοκο]] ἄδρει ἀῑο Ὑογπαπάἱαησεοη ἆθ8 
Ρατίοἰίαρος ἆθτ ᾧοζϊα]ἀοπιοκταίίδοιςη Ῥατίοὶ ἆἀοτ Φο]ιν/οἰ2 
νοπι 4. υπά ὦ. Νονεπιρογ 1946, αὐρεμα]ίοη ἵπι (ος5ο[]δο]ιαίς- 
Ἠλαις «7. Καυ[]οιίοη» Ιω ΖὐΜτίομ. Β. Μ. µ 6. τ., ὃ. 100-121. --- 
199, ᾖδ4ά, ὃµρ2. 


Ηθπεγ, Ο. «ἄάεορταρλἰςσοἡ-δίαιἰςΐδεμε Ταδθείίιει αἰῑετ {,ἄπάο ἆετ 
Εγάε. Εοτἱσο[ τί υπά αὐδροδία]ίοί νο «Ε. ν. 1 υταδο]ιο]ς. θ4. 
Αι5ραῦοθ. (Κγιοσς-Αιςραβθ). Ιπι Ὀτιοκ νοι]οπάεί Επάο 1915. 
Εταηκ {τί α. Μ., Κο, 1946. ΧΝΥ, 158 8. --- ὅδί--δ56. 


«)) Πωπιαπὶἑό), Ρ4Τἱ9. --- 264. 
-- 1915, Ν 42714, 90 ἀἆεσαπιρτα, Ρ. 1. -- 656. 


παῬίε Γπίεγπαίἰοπαίθ, [Ὀλήδοε]άοτί], 41915, Πε. 4, 15. Αρτ]. 
Τδ 5. --- 1, 2--δ. 


Σ(Γπεγπαίοπαίε }ἱιρδίᾶιίαν», [2Μτίοπ], 1915, Ντ. 4{, Νοναεπιβος, 
5. 1--δ. ---2ὐδ, οϱ99. 


]Γηεγαἰίομαίε ὁδοσία[ἰςείΐίδεπο ᾖΑοπιπιδεοι σι Ββεπ. δὃιἱοἰπὸ, 
Βογῃ, 1916, Ντ. ὃ, 29. Εουτιαγ. 16 ο. --- ᾖἶ, 29, δ0---6ἱ, 66, 
67, δ”, 115, 215, δ4δ. 


/. δ. (ᾱ. Τ]ιο [γη Πεθεἰ]ίοι. ---«Τ]ιο Φοοϊα]δί Βονίονν», Γιοπάοη, 
19/6, Νο. 78, Ααρυδί---ΔδρίΘΙΙΡΕΥ, Ρ. 204---207.Μέ τό γεν.τίτλο: 
δοοἱα]ὶδί Πενίου Οµαί]οοΚ. Το οοοηοπιϊο (οπ/θίοηςς6. -- 162. 


. Η. Ὀἱε 6 υεγβδελα[ίεπι γα αἱε Μ ἱΠἄγ[γαρο. -- «ΞεπΝοαϊσατίδοιθ 
Ἀ[οία]]αγροίίοτ-Ζαἰίὰπρ», Βοτη, 1916, Ντ. 5δ, 16. Φορίεπιῦος, 
ο. 1. --- ὁδὸὃ. 


«ὐ ωρεμᾶ- Γπίεγπαἰἰοπα[ο, 2ὐτίςοι. --- 20, ϱ5--ῤῇ. 

-- 1915, Ντ. 1, 1. δερίοπιρογ; 1916, Ντ. 6, 1. ΏεζοπιΏθΡ. --- 26. 
κ 19160, Ντ. ὃ, 1. Μᾶς7, ὃ. Τ---δ. --- 20, 191, 161. 

ἄν 1916, Ντ. 6, 1. Ώοσσπῤρου, 9. ὁἆ--ᾱ, Τ--δ. -- ο, 20ὃ-- ο. 


Καιίκκυ, ἆ. Ὀἱε Αλίοη ἆεγ λ{ασσε. -- «Ώἱε Νθις Ζείω, θα ραγί, 
1912, 1σ. 90, Βά. 1, Νε. 2, 19. ΟΚίοῦβοτ, ὃ. 49-49; Ντ. ὃ, 
20. Οκίοβροατ, ὃ. Ττ--δά4: Ντ. 4, 27. ΟΚίοῦοτ, 9. 1086-1417. --- 
ὀ79. 


-- Βίε Αι/παµπιο ὧἆὧες ᾖ[γεάεηπδαπσεδοίς. --- «Πιοῖρ2ῖδονγ Υοῖκς- 
7οἱ(απρ», 1916, Ντ. 2866, οἱ. ὈοίθπιΏος, ὃ. ---ᾱ. --- 74, δὺ9, 
9021. 


-- Εἱπὶς Ροἱοπίαε) -- «ΏὨϊῖο Νειο Ζεϊω, θήμΐίσατί, 1895--1596, 
Ἰσ. ΧΙΝΥ, Βά. ΠΠ, Ντ. 45, 9. ἀ4δα--- 491. Ντ. 49, ὃ. ο15-- οδ9. --- 
{5. 
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Ἑ--- Ετακῖοη υπὰ ῥΡαγὶεϊ. -- «Ὁϊὶο Νεαο 2οαϊω, Θἰαινσατὶ, 1915, 


{σ. 94, Βά. 1, Ντ. 9, 26. Νονεπιδες, 5. 209---216. -- 960, 261. 


- Ἱγἰεάεπεδεάίπριμπσεπ. --- «1ιθιρζίρει Ὑνο]κβτοϊναπρ, 1916, 


Ντ. ο81. 15. Ώοεσοπιθου, Ὁ. 1--δ, ΝΕ. 25, 16. Ὀθζθ6πιΏοΓ. 2. Βεὶ- 
ἱασο ζὰ Ντ, 28, ὃ. 1--δ. -- 945δ--θ46, ϱ47, 960, 974, 899, 
ὀφ]. 


Ὠεγ Πεϊίαπά ἆἄενγ ἸΤείι. -- «ιθειρσίσεοι Υοἱιδπεϊῖσησ», 1916, 
Ντ, ἆ2859, ὁδ4. Ώδζοπβος, ὢ. 1. -- ϱ74, ὅδο, ὅ91. 


Ὠεγ Ἱππρετίαίδπιιδ. -- «Ώὶο Νοιθ Ζεϊο, οδἰυαϊσατίι, 1914, 
ἀσ, 92, Β. 2, Ντ. 241, 11. 5ερίεπιὈογ, 5. 908δ-- 922. --- 166-- 166. 


Ώεγ ΚΟοΠΡ)Εβ Όοη Κορεπμαρεπ. -- «Ώϊο Νεα Ζεἱῦ, θαίραγί, 
1910, ᾖς. 28, Βά. 2, Νε. 4δ, 26. Αισιςί, 5. ΤΤὸ--18ί.--δ6. 


Ναἰϊοπαἰσίααϊ, ἱπιρογίαιἰδείδελεν δίααί μπᾶ ὃ ἰααἴεπδιπα. Νἄτη- 
ρθεις, Ετᾶπ]κϊβοῖιοτ Ῥογ]ασδαηξία]ἰ, 1915. 80 9. -- δ74. 


Νεμε κοζἰαἰάεπιοκγαϊϊΐδεμο «Αιι]]αδδΙΠΡΕΠ Όοπι Αγίερ. -- «Ρἱθ 
Νεαο ΖεΙ, οαθϊρατί, 1911, ἐς. 955, Βά. 1, Ντ. 14, 5. ἆπυας, 
ο, ὁό1-- 564. --- ϱὐ4, ὅὅ9θ, ὅ9]. 


Γἱε πειε 1 αξίϊΚ. -- «Ώϊο Νειο Ζεἰ», θιπθὶσατί, 1912, ὁρ. 90, 
Βά. 2, Νε, 44, 2. Αιρυςί, 9. θ04--θθ64:, Ντ. 4σ, 9. Αιυρηςί, 
5. 6688--69δ; Νγ. 4θ, 416. Αισυεῖ, 5. Τ25--Τ95. --- δ76, 598. 


Νοολπιαίὶ αἰε Αὐδγῆδίμπρ. -- «Ώἱθ Νειο Ζείο, διυίραγί, 
1915, 16. 90, Βά. 2, Νε. 49, 6. δερίεπισος, 9. δ4/--δυ4. --- 172, 
175. 


δοΖἰαἰάεπιοκγαϊίδε]ο ΑΠδΕΠαΙΙΠΡΕΠ ἴἸδογ ἆεπ Κγίο ορ ἀἄεπι 
Ιειχίρεηπ Κγὶερε. -- «Ώἱο Νειο Ζεἱῦ, δίμιίσατί, 1916, σ. 95, 
Ρά. 1, Νε. 19, 259. Ὀσοζεπιῦος, ὃ. 291-- 206. --- 2974, δδ9, 391. 


Πο κοζϊαἷἰε Πευοϊμιίοπ. Ἱ. 9οζϊα]το[οίη μπά δοζϊΐαίο Βονο- 
Ιαµϊοη. ῬΒοτ]η, Εκχρεά]ῖοη ἆθτ ΒιομΗ. «Ψουνᾶγίδ, 1902. 
5θ ο. --- δρδ. 


Γὶἰε φοχἱαῖε Πευοϊιϊίοπ. 1. Απι 18ρο παο]λ ἆθι 5οζΐαΐθη Ἡθσο- 
Ιαοη. Βοτ]π, Ἐχρεάϊεῖοη ἀε Βυομὰα. «Υογνᾶτίδρ, 1902. 
4δ 9. -- ὃφδ. 


ΨοΖίαἰἶσπιιις ππᾶ Κοἰοπίαἰ[ροηἰΚ. Εἰπθ Αιυ5εἰηπαπἀειδείζυηρ. 
Ρογ]1π, «ογνᾶτίο, 41907. 80 5. -- δ0--δ1, 19δ, 120--121, 
1729, ὅ20. 


Ζωεὶ δολμγὶ{ίεπ Ζµπι Ὀπιίεγηεπ. -- «Ώϊο Νειο Ζεϊω, Ῥιαθΐϊραςς, 
1915, 1ρ. 95, Βά. 2, Ντ. 4, 25. Αρτ], 5. 101-- 116. -- 92--95. 


ΣΙ ΙαοδεπΚαπιρ/ βέερεπ ἄεπ ἵγἱερ! Μαϊοτῖα]| Ζάπι «Εα]]ν ΙΠήοβκποςΒίύ. 


Β. Μ., [1915]. δδ 5. (Αἱ5 Μαπυςκτὶρί σεἀγιοκί). -- 196, 210, 
οδῦ, ὅύ04, ὅδο, ὅθά--ῦθό. 


Εἰπ ΚοπΡΤεβ ἆεγ απιογἰκαπἰδελοη Γγᾶπάεν. -- «Υοτνᾶτίδ», Βοτ]ίη, 


1916, Ντ. 79, 20. ΜᾶτΣ, 5. ὃ. -- ὅδ--δ4. 
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Ὀε; Ἱἅτγίορ υπά αίε γιςδοίῖδο]ο ιὁ οδίαἰάεπιοκγαϊίθε. (Α8 ἆθτ Ὀεκ[ατα- 
εοη ἆετ Ρεϊεγδῦυγροτ υπᾶ ἆεγ Μοξδκαιογ δοζϊἱαἱάρπιοκταίϊ- 
5(Ώθη Ῥατεἰοιραηἰδαίίοπεπ ἆἀ6γ «πιεηδοΠοννἱδίίδοπεῦ») Βἰςμ- 
ἰυηρ).--- Στόβιβλ..Κτίθρς- απά Επεάεπδρτοῦἰεπιο ἆθν Αιτρεϊίςι- 
ΚΙ8556. Επύνιγί εἶπες Μαπιΐθείθ5. Ψοτσε]εσί ἀατ Ζψεϊίεη Ζἰπι- 
πιθγπα]άθετ Κ.ΟΠΙΘΓΕΠΣ. Ἠτεδο. νοπι Αιδψᾶτίίσοι Θθεκτοίατίαῦ 
4ε5 ΟισαπἰςαἰΙοηςθκοπιϊίοος ἆε5 δοζϊα]άεπι. Ατοοϊισιρατίοϊ 
Βιβ]απᾶς. Β. Μ. πα 6. τῬ., ὃ. 19--- 20. --- 257. 


Σ[γίοσ- μπὰ ἔ γἰεᾶεπςργοδίεπιο ἄερ Αγδεἰεγκίαςσε. Ππυν αγ οἶποξ 
Μαη][οείε5. Ψοιροεἰερί ἆθτ Ζπεϊίεη ΖΙπιπιθηνα]άςι Κοπ[θΓδηΣ, 
Ηϊ6ρ. νοπι Αυςπᾶγιῖσεη Θοκγείατίαί ἀε; Οτραπϊὶδαἑἰοηξκοπιῖ- 
ἴθες ἆθε δοχᾳϊα]άεπι. Αιρεϊιογρατίοί Βιβίαπάδ. Ῥ. Μ. α 6. 5. 
25 Ὁ. -- οὗ. 


1. ΓΡ. Αη Απιεγίοαπ « οοίαἰἰδὶ οη ἰῃο Ἠαγ. [Κριτική στό βιβλίο:] 
Ὀροἶα]ϊδπι απἀά Ύλανγ. ὮΥγ Του ἙΒ. Βομάϊπ. -- «Τπο ὁοοία]ὶδί 
ΒονΙοπ, Γ,οπάοἩυ, 1946, Ντ. 7δ, Αασιςί --- θορίεπιθου, Ρ. 28ῖ--- 
290. --- 161--- 160. 


«Γ.εἱρ2ίσερ Ύοἰκασεϊίμπρ». --- ὅφθ. 


-- 1916, Νη, 2841, 19. Ώοζ6πιῦος, ὃ. |---ᾱ- Ντ. 282, 16. ΏοζεπιῦοΓ. 
2. Βεϊ]ασο σα Νε. 282, 5. 1--»δ. ---ὁ4ὅ--ράόδ, ο47, 60, 974, 
ὁό9, ὅθ]. 


-- 1916, ΝΕ. 286, 21. ΒΏοσεπιθος, 9. 1--2. --- 974, 388, 591. 
--4916, Ντ. 289, 24. Βθίοπιρος, 9. 1. --- 974, 889, 891. 


Γιοἰἰ5σᾶιζο ἴδεγ αἰε Αι]ραδεπ ἄερ ἱπίεγπαϊϊοπαίεπ ὁ οΖἰαἰάεπιοχγαί[6. 
--Στό βιβλ..[1αχεπιρυτς, Β.] Ὀῖο Κτὶσο ἀετ βοζϊαἱἀειιοκτγαί[ῖο, 
ΑηΠαησ: 1,θἱδᾶϊσο ἴθου ἆῑο Αιΐσαβεηπ ἆθτ ΙπίργπαΓἰοηᾶαἱθη 
δο2ϊα]άρπιοκγαῦῖο. 2Λπίοα, Ῥεγιασςἀγαοκετοὶ Ὀπίοιυ, 196, 
ο, 105-- 109. Στό βιβλ. συγγρ.: {ὐΠ118. -- 1, ὃ, 4, ὅ, ὃ--Θ, 15. 


[1οπίη, Ἡ Ἱ., Ώου Ραζί[ϊεγις μπα αῑῑο ΓΥΙεάεΠΣΙοςΗΠρ. [᾿ Απόφαση πού ψηφί- 
στηκε στή Συνδιάσκεψη τῶν τμημάτων ᾿Εξωτερικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ. 
19Ι5].---Στό βιβλ.: οηυίη, 1, 1. α. Ζἰπονψ]εν, ᾱ. ΕΒ.] θοζϊα- 
δις αηά Κορ. (5ί6ἱ]άηπσ ἀεγ ΞΡΑΡ Βυβ]απάς ζαπι Κτίορο). 
Β. Μ., 1915, 5. 90. (980 ΑΡ). Στό βιβλ. ὁν. συγγρ.: . 2ἰπονίον 
υπ Ν. Γοηπίη. -- ὦ6«---ρδδ. 


Ἓ--- Πίο εο2ίαἰἰςιίδεμε Ποοἰιίοπ ιµπᾶ ἅἆας ὁδεἰδθιθοςίπιπικπιςσς- 
γεεμὲ ἄεγ Ναϊΐοπεπ. (Τι65δεῃ). -- «Ψοτροίῦθ, [Βοιπ, 41916, 
Ντ, 2, ΑρΠΙ, 5. ὀθ-- 44. --- 17, 15, 19, 90, 25, 24, ο, 96, 
99, ὅ]-- ὅρ, ὃ9--δ4, 47, 639, 60, 116. 


[1επίπ, Ἡ). Ι. μ. Πιπεπιδµ;ρ, ΠΒ. Απάεγιπρεηπ ζµ7 ΓΠεδοἰιἱοπςέπί- 
ωμτ] Ρεθεῖς σι; Ἰνραρβε ες Ἠ ἰιαρίδ]ηιιδ μπαά ἄεγ ἱπίεγπαιϊῖο- 
παίεπ Κοπ]ᾖϊκίε, εἰπρεῦγαοΒί αι] ἄεπι ΓΠπιεγπαἰἰοπαίθεη δοζίᾳ- 
ἰἰίδεμεπ ἄοπογεβ ζιµ ἰμσαγί]. -- «Νουνᾶτίδ, Βεσ]ίπ, 1907, 
Ντ. 196, 25. Αισαςί. 1. Βεϊ]ᾶσο σα Νγ. 196 ἀε5 «Ψουνᾶτίδ», 
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Ὁ. Ὁ. Μέ τό γεν. τίτλο: Ώἱο Κοπιπιβδίοπεη. Ὀο6υ Μαϊ (ατίδπιωοβ 
ηπά ἀἱρ ἱπίοτηαύίοπαίετπ Κοπῇβκίο. --- 266. 


[1.ἐπίπε, Ἡ. ΤΙ. εἰ Ζἰποτοίε[, (ᾱ. ΕΒ.] ἴιε ιδοεἰαἰίφπιε θἳ ἷα («µ6}γο. 
(Ρος 4ο τιο ἆα ΡΡΡΟ ἀο ΗΒιδείο 5ὐγ Ι σιθ:Γθ). (πόνο, 
ἃ Πόάαοίίοη ἆᾳ «Φοοία]-Βεπιοςγ8ίθ», 1916. 7 Ρρ. (Ρατϊ Θο- 
οἷα] ὨΏόπιοσταίο Οαντὶοι ἀθ Βιδ5ἱο). --- 29, 61. 


- ο οχἰαἰίδηιιις πά Κγὶερ. (Ξἱ6ἱ]αππσ ἀθτ ΘΡΑΡ ἨΒυβιαπάθ σαπι 
Κ.τὶεσθ). Β. Μ., 1915. 96 9. (95ΡΑΡ). Στό βιβλ. ὀν. συγγρ.: 
ᾱ. ΖΙπον]ου υπά Ν. Τθηπῖη. -- 9, 81, 964--βδδ. 


3ΓΤΕΠΦΕΕΣ, Ῥ. Ὠίοε ὁδοἰδοἰδεοιἰπιπιαηρδ[ἰαισα. -- «Ώϊθ (ἱοεκθο», Μϊῃ- 
οΏεῃ, ἆσ. 1915, Ἠίν. Ντ. ὃδ, 19. Ὠοτεπιοου, 3. ἀ4θς--ἀ4τθ. -- 
90, δ1--δδ, 67, ὅφθο, ὅ91. 


-- δοζαἰίδηιιδ τιπᾶ «ΑΠπΠΕΦΙΟΛΕΛ ἵπ ἆερ Τογραπρεπηαϊὲ. -- «Ώϊθ 
(1οεκο», Μίποπεῃ, ἐς. 1915/16, Ην. Νε. 9, 1. Σ8ηΐα5, Θ. ἀθὸ--- 
500. --- 0, ὃἷ--δδ, 67, 990, ὅ91. 


«1,ἱὃγε Ρε]ρίσφιμο, Βτάχο]]65. -- ὅδ--δ6. 
-- 1916, ἂ 80. -- ὅδ. 
«Γιἱολἰςἐρα]ι]επ), Ῥοι]]η. --- 47. 
ο 1915, ΝΕ, ὃ, 5. Ώθζθπι0οῦ, ὃ. ο0---θά. ---41---4δ. 


1 οοχποολί, Κ. Απ ἆοπ Τογδἰαπά ἄεγ δο2ἱαἰζδποχγαἰίδεμεπ Γαγιοϊ 
Πειϊἰδελ]απάς. Βοτ]ϊη, ἀεπ 2. ΟΚίοῦογ 19414.-- Στό βιβλ.:ΕΙαβδοη- 
Κκαπιρί βοβοη ἀεπ Κυγὶεσ] ΜαϊετίαΙο ΖυπΠ «Γαἱ» 1 οὈἰκποςΏί. 
Β. Μ. απ 6. Τ., ὃ. 21--24. (Αἱ5 Μαπιςκηρίι σεἀγαοΚκ!). -- 196, 
219, ᾖδῦ, ὅ04, ὅδ9, ὃ94ά--δ9δ. 


-- Μπ ας ἀἱεη Μαὐπγι]. -- «Β6ιπο ΤασψαοΠί», 4945, Ντ. 125, 
34. Μαϊ, 5. 1. -- ὅδθ9. 3 


Π,ἱδδαραγαν, Ῥ. Ο. (εδολἰο]λίο ἄεγ ΚοΠΙΠΙΙΙΠΕ Όοη 1571. ὁ. νοπι Ὑοῦ- 
{8556 ἀωτοῖρος. Αυὐ{Ι. Η]πδίτὶγίθ Ααςβσαῦο. ΜΙΐ6 οἴπεπι Ναολίτας: 
Γἱο ὙουνσοβολἰοΏίο απᾶ ἀῑο Ίπηθτγεπ Ττιου]τᾶβ[ίο ἆοτ Κοπιπιαηπθ 
νοη 5. Μοπάθἰδον. θὐπθίρατί, Γἱ9ἵΣ, 1894. ΧΙΝΥ, 550 5. --- 197, 
166. 


[1.πεπιδι)ρ, ΠΒ.) Ὠἱο Κγίε ἆεγ ὁοβἰαἰάεπιοκγαϊῖε. ΑΠἩΒΗς: Τεϊί- 
θᾶΐ79 ἄῦογ ἀῑο Αυ!σαΏεη ἆθτ ἱπίογηαϊοπα]εηπ βοζϊα]άρπιοκτα[]θ. 
2ὔτιομ, Ψετασθάἀτιαοκοτοὶ Ὁπίου, 1916. 109 5. Στό βιβλ. ὀν. 
συγγρ.: {11Π118.--- ---θ, ὃ, 4, δ, δ---10, 11---19, 15, 14, 15---16, 
29, 69, 116, 199, 162, ὅφθ, 89ο. 


--- Κωβδί]α παγοάοτυοέοἰοῖνα ἑ αιίοποπι]α. ---«Ριτερὶθά Θβοο]α]άθ- 
ΠιΟ]«ΓαίΥΟΖΗΥ», [Κτακόν], 1908, Ν 6, αἰοιρίθή, 8. 48δὲ---ο19) 
Ν 7, υωποβδὶθή, 5. 501---θ91; Ν 8--θ, Ραζἀζὶετηϊκ --- Ηδίοραά, 
5. 087-- 710: Ν 10, σγαασὶοή, 5. Τ95--δ18: "1909, Ν 15, ο79:- 
νθο, 8. 126-- 165; Ν 14--15, δἱεγρίοή --- πηζθδϊθή, 8. 9υ1--- 
216. -- 4δ, δῦ, 1969. 
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1ιπεπιδιγς, Π. Νοιε ὁ ΓΟΙπΙΠΡΕΠ ἵπ ἄεγ ροἰπίδελεπ δο2ία[ἱδιίδοβεπ 
Βεὤεριπρ ἱπ ὨΠειιίδεηίαπα μπᾶ Οςιεγγείολμ. -- «Ὁϊὶο Νειο Ζεϊί», 
οὐμθίρατί, 1895--41896, {σ. ΧΙΝ, Βά. 1Η, Ντ. 52, 8. 116-- 151; 
Ντ. 90, 9. 206-- 416. --- 127. 


-- Βε; ο2ϊαἰραἰγὶοίΐσηπιμς ἵπ Ῥοίεπ. -- «Ώϊο Νειο 2οαἱῦ, οιπθϊ- 
σατί, 1895---1806, ἐς. ΧΙΝ, Βά. 11, Νε. 41, 5. 4σ9---4τθ. --- 17. 


Σ.. Ρε} [ἰεάεγαιι]δαι ὧεν  πιεγπαϊἰοπα]επ. -- «Ὀϊο Ιπίογπαἑϊοπαίθ», 
[Γήδεο]άοτίῃ, 19150, Πέ. 1, 15. Αρη, 5. 1---10. -- 1, 2--δ. 


- Ζιγ Εἰπίείίωπρ. 2. Σ8η18Γ 1916. --Στό βιβλ{[1ἀαχεπιρυµσ, Π.] 
Ρίο Κτὶσο ἀἆογ ΦοζίαΙάεπιοκγαυῖθ. ΑπηαπΠς: Τ,οἰ(δᾶίζο ἄἤροτ ἀῑθ 
Αιἱσαῦοη ἆοι ἱπίογηπαίίοπαἱθπ Φοζἱαιάεπιοκγαίίο. Ζὔτὶοι,- Ὑει- 
Ιασςθάγαοκογοί Ὀπίου, 1946, 5.Στό βιβλ. ὀν. συγγρ.: αμπϊμ8. --- 1. 


«[.12έγπεΓ Ταρδ]αι. --- ὃδο. 


1:ψ5ἱς, 6. (οπίγο  ΟΙἱραγολίε Πἱπαποϊὸγε επ ἔ}απεε. Ρτό!. 4 1. Εἰποῦ. 
ὤ-πιθ έἀ. Ῥατϊ5, «ἴ.8 Βεναθ», 1908. ΧΙ, 260 ρ. -- 2964. 


Μαπί[εςδί ἄερ Ππίεγπαϊιϊοπα[ε 2ι}; ρερεπωᾶγίίροη Ἰ.αβο, [απσεποπιΠιεῖ 
αι] ἄεπι Αιβεγογραεπιἰοεμεη Ππίεγπαϊιϊοπαΐεπ ὦ ο2ἱα[ἰδίεπΚοπρ- 
γεβ σι Βανε[].---Στό βιβλ.: Αιβοτογάρεηί]ἰοιος Ιπίογηα{οπα]θε 
ο02]8]5ἱεηκοηστθβ ζα Β886ἱ απι 24. παπά 20. Νονεπιρες 19412. 
Βοτϊπ, Βοβ1. «ογνᾶτίς, 1912, 5. οἳ-- ο7. --- 199, 141, 16δ, 
169, 64, 979, οδ1Ι, ὅ9δρ, ὅδά, ὅθτ.. 


Μαπί]εδίε [ἄι οοἡβτὸς Ναἰϊοπαίὶ ἅπ ραγιὶ ὁ οεἰα[ἰδίε]. -- «Ι;᾿ Η υπιᾶ- 
Πἱ[ζό», Ῥατὶς, 1915, Ν 4214, 90 ἀεεεπιρτο, Ρ. 1. -- 266. 


Λ{αβπαβΜηιεπ 6εβεη αἰε Τειµεγιµπρ. Εἶπθ Εἱησαῦο ἆοθτ θεΏννοἰΖθγἱείθη 
Νοίἰδίαπάξκοπιπι]δδίΙοη ἀπ ἆἀοῃπ Βυπάοςγαι. -- «Υοἱ]δτοςΏί», 
Ζὔτ]ςοα, 1916, Ντ. 185, 10. Αυριςὶ, ο. 1. -- 291--299. 


Μεηγίπρ, Ἠ. Νειε Βεϊιγᾶρο 2ι; Βἰοργαρμίε Όοῃπ Καγὶ Μαγα υπᾶ 
Εγιεά γε; Επρεῖς. -- «Ώὶο Νειο Ζοαἱω, δίιαϊρατί, 1906-- 1901, 
1σ. 20, Βά. 2, Νν. οἳ, 5. Ί0--οἱ: Νε, 28, 5. ὃδ-- ον; ΝΡ. 29, 
ο, 98--- 105: Νν. 94, 5. 160-- 168: Νε. 52, 5. 180---18τ; Νε. 95, 
Ὁ. 229--228. --- φθΙ. 


-- Όπεεγε Αἰιπιεϊφίεγ Ἡπᾶ αἲε 1 πδίαπζεπρολιίλ. --- «Ώϊθ Ιηίεγηθ- 
Μοπαο», [Γ ςδο[άοτ[], 1910, ΗΙι. 1, 195. Αρτ], 5. θ0---Τ0. --- 1. 


«Μεἰα[ἰαγδείίεγ- Ζεἰίμπρ» ---θλ. «δεμνοθϊζογίδειο Μοία]]ατυοίίοι- 
Ζεἰίυπρ». 


{Μι ιἄγ/γαρε. ᾽᾿ Απόφαση τοῦ "ὌἜκτακτου Συνεδρίου τοῦ ᾿Ελβετικοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος πού συνῆλθε στίς 10 καί Ι1 τοῦ 
Φλεβάρη 1906 στό "Ολτεν-Χάμμερ].--- Στό βιβλ.: Ρτοϊοκο! ἄδροαι 
ἀἱο Ψεγπαπά]ιηρεη ἆθ65᾽ αιὐβεγογάεπί]οπθη Ῥαγίθιίασος ἆἀ9γ 
Ὀ0ηπ/θἱΖ6γίδεπθη κδοζϊα]άεπιοκγαίίδοηεη ῥΡατὶθὶι, αὐρεβεα]ίεη 
πι 10. απ. 11. Εευτυαγ 1906, ἵπ ΟΙίθη-ΗΠαπιπιο, 2"τίομ, 
Βιοιιάρ. θομνεἰΖ. ατις]]νοτοῖπς, 1906, 5. 87--δ8. (Ρο δίε]]1άηρ 
ἀογ 5οποϊζθυ. Ατηοθιιἒιμεμσιι ζυγ ΜΙ(ᾶγίγαρς). -- 904. 
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Ί.α πιο2ἰοΠπ6 δοοἰαἰἰδία Ῥεγ ἷα ῥαοε. 1.8 0ΔΠΙΘΓΑ Πθ γἱηνἰίᾶ 8 56ἱ πιοδὶ 
ία ἀἱδοιδδῖοηθ. -- «Αναπι, ΜΙΙ4πο, 1916, Ν. 964, 7 ἀϊοθπι- 
Ῥγο, Ρ. 1. -- 945. 


Μεγ, (σ. [Εγωϊάεγιπρ]. -- «Βειπο; Τασπαοηῦ, 1917, Ντ. 171, 
20. Γαηυᾳγ. Βεϊ]8σο Ζ4Γ «Βοιποί Τασνιαςλ», 9. 1, Β οτ.: Απί- 
ποτ 8π ἀἱθ (46ΠΟ5566Π Ε. Νοῦς υπἀ Ε. Ρ]αϊΐθη. --- ὅ6θ4. 


-- Εγωϊδεγιπρ. ---«ΝοἰκβτθοΏ, ΖΝτίςμ, 1911, ΝΕ. 18, οὁδ. ἆ8- 
Ώ1αΓ, ὃ. ὃ, Β οτπ.: ΔΙ5 ἆοτ Ρατίοὶ. -- ὅθ4ά. 


-- 1Πεἰικᾶιτο σι ΜιΠιᾶγ[γαρε. -- «σγἩί]αηθῦυ, 2ὔτὶοαμ, 1916, 
Ντ. 192, 1δ. Αισηαςί, δ. 1--δ. -- 69. 


Ναελγίολι Όοηπ ἄεγ δεῖοἰἱἰσιπρ εἶπεγ πειεπ ἵεγ]/αδδαπι. (ΤεΙθσΓᾶΠΊΠΙ 
ἀθτ «Ν6ιεη Εγοίθπ ΡΓ6550)). -- «Νθυιο Εγοῖο Ργο8ς5ο). Μοιρεη- 
Ρ]αϊέ, Νιου, 1905, Νγ. 14796, 94. Οκίοῦος, 3. ὃ. -- ὅφό6. 


Δαελοολρί]ι ἆερ ΕεάαΚείοπ. --- «ΦοπἈνψοῖζθγίβοῖπο Μοϊα]]ατοεῖίογ-Ζεὶ- 
τυηρ», Βοθτη, 1916, Ντ. ὁδ, 16. Βερίεπιρος, ὃ. 1. -- 2916. 


«Λειε ΙΓ γοἰο Βγεςδο. Μοιρεπο]αἰὐέ, ἸΝίεηπ, 1905, Νε. 14Τ96, 5Ι. Οἱς 
{οῦευ, ὃ. ὃ. -- ὀφ6. 


«Νειο ΙΓγείε Φείίππρ», Ό]ίθι. --- ὅθδ. 
«ΠὈἱε Νειε Ζεϊῦ, δια0ϊρατί. --- 12, 946, 250. 
-- 1895--18596, ἀἆσ. ΧΙΝ, Βά. 1, Νε. 52, Φ. 116-- 181: Νε. 95, 
ο. 206-- 216. --- 127. 
-- 1895--189θ, ᾖσ. ΧΙν, Βά. 1, Νε, 97, ὃ. 9δ4--55δ. τ-- 17. 
-- 1895--18δ9θ, ᾗσ. ΧΙΝΥ, Βά. 1, Νν. 441, 5. 499-- 4πο. --- 17. 
-- 1895--1896, {ρ. ΧΙΝ, ΕΒἀ. 11, Νε. 4ο, 5. ἀ4δά-- 4θι, Ντ. 4δ 
ο, ο10--5δο. -- 12. 


-- 1906-- 1901, σ. 25, Ρά4. 2, Ντ. 21, 5. 1ὸ-- οἱ. Ντ, 28, 5. οὓ--- 
59: Νε, 29, 9. 98---105: Ντ. 91, 5. 160---16δ: Νε. 95, 5. 180--- 
157: Ντ. 99, 5. 2252--428δ. --- ὅθΙ. 


- 1910, 4σ. 28, Βά. 2, Ντ. 4δ, 26. Αισιςὶ, Φ. ΤΤ2--Τδ1. -- δδ. 


-- 19152, 1Ρ. 50, Βά. 1, Ντ. 2, 15. ΟΚίοῦος, 5. 49-49; ΝΟ, 8, 
20. Οκίοῦυος, 9. Τ7Τ--δ4: Νε. 4, 27. ΟΚίοῦος, 3. 106-- 117. -- ὀ7δ. 


-- 1912, ἆσ. 90, Βά. 2, Νε, 44, 12. αυἰὶ, 5. ο41---ο0θ, Ντ. 45, 
19. 111, 5. ὁδὺ-- ο9ὸ; ΝΕ. 49, 26. 111, δ. 609---616. -- 576, 
ὦ9δ. 


- 1912, 1ς. 90, Βά. 2, Ντ. 44, 2. Αισιρὶ, 9. 654--θ64; Νγ. ἀδ, 
9, Αισιδὶ, 5. 688--608: Νε. 4θ, 16. Αισιςί, 9. 729-- 198. -- 
476, ὅ98. 


--- 1912, 6. 90, Βὰ. 2, Ντ. 49, 6. Φορίοιηῦος, ὃ. 841-- δ5ά. -- 
129, 129. 
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«Ὀίε Νειιε Ζείϊν, δὐπϊσατι, 1914, {ρ. 92, Βά. 2, Ντ. 24, 411. 9εγ- 
ίθπιθου, Θ. 908--925. --- 166--166. 


κ. 1915, ᾳ1σ. 958, ΡΒἀ. 2, Ντ. ᾱ, 25. Αρτῖ!, 9. 107-116. --- 99--9δ. 


Ἐ-- 1915, {ρ. 94, Βὰ. 1, Νε. 9, 26. Νοτοπιρος, ὃ. 269-- 216. --- 
260, ὁδ1. 


- 1915, 16. 94, Βά. 1, Ντ. 12, 17. Ώεζθπιβος, 5. 959--- 961. --- 4. 

- 1916, ὁρ. 95, Βά. 4, Νε. 15, 29. Ώοδσεπι0ος, 8. 2901--506. --- 
274, ὅδο, ὅ9]. 

-- 1917, ἆρ. 95, Βὰά. 4, Ντ. 14, 5. 28Π1808, Ὁ. 961 --- 904. --- ο74, 
ὁὀὅ9, ὅ9]. 

«Λοειο 2ΜΝγίομερ Φείἰιπρ». ---ὃδο. 

«Λθιος Ι,εῦθεπ», Βθτη. --- 191. 

- 1915, ἆςσ. 1, Η{ΐ. 12, Ώο6χθπιθεγ, 8. 9θὺ--ὅτὰ. --- 70, 191, 151. 

-- 4917, 16. ὃ, ΗΠΙς. 1, 18η085, δ. 1---16. --- ὅδ7--δ61, ὅ9ά---ὅ96. 

«Το ΔΛογρίῃ Απιθγίοεαπ Πουϊειο, Βοδίοῃ. ---ὅθδ. 

ΜΝοία-ΡΒεπο :---βλ. Ῥυοπβτίη, Ν. 


Ρἱο Λοίο ΤΤίίςοης. --- «Βθιποι ΤαρνασοΏί», 1916, Νε. 0ο, 295. Ῥο- 
Ζ0Π1Ώ61, Φ. 4. Μέ τό γεν. τίτλο: Απιθγϊκα αἱς Ετιοάθηςνογηι]νί- 
ΙΓ. --- 946, 966. 


ΡαππεεΚκοεΚ, 4. Μ αδδεπα]εῖοη μπὰά Βευοἰιείοῃ. --- «Ὁἱο Νθιο Ζοἱΐ», 
οἰωὐϊρατί, 1915, 16. 90, Βά. 2, Ντ. 441, 12. Σα11, 5. 541---ο00; 
Ντ, 45, 19. Πα11, 5. οδὺ---οθὸ; Ντ. 49, 26. Ση1ἱ, 5. 609---616. --- 
ὀγδ, ὅ9δ. 


Ραγιοεϊδεςελῆςςε. --- «Βθυποι ΤασπαοΠί», 1917, ΝΑ, 6, 8δ. {8ΠΙ8Ε, 
ο. Ί. -- 284, 2586, 957, 9δδ, 259, δ0ᾳ--δῦδ, δ6ὃ, 964. 


ῥαϊομί{ζει, ον. ἵ ὑπρόέρίαιϊκηιο απιξγὶσαϊη. Τ1ὸδο Ροιτ 19 ἀοοίοταύ. 
(Φοΐἵοποθς Ρο]έ]ᾳα1θς οἱ ὀοοποπιίσιθβ). Πἱ]οη, «Ροῦί Βουτριῖρ- 
ποῦ», 1904. 988 Ρ. (Ὀη{νοιβ]ίό ἀθ Ὀἱ]οῇ.--- Εαοπ]{ό ἀθ ἀτοίί). --- 
ὅφο, ὅ81Ι, ὅ9ο. 


Πἱ ῥΡεπείεγο ἀεῖ Ῥαγίο δοοαϊϊδία. -- «ΑνΒΠΙΙΙ, Μίαπο, 19416, 
Ν. 945, 18 ἀϊοθπιοτο, Ρ. {. -- 246--β49, 60, 274, 945--δ46, 
ὁδδ. 


Ρ/ᾶρεγ, Ῥ. Τ]δδεη σµγ ΜιΠιᾶγ]γαρε. --- «Υοἱκδτεοπο, Ζὔτ]ομ, 
1946, Ντ. 210, δ. Ρορίθπιῦες, 9. 1. --- 269. 


Ρίαίίεπ, Γ. Ὀἱε Μι γγαροε. --- «ΝοἱκδτεοοΒ», Ζϊτὶοι, 19417, Ντ. 27, 
4. Γοεῦυίπας, ὃ, 1. -- ὀ6δ. 


ὨὈὶο ρο]ἱεἱδεᾗο ΑΚιϊοπ. [᾽ Απόφαση πού ψηφίστηκε στό Διεθνές Σοσια- 
λιστικό Συνέδριο στό Λονδίνο]. ---Στό βιβλ. γοθγΏαη- 
Ἱαπροη υπὰ Βθδοη]ῆδσο ἀ465 Ιπιθγηαὐϊοπαίθη Θθοζϊα]ἱβὲϊβοπθη 
Αγροϊιςι- απἀ (θψοικβεπα[ί5Κκοηριθβδο Ζὰ Τοπάοητ νοπι ἆτ. 
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Σα]1 Ρ6 41. Αασιςὶ 1896, Βατ] η, Εχροάἱ(ίοη ἆθ; ΒΙοΒΗ. «Υοί- 
νᾶτίδ», 1596, ὃ. 18. -- ὦδ. 


«6 Ρορι[αίτθὺ, 1Ι1Π10665 -- Ρατΐ8. --- ὅδ9θ. 


«1ε Ροριαίτε αιι 6επἱγο», ΤἼπιορες -- ΡαΡΐ5, 1916, Ν 945, 10 ἆἀοθ- 
οΘΠΙΟΤ6, Ρ. 1. -- 261, 960, 966--βθθ6δ, 26δ--269, ϱ20. 


] ργε2ζοϊαιὶ ἆεὶ εἰδεγιγρὶοὶ. --- «Αναπι, Μί]απο, 1916, Ν. 546, 
19 ἀϊοθπιὮτθ, Ρ. ᾱ. Μέ τό γεν. τίτλο; Νοίθ αἰ]α θεἀμία. --- 949. 


[Εγἱη2ἰρίεπεγ]εζἄγιπρ ἄερ ἱπίεγπαϊϊοπαίεπ Τεγδἰπάιπρ δοζίαἰἱςιὶδελεν 
ϱ/ αβεπᾶογραπἰςαἰοπεπ]. -- «ἆ αβεηά-]πίεγηαυϊοπαἰθ», Ζὐτίςοη, 
1916, Νε, 6, 1. Ώθδζεπιβθ:, 5. 2---ᾱ. ---2258--909. 


Ῥγοσγαπιπι ἄερ ἄειιίδολεπ «Αγδεϊιεγραγεῖ.---Στό βιβλ.:Ῥτοϊοκο]] ἆας 
ῬοαταΙηἰσαησθκοηρτθςςος ἀε; θοζϊα]άεπιοκταίοη Βοειέδεμ]απάς, 
αὈσθηα]ίθη σα (οἶπα νοπι 22. Ὀἱ5 27. Μαϊ 1815. Τ,θἱρ2Ζῖςβ, (ᾱς- 
ποβδοηβοηα{ἰ5υυσομάταςκοτοὶ, 1815, ὃ. ὃ--ᾱ. --- 68. 


Βγοργαπιπι ἄερ ὁοζἰαἰάεπιοχγαϊίδεβεπ Ραγίοὶ Ι)ειιδελίαπᾶς, θεδελίος- 
δΕπ αι] ἄεπι Ραγἰεϊίαρ 2ι Ε}γιγτὶ 1691. --Στό βιβλ..ΡτοίοκοΙ! 
ὕρου ἀῑο Ὑετπαπά]πησεη ἀθ5 Ρατίοϊνασες ἆθγ Φοζἱα|άεπιο]κγαί]- 
6οπεῦπ Ρατίοϊ ΠΓοιίξδοπ]απάς. Αρεμα]ίεαη σα Ἐτίατυ νοπι 14. 
Ρὶ5 20. ΟκΚίοῦοι 1891. Βοτ]ϊπ, «Ὑοινᾶτίδ, 1891, 85. ὃγ--θ. --- 
65, 100. 


ΣΕίπ Ῥγροργαπιπι-Επίωμγ ερ Βιὸ Ἡ ιπᾶ ἄερ ΑΡ ΠΗοἰαπᾶς. --- 
«Ππίογηαίϊοπαίο Φοζϊα]ϊ5δίί5οΏο Κοπιπῖδδίοη Ζὰ Βογη. Βι]]οίίη», 
Ῥοτη, 1946, Ντ. ὃ, 29. Εοῦτίατ, δ. Τ--δ. -- 60--61, 66, θ3, 
916. 


ΒΡΟΡ7αΠΙΠΙΕ Σἰεείογαίὶ ἆεξ ἐραυαϊ]ίεμγα κοεἰαἰἰδίεδ. --- «ἴ, Ἑρα]ιίό», 
1580, ραεῖς, Ν 24, 90 Παπ, Ρ. 1--». --- 65. 


Ρ}οργίο ο0ΠΠ6 Όεπὶὶ αππὶ Ἰα) -- «Αναποῦ, Μϊ]απο, 1916, Ν. 9υ4, 
26 ἀϊορπιῦτο, ϐ. 1. -- 2δ9--θδά, 96δ. 


Ρ}οἱοΚοῖ] ἤδεγ αἰε Ῥεγλαπαάίιπρεπ ος Ῥαγριεϊίαρες ἄεΡ ὁ ο2ίαἰᾶεγιο- 
ζγαϊϊδελεπ ῬΡαγιεὶ ἆεγ  ομῖυεὶζ Όουι 4. ιιπᾶ ὅ. ΔΝοῦεπιθε; 1916, 
αὈρε]αἰίεπ πι (εδεἰϊδομα[ίσηαιδ «7. Και]εμίεπ) ἵπ 2Μρίοι. 
Β. Μ. π 6. γ. 155 5. -- 199, ϱ0δ, 4δ4, οδ7, ὅμ77, ὃδδ. 


«Ῥγ2ερ]ας » οο]αἰάεπιο]εγα ο Ζπα/), [Κτακόν], 1908, Ν.6, δἱετρίεή, 
9. 4δδ-- ο150: Ν 7, υτχθβδἰθή, 5. 99 1---θ91: Ν δ--θ, ραζἀσὶοτγηϊκ -- 
Πδίοραά, 5. θ87--710: Ν 10, ϱριἀΣ]εή, 5. 795--δ1δ; "1909, 
Ν 12, οζειπῖθο, 58. 196-- 165: Ν 14--15, 8ιετρὶεή --- Ἡτχθδϊθή, 
5. 251--516. --- 4δ, 62, 196. 


δ/[Καδεξ, Ι.) 4ππεπίοπεπ υμπᾶ οσἰαἰώεπιοχκγαϊῖε. -- «Βεϊποι Τασ- 
πναοΏω, 1915, Ντ. 2502, 28. Οκίοῦοτ. Βεϊ]ασο ια; «ΒογηθΓγ 
ΤαρναςΏηω, ὃ. 1. Ντ. 209, 29. ΟΚίοῦοτ. Βοεϊ]ασθ Ζ1Γ «Ῥθγηος 
Τασν/αοΒΏί», 9. 1: Υπογραφή ΡαταὈεΙ]1Π1. --- 26, 26, 4δ, 66---67. 


- Εἰπ αιορεδρὶε[ίεο Πε. -- «Βετπογ Ταρνασοπώ, 1916, ΝΕ, 108, 
9. Μαϊ, 5. 1. Ὑπογραφή ΓΚ. Π.--- 6δ. 
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Γαδε, Κ. ας εἰδειθεδιϊπιπιὰπρςδγεοί ἄες Ύδἰκεγ. --- «ϊο]λίβιταϊ- 
ἱοη», Ὠσθυ]ίῃ, 1915, ΝΙ. ὃ, ὁ. Ώοσσπι)ος, ὃ. ο0--σά. --- 41 --4δ. 


Όας Πε]εγεπάιπι ρερεπ ἄεπ Ραγιεϊυογςίαπαςδεςο]ιιβ ετρτγί]γεῃπ. --- 
«Νοἱἰκδγουπ, 2ὐτίοημ, 19117, Νε. 19, 25. 1αηυαΓ, ὃ. 2, Β ΟτΠ.: 
Αιξ ἆοτ Ρατίαὶ. -- ὁθό, ὅ66. 


{ΠΕΠπεΕΥ, Κ.] ο Ργίπσεγ, Π. Ὀεγ Καπιρί ἀεγ Οκιεγγεϊελίδεβεπ ΙΝ αἰἰο- 
ΠΕΠ 1 ἄεπ ιδἰααἰ. Τ. 1: Ὀας παϊἰοπα]ο Ρτοίαπι αἱς Ὑοεγ[αδδυησ5 
υπάἀ ἡὙΥεγνα](αηρθίτ8αρθϱ. ᾖ1ιοἱρζὶς -- οι, Ὠουϊϊσκο, 1905. 
ΙνΝ, 25) 9. -- ὅδὃ, ὅδθ. 


[ια }όφδοίιλίοη διϊναπίο δι}Ρ ο ΡΡΟοΡΟΦΙἰΟΠ5 ἄε ραΐα. Απόφαση πού 
ψηφίστηκε στό συνδικαλιστικό Συνέδριο.26 Δεκέμβρη Ι9]6].-- 
«ια Βαίαΐ]]ο, Ρατὶῖς, 1916, Ν 451, 27 ἀόεεπιοΌτο, Ρ. 2. Μέ 
τό γεν. τίτλο:ἴια (Οοπίότεηοθ ἀθ5 Εόάέταίϊους (Οοτγροταί(ίνος ἆθβ 
Ὀπίοπςβ ἀο Ὀγηάϊσαίς εἰ ἀε; Βουσςες ἆᾳ Τγανα]]. Για 5ό8ηςθ ἀο 
ημας. -- 61, 969, ῥδῦ, ϱδ4--θδ6, ο, 074, δ01, ὅδδ. 


Για Υἐδο[ιίοη 5η 6. δις ἄε ϱµ6ΥΥΘ. [ Απόφαση πού ψηφίστηκε στό 
Συνέδριο τοῦ Γαλλικοῦ σοσιαλιστικοῦ κόμµατος].-- «α ἍΕΒα- 
ἰαἱ]1θ», Ρατΐς, 1916, Ν 422, 28 ἀόεθπιῦτθ, Ρ. 2. -- 961, 9566, 
οδ2, ϱ)4, ὅ0], ὅδδ. 


Πἐκο]ιωαῖοηςδ αἀορίόες ἃ ἰα 6οπ]έγέεπεο ἆε Βεγπε ἄθς σεοίἰίοης αι Ραγιὶ 
δοεϊῖαἸ-αόπιοσραίε ομµύυγίεγ ἆε Πιιδεῖε ἃ {ξίγαπρεΓ. [Φυλλάδιο]. 


Β. Μ., [πιαις 1915]. ἀ Ρ. -- 9δά--ρδδ. 


κ/ Ποαπᾶ ΠΗοῖςὶ, Η.) Γεπ ἀιδθεὶσίππίρ οἰαπᾶριπ!. -- «Ὁε Ττίθιπο», 
Απιδιεγάατα, 1916, Νο. 159, 25 Αασαδίας, 9. 1. -- οὐ, 71--- 
279. 


-- ΜΙιΠζ οὔε; Αὐτῖςφίιπρο -- «Ἀθαες Τ/6Ώ6η», Βε6Γῃ, 1915, ἆσ. 1, 
ΠΠ. 12, Ώεήεπιθει, 3. ὅθς-- ὃτ2. -- 70, 191, 161. 


ἠΛΙε, Ο. ὅδι; βΡαγιοεεραίίμπρ. --- «Νου Νᾶτίδ», Βογ]ϊπ, 1916, 
Ντ. 141, 12. απιβ;, Βεϊ]ασς χε Νε. 141 ἆςθδ «Ψογνᾶγίδ», 5. 2. --- 
ὃ, 150---161, 266, 870. 


Πιπᾶςελγεἰθεη απ αἰῑο απρεδελίοδδεπεπ Ῥαγιείσιπ υπιά (γαῤρρεπ. -- 
«Ππίθγηαίίοπαίθ δοσὶα]ἱβίίβς]χο Κοπιπιϊδαίοη Ζζι Βοτῃπ. Βι11ο- 
1Ππ», ΈΒοτα, 1916, Αγ, ὃ, 29. Εευγαατ, ὃ. 2---. Ὑπογραφή:ἶ[πι 
Ναπιθη ἆοι ΖΙπηπιογινα]ᾶςαρ Κοηίθγτοη2: Ὀϊο 1]. 5. Κ. σα Ὀε)η. --- 
ό4δ. 


6 αἰπιοή, . Μγ. Που (εογρε /}υπιαίογι ροῖπι οἱ ἵ ευ. --- «Τ]ιθ 
ΒΕγἱ{ἱ5Η Βονίθι», Γοπάοψ, 1915, ν. ΧΙ, Νο. ὃ, Ὀουθπιθογ. --- 


126. 

ὁ αἰμίο α Ἱ γιι2 44ἱ6γ. --- «Αναηπι», ΝΠίαπο, 1916, Ν. 901, 29 οἴίοῦτο, 
Ρ. 1. -- 1δ2. 

Γἱο οδεβωεϊ2εγίσεμε «Αγοεϊίεγοελα]ι υπὰ αἱε Τομεγπς. --- «Ν οἱ]Κ8- 


του, Ζὔτ]ο, 1916, Νγ. 185, δ. Αυουσί, 5. 1--»δ. -- 291. 
« ομτοεἰζεγίἰδειε ΦΗ εἰαἰἰαγδε[ίεγ-Ζοἰίιιης», ΒΏεθτη. -- 58. 
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-- 1916, Νγ. 3δ, 16. 5ερίεπιρος, ὃ. 1. -- 216, ὅδ4ά. 
-- 1916, Νε. 40, 90. θερίεπιρος, ὁ. 2. -- 990, ὃδά. 
«[.α Φεπιἰπεἰίορ, ἵα Οπαιχ-ἀάς-Εομάς. --- 142. 


ὁ ἰπιοπαὶ, ο. Ο. 1. δἱμιοπᾶε ἄε. Βιιᾶες σι’ { δεοποπιἰθ ροἱἱ1ίφιιο. 
Τ. 1. Βτιχθ[]θ8, δοοἱέίό ἰγροσταρηίᾳμθ ἈΒείσο, 1897. ΙΧ, 
Φδτ ρ. -- 166. 


«Τε δοοἱαἰἰκι Μευἰειων, [οηάσπ, 1916, Νο. 7δ, Αιασιςὶ -- Ῥορίεπι- 
Ὀος, Ρ. ο04-- 201, ὁδ1-- 290. --- 161---162. 


.Ι ες ᾧ οοἰαἰἰςίες ἆε Ζἰπιπεγιωαἰᾶ οἱ ἰα «μογγο. ΡαΓἱ5, [1916]. 29 ρ. 
((οπιϊό ρου; ]α ΒΠορείδο ἀ95 Βοἰαίίοπ5 [ηπίργηαίίοπα]ςβ). -- 
161, 967. 


δοµῦαγίπε, Β. Α πος απιὶς φμὶ δοπὶ ΕΠ ὁ ιΐςσο. -- «ιδ Ρορι]αῖτο ἆπ 
(6Πηίγθ», Γ1Π1ορθ8 -- Ραμί5, 1916, Ν 945, 10 ἀόοεπιοτο, ρ. 1. -- 
ὦ61, 262, ὦ66--266, ᾖ056--»2658, ϱ20. 


«Φοχίαἰἰςιῖδομε «Αιιδαπαςρολ] Κογρεεροπάεη2, ΒθεΙίῃ, 196, 
Νν. 27, 12. αι, 9. {---»δ. --- 4. 


«ΦοΖίαἰἰφίίσελε Λοπαϊςᾖε[ίο», Βθυ]ῖη. --- 374. 


Τ/ο ιδ ἰαἰθσπιαη 5 Υ6αγ-Βοοκ. «Φναϊϊδυῖσαι απἀ ἡμαἱδίογίσοα]ὶ Αηπιαι 
οἳ ἴπο Θίαΐ65 οἳ ἐπο ἸΜοτ]ά ἔου πο Ύθαγ 1916. Εά. Ὀγ Κοιί{ο. 
Γοηάσοημ, Μασπιϊ]]απ, 1946. ΧΗΝ, 1560, 12 Ρ.; 4 Ρ]αΐο. --- ὅδί--- 
ὁδό. 


δίαιηίηπρ, Τ. [ΕΒγίε απ ΕΒ. ἵαπάεγυεἰᾶε. 19. Φθρίεπιρει 1916]. --- 
«Ψοἱκδδίῖπαιπιθ», (Πθπιπ] (7, 1916, Νε. 241, 16. ΟΚίοῦεΓ. Βεἱ]ασο 
ζα!ς Ντ. 241 ἆοδ «ΝοἱΚ55δίΙΠΠΠΙθ); 9. 1---δ, Β οτ.: Μιηϊδίογ δίαι- 
ηίησ απάἀ Ρουἱξεπ]απά. -- 160, 195-- 194. 


ΠὈἱε ὁἰεἰζυπβπαηπιθ αγ «οζἰαἰάεηιοκγαἰἰδοεμεη βΡαγιεὶ ἆεὺ 9. οἰᾶσε- 
πὸςΦδἰίδεµενι Ἡν αμικγεῖσες σι Παιμπρ λε Ναἰϊοπαἰγὰίο. ---- 
«αγά(]ίαησο, ΖτγιοῃὮ, 196, Νε. 165, 15. αυ, 5. 2--ᾱ, Β οτα.: 
Αι5 ἀθγ Ῥατίεί. -- ὅδδ. 


ὁ {γόδεί, Η. Ρατὶ[ίδηιτις ιπαᾶ ιδολίαἰάεπιοχκγαῖίο. -- «902ϊἱ8]15ἱἱ56Πο 
Αι5]απάςρο]λ κ Κοιγεδροπάθηζ», Βετ]ῖη, 1916, Νε. οἳ, 19. 
11, 9. 1--δ. -- 4. 

-- Ώε; Πἰβ ἱπ ἄερ ργειβἰδεπεπ [.απαίαρς]γαξιῖοπ. -- «Ώἱθ Τηϊε- 


πα[Ιοπαἱθ», [Γήδδο]άογ], 1915, Πιν. 1, 15. Αρτ], 5. 4[--4ἴ. 
Μέ τό γεν. τίτλο: Α5 ἆθπι Ρατ]απιθηῦ. --- 1. 


-- Πο γεαελεπ ἆθγ οοζἰα[ἰοιίδελβεν Αγίδε. --- «Ώϊο Ἀθιο Ζοϊῦ, 
οἱυὐἱρατί, 1915, ἆσ. 94, Βά. 1, Νε. 12, 17. Ώεζεπιροι, 9. ὃσὸ--- 
361. -- 4. 


Τλαἰλείπιεγ, 4. Πε άελεἰπιίε[γε υπᾶ ἄερ Λ{Φίλιδ. -- «Ρο Ιηΐθγπᾶ- 
ενοπαθ», [Γὔδεε]άοςί], 1915, Πίέ. 1, 15. Αρη, ὃ. ᾱ--- 9. --- 1. 


ΣΤΛεςεπ ἄδεν Γηιρεγία]ἰδηιις υπᾶ παϊἰἰοπαίε Ὁ) πιεγάγϊοΚιπρ. -- «ΝΟΓ- 
Ροΐθ», [Βεγη], 19ἱ6, Νε. 2, Αρπ, ὃ. ἀᾱᾱ--ο1. Υπογραφή: 
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Βοάακίίοη ἆοτ (β2ζοΐα Βοδροίπίσζα, Ο1ρ8η ἆος 1,απάθθυοιθυβηἀθ8 
ἀοτ Φοζ]α]άεπιοκταῖο ΠΒ ιβδἱδοἩ --- Ροἱοης. --- 17, 1δ--.00, 91, 
ϱϱ, ϱὓ---ρδ, ο6γ--δ”, ὅδ, 40--4ὖ, 46, 458---49, δ6, δ7. 


Ἅ(Ώε Τγίδιπο», Απιβίετάαπι, 4916, Νο. 159, 26 Αασιςία8, . 1. -- 
οὐ, ϱὐ1--ϱ19. 


Τιιγαϊὶ, Ἐ. Αὖὐγαεαάαδγα. -- «Αναπι, Μϊαπο, 4946, Ν. ὁ55, 
25 ἀἱοθπιοτο, ὃ. 1. --- 248, 29607, ὃδθ. 


-- Ρεγ γὶδίαδϊἰ]ίγε ἷα πια ΌὈεγὶιὰ. -- «ΑναπΩῦ, Μϊ]απο, 1946, 
Ν. ὁ49, 22 ἀϊοεπιρτο, ϐ. 1. -- ϱ49.. 


1 μπἰοη, ϱαρε ἄε γέαἰἰἱδαἰίοπ». --- «Τα Βαίαϊ]ου, Ραμϊ5, 19416, Ν 411, 
27 ἀέοεπιρτο, Ρ. 1. -- δά 


«Τοἰκς/γειπώῶ, Βταιηξδολπνείρ. --- ὃ---4. 


Τοἰκεήεεγ οὖε» Επίωυα[]πιπρὸ --- «1 αἀσειά-]πίεγηαθίοπα]θ», ΖΛτὶο], 
1916, Νε, ὃ, 1. Μᾶττ, Ὁ. τΤ--δ. --- 70, 191, 161. 


«ΤοἰΚεγεοὖδ, 2ὐτὶοἨ. --- 142. 


-- 1916, Ντ. 162, 14. Σα], 5. 1--δ. --161, 161, 216, ϱ94--ρ9ὅ, 
ὁδὃ, ὅ96. 


-- 1946, Ντ. 4185, δ. Αισιαςὶ, 5. 1--ᾱ. --- 291. 
-- 1916, Νε, 185, 10. Ααραςί, 5. 1. -- 291--290. 
-- 1916, Νε. 210, δ. Θερίεπιροι, 5. 1. --- 269. 
-- 1916, Νυ. 9041, 22. Ὀδθζεπγος, ὃ. ὁ. -- 49. 


-- 1916, Νε, 906, 50. Ώεζεπιθου, Θ. 1---. --- οὔὅ6-- 2567, 969, 291, 
ὀ09. 


-- 19411, Νο. 7, 9. ἆβηυας, Θ. 1. -- 290, ὅ6θδ, ὅ64, 96δ, ὅ66. 
-- 19417, Ντ, 9, 41. ἆαπ1α5, ὃ. 41. -- 274, δ00--δ01. 
- 19417, Νγ. 18, 2δ. ἀβηιαυ, ὃ. ὃ. --- ὅ6θ4. 


- 1911, Νι. 19, 20. ἆβηυαυ, ὃ. 1, ὃ, ΝΟ, 20, 24. Σ8η185, Ὁ. 1: 
Νε. 9, 29. Ἱαησας, ο. 1: ΝΡ. 29, 26. 18Π1145, ὢ, 1. --89 9-- 
964, 968, 964, 966. 


-- 4917, Νε. 29, 27. 18Π1αΥ, ὃ. ὁ2--ὂ. ---ὅθά. 

-- 4917, δι. οἳ, 4. Τοεῦγαας, ὃ. 1. --- ὀ6δ. 

-- 1911, Ντ, 94, 9. Εεῦίπας, ὃ. 1---ᾱ. --- ὀ6δ, ὀ66. 
«7 οἰκςαςιίπιπιθ», (Ποπιπ](σ. --- 199, 268. 


-- 1946, Νε. 241, 16. ΟΚίοῦον. Βοεϊ]ασο σα Ντ, 2441 ο «Νοἰ]θ- 
οί1ΠπιΠ1θ», ὃ. 1---δ. -- 150, 1959---194, 196. 


--- 49416, Ντ. 29δ, 299. Ώδσεπιθογ. 1. Βεΐ]άρο ζὰ Νε. 298 ἀεξ «ἵοἱ]8- 
βήτα, 5, {, --- 265, 964, 967. 
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«ΤοἶΚας[ίήιπιθ», ὢῦ.-α]]οη, 1917, οἱ. 14ηΠἱ85. --- ὀθδ, ὅ66. 


Τοπι Ραγὶεἰίασ ἆεγ ιδελτωεὶζεγ « οβἰαἰάεηιο]ιγαἰίε. --- «Ἑταπκίατίου 
Ζεϊίαπρ», Αὐοπάλ]αθί, Ἐταπ] {τί α. Μ., 1916, Ντ, 940, δ. Νο- 
νεηρου, ὃ. ὁ. --- ὅδδ. 


Πε ἨῬογδεγεἰίμπρ ᾖἄεδ ὑεραγαϊἰ]γὶεάεης. --- «ΒΏθτηπετ Ταρπασπο, 
1916, Ντ, ο59, 11. ΟΚίοῦετ, 5. ὁ. --- 1δ4ά. 


«ἴ)ογδοίο», [Βατ]. --- 127, 151. 


Ἂ-- 1916, Ντ. 2, ΑρΠΙ. 64 5. -- 17, 18--20, οἱ, 2, 258--ρδ, 96--- 
ὅᾖ, ὃδ, 40---4δ, 46, 47, 4δ---49, 62, 66, 67, 60, 116, 191, 161. 


Τογεελίας ἄες Μαπί/εσῖες. --- «Ππίογηαίοπαίο β]άσρ]ᾶίίειυ, [ζΖῆ- 
τ1οΏ|, 1915, Ντ, 1, Νοναεπιρον, ὃ. 7--δ. Μέ τό γεν. τίτλο: Ρῖ9ο 
ΖΙπιπιθινα]άον Τ1πκο ἤροεγ ἀῑο Αιίσαῦεη ει ΑτοζιοιζΙαςἙςθ. --- 
299. 


Εἰπ ΎῬογεελίαρ ἀειιδομεγ («έποδδεπ. -- «πίοιπαίϊοηπαίο Θοζϊα]]δί]- 
5οΏο Κοππὶβδίοη Ζα Ῥοτη. Βι]οίίη», ῬΒοτὴ, 41916, Νί. ὃ, 
29. Εθυτγυαὶ, ὃ. θ---τ. -- 1, 29, δ7, 116. 


«ἴ)ογιυωᾶγίς», Βοτ]η. --- 149, 994. 


-- κα Ντ. 194, 21. Αασιςί. 1. Βοΐ]αροζα Νγ. 194 ἀθ5 «Υοινᾶτίςδ, 
. ὃ. --96δ. 


-- 1901, Ντ, 196, 25. Αὐσιςῦ. 1. Βεϊ]αρο σα Ντ. 190 ἆθξ «Υοι- 
νιᾶτίδ, 9. ὃ. --- 26δ. 

Ἁ--- 41916, Νε, 4, 12. Σβηαας. Βοΐϊ]ασο ζα Ντ. 141 ἆθξ «Ψουπᾶτίδ», 
Ὁ. 2--». ---ὅ, 1δ0--1δ1, 266, 870. 


-- 4946, Ντ. 7θ6, 17. Μᾶ:7;. Βεϊ]αρο ζα Ντ. 76 ἆαξ «Υοιτνᾶτίδ», 
Ὁ. 2. ---ϱδ0--ρδῖ, 260, 79, ᾖδὺ, 947, ὅδθο. 


-- 1916, Νε. 79, 20. Μᾶτ1, 9. ὃ. --- δ9--δ4. 


-- 1916, Ντ. 276, 7. ΟΚίοῦοε. Βοϊ]ασο ζαὰ Νγ. 276 ἀθ5 «Ψουνᾶτίδ», 
9, 4. -- 149. 


-- 1916, Νυ, 94δ, 19. Ὀσσθπιθος, ὃ. 1. ---24δ. 


Γεδεγ, Μ. ΠΒιιβἰαπᾶς ἴδεγραπρ ση δοβεἰπΚοπιςεἑιἐἱοπα[ίσπιιι. --- 
«ΑτγοΏῖν {ἄν 9οζἱα]νϊσδοηδο]ια[ὁ υπά 9οζἱα1ροΗ 11ο, ΤάῬίηρεν, 
1906, Βά. Υ (ΧΧΙΙ1, Β. 165 (4) -- 401 (291). --- δϱ4--ὁφδ. 


ὮΡιγιἃ, 4. ὮγεΙρεςολίομίο ἄεγ «ερεπωαγὶ. (1819-- 1919). 4. Απ]. 
Γθἱρζίς6, 1915. -- ὅθΙ. 


Ρίο Ἠγ/σομαΓ ροκ ια αε ΕΙΠαΠΖΤΥΕΓΟΥΙ ες Βιήάᾶες. [᾿ Απόφαση πού 
ψηφίστηκε στό Συνέδριο τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόµµατος στό "Ααραου].-- Στό βιβλ.: Ῥτοίοκο!Ι ἄδετ ἁἀῑε ετ- 
Παπάμησθη ἀθ5 Ρατίεϊίασςϐ 49; Φοζϊ8]άεπιοκταῦίδεπον Ρατίοὶ 
ἀετ Θεμπγνθίἆ γοπι 20. υηπά 24. Νονθπιθος 4915, αΏρολμα]ίθῃ ἰπι 
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ὥθαίθαι ἵη Α4Γαα. [μασθτη, 1916, 9. 120--15., 1299, 194. --- 
199, ὃ22. 


ΙνπΚοορ, Ὁ. ο. Τοἱεςδεωα[πωπρ. (Ε1ποθ ἀτμηά]ασο συν Βἱ5δκυθ- 
ἱοη). -- «Ψοτροίθ», [Βειπ], 1916, ΝΕ, 2, ΑρΗΙ, 9. 21--50. -- 
191, 161. 


10 εοζἰαἰάεπιοξκγαϊϊσειο ΜΙηίδίον. --- «Νοἰκβδίιπιπιο,  ΟΠοπιπϊϊ2, 
1916, Νη. 241, 16. ΟκίοἈοΓ. Βείίασο ζα Ντ. 241 ἀε5 «Υοἱκδ- 
ΘύΙΠΙΠΊΘ2, Ὁ. 2. Μέ τό γεν. τίτλο: ῥῬατθιηασομγιοηίεη. --- 195, 
196. | 


Ζεϊλίπ, Κ. Γῆπ ἆεηπ Γγεάεῃ. -- «Ὁϊο Ἱπίογπαθίοπαίο, {[Γὔδδοί- 
ἀον[], 1915, Πε. 1, 12. Αρη], ο. 29--- 41. --- 1. 


ΣΡιο Ζἱπιγιογωαίάεγ Πίπκο ἤδεγ αἰε 4 μ/σαῦδεπ ερ Α}δεἰἰεγ]ε]ας»θ. --- 
«Ιπίογηαίοηαἱο Ευσρ]ᾶίίθευ, [2Ντιοβ], 1915, Νε, 41, Νονεπι- 
ρου, ὃ. 1--δ. -- 96δ, 299. 


Ζἰπιπιεγιυαἰάεγ Κοπ[ορεη2. [᾽ Απόφαση πού ψηφίστηκε στό Συνέδριο 
τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος στό "Ααραου].--- 
Στόβιβλ.ΡτοἰοκοΙ! ἄσουι ἀἱδ' ΥογπαπάΙαπσθη ἀθ9 Ραγίθίίασος ἆθγ 
»02ἱα]ἀθπιοικγαθίδοβοι Ραγιοὶ ἆθγ Φοηπθἰζ νοπι 20. απἀ ο]. 

Νονοπιρος 1915, αὈσθμα[ίθη ἵπι Φ88ἱῦΌαἳι 1ηΠ ΑΒΓΑΙ. ΙμΖθΓη, 
1916, 5. 9, 92--95. --- 149, 161, 196, 3202, 911, 214, 256-- 
287, 964, ὅθᾳρ, δ77. 


Ζωπι «Πο[εγεπαιπι». -- «Νοἱκβδγοσμ, 2ἀγίσα, 19411, Ντ. 25, 27. ἆα- 
ηΙ14Γ, ο. 2--δ, Β ΟΤΠ.: Α5 ἆθγ Ρατίοαὶ. -- ὅ64. 


Ζιι δεραραί]ρἰεάεπ. -- «Όθτηοι ΤασναςΠΏί», 1916, Νε. 242, 14. Οἷς- 
ίοῦος, ὃ. 2. -- 164. 
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᾿Αλέξανδρος Β΄ (Ρομάνοφ 3”) (1818-Ι88Ι)---ρῶσος αὐτόκράτορας (1855- 
1881). ---319. 


᾿᾽Αλέξινσκι, Γκ. 4. (γεν. τό 1879) --- στίς ἀρχές τῆς πολιτικῆς του δράσης 
ἦταν σοσιαλδηµοκράτης. Στήν περίοδο τῆς πρώτης ρωσικῆς ἑπανάστασης 
προσχώρησε στούς µπολσεβίκους. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης ἦταν 
ὀτζοβιστής, ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς ἀντικομματικῆς ὁμάδας «Βπε- 
ριόντ». Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβι- 
νιστής καί συνεργάτης πολλῶν ἀστικῶν ἐφημερίδων. Τό 1917 μπῆκε στήν 
ὁμάδα τοῦ Πλεχάνοφ «Γεντίνστβο». "Ὑποστήριζε ἀντεπαναστατικές θέ- 
σεις. Τόν ᾿Ιούλη τοῦ Ι9Ι7, ἀφοῦ σκάρωσε µαζί µέ τή στρατιωτική 
ἀντικατασκοπεία πλαστά ντοκουμέντα, συκοφαντοῦσε τόν Β. Ι. Λένιν καί 
τούς µπολσεβίκους. Τόν ᾿Απρίλη τοῦ 1918 ἔφυγε στό ἐξωτερικό. Στήν 
ἐμιγκράτσια προσχώρησε στό στρατόπεδο τῆς πιό μαύρης ἀντίδρασης. -- 
77, 106, 116, 116, 129-130, 231, 249. 


”Αντλερ (ΑάΙετ), Φρίντριχ (1879-1960)---αὐστριακός σοσιαλδηµοκράτης, 
ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς τοῦ λεγόμενου «αὐστρομαρξισμοῦ», πού 
σκέπαζε µέ μαρξιστική φρασεολογία τήν ἄρνηση τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
μαρξισμοῦ, τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου. Στά Ι9|0-Ι9Ι11 ἦταν 
διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «ΨοἱκετεςΠί» («Τό Δίκαιο τοῦ Λαοῦ»), ὀργάνου 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας, µετά ἔγινε γραμματέας 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Αὐστρίας. Στίς 2Ι τοῦ ᾿Οχτώβρη 
Ι9Ι6 πυροβόλησε καί σκότωσε τόν πρωθυπουργό τῆς Αὐστρίας κόμητα 
Στύργκχ. 'Ο "Αντλερ ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς κεντριστικῆς 
(Π!0) Διεθνοῦς (1921-1923) καί σέ συνέχεια ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
Σοσιαλιστικῆς ᾿Εργατικῆς΄ Διεθνοῦς. --- 152. 


᾿Αξελρόντ, 4. ἵ. (᾿Ορτοντόξ) (1868-1946) ---φιλόσοφος καί φιλολογικός 
κριτικός, πῆρε µέρος στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα. Τό Ι903 προσχώρη- 
σε στούς µενσεβίκους. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 


κ Τά ὑπογραμμισμένα στήν παρένθεση εἶναι τά πραγματικά ὀνοματεπό- 
νυμα. 
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ὑποστήριζε σοσιαλσωβινιστικές θέσεις. Στίς ἀρχές τοῦ 1917 ἦταν µέλος τῆς 
ΚΕ τῶν µενσεβίκων, ὕστερα µέλος τῆς ΚΕ τῆς πλεχανοφικῆς ὁμάδας 
«Γεντίνστβο». Τό 198 ἀποσύρθηκε ἀπό τήν ἐνεργό πολιτική δράση 
κι ἐργάστηκε καθηγήτρια σέ µιά σειρά ἀνώτερα ἐκπαιδευτικά ἱδρύματα τῆς 
χώρας. Στά 1920-1930 ἐκδηλώθηκε σάν ἐκπρόσωπος τῆς μηχανιστικῆς 
ἀναθεώρησης τῆς μαρξιστικῆς φιλοσοφίας. Στά τελευταῖα χρόνια τῆς ζωῆς 
της ἀσχολήθηκε µέ τήν κοινωνιολογία τῆς τέχνης. ---235, 236. 


᾿Αξελρόνι, Π. Μπ. (1850-1928)-- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ µενσεβικι- 
σμοῦ. Τό 1883 πῆρε µέρος στή δημιουργία τῆς ὁμάδας «᾿ Απελευθέρωση τῆς 
δουλιᾶς». ᾽᾿Από τό 1900 µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς «Ἴσκρα». 
Μετά τό ΤΠ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἔγινε ὁραστήριος µενσεβίκος. Στά χρόνια 
τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν ἕνας ἀπό τούς 
καθοδηγητές τῶν λικβινταριστῶν, μέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς 
ἐφημερίδας τῶν μενσεβίκων-λικβινταριστῶν «Γκόλος Σοτσιάλ-Ντεμοκρά- 
τα»’ τό 1912 πῆρε µέρος στόν ἀντικομματικό συνασπισμό τοῦ Αὐγούστου. 
Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου, καλυπτόµενος µέ 
κεντριστικές φράσεις, οὐσιαστικά ὑποστήριζε σοσιαλσωβινιστικές θέσεις. 
Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἔγινε µέλος 
τῆς ᾿Εκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης καί ὑποστήριζε 
τήν ἀστική Προσωρινή κυβέρνηση. ᾿Απέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσια- 
λιστική ἐπανάσταση, κράτησε ἐχθρική στάση: ἀπό τό ἐξωτερικό, ὅπου εἶχε 
καταφύγει, προπαγάνδιζε τήν ἔνοπλη ἐπέμβαση κατά τῆς Σοβιετικῆς 
Ῥωσίας. --- Ι7-1δ, Ι66, 236, 237, 270-271, 253. 


᾿Αφφόλτερ (ΑΠΟοΙίετ), Χάνς (1570-1936)-- ἐλβετός σοσιαλδηµοκράτης, 
νομικός. Τό Ι9Ι11 ἐθνικός σύμβουλος. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου στήν ἀρχή προσχώρησε στούς διεθνιστές, ἐκδη- 
λώνοντας ταλαντεύσεις πρός τό μέρος τοῦ κεντρισμοῦ’ τό 1917 ἀκολούθησε 
κεντριστική πασιφιστική θέση, ὅμως µετά πέρασε ὁλοκληρωτικά µέ τό 
µέρος τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τῆς ἐλβετικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. --- 290, 369. 


Β 


Βάϊνκοπ (Ν/ἠπΚκοορ), Ντάβιντ (1877-1941) ---ὀλλανδός ἀριστερός σοσιαλ- 
δηµοκράτης, ἀργότερα κομμουνιστής. Τό 1907 ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές 
καί µετά διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «Ώε Τ{ίσυπε» («Τό Βῆμα») ---ὀργάνου 
τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τοῦ ὀλλανδικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ 
κόμματος. Τό 1909 ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές καί πρόεδρος τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ολλανδίας (τοῦ κόμματος τῶν «τριμ- 
πουνιστῶν»), τό ὁποῖο τό 1918 μετασχημµατίστηκε σέ Κομμουνιστικό κόµµα 
τῆς ᾿Ολλανδίας. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν 
διεθνιστής, συνεργαζόταν στό περιοδικό «Ὑοτοοίε» («Προάγγελος»)---θεω- 
ρητικό ὄργανο τῆς ᾿Αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ. "Όντας ἕνας ἀπό τούς 
καθοδηγητές τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ολλανδίας, κρατοῦσε 
ὑπεραριστερή, σεχταριστική στάση. Στά 198-925 καί ἀπό τό 1929 ἦταν 
µέλος τῆς ὀλλανδικῆς Βουλῆς. Στό Ἡ συνέδριο τῆς Κομμουνιστικῆς 
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Διεθνοῦς ἐκλέχτηκε στήν ΕΕΚΔ. Τό 1925 τάχθηκε ἑνάντια στίς ἀποφάσεις 
τῆς Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς σχετικά µέ τό ἀποικιακό, συνδικαλιστικό 
καί ἄλλα ζητήματα, γι αὐτό τό 1926 διαγράφηκε ἀπό τό Κομμουνιστικό 
κόμμα τῆς ᾿Ολλανδίας. Τό 1930 ἀναγνώρισε τά λάθη του καί ξανάγινε 
δεκτός στό Κόμμα, τό 1935 ἐκλέχθηκε στήν ΚΕ τοῦ Κόμματος. --- 51. 


Βαντερβέλντε (Υαπάεινε]άε), Αἰμίλ (1866-1938) ---ἡγέτης τοῦ ᾿Εργατικοῦ 
κόμματος τοῦ Βελγίου, πρόεδρος τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου τῆς 
Π Διεθνοῦς, ὑποστήριζε ἀκραῖες ὀπορτουνιστικές θέσεις. Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής, πῆρε µέρος 
σέ ἀστική κυβέρνηση καί κατεῖχε διάφορες ὑπουργικές θέσεις. Μετά τήν 
ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 πῆγε στή Ρωσία γιά νά 
προπαγανδίσει τή συνέχιση τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου. Τήρησε ἐχθρική 
στάση ἀπέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση, βοήθησε 
ἔνεργά τήν ἔνοπλη ἐπέμβαση ἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία. Κατέβαλε 
πολλές προσπάθειες γιά τήν ἀνασυγκρότηση τῆς Π Διεθνοῦς. Στά 1925-1027 
ὑπουργός ᾿Εξωτερικῶν τοῦ Βελγίου, πῆρε µέρος στήν ὑπογραφή τῶν 
συμφωνιῶν τοῦ Λοκάρνο (1925). πού στρέφονταν κατά τῆς ΕΣΣΔ, καταπολε- 
μοῦσε ὁραστήρια τή δηµιουργία ἑνιαίου ἀντιφασιστικοῦ μετώπου τῶν 
κομμουνιστῶν καί τῶν σοσιαλιστῶν. 'Ο Βαντερβέλντε ἔγραψε µιά σειρά 
βιβλία καί μπροσοῦρες, στά ὁποῖα, ὅπως τόνιζε ὁ Β. Ἱ. Δένιν, «ὁ 
µικροαστικός ἐκλεκτικισμός» στρέφεται «ἑνάντια στό μαρξισμό, ἡ σοφι- 
στεία ἐνάντια στή διαλεκτική, ὁ Φφιλισταϊκός ρεφορμµισµός ἑνάντια στήν 
προλεταριακή ἐπανάσταση» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2δος, σελ. 
302).--- 135-130, 157, 150, Ι91, 193, 255-250, 26δ, 2503, 374. 


Βέμπερ (Ν/εῦὈετ), Μάξ (1864-1920)--- γερμανός ἁστός κοινωνιολόγος, 
ἱστορικός καί οἰκονομολόγος. Στά 8903-1903 καί στά 1919-1920 ἦταν 
καθηγητής σέ µιά σειρά Πανεπιστήμια τῆς Γερμανίας. ᾿Εμφανιζόταν στίς 
ἐργασίες του σάν ἀπολογητής τοῦ καπιταλισμοῦ, συγκάλυπτετίς ἀνταγωνι- 
στικές ταξικές ἀντιθέσεις. "Ὑποστηρίζοντας τήν ἐπιθετική ἐξωτερική 
πολιτική τοῦ γερμανικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ, κήρυσσε δηµαγωγικά τή συνεργα- 
σία τῶν κυρίαρχων τάξεων µέ τήν ὀπορτουνιστική πτέρυγα τοῦ σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ καί τοῦ συνδικαλιστικοῦ κινήματος οτή Γερµανία.--- 324-325. 


Βίρτ (Ντι), "Αλμπρεχτ (1866-1936) -- γερμανός ἱστορικός, σωβινιστής 
καί ρατσιστής, ἀπολογητής τοῦ γερμανικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, ἔγραψε µιά 
σειρά ἔργα πάνω σέ ζητήματα παγκόσμιας ἱστορίας καί πολιτικῆς. ----δ]. 


Βίσμαρκ (ΒἱδπιβίςΚ), "Όττο ᾿"Ἔντουαρντ ήεοπόλντ (18Ι5-1898)---κρατικός 
παράγοντας καί διπλωμάτης τῆς Γζρωσίας καί τῆς Γερμανίας. Βασικός 
σκοπός τοῦ Βίσμαρκ ἦταν νά συνενώσει «διά πυρός καί σιδήρου» τά µικρά 
καί σκόρπια γερμανικά κράτη καί νά δημιουργήσει µιά ἑνιαία γερμανική 
αὐτοκρατορία, κάτω ἀπό τήν ἡγεμονία τῆς Πρωσίας τῶν γιοῦνκερ. Τό 
Γενάρη τοῦ 1871 ὁ Βίσμαρκ ἔγινε καγκελάριος τῆς Γερμανικῆς αὐτοκρατο- 
ρίας καί στή διάρκεια 20 χρόνων καθοδηγοῦσε ὅλη τήν ἐξωτερική καί 
ἐσωτερική πολιτική τῆς Γερμανίας, κατευθύνοντάς την πρός τό συμφέρον 
τῶν τσιφλικάδων-γιοῦνκερ καί προσπαθώντας ταυτόχρονα νά ἐξασφαλίσει 


-- 
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τή συμμαχία τῶν γιοῦνκερ µέ τή µεγαλοαστική τάξη. 'Ο Βίσμαρκ, ἐπειδή 
δέν κατάφερε νά πνίξει τό ἐργατικό κίνηµα µέ τόν ἔκτακτο νόµο πού 
ἐφάρμοσε τό Ι878 ἐνάντια στούς σοσιαλιστές, παρουσιάστηκε µέ ἕνα 
δημαγωγικό πρόγραµµα κοινωνικῆς νομοθεσίας, εἰσάγοντας νόµους γιά 
ὑποχρεωτική κοινωνική ἀσφάλιση ὁρισμένων κατηγοριῶν ἐργατῶν. "Ω- 
στόσο ἡ προσπάθεια τοῦ Βίσμαρκ νά ἀποσυνθέσει τό ἐργατικό κίνηµα µέ 
µηδαμινές ἐλεημοσύνες, ἔμεινε χωρίς ἀποτέλεσμα. Τό |Ιδ90 ὁ Βίσμαρκ 
παραιτήθηκε. -- 302. 


Βουρβῶνοι---βασιλική δυναστεία πού κυβερνοῦσε τή Γαλλία ἀπό τό 
1559 ὥς τό 1792, στά Ι8Ι4-Ιδ8Ι5 καί στά 1815-1830. --- 1. 


Γ 


Γεώργιος Ε΄ (1865-1936)-- ἄγγλος βασιλιάς ἀπό τό 1910 ὥς τό 1936. 


Γπούνιους ---ρλ. Λούξεμπουργκ, Ρόζα. 


Γιουρκέβιτς, 4. (1885-1918) -υ-οὐκρανός ἐθνικιστής. Μέλος τῆς ΚΕ τοῦ 
Οὐκρανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἑργατικοῦ κόµµατος. Στά 1913-1914 
ἔπαιρνε δραστήριο µέρος στό ἀστοεθνικιστικό περιοδικό µενσεβίκικης 
κατεύθυνσης «Ντζβίν» («Καμπάνα»). Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἵμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου ἔβγαζε στή Λωζάννη τή μηνιαία ἐφημερίδα «Μποροτ- 
µμπά» («᾿ Αγώνας»), ὑποστήριζε τόν ξεχῶωρισµό τῶν οὐκρανῶν ἐργατῶν σέ 
ἰδιαίτερο σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα, τήν ἀπόσπαση τῆς Οὐκρανίας ἀπό τή 
Ρωσία καί τή δημιουργία ἀστικοτσιφλικάδικης Οὐκρανικῆς μοναρχίας. ο 
Λένιν ἔκανε αὐστηρή κριτική στόν Γιουρκέβιτς, τόν ὀνόμαζε ἐθνικιστή 
µικροαστό, ἐκπρόσωπο τοῦ «πιό χυδαίου, ἀνόητου καί ἀντιδραστικοῦ 
ἐθνικισμοῦ» (”Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 24ος, σελ. 126-12/).--- 57, 


Γκαλιφέ (ΟαἱΙΠΠεί), Γκαστόν ᾽Αλεζάντρ ᾿Ογκύστ (1830-1909)- -γάλλος 
στρατηγός, πῆρε µέρος σέ πολλούς πολέμους τῆς Γαλλίας, δήµιος τῆς 
Παρισινῆς Κομμούνας τό 1871. 'Ο Γκαλιφέ, διοικώντας ταξιαρχία ἰππικοῦ 
τοῦ στρατοῦ τῶν βερσαλλιέρων, διακρίθηκε ἰδιαίτερα γιά τή σκληρότητά 
του στήν ἐξόντωση τῶν κομμουνάρων. Τό 1872 κατάπνιξε τήν ἐξέγερση τῶν 
ἀράβων στό ᾽”Αλγέριο. Στά ἑπόμενα χρόνια κατεῖχε µιά σειρά ἀπό 
σηµαίνουσες στρατιωτικές θέσεις, ἀπό τόν ᾿Ιούνη τοῦ 1899 ὥς τό Μάη τοῦ 
1900 ἦταν ὑπουργός Στρατιωτικῶν στήν κυβέρνηση Βαλντέκ-Ρουσσώ. 
- 194. 


Γκαπόν, ΙΚκ. 4. (1570-1906) παπάς  προβοκάτορας, πράκτορας τῆς 
τσάρικῆς ᾿Οχράνας. Στίς παραμονές τῆς ἑπανάστασης τοῦ 1905-Ι907 µέ 
ἐντολή τῆς Διεύθυνσης τῆς ἀστυνομίας ἵδρυσε κατά τό πρότυπο τῶν 
ζουμπατοφικῶν ὀργανώσεων τό «Σύλλογο τῶν ρώσων ἐργοστασιακῶν 
ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης», πού χρηματοδοτοῦνταν ἀπό τή Διεύθυνση τῆς 
ἀστυνομίας. ᾿Οργάνωσε μέ προβοκατόρικους σκοπούς τήν πορεία τῶν 
ἐργατῶν µέ τό ὑπόμνημα πρός τόν τσάρο στίς 9 τοῦ Γενάρη 19085. Διέφυγε 
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στό ἐξωτερικό, ὅπου εἶχε στενή ἐπαφή µέ τούς ἐσέρους. Μετά τήν 
ἐπιστροφή του στή Ρωσία ξεσκεπάστηκε καί σκοτώθηκε ἀπό τούς ἐσέρους. 
---231, 306. 


Γκβόζντιεφ, Κ. Α. (γεν. τό 1883)--μενσεβίκος-λικβινταριστής. Στά 
χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἐμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής, 
πρόεδρος τῆς ᾿Εργατικῆς ὁμάδας τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς πολεμικῆς 
βιομηχανίας. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἑπανάσταση τοῦ Φλεβάρη Ι917 
µέλος τῆς ᾿Εκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης, ὑφυπουρ- 
γός καί ἔπειτα ὑπουργός ᾿Εργασίας στήν ἀστική Προσωρινή κυβέρνηση. 
---175, 177, 150-190, 235. 


Γκέλφαντ, 4. 4.---βλ. Πάρβους. 


Γκέντ ((Οιεςάε), Ζύλ (Μπαζίλ, Ματιέ (1845-Ι1922)---ἕνας ἀπό τούς 
ὀργανωτές καί καθοδηγητές τοῦ γαλλικοῦ σοσιαλιστικοῦ κινήματος καί 
τῆς Π Διεθνοῦς. ”Αρχισε τήν πολιτική του δράση στά Ι18δ65-Ι870. Κάτω ἀπό 
τήν ἐπίδραση τῶν ἔργων τοῦ Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς πέρασε στίς θέσεις 
τοῦ μαρξισμοῦ. Τό Ι90Ι ὁ Γκέντ καί οἱ ὁπαδοί του δημιούργησαν τό 
Σοσιαλιστικό κόµµα τῆς Γαλλίας πού τό Ι905, ἀφοῦ ἑνώθηκε µέ τό 
ρεφορμιστικό Γαλλικό Σοσιαλιστικό κόµµα, πῆρε τήν ὀνομασία "Ενιαῖο 
γαλλικό Σοσιαλιστικό κόµµα. 'Ο Γκέντ πρόσφερε πολλά γιά τή διάδοση 
τῶν ἰδεῶν τοῦ μαρξισμοῦ καί τήν ἀνάπτυξη τοῦ σοσιαλιστικοῦ κινήματος 
στή Γαλλία. 

"Ὡστόσο ὁ Γκέντ, παλεύοντας ἐνάντια στήν πολιτική τῶν δεξιῶν 
σοσιαλιστῶν, ἔκανε λάθη σεχταριστικοῦ χαρακτήρα τόσο στά ζητήματα 
τῆς θεωρίας, ὅσο καί τῆς τακτικῆς: ὑποτιμοῦσε τό ρόλο τοῦ κόµµατος στήν 
πάλη τῆς ἑργατικῆς τάξης καί ἔπαιρνε λαθεµένη θέση πάνω στό ζήτημα τῆς 
στάσης τοῦ προλεταριάτου ἀπέναντι στόν πόλεμο. ᾿ Από τήν ἀρχή τοῦ 
παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου κράτησε σοσιαλσωβινιστική στάση 
καί μπῆκε στήν ἀστική κυβέρνηση τῆς Γαλλίας. Τό 1920 ὁ Γκέντ δέν 
ἀκολούθησε τήν πλειοψηφία τοῦ συνεδρίου τοῦ Τούρ τοῦ Γαλλικοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόμματος, πού ἀποφάσισε νά προσχωρήσει στήν Κομμουνι- 
στική Διεθνή. ---ᾖ», 263, 267. 


Γκέόρς, Π. Μ.---βλ. Δῆμπμαν, ὦ. 


Γκιλμπό (συ δεααχ), ᾿Ανρί (1885-Ι1938)-- γάλλος σοσιαλιστής, δηµο- 
σιογράφος. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν 
κεντριστής, ἔβγαζε τό πασιφιστικό περιοδικό «Ώεπιαίη» («Αὔριο»), τασσό- 
ταν ὑπέρ τῆς ἀποκατάστασης τῶν διεθνιστικῶν δεσμῶν. Τό 1916 πῆρε µέρος 
στή συνδιάσκεψη τοῦ Κίνταλ. ᾽Από τίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1920-1930 
ζοῦσε στή Γερμανία, ἦταν ἀνταποκριτής τῆς ἐφημερίδας «ΓΙ Ἠυπιαπί{έ» 
(«“Ἡ ἀνθρωπότητα»). 

Κατόπιν πέρασε στίς τροτσκιστικές θέσεις, συνεργαζόταν στόν ἐθνικι- 
στικό τύπο, τήρησε ἐχθρική στάση ἀπέναντι στήν ΕΣΣΔ. --36-. 


Γκίρς, Μ. Ν.--τσαρικός διπλωμάτης. ᾿Από τό 1903 ὥς τό Ι912 ήταν 
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πρεσβευτής στή Ρουμανία’ στά 1913-1014 πρεσβευτής στήν Τουρκία’ στά 
Ι916-Ι917 πρεσβευτής στήν Ιταλία. --- Ιδ4. 


Γκόλντενταχ, Ντ. Μπ. ---βλ. Ριαζάνοφ, Ντ. Μπ. 


Γκόρτερ ((οτίετ), Χέρμαν (1864-1921)-- ὀλλανδός σοσιαλδηµοκράτης, 
δηµοσιολόγος. Τό Ι907 ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τῆς ἐφημερίδας «ΌΏε 
Ττίὂυπε» («Τό Βῆμα»), ὀργάνου τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τοῦ ὀλλανδικοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος, πού διαμορφώθηκε τό 1909 σέ 
Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς ᾿Ολλανδίας (κόµµα τῶν «τριμπουνιστῶν»). 
Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν διεθνιστής, 
ὀπαδός τῆς ᾽᾿Αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ. Στά Ι91|8-Ι921 ἀνῆκε στό 
Κομμουνιστικό κόµµµα τῆς ᾿Ολλανδίας καί ἔπαιρνε µέρος στή δουλιά τῆς 
Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς ἀκολουθοῦσε ὑπεραριστερές, σεχταριστικές 
θέσεις. Τό 192! βγῆκε ἀπό τό Κομμουνιστικό κόµµα καί ὕστερα ἀποσύρθη- 
κε ἀπό τήν ἐνεργό πολιτική. ---47, 67. 


Γκούρβιτς, [. 4. (1860-1924) ---οἰκονομολόγος. Τό Ι88Ι ἐξορίστηκε στή 
Σιβηρία γιά τήν ὑπόθεση τοῦ τυπογραφείου τῶν ναρόντνικων. "Οταν γύρισε 
ἀπό τήν ἑἐξορία, ἔκανε ἐπαναστατική προπαγάνδα ἀνάμεσα στούς ἐργάτες 
τῆς πόλης τοῦ Μίνσκ. Τό Ι188δ9 μετανάστευσε στήν ᾽Αμερική, ὅπου πῆρε 
ἐνεργό µέρος στό ἀμερικανικό συνδικαλιστικό καί σοσιαλδηµοκρατικό 
κίνηµα. Συγγραφέας τῶν ἔργων «"Η οἰκονομική κατάσταση τοῦ ρωσικοῦ 
χωριοῦ», «Μετανάστευση καί ἐργασία». Στίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1900-1910 
ἔγινε ἀναθεωρητής. --- 107. 


Γκουτόῤσκι, Β. 4.---βλ. Μαγέβσκι, Ε. 


Γκουτσκόφ, Α. |. (Ιἱ8562-Ι1936)--μεγαλοκαπιταλιστής, ὀργανωτής καί 
ἡγέτης τοῦ Κόμματος τῶν ὀχτωβριστῶν. Στήν περίοδο τῆς πρώτης ρωσικῆς 
ἐπανάστασης ὑποστήριζε τήν κυβερνητική πολιτική τῶν ἄγριων διωγμῶν 
κατά τῆς ἐργατικῆς τάξης καί τῆς ἀγροτιᾶς. Στά Ι910-ἱ911 ἦταν πρόεδρος 
τῆς ΤΠ Κρατικῆς δούµας. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου πρόεδρος τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς πολεμικῆς βιομηχανίας καί 
µέλος τοῦ Εἰδικοῦ συμβουλίου τῆς ἄμυνας,. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική 
ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη Ι9|7 ἔγινε ὑπουργός Στρατιωτικῶν καί Ναυτικῶν 
στήν πρώτη ἀστική Προσωρινή κυβέρνηση. Τόν Αὔγουστο τοῦ 197 πῆρε 
µέρος στήν ὀργάνωση τοῦ πραξικοπήµατος τοῦ Κορνίλοφ. Μετά τήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καταπολέμησε τή Σοβιετική 
ἐξουσία. Λευκός ἐμιγκρές.--- Ι6δ-Ιδ9, 190, 235, 243, 340-341. 


Γκράμπερ (Οτ8ῦετ), Ἔρνεστ Πώλ (γεν. τό 1875) ---ἐλβετός σοσιαλδηµο- 
κράτης. ᾽Από τό Ι9|2 ἐθνικός σύμβουλος. ᾿Ηταν µέλος τῆς Διοίκησης τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας. Στίς ἀρχές τοῦ παγκόσμιου 
ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου προσχώρησε στούς διεθνιστές, ἔπαιρνε µέρος στή 
δουλιά τῶν ἐλβετῶν ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν, συμμετεῖχε στίς 
συνδιασκέψεις τοῦ Τσίμµμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ. Στά 1915-1925 ἦταν 
διευθυντής τῆς ἑλβετικῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ἐφημερίδας «Ι{α δεηίίπε]]ε» 
(«Φρουρός»). ᾿Από τίς ἀρχές τοῦ 197 ὑποστήριζε κεντριστικο-πασιφιστι- 
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κές θέσεις, καί τό 1918 πέρασε ὁλοκληρωτικά µέ τό µέρος τῆς δεξιᾶς 
πτέρυγας τῆς ἐλβετικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. ᾽Από τό Ι9Ι9 ἦταν γραμµα- 
τέας τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς ᾿)Ελβετίας. Τό Ι919-Ι921 
τασσόταν ἐνάντια στήν προσχώρηση τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος 
τῆς ᾿Ελβετίας στήν Κομμουνιστική Διεθνή, πῆρε µέρος στήν ἵδρυση τῆς 
κεντριστικῆς (1110) Διεθνοῦς. -- 290. 


Γκρίμμ ((τίπΙΠΙ), Ρόμπερτ (158Ι-1958)-- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας. Στά 1909-1915 διευθυντής 
τῆς ἐφημερίδας «ΒεΓπετ ΤαρναοΠί» («Φρουρός τῆς Βέρνης») καί γραμµα- 
τέας τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας. ᾽Από τό 1911 
µέλος τῆς ἐλβετικῆς Βουλῆς. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου ἦταν κεντριστής, πρόεδρος τῶν συνδιασκέψεων τοῦ Τσίμμερβαλντ 
καί τοῦ Κίνταλ, πρόεδρος τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς. ᾿Ηταν 
ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς Κεντριστικῆς (Π11/)) Διεθνοῦς. Στά 1945-1946 
πρόεδρος τοῦ ᾿Εθνικοῦ Συμβουλίου τῆς ᾽᾿Ελβετίας.---Ι31, 151, 196, 199, 
26, 217, 221-222, 254, 256, 257-25δ, 250, 290, 291-293, 2094, 205, 301-303, 304, 
307, 39δ, 350, 360, 361, 369-364, 365, 366, 3δ3, 394, 305. 


Γκρόιλιχ (Οτει]ίςμ), Γκέρμαν (1842-1925)--- ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Ελβετίας, ἡγέτης τῆς δεξιᾶς του 
πτέρυγας, δηµοσιολόγος. ᾽Από τό Ι869 ὥς τό 1880 διεύθυνε στή Ζυρίχη τή 
σοσιαλδηµοκρατική ἐφημερίδα «Ταρνιᾶομί» («Φρουρός»). Στά 1557-1925 
ἦταν γραμματέας τῆς ἐλβετικῆς ἐργατικῆς ἕνωσης καί µέλος τῆς Διοίκησης 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας. ᾿ Από τό Ι902 µέλος τῆς 
ἐλβετικῆς Βουλῆς. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
ἦταν σοσιαλσωβινιστής, ἔκανε ἀγώνα ἑνάντια στήν ᾿Αριστερά τοῦ 
Τσίμμερβαλντ. -- 205, 217-218, 221-222, 254, 255, 259, 292, 203-294, 302, 322- 
334, 364, 3δ.. 


Γκρύνμπεργκ (Οτὕποετρ), Κάρλ (1861-1940) --αὐστριακός σοσιαλδηµο- 
κράτης, νομικός, οἰκονομολόγος καί ἱστορικός. ᾿Από τό 1911 ὥς τό 1929 
ἔβγαζε στή Λειψία τό δεκατετράτοµο «ΑτοΏὶν Γήγ ἀῑε (ΟεδοΠΙοΠίε «ες 
ΦΟ7Ιαίδηις υπά ἆἀετ ΑτοεϊίεΓΌενερΙΠϱ» («᾿Αρχεῖο τῆς ἱστορίας τοῦ 
σοσιαλισμοῦ καί τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος»). Ἔγραψε µιά σειρά ἐργασίες 
γιά τήν ἱστορία τῶν οἰκονομικῶν (βασικά ἀγροτικῶν) σχέσεων, ὅπως 
ἐπίσης καί γιά τήν ἱστορία τοῦ σοσιαλισμοῦ, τοῦ κομμουνισμοῦ καί τοῦ 
ἀγροτικοῦ κινήματος. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἐμπεριαλιστικοῦ πολέ- 
µου ὑποστήριζε πασιφιστικές θέσεις. Φερόταν µέ συμπάθεια ἀπέναντι στήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση στή Ρωσία, ἦταν ὁραστήριο 
µέλος τοῦ «Συνδέσμου τῶν φίλων τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης». ---39. 


Γουλιέλμος Β΄ (Χοεντζόλλερν) (1859-1941) ---γερμανός αὐτοκράτορας καί 
βασιλιάς τῆς Πρωσίας (1888-91 8).--- 19, 44, 243, 341-442, 391. 
Ε 


Ἔγκλι (ΕΡΙΙ), Κάρλ Χένριχ (γεν. τό Ι865)-- ἐλβετός συνταγματάρχης. 
Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου, ὄντας ὑπαρχηγός τοῦ 
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Γενικοῦ ἐπιτελείου τοῦ ἐλβετικοῦ στρατοῦ, ἔκανε κατασκοπεία πρός 
ὄφελος τῶν κρατῶν τοῦ γερμανικοῦ συνασπισμοῦ. Στίς ἀρχές τοῦ 1916 ὁ 
Τύπος καί ἡ κοινοβουλευτική ὁμάδα τῆς ἐλβετικῆς σοσιαλδηµοκρατίας 
ἀπαίτησαν τήν ὀργάνωση πολιτικῆς δίκης ἐνάντια στόν συνταγματάρχη 
"ὋΕγκλι. Τό ἐλβετικό ὅμως δικαστήριο, κάτω ἀπό τήν πίεση τῆς ἱμπεριαλι- 
στικῆς ἀστικῆς τάξης καί τῆς στρατιωτικῆς κλίκας τῆς ᾿Ελβετίας, ἀθώωσε 
τόν ὐἜγκλι καί ἡ στρατιωτική ἀρχή περιορίστηκε στήν πειθαρχική του 
τιμωρία καί τήν ἁπόταξή του. ---/97, 


᾿Ελλενμπόγκεν (ΕΠεηπΌορεπ), Βίλχελμ (γεν. τό Ι8δ63)-- ἕνας ἀπό τούς 
ἡγέτες τῶν ἀναθεωρητῶν τῆς αὐστριακῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ὀπαδός τῆς 
ἀστικοεθνικιστικῆς θεωρίας τῆς πολιτιστικῆς ἐθνικῆς αὐτονομίας. Τό 
1901-1014 ἦταν µέλος τοῦ αὐστριακοῦ Κοινοβουλίου, στά χρόνια τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβινιστής. Μετά τήν ἐπανά- 
σταση τοῦ Νοέμβρη 1918 ἦταν µέλος τῆς ᾿Εθνοσυνέλευσης τῆς Αὐστρίας, 
σέ συνέχεια ὑπουργός ᾿Εμπορίου καί Βιοµμηχανίας' ἐφάρμοζε πολιτική 
ἐνθάρρυνσης τοῦ φασισμοῦ, τασσόταν κατά τῆς ΕΣΣΔ. -- 326. 


ἜἜμπερτ (Εὐετί). Φρίντριχ (1871-1925) ---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς δεξιᾶς 
πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. ᾽ Από τό Ι905 ἦταν µέλος καί 
ἀπό τό Ι913 πρόεδρος τῆς Διοίκησης τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος 
τῆς Γερμανίας. ᾿ Από τό Ι9|2 µέλος τοῦ Ράιχσταγκ. 

Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν ἐπικεφαλῆς 
τῆς σοσιαλσωβινιστικῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, 
ἕνας ἀπό τούς κύριους ὀργανωτές τῆς συνεργασίας της µέ τήν κυβέρνηση 
τοῦ Κάιζερ. Στίς ἀρχές τῆς ἐπανάστασης τοῦ Νοέμβρη Ι9Ι8 στή Γερμανία 
ἀνέλαβε τό ἀξίωμα τοῦ καγκελάριου καί ἦταν ἐπικεφαλῆς τοῦ λεγόμενου 
«Συμβουλίου τῶν λαϊκῶν πληρεξουσίων»' ὁ Ἔμπερτ. σέ συμμαχία µέ τή 
γερμανική ἀντιδραστική στρατοκρατία ὀργάνωσε τό Γενάρη τοῦ Ι9|9 τή 
δολοφονία τῶν ἀρχηγῶν τοῦ γερμανικοῦ προλεταριάτου-- Κάρλ Δῆμπ- 
κνεχτ καί Ρόζας Λούξεμπουργκ. ᾽Από τό Φλεβάρη τοῦ 1919 ἦταν πρόεδρος 
τῆς Γερμανίας. Μέ τήν καθοδήγησή του οἱ κυβερνήσεις συνασπισμοῦ τῶν 
ἀντιπροσώπων τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ καί τῶν ἀστικῶν κομμάτων 
κατέπνιγαν ἀνελέητα τίς ἐπαναστατικές ἐκδηλώσεις τοῦ γερμανικοῦ προλε- 
ταριάτου.--- 202, 204. 


Ἔνγκελς (Ἐπρεὶς), Φρίντριχ (1820-1895) ---ἕνας ἀπό τούς θεµελιωτες τοῦ 
ἐπιστημονικοῦ κομμουνισμοῦ, ἀρχηγός καί δάσκαλος τοῦ διεθνοῦς προλε- 
ταριάτου, φίλος καί συνεργάτης τοῦ Κ. Μάρξ (βλ. τό ἄρθρο τοῦ Β. ]. Λένιν 
«Φρίντριχ ἜὌἜνγκελς». “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. Ι:-14). --- 20-21, 3δ, 
30-40, 0-51, 97, 106-107, Ι11-112, 193, 169-172, 74, 177-175, 214-215, 227, 
225, 264, 270, 370, 375, 390, 391, 393. 


᾿Ερβέ (Ηετνέ), Γκουστάρ (1871-1944) - γάλλος σοσιαλιστής, δηµοσιο- 
λόγος καί δικηγόρος. Τό Ι906 ἵδρυσε τήν ἐφημερίδα «Για (ε6ττε δοοίαἰε» 
(«"Ο Κοινωνικός Πόλεμος»), πού ἀπό τίς στῆλες της προπαγάνδιζε ἕνα 
µισοαναρχικό πρόγραµµα πάλης κατά τοῦ μιλιταρισμοῦ, ὑποστήριξε τό 
πρόγραµµα αὐτό στό συνέδριο τῆς ΙΙ Διεθνοῦς πού ἔγινε στή Στουτγάρδη 
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(1907), προτείνοντας νά ἀντιμετωπίζεται κάθε πόλεμος μέ ἀπεργία καί 
ἐξέγερση. Ο Β. Ι. Λένιν ἀποκάλυψε σέ µιά σειρά ἐργασίες του τό 
µικροαστικό χαρακτήρα τοῦ ἐρβεῖσμοῦ. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση τάχθηκε ἐνάντια στό Σοβιετικό κράτος. Τό 1918 
διαγράφηκε ἀπό τό Σοσιαλιστικό κόµµα τῆς Γαλλίας. Στή δεκαετία 1930- 
Ι940 ἦταν ὁπαδός τῆς προσέγγισης τῆς Γαλλίας µέ τή φασιστική Γερμανία. 
---249, 342. 


2 


Ζασούλιτς, ΑΒ. 1. (1549-1919) ---ἔπιφανής ἀγωνίστρια τοῦ ναροντνικισμοῦ 
καί σέ συνέχεια τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κινήματος τῆς Ρωσίας. Πῆρε 
µέρος στήν ἵδρυση καί τή δράση τῆς ὁμάδας «᾿ Απελευθέρωσης τῆς δουλι- 
ἄς». Τό 1900 ἡ Ζασούλιτς μπῆκε στή Συντακτική ἐπιτροπήτῆς «Ίσκρα» καί 
τοῦ «Ζαριά»,. Μετά τό ΠΠ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἔγινε µιά ἀπό τίς ἡγετικές 
φυσιογνωμίες τοῦ μενσεβικισμοῦ. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας 
ἐπαναστατικῆς ἀνόδου προσχώρησε στούς λικβινταριστές. Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε τίς θέσεις τοῦ σοσιαλ- 
σωβινισμοῦ. ᾽᾿Απέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση 
κράτησε ἀρνητική στάση. -- 270. 


ν 


Ζέιντελ (5εἰάε!). Ρόμπερτ (1550-1933) --ἐλβετός δεξιός σοσιαλδηµοκρά- 
της, παιδαγωγός καί δηµοσιολόγος. Πάλευε ἐνάντια στή μαρξιστική 
κατεύθυνση στό ἐργατικό κίνηµα. Στά 1890-1898 ἦταν διευθυντής τῆς 
ἐφημερίδας «ΑτΏοειίεΙςΙΙΠΙΠΕ» (« Ἡ Φωνή τοῦ ᾿Εργάτη»), Κεντρικοῦ 
᾿Οργάνου τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος καί τῆς Ένωσης τῶν 
συνδικάτων τῆς ᾿ Ελβετίας. ᾿Από τό Ι908δ ὑφηγητής στό Πανεπιστήµιο τῆς 
Ζυρίχης. Στά Ι911-Ι9Ι7 ἔθνικός σύμβουλος. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου 
ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβινιστής. -- 302. 


Ζηνόβιεφ (Ραντομίσλσκι), Γκ. Ε. (1583-1936) -- μέλος τοῦ Μπολσεβίκικου 
κόµµατος ἀπό τό 1901. ᾿Από τό 10908 ὥς τόν ᾿Απρίλη τοῦ Ι9Ι7 βρισκόταν 
ἐκπατρισμένος στό ἐξωτερικό, ἦταν µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ 
ΚΟ τοῦ Κόμματος, τῆς «Προλετάρι» καί τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». Στά 
χρόνια τῆς ἀντίδρασης κράτησε συμβιβαστική στάση ἀπέναντι στούς 
λικβινταριστές, τούς ὀτζοβιστές καί τούς τροτσκιστές. Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε διεθνιστική στάση. Στήν 
περίοδο τῆς προετοιμασίας καί τῆς διεξαγωγῆς τῆς ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλι- 
στικῆς ἐπανάστασης παρουσίαζε ταλαντεύσεις, ἦταν ἐνάντια στήν ἔνοπλη 
ἐξέγερση. "Ἡ δημοσίευση στή µισομµενσεβίκικη ἐφημερίδα «Νόβαγια Ζίζν» 
ἀπό τόν Κάµενεφ, ἐξονόματός του καί ἐξονόματος τοῦ Ζηνόβιεφ, τῆς 
δήλωσης ὅτι δέν συμφωνοῦν μέ τήν ἀπόφαση τῆς ΚΕ γιά τήν ἔνοπλη 
ἐξέγερση, ἦταν ἀποκάλυψη τῶν σχεδίων τοῦ κόµµατος. Μετά τήν ᾿Οχτω- 
βριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση βρισκόταν σέ καθοδηγητική κομματική 
καί κρατική δουλιά. ᾿Επανειλημμένα τάχθηκε ἐνάντια στή λενινιστική 
πολιτική τοῦ Κόμματος! τό Νοέμβρη τοῦ 1917 ἦταν ὁπαδός τῆς δημιουργίας 
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κυβέρνησης συνασπισμοῦ µέ συμμετοχή τῶν µενσεβίκων καί τῶν ἐσέρων' 
τό 1925 ἕνος ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς «νέας ἀντιπολίτευσης»' τό 1926 ἕνας 
ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ ἀντικομματικοῦ-τροτσκιστικο-ζηνοβιεφικοῦ συνασπι- 
σμοῦ. Τό Νοέμβρη τοῦ 1927 διαγράφηκε ἀπό τό Κόμμα γιά τή φραξιονιστι- 
κή του δράση. Τό 1928 ἀποκαταστάθηκε, ὅμως τό 1932 διαγράφηκε ξανά 
ἀπό τό Κόμμα: τό 1933 ἀποκαταστάθηκε καί πάλι. Τό 1934 διαγράφηκε γιά 
τρίτη φορά ἀπό τό Κόμμα γιά τήν ἀντικομματική του δράση.---όό, δ], 364. 


Ζίµμµμελ---ἐλβετός σοσιαλδηµοκράτης. --- 362. 


Ζόργκε (5οτβθ), Φρίντριχ "Αντολφ (1828-1906) ---γερµανός σοσιαλιστής, 
ἐπιφανής παράγοντας τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ καί σοσιαλιστικοῦ κινήµα- 
τος, φίλος καί συνεργάτης τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ ὦ,. Ἔνγκελς. Πῆρε µέρος 
στήν ἐπανάσταση τοῦ Ι84δ-Ι849 στή Γερμανία. "Ύστερα ἀπό τήν ἥττα τῆς 
ἐπανάστασης κατέφυγε στήν ᾿Ελβετία καί ἀργότερα στήν ᾽Αμερική. ᾿Ηταν 
ὀργανωτής τῶν τμημάτων τῆς 1 Διεθνοῦς στήν ᾽Αμερική, γραμματέας τοῦ 
Γενικοῦ Συµβουλίου τῆς 1 Διεθνοῦς (1872-1874). Πῆρε δραστήριο µέρος 
στήν ἵδρυση τοῦ Σοσιαλιστικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τῶν ΕΠΑ καί τῆς 
Διεθνοῦς ἐργατικῆς ἕνωσης. 'Ο Ζόργκε προετοίµασε γιά ἐκτύπωση τήν 
ἀλληλογραφία του µέ τόν Κ. Μάρξ, τόν Φ. ὌἜνγκελς καί ἄλλους. 'Ο Λένιν 
ἐκτιμοῦσε πολύ τή δράση τοῦ Ζόργκε, ὀνομάζοντάς τον παλαίμαχο τῆς Ι 
Διεθνοῦς. -- 170, 17]. 


Ζουώ (οαΠαιχ), 4έων (1879-1ἱ954)---ρεφορμιστής παράγοντας τοῦ 
γαλλικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς συνδικαλιστικοῦ κινήματος ἕνας ἀπό τούς 
δεξιούς ἡγέτες τῆς Συνδικαλιστικῆς Διεθνοῦς τοῦ “Αμστερνταμ. Στά χρόνια 
τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σωβινιστής. 'Ο Β. Ι. Λένιν 
χαρακτήριζε τόν Ζουώ σάν «ἕναν ἀπό τούς πιό σιχαμερούς σοσιαλπροδό- 
τες» (“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 327). ---251-252, 253, 254, 255, 
206, 257, 2255, 274, 301, 35δ. 


Ζύντεκουμ (5δάεκιπι), αλμπερτ (1871-1944) --ἕνας ἀπό τούς ὀπορτουνι- 
στές ἡγέτες τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ἀναθεωρητής. ᾽ Από τό 
Ι900 ὥς τό Ι9Ι8 βουλευτής τοῦ Ράιχσταγκ. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου φανατικός σοσιαλσωώβινιστής. Προπαγάνδιζε 
ἰμπεριαλιστικές ἀπόψεις πάνω στό ἀποικιακό ζήτημα, πάλευε ἐνάντια στό 
ἐπαναστατικό κίνηµα τῆς ἐργατικῆς τάξης. Στά 1918-1920 ἦταν ὑπουργός 
Οἰκονομικῶν τῆς Πρωσίας. 'Ο Β. Ι. Λένιν σέ µιά σειρά ἐργασίες του 
τάχθηκε µέ ὀξύτητα ἑνάντια στόν Ζύντεκουμ, ὀνομάζοντας αὐτόν καί τούς 
ὀπαδούς του συµµορία «σιχαμερῶν λακέδων τοῦ Κάιζερ καί τῆς ἀστικῆς 
τάξης». "ΗἩ λέξη «Ζύντεκουμ» ἀπόκτησε προσηγορική σημασία, πού 
χαρακτήριζε τόν τύπο τοῦ ἄκρου ὀπορτουνιστῆ καί σοσιαλσωβινιστῆ, 
- 1405, 193, 236, 253, 254, 227,.259-260, 26δ, 269, 27]. 


Ζωρές (αυτὸς), Ζάν (1859-1914)-- ἐπιφανής παράγοντας τοῦ γαλλικοῦ 
καί τοῦ διεθνοῦς σοσιαλιστικοῦ κινήματος, ἱστορικός. Τό Ι902 ὁ Ζωρές καί 
οἱ ὁπαδοί του ἵδρυσαν τό Γαλλικό Σοσιαλιστικό κόμμα, πού συγχωνεύτηκε 
τό Ι905 µέ τό Σοσιαλιστικό κόµµα τῆς Γαλλίας καί ὀνομάστηκε "Ενωμένο 
Γαλλικό Σοσιαλιστικό κόµµα. Μέλος τοῦ Κοινοβουλίου στά 1855-1889, 
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1893-1598. 1902-1914’ ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς κοινοβουλευτικῆς σοσιαλι- 
στικῆς ὁμάδας. Τό 1904 ἵδρυσε καί διεύθυνε ὥς τό τέλος τῆς ζωῆς του τήν 
ἐφημερίδα «1. ΠΗιπιαπίίέ» («'Η ἀνθρωπότητα»). 'Ο Ζωρές ὑπεράσπιζε 
ἀκούραστα τή δημοκρατία, τίς λαϊκές ἐλευθερίες, τήν εἰρήνη, ἐνάντια στήν 
ἰμπεριαλιστική καταπίεση καί τούς κατακτητικούς πολέμους. Πίστευε ὅτι 
µόνο ὁ σοσιαλισμός θά βάλει τέρμα στούς πολέμους καί τήν ἀποικιακή 
καταπίεση. 'Ο Ζωρές ὡστόσο νόμιζε ὅτι ὁ σοσιαλισµός θά νικήσει ὄχι µέ 
τήν ταξική πάλη τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στήν ἀστική τάξη, ἀλλά µέτήν 
«ἄνθιση τῆς δημοκρατικῆς ἰδέας». 'Ο Λένιν ἔκανε αὐστηρή κριτική στίς 
ρεφορµιστικές ἀντιλήψεις τοῦ Ζωρές, πού τόν ἔσπρωχναν στό δρόµο τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ. 

“Ἡ πάλη τοῦ Ζωρές γιά τήν εἰρήνη, ἐνάντια στόν ἐπερχόμενο κίνδυνο 
τοῦ πολέμου, προκάλεσε τό µίσος τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἁἀστικῆς τάξης 
ἐναντίον του. Στίς παραμονές τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἑ 
Ζωρές δολοφονήθηκε ἀπό ἕναν ἐγκάθετο τῆς ἀντίδρασης. ---374. 


Κ. Ρ.---βλ. Ράντεκ, Κ. Μπ. 


Κάουτσκι (Καμίςκγ). Κάρλ (18554-1938)-- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς Π Διεθνοῦς, στήν ἀρχή µαρξιστής, 
ἀργότερα ἀποστάτης τοῦ μαρξισμοῦ, θεωρητικός τῆς πιό ἐπικίνδυνης καί 
βλαβερῆς παραλλαγῆς τοῦ ὀπορτουνισμοῦ-κεντρισμοῦ (καουτσκισμοῦ). 
Διευθυντής τοῦ θεωρητικοῦ περιοδικοῦ τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας «Όιε Νειε Ζεῖι» («Νέοι Καιροί»). 

Στό σοσιαλιστικό κίνηµα ἄρχισε νά παίρνει µέρος ἀπό τό 1874. Οἱ 
ἀντιλήψεις του τήν ἐποχή ἐκείνη ἦταν ἕνα μίγμα λασσαλισμοῦ, νεοµαλθου- 
σιανισμοῦ καί ἀναρχισμοῦ. Τό 188! γνωρίστηκε µέ τόν Κ. Μάρξ καί τόν ὁ. 
Ἔνγκελς καί κάτω ἀπό τήν ἐπίδρασή τους πέρασε στό μαρξισμό, ὡστόσο 
ἀπό τότε ἀκόμη παρουσίαζε ταλαντεύσεις πρός τήν πλευρά τοῦ ὀπορτουνι- 
σμοῦ, γιά τίς ὁποῖες καί τοῦ ἔγινε δριμύτατη κριτική ἀπό τόν Κ. Μάρξ καί 
τόν ὢ. "ὌἜνγκελς. Στή δεκαετία 1880-1890 ἔγραψε µιά σειρά ἔργα γιά 
διάφορα ζητήματα τῆς μαρξιστικῆς θεωρίας: «“Η οἰκονομική διδασκαλία 
τοῦ Κάρλ Μάρξ», «Τό ἀγροτικό ζήτημα» καί ἄλλα, τά ὁποῖα, παρά τά λάθη 
τους, ἔπαιξαν θετικό ρόλο στήν προπαγάνδιση τοῦ μαρξισμοῦ. ᾿Αργότερα, 
στά 1910-1911, πέρασε ἀπό τόν μαρξισμό στόν ὁπορτουνισμό. Τόν καιρό 
τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ὁ Κάουτσκι ἀκολουθοῦσε κεν- 
τριστικές θέσεις καί συγκάλυπτε τό σοσιαλσωώβινισµό μέ διεθνιστική 
φρασεολογία. Εἶναι ὁ δημιουργός τῆς ἀντιδραστικῆς θεωρίας τοῦ ὑπεριμπε- 
ριαλισμοῦ. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση τάχθηκε 
ἀνοιχτά ἐνάντια στήν προλεταριακή ἐπανάσταση καί τή δικτατορία τῆς 
ἐργατικῆς τάξης, ἐνάντια στή Σοβιετική ἑξουσία. 

“Ο Β. ]. Λένιν στά ἔργα του «ΗἩ χρεοκοπία τῆς ΤΠ Διεθνοῦς», «Ο 
ἱμπεριαλισμός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ», «Κράτος καί ἐἑπανάστα- 
ση», «“Ἡ προλεταριακή ἐπανάσταση καί ὁ ἀποστάτης Κάουτσκι» καί σέ 


500 ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΟΝΟΜΑΤΩΝ 


μιά σειρά ἄλλα ἔκανε ἐξουθενωτική κριτική τοῦ καουτσκισμοῦ. ---ᾱ, 4, 10- 
11, 15, 17, 47, ὁ0, 51, 97-55, δ5, 92-03, Π11, 139, 135-139, 141, 147-145, 152, 
157, 159, Ι65-16ό6, 170, 172, Ι73, Ιδ6, 191, 196, 204, 237, 245-246, 246, 24090, 
250, 251, 222, 253, 224, 257, 259-260, 261, 266, 26δ-269, 275, 274, 277, 250 251, 
252, 253-254, 300-301, 323, 339, 940, 342, 343, 344, 345-346, 347, 39δ, 370, 
373, 375, 3δο, 3δ7, 391, 30δ. 


Κέρενσκι, 4. Φ. (188Ι-Ι970) --ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ Κόμματος τῶν 
ἐσέρων. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου φανατικός 
ἀμυνίτης. Μετά τήν ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 
ἦταν ὑπουργός καί σέ συνέχεια πρωθυπουργός τῆς Προσωρινῆς κυβέρνη- 
σης καί ἀρχιστράτηγος. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση 
πάλευε ἑνάντια στή Σοβιετική ἐξουσία, τό 1918 κατέφυγε στό ἐξωτερικό. 
Στήν ἐμιγκράτσια ἔκανε ἀντισοβιετική προπαγάνδα. -- 2493, 341. 


Κλιέτι (ΚΙδ11). ᾽Εμίὶ (γεν. τό Ι877)---ἐλβετός πολιτικός παράγοντας, 
δεξιός σοσιαλδηµοκράτης. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. Στά Ι919-Ι930 µέλος τοῦ ᾿Εθνικοῦ 
Συµβουλίου καί στά 1921-1922 πρόεδρός του! στά 1928-1942 δήμαρχος τῆς 
Ζυρίχης. -- 200. 


Κολοκόλνικοφ, Π. Ν. (Ντμίτριεφ, Κ.) (1871-1938) - -µενσεβίκος. Στά 
χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου λικβινταριστής' 
τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν ἁἀμυνίτης, 
συνεργαζόταν στά µενσεβίκικα περιοδικά «Νάσα Ζαριά», «Νάσε Ντιέλο» 
καί «Ντιέλο». Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 
Ι19]17 ἔγινε ὑφυπουργός ᾿Εργασίας στήν Προσωρινή κυβέρνηση συνασπι: 
σμοῦ. “Ὕστερα ἀπό τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση δούλευε 
ἐκπαιδευτικός. --- 236. 


Κοσόβσκι, Β. (4εβινσόν, Μ. Γ.) (1570-1941) ---ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές καί 
τούς ἡγέτες τῆς Μπούντ, µέλος τῆς ΚΕ της. "Ηταν διευθυντής τοῦ 
Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου τῆς Μπούντ--- τῆς ἐφημερίδας «Όιε Ατοειιεγειίπππιε» 
(«"Ἡ Φωνή τοῦ ᾿Εργάτη»). Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας 
ἐπαναστατικῆς ἀνόδου συνεργαζόταν στά ὄργανα τῶν µενσεβίκων-λικβιν- 
ταριστῶν: στό περιοδικό «Νάσα Ζαριά» καί στήν ἐφημερίδα «Λούτς». Τόν 
καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής, 
κρατοῦσε γερμανόφιλη στάση. Τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάστα- 
ση τήν ἀντιμετώπισε ἐχθρικά, κατέφυγε στό ἐξωτερικό' δούλευε στίς 
ὀργανώσεις τῆς Μπούντ τῆς Πολωνίας. Τό 1939 ἔφυγε στίς ΕΠΑ. --- Ι44. 


Κουλισέρ, Α.---Καντέτος. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου συνεργαζόταν στό Κεντρικό "Οργανο τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων 
---στήν ἐφημερίδα «Ρέτς». ---53. 


Κοῦνοφ (Οαπον)), Χένριχ (1862-1936) ---γερµανός δεξιός σοσιαλδηµοκρά- 
της, ἱστορικός, κοινωνιολόγος καί ἐθνογράφος, καθηγητής. Στήν ἀρχή 
προσχώρησε στούς µαρξιστές, ἔπειτα ἔγινε ἀναθεωρητής καί διαστρεβλω- 
τής τοῦ μαρξισμοῦ. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
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θεωρητικός τοῦ σοσιαλιμπεριαλισμοῦ. ᾽Από τό Ι9Ι7 ὥς τό 1923 ἦταν 
διευθυντής τοῦ θεωρητικοῦ ὀργάνου τοῦ γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόμματος «ΌΙε Νειε Ζε!ῖ» («Νέοι Καιροί»). 'Ο Λένιν ὀνόμαζε τόν Κοῦνοφ 
«γερμανό ἀπολογητή τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ καί τῶν προσαρτήσεων» (“Απαν- 
τα, 5η ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 397). ---31-232, 36, 19. 


Ἀροπότκιν, Π. 4. (18542-1921)-- ἕνας ἀπό τούς κύριους παράγοντες καί 
τούς θεωρητικούς τοῦ ἀναρχισμοῦ, πρίγκιπας. Τό 1872 στό ἐξωτερικό 
προσχώρησε στήν ὁμάδα τοῦ Μπακούνιν. "Οταν ἐπέστρεψε στή Ρωσία 
πῆρε µέρος σάν ἀναρχικός στό κίνηµα τῶν ναρόντνικων, καί γι᾽αὐτό τό 
1574 πιάστηκε καί φυλακίστηκε στό φρούριο τοῦ Πετροπάβλοβσκ. Τό Ι1876 
ὁραπέτευσε στό ἐξωτερικό, ὅπου τάχθηκε ἐνάντια στή διδασκαλία τοῦ Κ. 
Μάρξ γιά τήν ταξική πάλη καί τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. Τόν καιρό 
τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σωβινιστής.. Ὅταν ἐπέ- 
στρεψε ἀπό τήν ἐμιγκράτσια τό 1917 παρέμεινε στίς ἀστικές θέσεις, ὅμως τό 
Ι920 ἀπευθύνθηκε µέ γράμμα πρός τούς ἐργάτες τῆς Εὐρώπης, ὅπου 
ἀναγνώρισε τήν ἱστορική σηµασία τῆς ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς 
ἐπανάστασης καί καλοῦσε τούς ἐργάτες νά ἐμποδίσουν τή στρατιωτική 
ἐπέμβαση ἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία. Συγγραφέας πολλῶν ἐπιστημονι- 
κῶν ἔργων γεωγραφίας καί γεωλογίας. --- Ιδ9-190. 


Λ 


Μάνγκ (1:.4Πβ), "Οττο-- ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές, τούς ἡγέτες καί τούς 
θεωρητικούς τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾽᾿Ελβετίας, δημοσιο- 
λόγος’ κατάρτισε τό ρεφόρμιστικό πρόγραµµα τοῦ κόµµατος πού ψηφίστη- 
κε τό 1904. "Ηταν μέλος τοῦ Συµβουλίου τῶν καντονίων τῆς ᾿Ελρετίας. Τόν 
καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβινιστής. --- 259, 
302, 3δ.. 


4εβινσόν, Μ. Γ.--βλ. Κοσόβσκι, Β. 


4εβίτσκι, Β. (Τσεντερμπάουμ, Β. Ο.) (γεν. τό Ι883)-- σοσιαλδηµοκράτης, 
µενσεβίκος. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου 
ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ λικβινταρισμοῦ, διηύθυνε τό περιοδικό 
«Νάσα Ζαριά» καί συνεργαζόταν στήν ἐφημερίδα «Γκόλος Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτα», στό περιοδικό «Βοζροζντένιγε» καί σέ ἄλλες µενσεβίκικες 
λικβινταριστικές περιοδικές ἐκδόσεις. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπερια- 
λιστικοῦ πολέμοὺ σοσιαλσωβινιστής, ὑποστήριζε τήν ἄκρα δεξιά ὁμάδα 
τῶν ἀμυνιτῶν. ᾿Απέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση 
κράτησε ἐχθρική στάση,͵.πάλευε ἐνάντια στή Σοβιετική ἐξουσία: τό 1920 
πέρασε ἀπό δίκη γιά τήν ὑπόθεση τοῦ ἀντεπαναστατικοῦ «Κέντρου 
τακτικῆς». ᾿ Αργότερα ἀσχολήθηκε μέ συγγραφική ἐργασία. -- 270. 


Μέγκιν (1.εριεη), Κάρλ (186Ι-1920)-- γερμανός δεξιός σοσιαλδηµοκρά- 
της, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν γερμανικῶν συνδικάτων, ἀναθεωρητής. ᾿Από 
τό 1890 πρόεδρος τῆς Γενικῆς ἐπιτροπῆς τῶν συνδικάτων τῆς Γερμανίας. 
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᾿Από τό 1903 γραμματέας καί ἀπό τό Ι913 πρόεδρος τῆς Διεθνοῦς 
γραμματείας τῶν συνδικάτων. ᾿Από τό Ι893 ὥς τό 1920 (μέ διαλείμματα) 
ἦταν βουλευτής τοῦ Ράιχσταγκ ἀπομέρους τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἁἀδιάλλακτος 
σοσιαλσωβινιστής. Στά Ι919-1920 µέλος τῆς ᾿Εθνικῆς Συνέλευσης τῆς 
Δημοκρατίας τῆς Βαϊμάρης. 'Ὑποστήριζε τήν πολιτική τῆς ἀστικῆς τάξης, 
πάλευε ἐνάντια στό ἑπαναστατικό κίνηµα τοῦ προλεταριάτου. ----ᾱ, 9, 15, 91, 
1395-39, 45, Ι47, 157, 169, Ι76, 253, 254, 295, 260, 2653, 330-340, 342, 347. 


4ένιν, Β. Ἱ. (Οὐλιάνοφ, Β. 1, ---ε---. Δένιν, Λένιν, Β., Λένιν, Ν., Ν. Δ., 
Πιριούτσεφ, Π.) (1870-1924) ---βιογραφικά στοιχεῖα. --- Ι6, 19, 20, 23, 25, 26, 
20, 47, 57, 9δ, 62-65, ό9, 66, 67, 79-δ1, δ7, δδ, 101, 1090, 110, 111, 124, 130, 143, 
144-145, 152, Ι6ό2, 179, 227, 225, 220, 233, 236, 237, 2356, 239, 261-262, 267, 
269, 270, 272, 270, 254-265, 325, 335, 346-347, 349, 356. 


άένς (1 εηδο[), Πάουλ (1873-1926)-- γερμανός σοσιαλδηµοκράτης. Στά 
1905-1913 διευθυντής τοῦ ὀργάνου τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τοῦ Σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας «ΙΓ.αἰρζίρειτ Ψοἰκοσειίμηρ» («Λαϊκή 
ἐφημερίδα τῆς Λειψίας»). ᾿ Από τίς ἀρχές τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου πέρασε στίς θέσεις τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ. Μετά τόν πόλεμο 
διευθυντής τοῦ ὀργάνου τῶν µεγιστάνων τῆς βιομηχανίας τοῦ Ρούρ 
«Ὀειμίςοπε ΑΙρεπιεῖπε Ζεϊιπρ» («Γενική Γερμανική ᾿Εφημερίδα»). Τό 
1922, ὕστερα ἀπό ἀπαίτηση τῶν ἁπλῶν μελῶν τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόμματος τῆς Γερμανίας, διαγράφηκε ἀπό τό Κόμμα.--- 0, 20, 31-33, 36, ὁ7, 
119, 172, 390, 39. 


4έντεμπουρ (1 εἀεδοιτ), Γκεόργκ (1850-ἱ947)--- γερμανός σοσιαλδηµο- 
κράτης, ἀπό τό 1900 ὥς τό 1918 ἦταν µέλος τοῦ Ράιχσταγκ ἀπομέρους τῆς 
γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλτστι- 
κοῦ πολέμου τασσόταν ὑπέρ τῆς ἀποκατάστασης τῶν διεθνιστικῶν δεσμῶν. 
Πῆρε µέρος στή συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμµερβαλντ, ἀνῆκε στή Δεξιά τοῦ 
Τσίμμερβαλντ. Τό 1916, ὕστερα ἀπό τή διάσπαση τῆς γερμανικῆς σοσιαλ- 
δηµοκρατίας, μπῆκε στή «Σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα ἐργασίας» τοῦ 
Ράιχσταγκ, ἡ ὁποία τό 1917 ἀποτέλεσε τόν βασικό πυρήνα τοῦ κεντριστι- 
κοῦ «᾽᾿Ανεξάρτητου Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς Γερμανίας», πού 
ὑποστήριζε τούς ἀνοιχτούς σωβινιστές. Στά 1920-1924 ἦταν ἐπικεφαλῆς 
μικρῆς ἀνεξάρτητης ὁμάδας στό Ράιχσταγκ. Τό 193! προσχώρησε στό 
Σοσιαλιστικό ἐργατικό κόµµα. Μετά τήν ἄνοδο τοῦ Χίτλερ στήν ἑξουσία 
κατέφυγε στήν ᾽᾿Ελβετία. --- Ι49, 245, 253-254, 26], 266, 269-270, 30δ. 


4ἤμπκνεχτ (ΠεὈκπεςΠί), Κάρλ (1871-1919) ---ἐπιφανής παράγοντας τοῦ 
γερμανικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, ἕνας ἀπό τούς καθοδη- 
γητές τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας' γιός 
τοῦ Βίλχελμ Λήμπκνεχτ, δικηγόρος. | 

Πάλεψε δραστήρια ἀπό τίς γραμμές τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἐνάντια 
στόν ὀπορτουνισμό καί τό µιλιταρισµό. Στήν περίοδο τῆς ἑπανάστασης τοῦ 
1905-1007 στή Ρωσία, καλοῦσε τούς γερμανούς ἑργάτες νά ἀκολουθήσουν 
τό παράδειγµα τῆς Ρωσίας. Τό 1912 ἐκλέχτηκε βουλευτής τοῦ Ράιχσταγκ. 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΟΝΟΜΑΤΩΝ 903 


Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου τάχθηκε ἐνάντια 
στήν ὑποστήριξη τῆς Καϊζερικῆς κυβέρνησης «τῆς χώρας του» στό 
ληστρικό πόλεμο. Στίς 2 τοῦ Δεκέμβρη Ι9ἱ4 ἦταν ὁ µόνος ἀπ᾽ὅλο τό 
Ράιχσταγκ πού καταψήφισε τίς πολεμικές πιστώσεις. 'Ο Κ. Λῆμπκνεχτ 
ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές καί τούς καθοδηγητές τῆς ὁμάδας «Διεθνής», 
πού ὕστερα μετονομάστηκε «Σπάρτακος» καί µετά «Ἕνωση τοῦ Σπάρτα- 
κου». Τό 1916 καταδικάστηκε σέ καταναγκαστικά ἔργα. Τόν καιρό τῆς 
ἐπανάστασης τό Νοέμβρη 1918 στή Γερμανία µαζί µέ τή Ρ. Λούξεμπουργκ 
ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ἐπαναστατικῆς πρωτοπορίας τῶν γερμανῶν ἐργατῶν. 
Διηύθυνε τήν ἐφημερίδα «Ὠἱε Βοίῖε Εαµπε» («΄Η Κόκκινη Σημαία»). 'Ηταν 
ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας καί 
ἀπό τούς καθοδηγητές τῆς ἐξέγερσης τῶν ἐργατῶν τοῦ Βερολίνου τό 
Γενάρη τοῦ 1919. Μετά τήν κατάπνιξη τῆς ἐξέγερσης δολοφονήθηκε ἄγρια 
ἀπό τίς συμμορίες τοῦ Νόσκε. 'Ο Λένιν, κάνοντας ἐκτίμηση τῆς δράσης τοῦ 
Κ. Λῆμπκνεχτ ἔγραψε, ὅτι «τό ὄνομα αὐτό εἶναι σύμβολο ἀφοσίωσης ἑνός 
ἀρχηγοῦ στά συμφέροντα τοῦ προλεταριάτου, σύμβολο πίστης στή σοσια- 
λιστική ἐἑπανάσταση... Τό ὄνομα αὐτό εἶναι σύμβολο ἀνειρήνευτης πάλης 
ἐνάντια στόν ἱμπεριαλισμό ὄχι στά λόγια, ἀλλά στήν πράξη...» (΄Απαντα, 
4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. δος, σελ. 410-411). ---- 149, Ι50, Ι96, Ι98, 212-213, 237, 
2950-25 1, 253, 294, 250-260, 266, 26δ, 279, 253, 258, 293-204, 205, 299-301, 304 
447, 307, 39δ, 399, 360, 361, 364, 366, 371, 374, 375, 350, 3δ4, 305. 


Μἤμπμαν, Φ. (Γκέρς, 1. Μ.) (γεν. τό Ι1882)-- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
Μπούντ, τό 1911 μπῆκε στήν ΚΕ τῆς Μπούντ, ἦταν µέλος τῆς Συντακτικῆς 
ἐπιτροπῆς τῆς «"Οτκλικι Μπούντα». Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλι- 
στικοῦ πολέμου ὑποστήριζε τήν κατακτητική πολιτική τοῦ τσάρου’ ζοῦσε 
στήν ᾽᾿Ελβρετία. --ὐ7 


άιζίς (1Υ5ι5) (4εταγιέρ) (1.εἰαι]]ειιτ). ᾿Εβγένιος---γάλλος ἁστός οἰκονομο- 
λόγος, συγγραφέας πολλῶν ἐργασιῶν γιά δηµοσιονοµικά καί πολιτικά 
ζητήματα. -- 263-264. 


4ίπκιν, Φ. 4.---βλ. Τσερεβάνιν, Ν. 


4ιτβίνοφ, Μ. Μ. (Ι1876-1951)--- σοσιαλδηµοκράτης, µπολσεβίκος, ἔπιφα- 
νής σοβιετικός διπλωμάτης. "Αρχισε τήν ἐπαναστατική του δράση τό Ι898, 
ἦταν ἀντιπρόσωπος τῆς «Ἴσκρα», πῆρε µέρος στήν πρώτη ρωσική 
ἐπανάσταση τοῦ 1905-1907. τό Ι907 ἦταν γραμματέας τῆς ρωσικῆς 
ἀντιπροσωπείας στό Διεθνές σοσιαλιστικό συνέδριο στή Στουτγάρδη. 
᾿Από τόν Ιούνη τοῦ |91|4 ἀντιπρόσωπος τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ στό Διεθνές 
Σοσιαλιστικό Γραφεῖο' ἦταν µέλος τοῦ µπολσεβίκικου τμήματος τοῦ 
ΣΔΕΚΡ στό Λονδίνο. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση 
διορίστηκε σέ διπλωματική ὑπηρεσία. ᾽᾿Από τό 192ἱ ἀναπληρωτής τοῦ 
Λαϊκοῦ ἐπιτρόπου ᾿Εξωτερικῶν. ᾿ Από τό 1930 ὥς τό 1939 Λαϊκός ἐπίτροπος 
᾿Εξωτερικῶν. Στά 1941-1943 ἀναπληρωτής τοῦ Λαϊκοῦ ἐπιτρόπου ᾿Εξωτε- 
ρικῶν καί πρεσβευτής τῆς ΕΣΣΔ στίς ΕΠΑ’ µετά τήν ἐπιστροφή του ἀπό τίς 
ΕΠΑ ὥς τό 1946 ὑφυπουργός ᾿Εξωτερικῶν.--- 149. 


4ονγκέ (1 οπριεί), Ζάν (1876- ἱ938)---παράγοντας τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλι- 


34 “Απαντα Λένιν. Τόμος 30 
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στικοῦ κόμματος καί τῆς Π Διεθνοῦς, δηµοσιολόγος' γιός τοῦ Σάρλ Λονγκέ 
καί τῆς Τζέννη Μάρξ. Συνεργαζόταν δραστήρια στό γαλλικό καί διεθνή 
σοσιαλιστικό τύπο. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς κεντριστικῆς πασιφιστικῆς μειοψηφίας τοῦ Γαλλικοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόμματος. Τό Ι9ἱ4 καί τό 1924 ἐκλεγόταν µέλος τοῦ 
Κοινοβουλίου τῆς Γαλλίας. "Ηταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές (1916) καί 
διευθυντές τῆς σοσιαλιστικῆς ἐφημερίδας «Τε ΡοριἱαΙτε» («Λαϊκή Ἔφημε- 
ρίδα»). Καταδίκαζε τήν ἐξωτερική στρατιωτική ἐπέμβαση ἑνάντια στή 
Σοβιετική Ρωσία. ᾽᾿Από τό 1920 ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς κεντριστικῆς 
πτέρυγας τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος. Στή δεκαετία 1930-1940 
τάχθηκε ὑπέρ τῆς ἑνότητας δράσης τῶν σοσιαλιστῶν καί κομμουνιστῶν 
ἐνάντια στό φασισμό, ἔπαιρνε µέρος σέ διεθνεῖς ὀργανώσεις γιά τήν πάλη 
ἐνάντια στό φασισμό καί στόν πόλεμο.--- 135-139, 157, Ιδ], 196, 204, 255- 
226, 257, 266, 26δ-2ό9, 273, 277, 2563-2564. 


Αουά (1.9ύ5). Τρεϊτορράν (1857-19 7)---ἐλβετός συνταγματάρχης. ᾽ Από 
τό 1900 κατεῖχε µιά σειρά διοικητικές θέσεις στόν ἐλβετικό στρατό. ᾿ Από 
τίς ἀρχές τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου διοικοῦσε τή 2η 
ἐπιστρατευμένη μεραρχία. Τόν Αὔγουστο τοῦ Ι916 ἔκανε δηλώσεις στόν 
τύπο µέ τίς ὁποῖες ὑποστήριζε σωβινιστικές ἀπαιτήσεις γιά τήν εἴσοδο τῆς 
᾿Ελβετίας στόν πόλεμο. 'Ο ἑλβετικός σοσιαλδηµοκρατικός τύπος, ξεσκε- 
πάζοντας τίς δηλώσεις τοῦ συνταγματάρχη Λουά, ἀπαιτοῦσε ἀπό τό 
Συμβούλιο τῆς “Ενωσης τήν ἁπόταξή του. ᾿Ωστόσο, µέ ὑπόδειξη τῆς 
ἰμπεριαλιστικῆς ἁἀστικῆς τάξης καί τῆς στρατιωτικῆς κλίκας τῆς ᾿ΕλΡε- 
τίας, ἡ στρατιωτική διοίκηση περιορίστηκε νά τόν τιμωρήσει µέ αὐστηρή 
παρατήρηση. -- 197. 


4όυντ Τζώρτζ (Γ1ογά (εοιρε), Ντάβιντ (1863-1945)-- ἄγγλος κρατικός 
παράγοντας καί διπλωμάτης, ἡγέτης τοῦ Κόμματος τῶν φιλελευθέρων. 
᾿Από τό 1890 µέλος τοῦ Κοινοβουλίου. Στά 1905-1908 ὑπουργός ᾿Εμπορίου' 
στά 1908-1915 ὑπουργός Οἰκονομικῶν. Ἔπαιζε σοβαρό ρόλο στόν καθορι- 
σµό τῆς πολιτικῆς γραμμῆς τῆς ἀγγλικῆς κυβέρνησης, πού ἀπόβλεπε στήν 
προετοιμασία τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου. Μέ κολακεῖες, µέ 
ψέμματα καί ὑποσχέσεις πρός τούς ἐργάτες προσπαθοῦσε νά καθυστερήσει 
ἤ νά ἀποτρέψει τή δηµιουργία στήν ᾽ Αγγλία ἐπαναστατικοῦ κόµµατος τῆς 
ἐργατικῆς τάξης. Στά 1916-1922 ἦταν πρωθυπουργός, ἐπιδίωκε νά δυναµό- 
σει τίς θέσεις τοῦ ἀγγλικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ στήν ᾽᾿Εγγύς καί Μέση 
᾿Ανατολή, στά Βαλκάνια, κατάπνιγχε σκληρά τό ἐθνικοαπελευθερωτικό 
κίνηµα στίς ἀποικίες καί τίς ἐξαρτημένες χῶρες. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἑπανάσταση στή Ρωσία, ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἐμπνευστές καί 
ὀργανωτές τῆς στρατιωτικῆς ἐπέμβασης καί τοῦ ἀποκλεισμοῦ ἐνάντια στό 
Σοβιετικό κράτος. Τό |Ι922, ὕστερα ἀπό µιά σειρά πολιτικές ἀποτυχίες, 
παραιτήθηκε, ὡστόσο µέχρι τό τέλος τῆς ζωῆς του διατηροῦσε ὁρισμένη 
πολιτική ἐπιροή.--- 76, 177. 


4οὐζἐμπουργκ (1 ἀχεπιοιτρ), Ρόζα (Γιούνιους) (1871-1919)- -«ἐπιφανής 
ἀγωνίστρια τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, µιά ἀπό τίς ἡγετικές 
φυσιογνωμίες τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τῆς Ι Διεθνοῦς. Αρχισε τήν 
ἑπαναστατική της δράση στά Ι8δ»-Ι900, ἦταν ἀπό τούς ἱδρυτές καί 
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καθοδηγητές τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Πολωνίας, καταπολε- 
μοῦσε τόν ἐθνικισμό στίς γραµµές τοῦ πολωνικοῦ ἐργατικοῦ κινήματος. 
᾿Από τό 1897 ἔπαιρνε δραστήριο µέρος στό γερμανικό σοσιαλδηµοκρατικό 
κίνημα, πάλευε ἐνάντια στόν μπερνσταϊνισμό καί τό µιλλερανισμό. 'Η 
Λούξεμπουργκ πῆρε µέρος στήν πρώτη ρωσική ἐπανάσταση (στή Βαρσο- 
βία). Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου 
κρατοῦσε συμφιλιωτιστική στάση ἀπέναντι στούς λικβινταριστές. ᾿ Από τίς 
πρῶτες µέρες τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἡ Λούξεμπουργκ 
πῆρε διεθνιστική θέση. ΄Ηταν ἀπό τούς πρωτεργάτες τῆς δημιουργίας στή 
Γερμανία τῆς ὁμάδας «Διεθνής», πού ἀργότερα μετονομάστηκε «Σπάρτα- 
κος» καί σέ συνέχεια «Ἕνωση τοῦ Σπάρτακου». Μετά τήν ἐπανάσταση τοῦ 
Νοέμβρη Ι9Ι8 στή Γερμανία ἔπαιξε καθοδηγητικό ρόλο στό ἱδρυτικό 
συνέδριο τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας. Τό Γενάρη τοῦ 
Ι9Ι9 πιάστηκε καί δολοφονήθηκε μέ διαταγή τῆς κυβέρνησης τοῦ 
Σάιντεµαν. 

'Ο Λένιν, πού ἐκτιμοῦσε πολύ τή Ρ. Λούξεμπουργκ, ἔκανε ἐπανειλημμέ- 
να κριτική τῶν λαθῶν της, βοηθώντας την ἔτσι νά πάρει σωστή θέση. --- |- 
6, 17, 29, 4δ, 52, ὁ7, Π15, 122-126, 132, 192, 369, 390, 302. 


Μ 


Μαγέβσκι, Εἕ. (Γκουτόῤσκι, Β. 4.) (1875-Ι918)---σοσιαλδηµοκράτης, 
µενσεβίκος. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου 
ἦταν λικβινταριστής, συνεργαζόταν στό περιοδικό «Νάσα Ζαριά», στήν 
ἐφημερίδα «Λούτς» καί σέ ἄλλα ὄργανα τῶν μενσεβίκων-λικβινταριστῶν. 
Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν ἁμυνίτης. 
Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καταπολεμοῦσε τή 
Σοβιετική ἐξουσία. --- 226. 


Μαγερά, Μπ. ---βλ. Μεγερά. Μπ. 


Μάκενσεν (Μ4άςΚεηςεη), Αὔγουστος (1849-1945) -- στρατάρχης, ἐκπρόσω- 
πος τῆς γερμανικῆς ἱμπεριαλιστικῆς στρατοκρατίας. Πῆρε µέρος στό 
γαλλοπρωσικό πόλεμο (1870-1871). Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἱμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου διοικοῦσε γερμανικό σῶμα στρατοῦ στήν ᾿Ανατολική 
Πρωσία: ἦταν ἀνώτατος διοικητής τῶν γερμανικῶν στρατιῶν καί τῶν 
ὁμάδων γερμανο-αὐστριακῶν στρατευμάτων στό ᾽᾿Ανατολικό µέτωπο.--- 
342. 


Μακλάκοφ, ΑΒ. 4. (1870-1957)---δεξιός καντέτος, Τσιφλικάς δικηγόρος, 
πὴρε µέρος σέ πολλές πολιτικές δίκες. Βουλευτής τῆς ΠΠ, Π] καί [Ν Κρατι- 
κῆς δούµας ἀπό τή Μόσχα, μέλος τῆς ΚΕ τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. Μετά 
τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἦταν πρεσβευτής 
τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης στό Παρίσι, κατόπιν λευκός 
ἐμιγκρές. -- 23. 


Μάκλιν (ΜαςΙεαπ), Τζών (1879-1923) ---ἐἔπιφανής παράγοντας τοῦ άγγλι- 
κοῦ ᾿Εργατικοῦ κινήματος, δάσκαλος. Ἔκανε ἑπαναστατική διαφωτιστική 
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δουλιά ἀνάμεσα στούς ἑργάτες τῆς Σκωτίας. Πρίν τόν παγκόσμιο ἱμπεριαλι- 
στικό πόλεμο προσχώρησε στήν ἀριστερή πτέρυγα τοῦ Βρεττανικοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόμματος καί ἔγινε ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες του στή Σκωτία. 
Τόν καιρό τοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε διεθνιστικές θέσεις, ἔκανε δραστήρια 
ἐπαναστατική ἀντιπολεμική προπαγάνδα, ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές 
καί καθοδηγητές τῶν μαζικῶν διαδηλώσεων καί ἀπεργιῶν τῶν ἐργατῶν 
(μαζί καί σέ πολεμικά ἑργοστάσια) καί γι αὐτό καταδιώχτηκε ἐπανειλημμέ- 
να ἀπό τήν ἀγγλική κυβέρνηση. Τόν ᾽᾿Απρίλη τοῦ 1916 ἐκλέχτηκε στήν 
καθοδήγηση τοῦ Βρεττανικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος. Στά τελευταῖα 
χρόνια τῆς ζωῆς του ἀποσύρθηκε ἀπό τήν ἐνεργό πολιτική.---26δ, 258, 294. 


Μακντόναλντ (Μαςοπα]ά), Τζέιμς Ράμσεὺ (1866-1937) ---ἄγγλος πολιτι- 
κός παράγοντας, ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές καί τούς ἡγέτες τοῦ ᾿Ανεξάρτητου 
᾿Εργατικοῦ κόµµατος καί τοῦ ᾿Εργατικοῦ κόµµατος, ᾿Εφάρμοζε ἀκραία 
ὀπορτουνιστική πολιτική, προπαγάνδιζε τή θεωρία τῆς ταξικῆς συνεργα- 
σίας καί τῆς βαθµιαίας μετεξέλιξης τοῦ καπιταλισμοῦ σέ σοσιαλισμό. Στίς 
ἀρχές τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε πασιφιστική 
στάση, µετά πέρασε στήν ἀνοιχτή ὑποστήριξη τῆς ἱἰμπεριαλιστικῆς 
ἀστικῆς τάξης. Στά Ι918-Ι920 προσπάθησε νά ἐμποδίσει τήν πάλη τῶν 
ἄγγλων ἐργατῶν, πού τάχθηκαν ἐνάντια στήν ἀντισοβιετική ἐπέμβαση' 
ἐφάρμοζε πολιτική διάσπασης τῆς ἐργατικῆς τάξης. Τό 1924 καί στά Ι1929- 
193] κατεῖχε τό ἀξίωμα τοῦ πρωθυπουργοῦ. 'Η ἑργατική κυβέρνηση τοῦ 
Μακντόναλντ κατάπνιγε τά ἐθνικοαπελευθερωτικά κινήµατα στίς ἀγγλικές 
ἀποικίες, ἐφάρμοζε ἀντεργατική πολιτική. Στά 193-935 ὁ Μακντόναλντ 
ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς λεγόμενης «ἐθνικῆς κυβέρνησης» πού τήν πολιτική 
της τήν καθόριζαν οἱ συντηρητικοί. ---/35-39, 157, 


Μάνν (Μαπη), Τόµ (1856-1941) ---ἐἔπιφανής παράγοντας τοῦ ἀγγλικοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος. Τό 188» μπῆκε στή Σοσιαλδηµοκρατική ὁμοσπονδία. 
Στά τέλη τῆς δεκαετίας |880-1890 πῆρε ἐνεργό µέρος στό κίνηµα τῶν Νέων 
τρέιντ-γιούνιον, καθοδήγησε µιά σειρά ἀπεργίες. Τό 1893 ὁ Μάνν πῆρε 
µέρος στήν ἵδρυση τοῦ ᾿Ανεξάρτητου ᾿Εργατικοῦ κόµµατος καί προσχό- 
ρησε στήν ἀριστερή του πτέρυγα. Στά 1900-1910 ἦταν στήν Αὐστραλία, 
ὅπου ἔπαιζε καθοδηγητικό ρόλο στό ἐργατικό κίνημα. Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε διεθνιστική στάση. ᾿Ηταν 
ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς πάλης τῶν ἄγγλων ἐργατῶν ἐνάντια στήν 
ἀντισοβιετική ἐπέμβαση. Μέλος τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Μεγά- 
λης Βρεττανίας ἀπό τόν καιρό τῆς ἵδρυσής του (1920). Πάλεψε δραστήρια 
γιά τήν ἑνότητα τοῦ διεθνοῦς ἑργατικοῦ κινήματος. ἐνάντια στήν ἱμπεριαλι- 
στική ἀντίδραση καί τό φασισμό. --- /71. 


Μάντς-Σέππι (ΜαηΖ-56Πᾶρρι), Κάρλ (1856-19 7)---ἐλβετός σοσιαλδηµο- 
κράτης, ρεφορµιστής. "Ἠταν πρόεδρος τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργά- 
νῶσης τοῦ καντονίου τῆς Ζυρίχης. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλι- 
στικοῦ πὀλέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. -- 256, 250, 2092, 203. 


Μάρξ (Ματχ). Κάρλ (18ἱ8-1883)---θεμελιωτής τοῦ ἐπιστημονικοῦ κοµ- 
μουνισμοῦ, µεγαλοφυής στοχαστής, ἀρχηγός καί δάσκαλος τοῦ παγκό- 
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σµιου προλεταριάτου (βλ. τό ἄρθρο τοῦ Β. ]. Λένιν «Κάρλ Μάρξ (Σύντομο 
βιογραφικό σημείωμα μέ ἔκθεση τοῦ μαρξισμοῦ)», “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 
26ος, σελ. 43-9]).--- 11, 12-13, 20, 37-39, 40, 92, Ι0δ, 112, Ι65, 169-170, 172, 
176-177, 175, 227, 236, 264, 270, 375, 391. 


Μαρτίνοφ, 4. (Πίκερ, 4. Σ.) (1865-1935)-- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν 
«οἰκονομιστῶν», µενσεβίκος' ἀργότερα µέλος τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµα- 
τος. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν 
λικβινταριστής, µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἐφημερίδας «Γκόλος 
Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», ὀργάνου τῶν Λλικβινταριστῶν. Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε κεντριστική στάση. “Ὕ- 
στερα ἀπό τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἦταν 
µενσεβίκος-διεθνιστής. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση 
ξέκοψε ἀπό τούς µενσεβίκους. Τό 1923 στό ΧΙ συνέδριο τοῦ ΚΚΡ (μπ) 
ἔγινε δεκτός στό Κόμμα δούλεψε στό ᾿Ινστιτοῦτο Κ. Μάρξ καί ὁ. 
Ἔνγκελς' ἀπό τό 1924 μέλος τῆς Συντατικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ περιοδικοῦ 
«Κομμουνιστίτσεσκι ᾿Ἱντερνατσιονάλ.», ---ᾖ17, 


Μάρτοφ, 4. (Τσεντερμπάουμ, Γ. Ο.) (18573-1923)---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες 
τοῦ μενσεβικισμοῦ. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐἑπαναστατικῆς 
ἀνόδου ἦταν λικβινταριστής, διηύθυνε τήν ἐφημερίδα «Γκόλος Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτα», πῆρε µέρος στήν ἀντικομματική συνδιάσκεψη τοῦ Αὐγού- 
στου (1912). Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
ἀκολουθοῦσε κεντριστικές θέσεις. "Ηταν µέλος τῆς Γραμματείας τοῦ 
ἐξωτερικοῦ τῆς ΟΕ τῶν µενσεβίκων καί διηύθυνε τό ἔντυπό της ὄργανο. 
Ὕστερα ἀπό τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη Ι9Ι7 ἦταν 
ἐπικεφαλῆς τῆς ὁμάδας τῶν μενσεβίκων-διεθνιστῶν. Μετά τήν ᾿Οχτωβρια- 
νή σοσιαλιστική ἑπανάσταση τάχθηκε ἑνάντια στή Σοβιετική ἐξουσία. Τό 
Ι920 κατέφυγε στή Γερμανία καί ἔβγαζε στό Βερολίνο τό ἀντεπαναστατικό 
µενσεβίκικο περιοδικό «Σοτσιαλιστίτσεσκι Βέστνικ».--- 12, 15-16, 17-15, 
27, 47, 57-58, Ι06, 135-139, 157, Ι6ό, Ι6δ, 169, 230-233, 234, 235, 236, 237, 
270-271, 272, 344, 370. 


Μάσλοφ, Π. Π. (1867-1946)-- οἰκονομολόγος, σοσιαλδηµοκράτης, συγ- 
γραφέας πολλῶν ἐργασιῶν γιά τό ἀγροτικό ζήτημα, στίς ὁποῖες προσπαθοῦ- 
σε νά ἀναθεωρήσει τό μαρξισμό. Μετά τό Ἡ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ 
προσχώρησε στούς µενσεβίκους!' διατύπῶσε τό µενσεβίκικο πρόγραµµα τῆς 
δηµοτικοποίησης τῆς γῆς. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας 
ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν λικβινταριστής, στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβινιστής. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἑπανάσταση ἀποσύρθηκε ἀπό τήν πολιτική καί ἀσχολήθηκε 
μέ παιδαγωγική καί ἐπιστημονική ἐργασία. ᾽᾿Από τό 1929 ἀκαδημαϊκός 
--239, 236, 344, 3δὸ. 


Μεγερά (Μαγέτας), Λπαρτελεμί (γεν. τό Ι1879)---γάλλος σοσιαλιστής, 
δημοσιογράφος. Στά 1914-1919 ἦταν µέλος τῆς Βουλῆς τῶν ἀντιπροσώπων. 
Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε κεντρι- 
στικές πασιφιστικές θέσεις. ᾿Ἠταν δραστήριος συνεργάτης τῆς ἐφημερίδας 
«ΙΕ Ρορι]αίτε» («Λαϊκή ᾿Εφημερίδα») καί ἄλλων ὀργάνων τῶν γάλλων 
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κεντριστῶν. "Όντας µέλος τῆς Διοίκησης τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ 
κόμματος, ἦταν ὁπαδός τῆς ἑνότητας µέ τά ἀνοιχτά σοσιαλσωβινιστικά 
στοιχεῖα στό Κόμμα. ΤἸασσόταν ὑπέρ τῆς ἀναστήλωσης τῆς Π Διεθνοῦς. 
--- 135-239, 127. 


Μέρινγκ (ΜεΙτίηρ), Φράντς (1846-1919) --- ἐπιφανής παράγοντας τοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος τῆς Γερμανίας, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες καί τούς 
θεωρητικούς τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 
"Ἠταν ἕνας ἀπό τούς διευθυντές τοῦ θεωρητικοῦ ὀργάνου τοῦ κόµµατος--- 
τοῦ περιοδικοῦ «Όιε Νειε Ζεῖίι» («Νέοι Καιροί») ἀργότερα διηύθυνε τή 
«Πεἰρζὶρὲιτ Νοἰκατείίμπρ» («Λαϊκή ᾿Εφημερίδα τῆς Λειψίας»). 'Ο Μέρινγκ 
πάλευε ὁραστήρια ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό καί τόν ἀναθεωρητισμό στίς 
γραμμές τῆς Π.Διεθνοῦς, καταδίκαζε τόν καουτσκισµό, συμμεριζόταν ὅμως 
ταυτόχρονα καί τά λάθη τῶν γερμανῶν ἀριστερῶν πού φοβοῦνταν νά 
ξεκόψουν ὀργανωτικά ἀπό τούς ὀπορτουνιστές. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ὑποστήριζε διεθνιστικές θέσεις. "Ηταν ἕνας ἀπό 
τούς καθοδηγητές τῆς ὁμάδας «Διεθνής», πού κατόπιν μετονομάστηκε σέ 
ὁμάδα «Σπάρτακος» καί µετά σέ «Ἑνῶση Σπάρτακου». Χαιρέτισε τήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. Ἔπαιξε σηµαντικό ρόλο στή 
δηµιουργία τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας. --- {. 


Μέρχαϊμ (Μεττ]εϊπι), ᾽Αλφόνς (188 -1925)--- γάλλος παράγοντας τῶν 
ἐργατικῶν συνδικάτων, ὀπαδός τοῦ συνδικαλισμοῦ. Από τό Ι905 ἦταν ἕνας 
ἀπό τούς ἡγέτες τῆς "Ομοσπονδίας τῶν μεταλλουργῶν καί τῆς Γενικῆς 
Συνοµοσπονδίας ᾿Εργασίας τῆς Γαλλίας. Στίς ἀρχές τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τῆς ἀριστερῆς 
πτέρυγας τοῦ συνδικαλιστικοῦ κινήματος τῆς Γαλλίας πού εἶχε ταχθεῖ 
ἐνάντια στό σοσιαλσωβινισµό καί τόν ἱἰμπεριαλιστικό πόλεμο’ πῆρε µέρος 
στή συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ, προσχώρησε στή Δεξιά τοῦ Τσίμμερ- 
βαλντ. Οἰταλαντεύσεις πού χαρακτήριζαν ἀπό τότε ἀκόμη τόν Μέρχαϊμ καί 
ὁ φόβος του µπροστά στό ὁλοκληρωτικό ξέκοµα ἀπό τούς σοσιαλσωβινι- 
στἐς τόν ὁδήγησαν στό τέλος τοῦ Ι9Ι6 στίς κεντριστικές-πασιφιστικές 
θέσεις καί στήν ἀρχή τοῦ Ι918 στίς θέσεις τοῦ ἀνοιχτοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ 
καί ρεφορμισμοῦ. Κρατοῦσε ἐχθρική στάση ἀπέναντι στήν ΕΣΣΔ. --- 251, 
252, 293, 254, 255, 2256, 2257, 2705, 274, 277, 252, 2563-2564, 930]. 


Μικολάντζε---ἀπόστρατος ἀξιωματικός. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν ἁμυνίτης. --- 230-251. 


Μιλιουκόφ, Π. Ν. (1859-1043)--- ἡγέτης τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων, 
ἐπιφανής θεωρητικός τῆς ρωσικῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης, ἱστορι- 
κός καί δηµοσιολόγος. ᾽᾿Από τό Ι902 ἦταν στενός συνεργάτης τοῦ 
περιοδικοῦ τῶν φιλελευθέρων «᾿ Οσβομποζντένιγε» πού ἔβγαινε στό ἔξωτε- 
ρικό. Τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1905 ὑπῆρξε ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ Κόμματος 
τῶν καντέτων, σέ συνέχεια πρόεδρος τῆς ΚΕ του καί διευθυντής τοῦ 
Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου-- τῆς ἐφημερίδας «Ρέτς», Βουλευτής τῆς 1 καί ΤΥ 
Κρατικῆς δούμας. Τό 1917 ὑπουργός ᾿Εξωτερικῶν στήν πρώτη ἀστική 
Προσωρινή κυβέρνηση! ἐφάρμοζε πολιτική συνέχισης τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου «μέχρι τήν τελική νίκη». Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἑπανάσταση. ὑπῆρξε ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς ξένης στρατιωτικῆς 
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ἐπέμβασης ἑνάντια στή Σοβιετική Ρωσία δραστήριος παράγοντας τῶν 
λευκῶν ἐμιγκρέδων. --- Ιδ4-1δ2, 15δ-δ0, 190, 243, 341. 


Λάόργκαρι (Μοτρατ!), ᾿Οντίνο (1865-1929) -- ἰταλός σοσιαλιστής, δηµο- 
σιογράφος. Πῆρε µέρος στήν ἵδρυση καί στή δράση τοῦ Σοσιαλιστικοῦ 
κόμματος τῆς ᾿Ιταλίας, ἀκολουθοῦσε κεντριστικές θέσεις. Τόν καιρό τοῦ 
πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἦταν ὁὀπαδός τῆς ἀνανέωσης τῶν διεθνῶν 
σοσιαλιστικῶν σχέσεων. Πῆρε µέρος στή συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμµερβαλντ, 
ὅπου κρατοῦσε κεντριστική στάση. Στά Ι919-1921 ἦταν γραμματέας τῆς 
κοινοβουλευτικῆς σοσιαλιστικῆς ὁμάδας. ---ᾱ30». 


Μουράνοφ, Μ. Κ. (1873-1959)---µπολσεβίκος, ἐργάτης-ὲφαρμοστής. Μέ- 
λος τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπό τό 1904: δούλευε κομματικά στό Χάρκοβο. Βουλευτής 
τῆς ΙΥ Κρατικῆς δούμας ἀπό τούς ἐργάτες τοῦ κυβερνείου Χάρκοβου, ἀνῆκε 
στήν µπολσεβίκικη ὁμάδα τῆς Δούμας' ἦταν συνεργάτης τῆς µπολσεβίκι- 
κης ἐφημερίδας «Πράβντα». Τό Νοέμβρη τοῦ Ι9ἱ4 µαζί µέ ἄλλους 
µπολσεβίκους-βουλευτές πιάστηκε γιά τήν ἐπαναστατική του δράση πού 
στρεφόταν ἐνάντια στόν ἰἱμπεριαλιστικό πόλεμο καί τό Ι9Ι5 στάλθηκε 
ἐξορία στήν περιοχή Τουρουχάνσκ. Στά 1917-1923 δούλευε στό μηχανισμό 
τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΡ(µπ). Στό ΥΙ, ΥΠ καί ΙΧ συνέδριο τοῦ Κόμματος 
ἐκλέχτηκε στήν Κεντρική ᾿Επιτροπή. ᾽Από τό 1922 ὥς τό 1934 ἦταν µέλος 
τῆς ΚΕΕ τοῦ ΠΚΚ(µπ).-- 149, 270. 


ΛΜπαντάγεφ, 4. Εἔ. (1883-195Ι)-- µπολσεβίκος, ἐργάτης ἐφαρμοστής, 
ἀργότερα σοβιετικός κοµµατικός καί κρατικός παράγοντας. Στό ΣΔΕΚΡ 
μπῆκε τό 1904, καί ἔκανε κομματική δουλιά στήν Πετρούπολη. Βουλευτής 
στήν ΙΝΥ Κρατική δούµα ἀπό τούς ἐργάτες τοῦ κυβερνείου Πετρούπολης, 
ἀνῆκε στήν µπολσεβίκικη ὁμάδα τῆς Δούμας’ ἐκτός ἀπό τή δουλιά του στή 
Δούμα ἔκανε σοβαρή ἐπαναστατική ἐξωκοινοβουλευτική δουλιά, συνεργα- 
ζόταν στήν µπολσεβίκικη ἐφημερίδα «Πράβντα». Τό Νοέμβρη τοῦ 1914 γιά 
τήν ἑπαναστατική του δράση ἐνάντια στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, ὁ 
Μπαντάγεφ µαζί μέ τούς ἄλλους μπολσεβίκους-βουλευτές πιάστηκε καί τό 
1915 ἐκτοπίστηκε στήν περιοχή Τουρουχάνσκ. Μετά τήν ἀστικοδημοκρα- 
τική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη Ι9Ι7 πῆρε δραστήριο µέρος στή δουλιά τῆς 
µπολσεβίκικης ὀργάνωσης στήν Πετρούπολη. “Ὕστερα ἀπό τήν ᾿Οχτω- 
βριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἔκανε καθοδηγητική, κομματική σοβιε- 
τική καί οἰκονομική δουλιά. ᾿Από τό 1925 µέλος τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτρο- 
πῆς. Στά 1938-1943 ἦταν πρόεδρος τοῦ Προεδρείου τοῦ ᾿Ανωτάτου Σοβιέτ 
τῆς ΣΟΣΔΡ καί ἀναπληρωτής τοῦ Προέδρου τοῦ Προεδρείου τοῦ ᾽ Ανωτά- 
του Σοβιέτ τῆς ΕΣΣΔ.-- Ι49, 270. 


Μπάουερ (Βαιετ), "Όττο (1882-1938) --ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς αὖ- 
στριακῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς Π Διεθνοῦς, θεωρητικός τοῦ λεγόµε- 
νου «αὐστρομαρξισμοῦ». "Ηταν ἕνας ἀπό τούς ἐμπνευστές τῆς ἀστικοεθνι- 
κιστικῆς θεωρίας τῆς «πολιτιστικῆς ἐθνικῆς αὐτονομίας». 'Η στάση του 
ἀπέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἦταν ἐχθρική. Στά 
Ι918-1919 ἦταν ὑπουργός ᾿Εξωτερικῶν τῆς αὐστριακῆς ἀστικῆς δημοκρα- 
τίας. Στά Ι919, 1927 καί 1934 πῆρε δραστήριο µέρος στήν κατάπνιξη τῶν 
ἐπαναστατικῶν ἐκδηλώσεων τῆς ἐργατικῆς τάξης τῆς Αὐστρίας. Στίς 
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ἀντικομμουνιστικές του ἐνέργειες συντασσόταν µέ τό φασισμό, ὑποστήριζε 
τήν προπαγάνδα τοῦ παγγερμανισμοῦ.--- 21-22, 353, 357. 


Μπάουµαν (ΒαΙπιαπη), Ροδόλφος (γεν. τό 1872)---ἐλβετός δεξιός σοσιαλ- 
δηµοκράτης, ἀπό τό 1906 δάσκαλος σχολείων στή Ζυρίχη. Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. Τόν ᾽Ιούνη 
τοῦ Ι9ἱό6ό ἐκλέχτηκε µέλος τῆς Διοίκησης τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς 
ὀργάνωσης Ζυρίχης, ἀπό τήν ὁποία βγῆκετό Φλεβάρη τοῦ Ι97. ---365, 466. 


Μπέμπελ (ΒεῦεΙ),. ”Αουγκουστ (1840-1913) - «ἕνας ἀπό τούς πιό ἐπιφανεῖς 
παράγοντες τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατι- 
κοῦ κινήματος. "Αρχισε τήν πολιτική του ὁράση στό πρῶτο μισό τῆς 
δεκαετίας 1860-1870: ἦταν µέλος τῆς 1 Διεθνοῦς. Τό Ι1δ69 µαζί µέ τόν Β. 
Λῆήμπκνεχτ ἵδρυσε τό Σοσιαλδηµοκρατικό ἐργατικό κόµµα τῆς Γερμανίας 
(«ἀϊζεναχικοί»). ᾿Εκλέχθηκε ἐπανειλημμένα βουλευτής τοῦ Ράιχσταγκ. 
Τόν καιρό τοῦ γαλλο-πρωσικοῦ πολέμου Ι870-1871, ψήφισε στό Ράιχσταγκ 
ἐνάντια στίς πολεμικές πιστώσεις. Στή δεκαετία 1890-1900 καί στίς ἀρχές 
τῆς δεκαετίας 1900-1910 πάλευε ἐνάντια στό ρεφορμισμµό καί τόν ἀναθεωρη- 
τισµό στίς γραµµές τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 'Ο Β. Ἱ. Λένιν 
θεωροῦσε τούς λόγους τοῦ Μπέμπελ ἑἐνάντια στούς μπερνσταϊνικούς 
«ὑπόδειγμα ὑπεράσπισης τῶν μαρξιστικῶν ἀπόψεων καί πάλης γιά τόν 
πραγματικά σοσιαλιστικό χαρακτήρα τοῦ ἑργατικοῦ κόµµατος» (“Απαντα, 
5η ἔκδ., τόμ. 23ος, σελ. 369-370). 'Ο Μπέμπελ στήν τελευταία περίοδο τῆς 
ὁράσης του ἔκανε µιά σειρά λάθη κεντριστικοῦ χαρακτήρα. Τό 1907 στό 
συνέδριο τῆς Π Διεθνοῦς στή Στουτγάρδη ὑπόβαλε ἀπόφαση µέ τήν ὁποία 
στήν οὐσία προτεινόταν εἰρηνικός δρόµος πάλης ἐνάντια στό μιλιταρισµό. 
---23δ. 


Μπέρνσταϊν (Βετηςίείη), "Εντουαρντ (1850-1932) ---ἡγέτης τῆς ἄκρας 
ὀπορτουνιστικῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς Π 
Διεθνοῦς, θεωρητικός τοῦ ἀναθεωρητισμοῦ καί τοῦ ρεφορμισμοῦ. Ἔπαιρνε 
µέρος στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα ἀπό τά µέσα τῆς δεκαετίας 1870- 
1880. ᾿ Από τό Ι88Ι ὥς τό 1889 ἦταν διευθυντής τοῦ Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας «Όει δοζϊαἰάεπιοκταί» 
(«"Ο Σοσιαλδηµοκράτης»). Στά 1896-8598 δημοσίευσε στό περιοδικό «Όιε 
Νειε Ζείϊ» («Νέοι Καιροί») µιά σειρά ἄρθρα µέ τόν τίτλο «Προβλήματα τοῦ 
σοσιαλισμοῦ», πού βγῆκαν ἀργότερα σέ βιβλίο µέ τόν τίτλο «Οἱ προῦὺποθέ- 
σεις τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τά καθήκοντα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας», ὅπου 
ἀναθεωροῦσε ἀνοιχτά τίς φιλοσοφικές, οἰκονομικές καί πολιτικές βάσεις 
τοῦ ἐἑπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ. 'Ο Μπέρνσταϊν διακήρυξε σάν μοναδικό 
καθῆκον τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος τήν πάλη γιά µεταρυθµίσεις, πού 
ἀποβλέπουν στή βελτίωση τῆς οἰκονομικῆς κατάστασης τῶν ἐργατῶν στά 
πλαίσια τοῦ καπιταλισμοῦ, ἔδοσε τήν ὀπορτουνιστική διατύπωση «τό 
κίνηµα εἶναι τό πᾶν, ὁ τελικός σκοπός δέν εἶναι τίποτε». Στήν περίοδο τοῦ 
παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε κεντριστική στάση, καλύ- 
πτοντας τό σοσιαλσωβινισµό µέ διεθνιστική φρασεολογία. Στά ἑπόμενα 
χρόνια συνέχισε νά ὑποστηρίζει τήν πολιτική τῆς ἰμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς 
τάξης, τάχθηκε ἐνάντια στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί 
τό Σοβιετικό κράτος.---4, 266-269, 374. 
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Μπισσολάτι (Βἰδςο]α!(1), 4εονίντα (1857-1920) --ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος τῆς ᾽᾿Ιταλίας καί τούς ἡγέτες τῆς ἄκρας δεξιᾶς 
ρεφορμιστικῆς πτέρυγάς του. Στά 1896-1904 καί στά 1908-1910 ἦταν 
διευθυντής τοῦ Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος, τῆς 
ἐφημερίδας «Αναπί!» («᾿Εμπρός!»). ᾽᾿Από τό 1897 ἦταν µέλος τοῦ 
Κοινοβουλίου. Τό Ι92 διαγράφηκε ἀπό τό ᾿Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόµμµα 
καί ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἵἱδρυτές τοῦ ὀνομαζόμενου «Σοσιαλιστικοῦ 
ρεφορμιστικοῦ κόμματος», πού, σύμφωνα µέ ὁρισμό τοῦ Β. ]. Λένιν, στήν 
πραγματικότητα ἦταν κόµµα «τῶν φιλελευθέρων-μοναρχικῶν» ἐργατικῶν 
«πολιτικῶν» (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 423). Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής, ὑποστήριζε 
τή συμμετοχή τῆς ᾿Ιταλίας στόν πόλεμο στό πλευρό τῆς ᾽Αντάντ. Στά Ι1916- 
Ι0Ιδ μπῆκε στήν κυβέρνηση σάν ὑπουργός χωρίς χαρτοφυλάκιο. --- Ι47, 
149-150, Ι75, 254, 253, 347. 


Μπονόμι (Βοποπι!), ᾿Ιβανόε (1873-1951)---ἰταλός κρατικός παράγοντας, 
ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ ἰταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ 
κόµµατος. ᾿ Από τό Ι909 ἦταν µέλος τοῦ Κοινοβουλίου. Τό 1912 διαγράφη- 
κε ἀπό τό ἰταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα καί ἔγινε ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ 
ὀνομαζόμενου «Σοσιαλιστικοῦ ρεφορμιστικοῦ κόμματος». Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής καί τασσό- 
ταν ὑπέρ τῆς συμμετοχῆς τῆς Ιταλίας στόν πόλεμο, στό πλευρό τῆς 
᾽Αντάντ. Στά Ι9|ἱ6-192| κατεῖχε µιά σειρά ὑπουργικές θέσεις. Στά 1921-1922 
ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς κυβέρνησης συνασπισμοῦ τῶν ἐκπροσώπων τῶν 
ἀστικῶν κομμάτων καί τῶν ρεφορμιστῶν. Στήν περίοδο τῆς φασιστικῆς 
δικτατορίας (1921-1942) ἀποχώρησε ἀπό τήν πολιτική, κατόπιν ἦταν 
ἐπικεφαλῆς τῆς ἰταλικῆς ἀντιφασιστικῆς ᾿Επιτροπῆς ἐθνικῆς ἀπελευθέρω- 
σης. Στά Ι944-1945 ὄντας ἐπικεφαλῆς τῆς κυβέρνησης, ἐμπόδιζε τήν 
ἐφαρμογή δημοκρατικῶν μετασχηματισμῶν στήν ᾿Ιταλία. Τό Ι949. σάν 
πρόεδρος τῆς γερουσίας, βοήθησε στήν προσχώρηση τῆς ᾿Ιταλίας στόν 
ἐπιθετικό ᾿Ατλαντικό συνασπισµό.--- 254. 


Μπόρχαρντ (Βοτολατάϊτ), Γιούλιαν (1868- 932) ---γερµανός σοσιαλδηµο- 
κράτης, οἰκονομολόγος καί δηµοσιολόγος. ᾽Από τό Ι900 ὥς τό 1906 ἦταν 
διευθυντής τῶν σοσιαλδημοκρατικῶν ὀργάνων «Νοἰκςῦίαίῖ» («Λαϊκό Φυλ- 
λάδιο») καί «Ψοἰκδσείῖμηρ» («Λαϊκή ἐφημερίδα»). Στά 1911-1913 βουλευτής 
τῆς πρωσικῆς βουλῆς, Στά 1913-1916 καί στά Ι918-192Ι ἦταν διευθυντής 
τοῦ ἀριστεροῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ περιοδικοῦ «Ι ΙοίδταΠβἰεη» («Φωταχτί- 
δες»). Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ὁ Μπόρχαρντ, 
ὄντας ἐπικεφαλῆς τῆς ἀριστερῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας «Διεθνιστές 
σοσιαλιστές τῆς Γερμανίας», πού σχηματίστηκε γύρω ἀπό τό περιοδικό 
αὐτό, πάλεψε ἐνάντια στό σοσιαλσωβινισµό καί τόν ἱμπεριαλιστικό 
πόλεμο' πῆρε µέρος στή συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ καί προσχώρησε 
στήν ᾿Αριστερά τοῦ Τσίμμερβαλντ. "Ὅμως, ὁ Μπόρχαρντ καί ἡ ὁμάδα του 
δέν καταλάβαιναν τήν ἀνάγκη νά ξεκόψουν ὁλοκληρωτικά ἀπό τούς 
σοσιαλσωβινιστές καί νά δημιουργήσουν ἕνα αὐτοτελές πολιτικό κόμμα 
τῆς ἐργατικῆς τάξης καί πρός τό τέλος τοῦ πολέμου πέρασαν στίς θέσεις 
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τοῦ συνδικαλισμοῦ. Ὕστερα ἀπό τόν πόλεμο ὁ Μπόρχαρντ ἀποσύρθηκε 
ἀπό τήν ἐνεργό πολιτική. ---47. 


Μπούλκιν, Φ. 4. (γεν. τό Ι888)---σοσιαλδηµοκράτης' στά χρόνια τῆς 
ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν λικβινταριστής. Τόν 
καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν ἁμυνίτης, δούλευε 
στίς ᾿Επιτροπές πολεμικῆς βιομηχανίας τοῦ Νόβγκοροντ, τῆς Σαµάρας καί 
τῆς Πετρούπολης. Ὕστερα ἀπό τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανά- 
σταση ἀποχώρησε ἀπό τούς µενσεβίκους καί τό 1920 ἔγινε δεκτός στό ΚΚΡ 
(μπ). Τό 1922 γιά τή συμμετοχή του στήν ἀντικομματική ὁμάδα «ἐργατική 
ἀντιπολίτευση» διαγράφηκε ἀπό τό Κόμμα! τό 1927 ξαναμπῆκε στό Κόμμα. 
Δούλευε στόν τοµέα τῆς οἰκονομίας.--- 175, 159-190. 


Μπουρντερόν (Βουιτάετοηῃ), ᾽αλμπέρ (γεν. τό Ι1858)-- γάλλος σοσιαλι- 
στής, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τοῦ συνδικαλιστικοῦ 
κινήματος, γραμματέας τοῦ συνδικάτου τῶν βαρελοποιῶν. Πῆρε µέρος στή 
συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ, ὅπου ὑποστήριξε κεντριστικές θέσεις. Τό 
Ι916 ἐκδηλώθηκε ὑπέρ τῆς ἀναστήλωσης τῆς ΠΠ Διεθνοῦς, Στό συνέδριο τοῦ 
Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος, τό Δεκέμβρη τοῦ 196, ψήφισε τήν 
κεντριστική ἀπόφαση πού ὑποστήριζε τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο. Τελικά 
ξέκοψε ἀπό τούς ὀπαδούς τοῦ Τσίμμερβαλντ καί πέρασε στό στρατόπεδο 
τῶν ἀντιπάλων τοῦ ἐπαναστατικοῦ ἐργατικοῦ κινήµατος.--- 250-256, 2357, 
259, 260, 301. 


Μπουχάριν, Ν. Ι. (Νοίαβ-Βεπε) (1888-1938)-- στό Μπολσεβίκικο κόµµα 
μπῆκε τό 1906: δούλευε προπαγανδιστής σέ διάφορες περιοχές τῆς Μόσχας. 
Τό 1911 ἔφυγε στό ἐξωτερικό. Τό Ι9Ι5 συνεργαζόταν στό περιοδικό 
«Κομμουνίστ». Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
ἀκολουθοῦσε ἀντιλενινιστικές θέσεις πάνω σέ µιά σειρά βασικά ζητήματα: 
γιά τό κράτος, γιά τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, γιά τό δικαίωµα 
αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν κ.ᾶ. Μαζί µέ τόν Πιατακόφ καί τήν Μπός 
δημιούργησε ἀντικομματική ὁμάδα. Στίς παραμονές τῆς ᾿Οχτωβριανῆς 
σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης ὑπεράσπιζε τή µενσεβίκικη τροτσκιστική 
θεωρία γιά τό ὅτι εἶναι ἀδύνατη ἡ νίκη τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης 
στή Ρωσία. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή ἑπανάσταση κατεῖχε µιά σειρά 
ὑπεύθυνες θέσεις. ᾿Επανειλημμένα τάχθηκε ἐνάντια στή λενινιστική 
πολιτική τοῦ Κόμματος: τό Ι918 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ἀντικομματικῆς 
ὁμάδας τῶν «ἀριστερῶν κομμουνιστῶν»' τόν καιρό τῆς συζήτησης πού 
ἔγινε στό Κόμμα γιά τά συνδικάτα (1920-1921) κρατοῦσε στήν ἀρχή στάση 
«συγκρουστήρα» καί µετά ἑνώθηκε µέ τήν ἀντιλενινιστική ὁμάδα τοῦ 
Τρότσκι, ἀπό τό 1928 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς δεξιᾶς ἀντιπολίτευσης µέσα στό 
Κόμμα. Τό 1929 καθαιρέθηκε ἀπό τό Πολιτικό Γράφεῖο τῆς ΚΕ. Τό 1937 γιά 
τήν ἀντικομματική του δράση ἡ "Ολομέλεια τῆς ΚΕ τοῦ ΠΚΚ/(µμπ) (25 τοῦ 
Φλεβάρη - 5 τοῦ Μάρτη) τόν διέγραψε ἀπό τό Κόμμα. -- 50-67, 227, 225, 357. 


Μπός, Ε. Μπ. (1579-1925)---μέλος τοῦ Μπολσεβίκικου κόµµατος ἀπό τό 
1901, ἔκανε κομματική δουλιά στό Κίεβο καί στό ἐξωτερικό. Στά χρόνια τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου συμμµεριζόταν τίς ἀντιλενινιστικές 
ἀπόψεις τοῦ Μπουχάριν καί τοῦ Πιατακόφ πάνω στό ἐθνικό καί σέ ἄλλα 
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ζητήματα: µαζί μ)᾽ αὐτούς δημιούργησε ἀντικομματική ὁμάδα. Μετά τήν 
ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 δούλευε στό Κίεβο σάν 
πρόεδρος τῆς ᾿Επιτροπῆς περιοχῆς τοῦ Κόμματος. Τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1917 
µέλος τῆς Στρατιωτικῆς ἐπαναστατικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ Κιέβου. Ὕστερα 
ἀπό τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση μπῆκε στήν πρώτη 
Σοβιετική κυβέρνηση τῆς Οὐκρανίας, ἀργότερα σέ κομματική καί κρατική 
δουλιά. Τό 1923 ἡ Ε. Μπός προσχώρησε στήν τροτσκιστική ἀντιπολίτευση. 
---όθ. 


Μπρέιντο, Γκ. Ε. ---ἐργάτης, µενσεβίκος. Στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνη- 
μα πῆρε µέρος ἀπό τή δεκαετία 1900-1910. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί 
τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν λικβινταριστής. Στήν περίοδο τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε σοσιαλσωβινιστικές 
θέσεις, τασσόταν ὑπέρ τῆς εἰσόδου τῶν ἑργατικῶν ἀντιπροσώπων στίς 
ἐπιτροπές πολεμικῆς βιομηχανίας. Τό Νοέμβρη τοῦ 1915 ἐκλέχθηκε στήν 
ἐργατική ὁμάδα τῆς Κεντρικῆς ᾽᾿Επιτροπῆς πολεμικῆς βιομηχανίας. Τό 
Ι9Ι7 ἦταν µέλος τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης τῆς πρώτης συνόδου. -- 235. 


λΜπριζόν (Βτιζοη), ΠΠέρ (1878-1923)---γάλλος σοσιαλιστής, δηµοσιολό- 
γος. Στά 1910-1919 ἦταν µέλος τοῦ Κοινοβουλίου. Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε κεντριστική πασιφιστική 
στάση. Πῆρε µέρος στή συνδιάσκεψη τοῦ Κίνταλ,͵ ἦταν ἕνας ἀπό τούς 
ἡγέτες τῶν γάλλων δεξιῶν τσιμμερβαλντινῶν. ᾽᾿ Από τό 1918 ἔβγαζε τήν 
πασιφιστική ἐφημερίδα «Ια Υαρυε» («Τό Κύμα»). Τό 192! προσχώρησε στό 
Κομμουνιστικό κόµµα τῆς Γαλλίας, ἀπό τό ὁποῖο ὅμως γρήγορα ἀποχώρη- 
σε.--- 253-254, 261, 266. 


λάπρόνσκι, Μ. Γκ. (1882-194])-- πολωνός σοσιαλδηµοκράτης, µετά 
µπολσεβίκος. Μέλος τῆς ΣΔΒΙΠΙ.Καί Λ ἀπό τό 1902. ὌἜκανε κομματική 
δουλιά στήν Πολωνία καί τήν ᾽᾿Ελβετία. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου 
ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου διεθνιστής. Ηταν ἀντιπρόσωπος τῆς πολωνικῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας στή συνδιάσκεψη τοῦ Κίνταλ. ἀνῆκε στήν ᾿Αριστερά 
τοῦ Τσίμμερβαλντ, ἔπαιρνε µέρος στή δράση τῶν ἐλβετῶν σοσιαλδηµοκρα- 
τῶν. ᾽Από τόν Ιούνη τοῦ 197 δούλευε στήν Πετρούπολη διαφωτιστής καί 
προπαγανδιστής τῆς ΕΠ τοῦ ΣΔΕΚΡ (μπ). Ὕστερα ἀπό τήν ᾿Οχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἦταν ἀναπληρωτής τοῦ Λαϊκοῦ ἐπιτρόπου 
᾿Εμπορίου καί Βιομηχανίας. Τό 1918 ὑποστήριζε τίς θέσεις τῶν «ἀριστερῶν 
κομμουνιστῶν». ᾿Από τό 1920 ἦταν πληρεξούσιος ἀντιπρόσωπος καί 
ἐμπορικός ἀντιπρόσωπος στήν Αὐστρία, ἀπότό 1924 µέλος τοῦ Συμβουλίου 
τοῦ Λαϊκοῦ ᾿Επιτροπάτου Οἰκονομικῶν, τοῦ Λαϊκοῦ ᾿Επιτροπάτου ᾿Εξωτε- 
ρικοῦ ἐμπορίου, µετά δούλευε καθηγητής καί ἔκανε ἐπιστημονική δουλιά. 
---ᾱό9. 


Μπρονστέιν, 4. Ντ.---βλ. Τρότσκι, Λ. Ντ. 
Μπρονστέϊν, Σ. Γ.--βλ. Σεµκόβοκι, Σ. 


Μπρουτσού (Βτοιίςμοιχ), Μπ. ---Ὑάλλος συνδικαλιστικός παράγοντας, 
ἀναρχο-συνδικαλιστής. Πρίν τόν παγκόσμιο ἰμπεριαλιστικό πόλεμο ὀργά- 
νωσε τά ἀναρχο-συνδικαλιστικά «νέα» συνδικάτα καί πάλευε ἐνάντια στοὺς 
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ρεφορµιστές ἡγέτες τῶν «παλιῶν» συνδικάτων στή βιομηχανία γαιανθρά- 
κων τῆς Βόρειας Γαλλίας προπαγάνδιζε ἐπίμονα ἀνάμεσα στούς ἀνθρακω- 
ρύχους τό ἀναρχο-συνδικαλιστικό πρόγραµµα «ἄμεσης δράσης» ἐνάντια 
στήν ἀστική τάξη καί τό κράτος της. "Ηταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές καί 
καθοδηγητές σειρᾶς ἀπεργιῶν τῶν ἀνθρακωρύχων. Τόν καιρό τοῦ παγκό- 
σµιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου πῆρε κεντριστική πασιφιστική θέση, 
συμμάχησε µέ τή ρεφορμιστική καί πασιφιστική καθοδήγηση τῆς Γενικῆς 
Συνοµοσπονδίας ᾿Εργασίας τῆς Γαλλίας. ---251-252, 274. 


Μπύλοφ (ΒΗ]ον/), Λάπέρχαρντ (1549-1929)- «διπλωμάτης καί κρατικός 
παράγοντας τῆς Γερμανίας τοῦ Κάιζερ. Στά 1807-1900 ἦταν ὑπουργός 
᾿Εξωτερικῶν' ἀπό τό 1900 ὥς τό 1909 καγκελάριος τοῦ Ράιχ. Πρόβαλ.ε ἕνα 
πλατύ πρόγραµµα ἀποικιακῶν κατακτήσεων, πού ἔκφραζε τίς ἐπιδιώξεις τοῦ 
γερμανικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ στόν ἀγώνα γιά τήν παγκόσμια κυριαρχία. 
᾿Εφάρμοζε ἀντιδραστική ἐσωτερική πολιτική, καταφεύγοντας σέ σκληρούς 
διωγμούς ἐνάντια στό ἐντεινόμενο ἀπεργιακό κίνημα’ καταπολεμοῦσε τόν 
ἀντιμιλιταρισμό. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν 
ἔκτακτος πρεσβευτής στήν ᾿ταλία. ᾿Αργότερα ἀποχώρησε ἀπό τήν 
πολιτική.--- (54. 


Μύλλερ (ΜήΜ1ετ), Γκούσταβ (1860-1921) --ἐλβετός δεξιός σοσιαλδηµο- 
κράτης, ἀξιωματικός. ᾽᾿Από τό 1911 ἐθνικός σύμβουλος. Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής, πάλεψε 
ἐνάντια στήν κίνηση τοῦ Τσίμμερβαλντ. Στά Ι918-Ι919 ἦταν πρόεδρος τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβρετίας. --2δ4, 259, 200, 202, 333, 
364, 366. 


Μύντσενμπεργκ (Μἴηζεηῦετρ), Βίλχελμ (1889-1940) --σοσιαλδηµοκρά- 
της, πῆρε δραστήριο µέρος στό ἐργατικό κίνηµα τῆς ᾿Ελβετίας καί τῆς 
Γερμανίας. Τό 190 μετανάστευσε ἀπό τή Γερμανία στήν ᾿Ελβετία. Στά 
Ι9ἱ4-Ι109Ι7 ἦταν καθοδηγητής τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης τῆς 
νεολαίας τῆς ᾽Ελβετίας καί διευθυντής τοῦ ὀργάνου της «Ετεῖε Ἱμρεπά» 
(«᾿Ελεύθερη Νεολαία»), στά 1915-1919 ἦταν γραμματέας τῆς Σοσιαλιστι- 
κῆς Διεθνοῦς τῆς Νεολαίας καί διευθυντής τοῦ ὀργάνου της «)δεπά- 
[πίετηαίιοη8]ε» («Διεθνής τῆς Νεολαίας»). Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου 
ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε διεθνιστική στάση. ᾽Από τό Ι916 ἦταν 
µέλος τῆς Διοίκησης τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας, 
Μετά τήν ἐπιστροφή του στή Γερμανία ἔγινε µέλος τοῦ Κομμουνιστικοῦ 
κόμματος τῆς Γερμανίας, ἐκλέχτηκε στήν ΚΕ του. Στά Ι919-192Ι! ἦταν 
γραμματέας τῆς Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς τῆς Νεολαίας. 

Στή δεκαετία 1930-1940, κάνοντας συνασπισμό µέ τά τροτσκιστικά καί 
ἄλλα ὀπορτουνιστικά στοιχεῖα, τασσόταν ἐνάντια στήν τακτική τοῦ ἑνιαίου 
ἐργατικοῦ καί λαϊκοῦ ἀντιφασιστικοῦ μετώπου πού ἐφάρμοζαν τά κοµµου- 
νιστικά κόµµατα, καί γι᾽αὐτό καθαιρέθηκε ἀπό τήν ΚΕ τοῦ ΚΚΓ καί τό 
1939 διαγράφηκε ἀπό τό ΚΚΓ’ ἔκανε συκοφαντική καμπάνια ἐνάντια στό 
ΚΚΣΕ καί τήν ΕΣΣΔ.-- 364, 365. 
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Ναπολέων Α΄ (Βοναπάρτης) (1769-Ι8521)-- αὐτοκράτορας τῆς Γαλλίας 
στά 1804-1814 καί Ι8Ι5.---ό-ό. 


Ναπολέων Γ΄ (Βοναπάρτης, 4ουδοβίκος) (1808-1573) --αὐτοκράτορας τῆς 
Γαλλίας ἀπό τό 185» ὥς τό 1870, ἀνεψιός τοῦ Ναπολέοντα Α΄. Μετά τήν 
ἥττα τῆς ἑπανάστασης τοῦ Ιδ4δ ἐκλέχτηκε πρόεδρος τῆς Γαλλικῆς 
Δημοκρατίας! τή νύχτα πρός τίς 2 τοῦ Δεκέμβρη 185] ἔκανε πραξικόπημα. 
Χαρακτηρισμός τοῦ Ναπολέοντα Γ΄ γίνεται στήν ἐργασία τοῦ Κ. Μάρξ 
«"Ἡ Ίδη Μπρυμαίρ τοῦ Λουδοβίκου Βοναπάρτη» (βλ. Κ. Μάρξ καί ὁὦ. 
Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 8ος, σελ. 115-217). --- 279-250, 352. 


Νάχιμσον, Μ. 1. (Σπεκτάτορ) (1880-1938) ---οἰκονομολόγος καί δημοσιο- 
λόγος. ᾿Από τό 1899 ὥς τό 192ἱ ἦταν µπουντιστής. Στά χρόνια τοῦ 
παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε κεντριστικές θέσεις. 
Τό 1935 δούλευε στή Μόσχα στό Διεθνές ἀγροτικό ᾿Ινστιτοῦτο καί στήν 
Κομμουνιστική ᾽᾿Ακαδηµία. Συγγραφέας πολλῶν ἔργων γιά τά ζητήματα 
τῆς παγκόσμιας οἰκονομίας.--- 10-11, Ιό6. 


Νέν (Ναἰπε), Σάρλ (1874-1926)-- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ ἐλβετικοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος, δικηγόρος. Ηταν διευθυντής τῶν ἑἐλβετι- 
κῶν σοσιαλδημοκρατικῶν ἐφημερίδων «ἶ.α δεηίἰπε]]ε» («Φρουρός»), κατό- 
πιν «Ὀτοῖί ἆπ Ῥευρἰε» («Λαϊκό Δίκαιο»), µέλος τῆς Διοίκησης τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾽᾿Ελβετίας. ᾽᾿Από τήν ἀρχή τοῦ παγκό- 
σµιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου προσχώρησε στούς διεθνιστές, πῆρε µέρος 
στή συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ, ἦταν µέλος τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστι- 
κῆς ᾿Επιτροπῆς. Τό Ι9Ι7 ἔγινε κεντριστής καί σύντομα πέρασε ὁλοκληρο- 
τικά στή δεξιά πτέρυγα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς ᾿Ελβετίας. Τό 1919 
τασσόταν ὑπέρ τῆς ἀναστήλωσης τῆς ΠΠ διεθνοῦς. Στά 199-192] πῆρε µέρος 
στήν ἵδρυση τῆς κεντριστικῆς (Π1/) Διεθνοῦς. ---205, 256, 200, 205, 363, 
364. 


Νικόλαος Β΄ (Ῥομάνοφ) (1868δ-Ι918)---ὁ τελευταῖος ρῶσος αὐτοκράτο- 
ρας, ἦταν τσάρος ἀπό τό 1804 ὥς τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεβάρη Ι917. Στίς Ι7 τοῦ ᾿Ιούλη 1918 ἐκτελέστηκε στό Αἰκατερινμπούργκ 
(Σβερντλόβσκ) µέ ἀπόφαση τοῦ Σοβιέτ περιοχῆς τῶν Οὐραλίων τῶν 
ἐργατῶν καί στρατιωτῶν βουλευτῶν. --44, 1090, 185, 242, 243, 306, 320, 321, 
34], 342. 


Νόμπς (Νοῦς), Ἔρνστ (1886-1957) ---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ ᾿Ελβετι- 
κοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος, δηµοσιολόγος. ᾽Από τό 1912 συνεργα- 
ζόταν στενά στόν τύπο τῆς ἐλβετικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. ᾽᾿Από τό 195 
ἦταν διευθυντής τοῦ ὀργάνου της--- τῆς ἐφημερίδας «ΥοἰκεστεσΒί» («Λαϊκό 
Δίκαιο»). Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου στήν ἀρχή 
προσχώρησε στούς διεθνιστές, πῆρε µέρος στίς ἐργασίες τῶν ἐλβετῶν 
ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν, στίς συνδιασκέψεις τοῦ Κίνταλ καί τῆς 
Στοκχόλμης. Τό 1917 ἀκολούθησε κεντριστικές πασιφιστικές θέσεις. Στή 
δεκαετία 1920-1930 πέρασε στή δεξιά πτέρυγα τῆς ἐλβετικῆς σοσιαλδηµο- 
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κρατίας, πάλευε ἐνάντια στό ἐλβετικό καί στό διεθνές κομμουνιστικό 
κίνηµα. Στά 1919-1943 ἦταν ἐθνικός σύμβουλος. Στά 1943-1951 µέλος τοῦ 
“Ἐνωσιακοῦ Συµβουλίου. Τό 1949 πρόεδρος τῆς ᾿Ελβετίας, ---200, 369, 364, 
365, 366. 


Νοία-Βεπε---βλ. Μπουχάριν, Ν. Ι. 


Ντάβιντ (Ώανίά), ᾿"Ἔντουαρντ (1863-1930) --ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
δεξιᾶς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ἀναθεωρητής, οἶκο- 
νοµολόγος. "΄Ηταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ περιοδικοῦ τῶν γερμανῶν 
ὀπορτουνιστῶν «Φοζὶαμ5ίίδεπε Μοηπαίςμείε» («Μηνιαία σοσιαλιστική ἔπι- 
θεώρηση»). Τό Ι903 ἔβγαλε τό βιβλίο «'Ο σοσιαλισμός καί ἡ ἀγροτική 
οἰκονομία», πού ὁ Β. Ι. Λένιν τό χαρακτήρισε σάν «τό κύριο ἔργο τοῦ 
ἀναθεωρητισμοῦ στό ἀγροτικό ζήτημα». ᾽Από τό 1903 ἦταν βουλευτής στό 
Ράιχσταγκ. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλ- 
σωβινιστής. Στό βιβλίο «"Η σοσιαλδημοκρατία στόν παγκόσμιο πόλεμο» 
ὑπεράσπιζε τίς ὀπορτουνιστικές θέσεις τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο. Τό Ι919 μπῆκε στήν 
πρώτη κυβέρνηση συνασπισμοῦ τῆς Γερμανικῆς δημοκρατίας. Στά Ι91|9- 
1920 ἦταν ὑπουργός ᾿Εσωτερικῶν, στά 1922-1927 κυβερνητικός ἀντιπρόσω- 
πος στό Ἔσσεν ὑποστήριζε τίς ρεβανσιστικές τάσεις τοῦ γερμανικοῦ 
ἰμπεριαλισμοῦ, κρατοῦσε ἐχθρική στάση ἀπέναντι στήν ΕΣΣΔ. ---ᾱ, 15, Ι7- 
5, 147, Ιό60, 93, 253-254, 227, 255. 


Ντέμπς (Ώεῦς), ΓΠούτζιν Βίκτορ (1855-1926) -- ἐπιφανής παράγοντας τοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος τῶν ΕΠΑ. Τό 1893 ὀργάνωσε τήν ἀμερικανική ἕνωση 
τῶν σιδηροδρομικῶν, πού πρόεδρός της ἦταν ὥς τό 1897. 'Ο Ντέμπς ἦταν 
ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος, πού ἀποτέλε- 
σε τό βασικό πυρήνα τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος, τό ὁποῖο διαμορφώθηκε 
στά 1900-1901. Τό Ι905 πῆρε µέρος στήν ἵδρυση τῆς συνδικαλιστικῆς 
ὀργάνωσης «Βιοµηχανικοί ἐργάτες τοῦ κόσμου». Τόν καιρό τοῦ παγκό- 
σµιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε διεθνιστικές θέσεις, ἐπέκρινε 
τήν προδοσία τῶν σοσιαλσωβινιστῶν, ἔκανε προπαγάνδα ἐνάντια στήν 
εἴσοδο τῶν ΕΠΑ στόν πόλεμο. 'Ο Ντέµπς χαιρέτισε τή νίκη τῆς 
᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς ἑπανάστασης. Τό 1918 καταδικάστηκε σέ 10 
χρόνια φυλακή γιά ἀντιϊμπεριαλιστική προπαγάνδα, ὅμως τό 1921 άμνη- 
στεύθηκε. --- 267-268. 


Ντέ-/ό---βλ. Λουά. 
Ντμίτριεφ, Κ. --ῥλ. Κολοκόλνικοφ, Π. Ν. 


Ντομπρολιοῦμποφ, Ν. 4. (1836-Ι861)-- μεγάλος ρῶσος ἐπαναστάτης, 
δηµοκράτης, διάσηµος λογοτεχνικός κριτικός καί φιλόσοφος ὑλιστής, 
στενός φίλος καί συνεργάτης τοῦ Ν. Γκ. Τσερνισέβσκι. ᾿Ηταν ἄσπονδος 
ἐχθρός τῆς ἀπολυταρχίας καί τῆς δουλοπαροικίας, ὁπαδός τῆς λαϊκῆς 
ἐξέγερσης κατά τῆς τσαρικῆς ἀπολυταρχίας. Μαζί µέ τούς Α. ]. Γκέρτσεν 
Β. 1. Μπελίνσκι καί Ν. Γκ. Τσερνισέβσκι εἶναι ἀπό τούς προδρόμους τῆς 
ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας στή Ρωσία. ---25]. 
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Ντοῦνκερ (Όιποκετ), Κετί(1871-1953)---ἐπιφανής παράγοντας τοῦ γυναι- 
κείου σοσιαλιστικοῦ κινήματος τῆς Γερμανίας. ᾿ Από τό 1907 συνεργαζόταν 
στό ὄργανο τοῦ γυναικείου ἐργατικοῦ κινήματος «Ὠίε (εἰοΠΠείί» («᾿Ισότη- 
τα»). Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε 
διεθνιστική στάση’ τό 1915 συνεργαζόταν στό περιοδικό «Ὀίε ΙπίεγηαίΙο- 
ηθΙε» («'Ἡ Διεθνής»), ἦταν µέλος τῆς ὁμάδας «Ἡ Διεθνής», πού γρήγορα 
μετονομάστηκε «Σπάρτακος» καί µετά «Ἔνωση Σπάρτακου». Πῆρε µέρος 
στή δηµιουργία τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας. Στά Ι98- 
Ι919 ἦταν µέλος τῆς ΚΕ τοῦ Κόμματος. Μέ τήν ἄνοδο τοῦ φασισμοῦ στήν 
ἐξουσία στή Γερμανία κατέφυγε στό ἐξωτερικό. Μετά τή συντριβή τοῦ 
φασισμοῦ ἔκανε ἐπιστημονική-παιδαγωγική δουλιά στή ΑΔΓ. ---/. 


Ντύρρ (Ὀάττ), Κάρλ (1875-1928) --ἐλβετός σοσιαλδηµοκράτης, ἕνας ἀπό 
τούς ρεφορμιστές ἡγέτες τῶν ἐλβετικῶν συνδικάτων. ᾽ Από τό 1903 ἦταν 
πρόεδρος τοῦ συνδικάτου τῶν ἐργατῶν μεταλλουργῶν στή Βασιλεία. ᾽᾿Από 
τό 1909 γραμματέας τῆς ἐλβετικῆς συνδικαλιστικῆς ἝἜνωσης τῶν ἐργατῶν 
μεταλλουργῶν. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν 
σοσιαλσωβινιστής, πάλευε ἐνάντια στό τσιμμερβαλντινό κίνηµα. Τό 196 
ἦταν διευθυντής τῆς «Φομνεἰζετίδεπε Μεία]]ατοειίετ-Ζεϊίωπρ» («᾿ Εφημερίδα 
τῶν ἑἐλβετῶν ἑργατῶν μεταλλουργῶν»), στήν ὁποία ἐφάρμοσε ρεφορμιστική 
γραµµή. ᾽᾿Από τό Ι9Ιό γραμματέας τῆς ἝἜνωσης τῶν συνδικάτων τῆς 
᾿Ελβετίας. ---216, 217, 202, 293-204, 302, 305. 


Ντύρινγκ (Ὀὔμτίιπρ), Εὐγένιος (1833-1921)-- γερμανός φιλόσοφος καί 
οἰκονομολόγος, θεωρητικός τοῦ μικροαστισμοῦ. Οἱ φιλοσοφικές ἀντιλή- 
ψεις τοῦ Ντύρινγκ ἀποτελοῦσαν ἕνα ἐκλεκτικό μίγμα θετικισμοῦ, µεταφυσι- 
κοῦ ὑλισμοῦ καί ἰδεαλισμοῦ. Οἱ ἀντιλήψεις τοῦ Ντύρινγκ, πού ὑποστηρί- 
χθηκαν ἀπό ἕνα µέρος τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ἐπικρίθηκαν 
ἀπό τόν ὌἜνγκελς στό βιβλίο «"Αντι-Ντύρινγκ. ΄Η ἀνατροπή τῆς ἐπιστή- 
µης ἀπό τόν κύριο Εὐγένιο Ντύρινγκ. 'Ο Β. Ι. Δένιν στό βιβλίο του 
«"Ὑλισμός καί ἐμπειριοκριτικισμός» καί σέ µιά σειρά ἄλλα ἔργα του ἔκανε 
ἐπανειλημμένα κριτική στίς ἐκλεκτικές ἀντιλήψεις τοῦ Ντύρινγκ. --- /06, 
07. 


Ο 
᾿Ορτοντόέ ---θλ. ᾿Αξελρόντ, Λ. Ἱ. 


Οὐέμπ (ΝεὈῦβ). Βεατρίκη (18555δ-]943)-- γνωστή ἀγγλίδα κοινωνικός 
παράγοντας, κρατοῦσε ρεφορµιστική στάση.--- 173. 


Οὐέμπ (Νε), Σντνεῦ (1859-1947)--. γνωστός ἄγγλος κοινωνικός παρά- 
γοντας, ρεφορµιστής. Μαζί µέ τή γυναίκα του Βεατρίκη Οὐέμπ ἔγραψε µιά 
σειρά ἐργασίες γιά τήν ἱστορία καί τή θεωρία τοῦ ἀγγλικοῦ ἐργατικοῦ 
κινήματος. Θεωρητικός τῆς μικροαστικῆς τάξης καί τῆς ἐργατικῆς 
ἀριστοκρατίας, ὁ Σίντνεύ Οὐέμπ στά ἔργα του προπαγάνδιζε τήν ἰδέα τῆς 
εἰρηνικῆς λύσης τοῦ ἐργατικοῦ ζητήματος στά πλαίσια τῆς καπιταλιστικῆς 
κοινωνίας. ᾿΄Ἠταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τῆς ρεφορμιστικῆς Φαβιανῆς 
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"Ἐταιρίας. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολου- 
θοῦσε σοσιαλσωβινιστικές θέσεις. Μπῆκε στήν πρώτη (1924) καί στή 
δεύτερη (1929-1931) ἐργατική κυβέρνηση. 'Ο Οὐέμπ ἔδειχνε συμπάθεια 
ἀπέναντι στή Σοβιετική Ἕνωση. --- /72. 


Οὐίλσων (ΧΝἠδοπ), Γούντρω (1856-1924)---ἀμερικανός κρατικός παρά: 
γοντας. Στά 1910-1912 ἦταν κυβερνήτης τῆς πολιτείας Νέας 'Ὑερσέης. Τό 
Ι913 ἐκλέχτηκε πρόεδρος τῶν ΕΠΑ ἀπό τό Δημοκρατικό κόµµα καί ἔμεινε 
στό ἀξίωμα αὐτό ὥς τό 1921. ᾿Εφάρμοζε πολιτική ἄγριας καταστολῆς τοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος µέσα στή χώρα. 

'Ἡ ἐξωτερική πολιτική τῆς κυβέρνησης Οὐίλσων εἶχε ληστρικό, 
ἐπεκτατικό χαρακτήρα, ἰδιαίτερα ἀπέναντι στίς χῶρες τῆς Λατινικῆς 
᾽Αμερικῆς, πού στίς ὑποθέσεις τους ἐπανειλημμένα ἀναμίχθηκε ἔνοπλα. 'Ο 
Β. [. Λένιν ἔγραφε ὅτι «ἡ ἐξιδανικευμένη ρεπουμπλικανική δημοκρατία τοῦ 
Οὐίλσων ἀποδείχτηκε στήν πράξη µιά µορφή τοῦ πιό ἔξαλλου ἰμπεριαλι- 
σμοῦ, τῆς πιό ἀδιάντροπης καταπίεσης καί κατάπνιξης τῶν ἀδύνατων καί 
μικρῶν λαῶν» (”Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 28ος, σελ. Ι69). 'Ο Οὐίλσων, 
ὑπερασπίζοντας τά συμφέροντα τῶν ἀμερικανῶν δισεκατομμυριούχων, 
βοήθησε νά τραβηχτοῦν οἱ ΕΠΑ στόν παγκόσμιο ἱμπεριαλιστικό πόλεμο 
στό πλευρό τῆς ᾽Αντάντ. 

Μετά τή νίκη τῆς ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης, ὁ 
Οὐίλσων πρότεινε σχέδιο διαμελισμοῦ τῆς Ρωσίας, ὑποστήριζε τίς ἀντισο- 
βιετικές ἀντεπαναστατικές δυνάμεις, ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς 
στρατιωτικῆς ἐπέμβασης τῶν ΕΠΑ ἑἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία. Τό Ι9ἱ8 
πρόβαλε τό ἱμπεριαλιστικό «πρόγραµµα εἰρήνης» («δεκατέσσερεις ὅροι»). 
πού ἀπόβλεπε στήν ἐγκαθίδρυση τῆς παγκόσμιας κυριαρχίας τῶν ΕΠΑ. 
"Ἠταν ἐπικεφαλῆς τῆς ἁἀμερικανικῆς ἀντιπροσωπείας στή συνδιάσκεψη 
εἰρήνης τῶν Παρισίων (1919-1920). Στίς προεδρικές ἐκλογές τοῦ 1920 
ἠἡττήθηκε καί ἀποχώρησε ἀπό τήν πολιτική. ---246, 255, 256-257, 339. 


Π 


Πάννεκουκ (ῬαππεςκοεΚ), ᾿Αντονυ (1873-1960) --ὀλλανδός σοσιαλδηµο- 
κράτης. Τό 1907 ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τῆς ἐφημερίδας «Όε ΤΠΙΟιωΠε» 
(«Τό Βῆμα») ---ὀργάνου τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τοῦ ὀλλανδικοῦ Σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος πού τό 1909 διαμορφώθηκε σέ Σοσιαλδη- 
µοκρατικό κόµµα τῆς ᾿Ολλανδίας (Κόμμα τῶν «τριμπουνιστῶν»). ᾿ Από τό 
Ι9Ι10 ἦταν στενά συνδεµένος µέ τούς γερμανούς ἀριστερούς σοσιαλδηµο- 
κράτες, συνεργαζόταν δραστήρια στά ὄργανά τους. Στά χρόνια τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν διεθνιστής, πῆρε µέρος στήν 
ἔκδοση τοῦ περιοδικοῦ «Ψογοοίε» («Προάγγελος»), θεωρητικοῦ ὀργάνου 
τῆς ᾿Αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ. Στά 1918-1921! ἀνῆκε στό Κομμουνιστι- 
κό κόµµα τῆς ᾿Ολλανδίας καί ἔπαιρνε µέρος στή δουλιά τῆς Κομμουνιστι- 
κῆς Διεθνοῦς. ᾿Ακολουθοῦσε ὑπεραριστερή, σεχταριστική θέση. ΄Ο Β. Ι. 
Λένιν στό ἔργο του «'Ο «ἀριστερισμός» παιδική ἀρώστια τοῦ κομµουνι- 
σμοῦ» ἔκανε αὐστηρή κριτική στίς ἀπόψεις τοῦ Πάννεκουκ καί τῶν ἄλλων 
«ὑπεραριστερῶν». Τό 1092! ὁ Πάννεκουκ ἔφυγε ἀπό τό Κομμουνιστικό 
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κόμμα καί ὕστερα ἀπό λίγο ἀποχώρησε ἀπό τήν ἐνεργό πολιτική. ---ῄ375, 
3δ», 3566, 39δ. 


Πάρβους (Γκέλφαντ, 4. 4.) (1569-1924)---στά τέλη τῆς δεκαετίας 1 890- 
1900 µέ ἀρχές τῆς δεκαετίας 1900-1910 ἔπαιρνε µέρος στό σοσιαλδηµοκρα- 
τικό κίνηµα τῆς Ῥωσίας καί τῆς Γερμανίας, προσχώρησε στήν ἀριστερή 
πτέρυγα τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας. Μετά τό Π 
συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἦταν µενσεβίκος. 'Ο Πάρβους διατύπωσε τήν 
ἀντιμαρξιστική «θεωρία τῆς διαρκοῦς ἐπανάστασης», πού κατόπιν ὁ 
Τρότσκι τή µετάτρεψε σέ ὅπλο πάλης ἐνάντια στό λενινισµό. 'Ο Πάρβους 
ἀργότερα ἀποχώρησε ἀπό τή σοσιαλδημοκρατία’ .τόν καιρό τοῦ παγκό- 
σµιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σωβινιστής, πράκτορας τοῦ γερµανι- 
κοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, ἔκανε µεγάλες κερδοσκοπικές ἐπιχειρήσεις καί πλούτι- 
σε ἀπό τίς στρατιωτικές προμήθειες. ᾽᾿Από τό Ι91Ι5 ἔβγαζε τό περιοδικό 
«Όις (ἰοςκε» («'Η Καμπάνα»). ---ᾱ1-232. 


Πατουϊγέ (Ραΐου]]εί), Ζοζέφ---γάλλος οἰκονομολόγος, ἔγραψε τήν ἐργα- 
σία «"Ο ἀμερικανικός ἱμπεριαλισμός» (1904).---390, 391, 3902. 


Πετρόβιτς, Γκ.---μενσεβίκος-λικβινταριστής. Στήν περίοδο τοῦ παγκό- 
σµιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. Συνεργαζόταν 
στό περιοδικό τῶν μενσεβίκων-λικβινταριστῶν «Νάσα ζΖαριά», στά Ι9|:- 
Ι9Ι7 στά µενσεβίκικα περιοδικά «Νάσε Ντιέλο» καί «Ντιέλο». ---236. 


ΠΗετρόβσκι, Γκ. ]. (1878-1958)-- ἕνας ἀπό τούς παλιότερους ἀγῶνιστές 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, µπολσεβίκος, ἀργότερα ἐπιφανής 
σοβιετικός κομµατικός καί κρατικός παράγοντας. Μέλος τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπό 
τό 1897. Τόν καιρό τῆς πρώτης ρωσικῆς ἑπανάστασης ἦταν ἕνας ἀπό τούς 
καθοδηγητές τοῦ ἐργατικοῦ κινήµατος στό Αἰκατερινοσλάβ (τό σημερινό 
Ντνιεπροπετρόβσκ). Βουλευτής τῆς ΙΝ Κρατικῆς δούµας ἀπό τούς ἐργάτες 
τοῦ Κυβερνείου Αἰκατερινοσλάβ, ἀνῆκε στήν µπολσεβίκικη ὁμάδα τῆς 
Δούμας. Τό Νοέμβρη τοῦ Ι9Ι4, γιά τήν ἐπαναστατική του δράση πού 
στρεφόταν ἐνάντια στόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, πιάστηκε µαζί µέ ἄλλους 
µπολσεβίκους-βουλευτές, καί τό Ι9]5 ἐξορίστηκε στήν περιοχή τοῦ 
Τουρουχάνσκ. Πῆρε δραστήριο µέρος στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση. Στά Ι9Ι7-Ι9Ι19 ἦταν Λαϊκός ἐπίτροπος ᾿Εσωτερικῶν τῆς 
ΣΟΣΔΡ, ἀπό τό Ι919 ὥς τό 1938 ἦταν πρόεδρος τῆς Πανουκρανικῆς ΚΕΕ, 
µετά τή δηµιουργία τῆς ΕΣΣΔ ἦταν ἕνας ἀπό τούς προέδρους τῆς ΚΕΕ. στά 
Ι938-|940 ἀναπληρωτής τοῦ προέδρου τοῦ Προεδρείου τοῦ ᾿ Ανωτάτου 
Σοβιέτ τῆς ΕΣΣΔ. Στά Ι1926-19309 ἦταν ἀναπληρωματικό µέλος τοῦ Πολιτι- 
κοῦ Γραφείου τῆς ΚΕ τοῦ ΠΚΚ (µπ). ᾽Από τό 1940 ὑποδιευθυντής τοῦ 
Μουσείου τῆς ἐπανάστασης τῆς ΕΣΣΔ.-- Ι49, 270. 


Πιατακόφ, Γκ. 4. (Πιατακόφ, Γ., Κίεβσκι͵ ΠΠ.) (1890-1937)--- ἦταν µέλος 
τοῦ Μπολσεβίκικου κόµµατος ἀπό τό Ι910. Ἔκανε κομματική δουλιά στήν 
Οὐκρανία καί στό ἐξωτερικό. Στή διάρκεια τοῦ παγκόσμιου ἐμπεριαλιστι- 
κοῦ πολέμου ἔπαιρνε ἀντιλενινιστική θέση πάνω στό ζήτημα τοῦ δικαιώµα- 
τος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν καί σέ ἄλλα βασικότατα ζητήματα τῆς 
πολιτικῆς τοῦ Κόμματος, µαζί µέ τόν Μπουχάριν καί τήν Μπός ὀργάνωσε 
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ἀντικομματική ὁμάδα. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεβάρη 1917 ἦταν πρόεδρος τῆς ᾿Επιτροπῆς Κιέβου τοῦ ΣΔΕΚΡ (μπ), 
τασσόταν ἐνάντια στή γραμμή τοῦ Κόμματος γιά σοσιαλιστική ἐπανάστα- 
ση. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἦταν µέλος τῆς 
Σοβιετικῆς κυβέρνησης τῆς Οὐκρανίας καί κατεῖχε πολλές ἄλλες ὑπεύθυνες 
θέσεις. ΄Ηταν ἐπικεφαλῆς τῆς ἀντικομματικῆς ὁμάδας τῶν «ἀριστερῶν 
κομμουνιστῶν» τῆς Οὐκρανίας. Τόν καιρό τῆς συζήτησης στό Κόμμα γιά 
τά συνδικάτα (1920-1921) ἦταν ὁπαδός τῆς πλατφόρμας τοῦ Τρότσκι. Τό 
1927 τό ΧΝ συνέδριο τοῦ ΠΚΚ (μπ) τόν διέγραψε ἀπό τό Κόμμα σάν 
ὁραστήριο παράγοντα τῆς τροτσκιστικῆς' ἀντιπολίτευσης. Μετά τήν 
ἀποκατάστασή του τό Ι928, διαγράφηκε καί πάλι ἀπό τό Κόμμα τό Ι936 γιά 
ἀντικομματική ὁράση.---όθ, όδ-όθ, 70, 71-74, 75-79, δΙ, δ., δ4-δ5, δό, δ7-δ9, 
ϱϱ, 91-02, 94, 95-07, 9δ-οο, 100-101, 103-104, 105, 106-107, 105, 105, 110, 111- 
112, Π]4-119, 121-122, 123-125, 126, 127-125, 129, 190. 


Πίκερ, 4. Σ.---βλ. Μαρτίνοφ, Α. 


Πλάττεν (ΡΙα({ἴεηπ), Φρίντριχ (1883-1942) --ἐλβετός ἀριστερός σοσιαλδη- 
µοκράτης, ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς 
᾿Ελβετίας. ᾿Από τό Ι904 ἔπαιρνε µέρος στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνημα, 
στά 1906-1907 ἔκανε ἐπαναστατική δουλιά στή Ρίγα. Στά Ι912-Ι9Ι8 ἦταν 
ἕνας ἀπό τούς γραμματεῖς τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος. 
Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου πῆρε µέρος στίς 
συνδιασκέψεις τοῦ Τσίμµερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ,͵ ἀνῆκε στήν ᾿Αριστερά 
τοῦ Τσίμμερβαλντ. Τόν ᾿Απρίλη τοῦ Ι917 ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές 
τοῦ περάσματος τοῦ Β. Ι. Λένιν ἀπό τήν ᾿Ελβετία στή Ρωσία. Τό 1919 πῆρε 
µέρος στήν ὀργάνωση τῆς ΤΠ, τῆς Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς' συνεργαζόταν 
στό περιοδικό «Κομμουνιστική Διεθνής». Στά 1921-1923 γραμματέας τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς ᾽᾿Ελβετίας. Τό 1923 πέρασε στήν ΕΣΣΔ, 
ὅπου μπῆκε ἐπικεφαλῆς τῆς ἀγροτικῆς κομμούνας τῶν ἐλβετῶν ἐργατῶν, 
µετά δούλευε στό Διεθνές ἀγροτικό ᾿Ινστιτοῦτο καί στό Παιδαγωγικό 
᾿Ινστιτοῦτο ξένων γλωσσῶν τῆς Μόσχας. --- 205, 294-295, 163, 164, 165-366. 


Πλεχάνοφ, Γκ. Β. (1856-1918) - -«ἐπιφανής παράγοντας τοῦ ρωσικοῦ καί 
τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, ὁ πρῶτος προπαγανδιστής τοῦ µαρξι- 
σμοῦ στή Ρωσία. Τό 18832 δημιούργησε στή Γενεύη τήν πρώτη ρωσική 
μαρξιστική ὀργάνωση, τήν ὁμάδα «᾿ Απελευθέρωση τῆς δουλιᾶς». 'Ο 
Πλεχάνοφ πάλευε ἐνάντια στό ναροντνικισµό, τασσόταν ἐνάντια στόν 
ἀναθεωρητισμό στό διεθνές ἐργατικό κίνηµα. Στίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 
Ι900-1910 ἦταν µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἐφημερίδας «Ἴσκρα» 
καί τοῦ περιοδικοῦ «Ζαριά». 

᾿Από τό 1583 ὥς τό 1903 ὁ Πλεχάνοφ ἔγραψε πολλά ἔργα πού ἔπαιξαν 
µεγάλο ρόλο στήν ὑπεράσπιση καί τήν προπαγάνδιση τῆς ὑλιστικῆς 
κοσµοθεωρίας: «"Ο σοσιαλισμός καί ἡ πολιτική πάλη», «Οἱ διαφωνίες 
μας», «Σχετικά µέ τό ζήτημα τῆς ἐξέλιξης τῆς μονιστικῆς ἀντίληψης τῆς 
ἱστορίας», «Δοκίμιο ἱστορίας τοῦ ὑλισμοῦ», «Σχετικά µέ τό ρόλο τῆς 
προσωπικότητας στήν ἱστορία» κ.ἄ. "Ὅμως, ἀπό τότε ἀκόμη ὁ Πλεχάνοφ 
ἔκανε σοβαρά λάθη πού ἀποτέλεσαν τό ἔμβρυο τῶν μελλοντικῶν µενσεβίκι- 
κὠων ἀπόψεών του. Ὕστερα ἀπό τό ΙΙ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ὁ Πλεχάνοφ 
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τάχθηκε ὑπέρ τῆς συμφιλίωσης µέ τόν ὀπορτουνισμό, καί σέ συνέχεια 
προσχώρησε στούς µενσεβίκους. Στήν περίοδο τῆς πρώτης ρωσικῆς 
ἐπανάστασης σέ ὅλα τά βασικά ζητήματα ἀκολουθοῦσε µενσεβίκικες 
θέσεις. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου 
τάχθηκε ἑνάντια στήν ἀναθεώρηση τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τόν Μάχ καί ἐνάντια 
στό λικβινταρισµό, ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ὁμάδας τῶν κομματικῶν-μενσεβί- 
κων. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ὑποστήριζε 
σοσιαλσωβινιστικές θέσεις. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεβάρη Ι9]7 γύρισε στή Ρωσία καί μπῆκε ἐπικεφαλῆς τῆς ἄκρας δεξιᾶς 
ὁμάδας τῶν μενσεβίκων-άμυνιτῶν «Γεντίνστβο», τάχθηκε ἐνάντια στούς 
µπολσεβίκους, ἐνάντια στή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, θεωρώντας ὅτι ἡ 
Ρωσία δέν ὠρίμασε γιά τό πέρασμα στό σοσιαλισμό. ᾿Απέναντι στήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κράτησε ἀρνητική στάση. ὅμως 
δέν πῆρε µέρος στήν πάλη ἐνάντια στή Σοβιετική ἐξουσία. 

“Ο Λένιν ἐκτιμοῦσε πολύ τά φιλοσοφικά ἔργα τοῦ Πλεχάνοφ καί τό 
ρόλο του στή διάδοση τοῦ μαρξισμοῦ στή Ρωσία: ταυτόχρονα ἔκανε 
αὐστηρή κριτική στόν Πλεχάνοφ γιά τίς παρεκκλίσεις του ἀπό τό μαρξισμό 
καί γιά τά σοβαρά λάθη στήν πολιτική του δράση. --- 12, Ι5, Ι7-1δ, ὁδ, δ4, 
/35-1399, Ι47, 149-150, 157, Ι690, 176, Ιδ4-1δ5, Ι5δ, 150-190, 191, Ι93, 236, 265, 
269, 2/71, 276, 253, 330-340, 342, 343, 345, 374. 


Πότρεσοφ, 4. Ν. (1569-1934) --ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ μενσεβικισμοῦ. 
Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν 
θεωρητικός τοῦ λικβινταρισμοῦ καί ἔπαιζε καθοδηγητικό ρόλο στά 
περιοδικά «Βοζροζντένιγε», «Νάσα Ζαριά» καί ἄλλα ὄργανα τῶν µενσεβί- 
κων-λικβινταριστῶν. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου πολέμου ἦταν σοσιαλσω- 
βινιστής. Μετά τήν ᾽᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κατέφυγε στό 
ἐξωτερικό καί ἐκεῖ συνεργαζόταν στό ἑβδομαδιαῖο περιοδικό τοῦ Κέρενσκι 
«Ντνί», καταφερόταν ἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία. --- /9-ό6, 57, 55, 44, 
140, 147, Ιό69, Ι75, Ι77, Ιδ4-155. 189-190, 231, 234, 235, 236, 237, 270-271, 
276, 344, 3δὸ, 3δό, 3δ7. 


Πουανκαρέ (Ροϊησατέ), Ραὐμόνδος (1860-1934) --γάλλος ἀστός πολιτικός 
καί κρατικός παράγοντας, δικηγόρος. Τό 1887 ἐκλέχτηκε στή Βουλή τῶν 
ἀντιπροσώπων. ᾽ Από τό 1893 πολλές φορές μπῆκε στή γαλλική κυβέρνηση, 
ἦταν ἐκφραστής τῶν πιό ἐπιθετικῶν κύκλων τῆς γαλλικῆς ἀστικῆς τάξης. 
Τό 192 ἔγινε πρωθυπουργός καί ἀπό τό 1913 ὥς τό 1920 ἦταν πρόεδρος τῆς 
Γαλλίας. Στά ἀξιώματα αὐτά ἐκδηλώθηκε σάν ὁραστήριος ὁπαδός τῆς 
προετοιμασίας τοῦ παγκόσμιου ἐμπεριαλιστικοῦ πολέμου καί γι᾽ αὐτό πῆρε 
τό παρατσούκλι «Πουανκαρέ-πόλεμος». Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλι- 
στική ἐπανάσταση ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς ξένης στρατιωτικῆς 
ἐπέμβασης ἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία. Στά 1922-1924 καί 1926-1929 ἦταν 
πρωθυπουργός τῆς Γαλλίας. 'Ἡ πολιτική του διακρινόταν γιά τήν ἔντονη 
ἀντισοβιετική κατεύθυνση, τήν ἐπίθεση ἐνάντια στά ζωτικά δικαιώµατα καί 
τίς δημοκρατικές ἐλευθερίες τῶν γάλλων ἐργαζομένων, γιά τίς διώξεις τῶν 
γάλλων κομμουνιστῶν. --44. 


Πουρισκέβιτς, Β. Μ. (1870-1920) ---μεγαλοτσιφλικάς, φανατικός µαυροε- 
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κατονταρχίτης ἀντιδραστικός, µοναρχικός. ᾿Ἠταν ἕνας ἀπό τούς πρωτεργά- 
τες τῆς δημιουργίας τῆς µμαυροεκατονταρχίτικης ὀργάνωσης «ἝἜνωση τοῦ 
ρωσικοῦ λαοῦ»:' τό 1907 βγῆκε ἁπ᾽αὐτή τήν Ἕνωση καί σχημάτισε νέα 
µοναρχική ἀντεπαναστατική ὀργάνωση --τό «Τάγμα τοῦ ᾿Αρχάγγελου 
Μιχαήλ», ἔγινε πολύ γνωστός ἀπό τούς ἐμπρηστικούς, ἀντισημιτικούς 
λόγους του. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου δούλευε 
στίς στρατιωτικές ὀργανώσεις τῶν μετόπισθεν. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἦταν δραστήριος πολέμιος τῆς Σοβιετικῆς 
ἐξουσίας. --Ιδ4-δ», 235. 


Πουτκάµερ (Ρυ(ίκαπιετ), Ρομπέρτ Βίκτορ (1828- 1900)---γερµανός ἀντι- 
ὁραστικός κρατικός παράγοντας, ἕνας ἀπό τούς ἐκπροσώπους τῆς Ύγραφειο- 
κρατίας τῶν εὐγενῶν τῆς Πρωσίας. Στά 1879-1881 ἔγινε ὑπουργός Θρησκευ- 
µάτων καί Παιδείας τῆς Πρωσίας. Στά Ι88Ι-Ι888 ὑπουργός ᾿Εσωτερικῶν 
τῆς Γερμανίας καί ἀντιπρόεδρος τῆς κυβέρνησης τῆς Πρωσίας. ᾿Εφάρμοζε 
πολιτική διώξεων τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ καί τοῦ συνδικαλιστικοῦ 
κινήματος στή Γερμανία. Τό 1886 µέ δική του πρωτοβουλία ἡ γερμανική 
κυβέρνηση ἔβγαλε διάταγμα πού στήν πράξη ἀπαγόρευε τίς ἀπεργίες τῶν 
ἐργατῶν. --ᾗ3[9-220. 


Πρεσσμάν (Ρτεδεειπαηπηε), ᾽Αντριέν (γεν. τό Ι879)---γάλλος σοσιαλιστής. 
Τό Ι912 ἦταν μόνιμος ἀντιπρόσωπος τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµα- 
τος στό Διεθνές Σοσιαλιστικό Γραφεῖο. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε κεντριστικές θέσεις. ---/3δ-129, 
157, Ιδ1, 196, 204, 266, 26δ, 273. 


Πφλιοῦγκερ (ΡΠΐᾶρετ), Πάουλ ΛΜπέρνγκαρντ (γεν. τό Ι865)-- ἐλβετός 
δεξιός σοσιαλδηµοκράτης. ᾽Από τό ΙΟ9ΙΙ ὥς τό Ι9Ιἱ7 ἦταν ἐθνικός 
σύμβουλος. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλ- 
σωβινιστής. -- 217, 258, 2590, 290, 202, 203-204, 302. 


Ρ 


Ράντεκ, Κ. λπ. (Κ.. Β.) (1885-1939)-.-.ἀπό τίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1900- 
1910 ἔπαιρνε µέρος στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα τῆς Γαλικίας, τῆς 
Πολωνίας καί τῆς Γερμανίας ἔπαιρνε µέρος στίς ἐκδόσεις τῶν γερμανῶν 
ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστι- 
κοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε διεθνιστικές θέσεις, παρουσιάζοντας ὡστόσο 
ταλαντεύσεις πρός τόν κεντρισµό’ στό ζήτημα τοῦ δικαιώματος αὐτοδιάθε- 
σης τῶν ἐθνῶν ἀκολουθοῦσε λαθεµένη θέση. Τό Ι9Ι7 μπῆκε στό Μπολοσε- 
βίκικο κόµµα. Στήν περίοδο πού κλείστηκε ἡ εἰρήνη τοῦ Μπρέστ ἦταν 
«ἀριστερός κομμουνιστής». ᾽Από τό 1923 δραστήριος παράγοντας τῆς 
τροτσκιστικῆς ἀντιπολίτευσης καί γι᾽αὐτό τό 1927 τό ΧΝ συνέδριο τοῦ 
ΠΚΚ (μπ) τόν διέγραψε ἀπό τό Κόμμα. Ὕστερα ἀπό τήν ἀποκατάστασή του 
τό 1930, διαγράφηκε ξανά ἀπό τό Κόμμα τό Ι936 γιά ἀντικομματική 
ὁράση.---2ό, 47-4δ, 61, 66, 67, 364, 3δ5, 3δ6. 


Ραντομίλσκι, Γκ. ἕ.---βλ. Ζηνόβιεφ, Γκ. Ε. 
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Ραφφέν- Ντυζάν (Κα{ΠΠ-Ώιρεῃς), Ζάν Πιέρ (γεν. τό Ι861)---γάλλος σοσια- 
λιστής, δάσκαλος. Τό 1910-1919 ἦταν µέλος τῆς Βουλῆς τῶν ἀντιπροσά- 
πων. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε 
κεντριστικές πασιφιστικές θέσεις. Πῆρε µέρος στή συνδιάσκεψη τοῦ 
Κίνταλ, ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν γάλλων δεξιῶν τοῦ Τσίμμερβαλντ. 
Συνεργαζόταν δραστήρια στή «Ιε Ρορι]αίτε» («Λαϊκή ᾿Εφημερίδα») καί 
ἄλλα ὄργανα τῶν γάλλων κεντριστῶν. Στά Ι916-1917 ταλαντευόταν πρός 
τήν πλευρά τοῦ συνασπισμοῦ µέ τούς ἀνοιχτούς σοσιαλσωβινιστές. Τό 1921 
μπῆκε στό Κομμουνιστικό κόµµα τῆς Γαλλίας.--- 255-256, 257, 301. 


Ρέννερ (ΚΕεππετ), Κάρλ (1870-1950) --αὐστριακός πολιτικός παράγοντας, 
ἡγέτης καί θεωρητικός τῶν αὐστριακῶν δεξιῶν σοσιαλδημοκρατῶν. Ἕνας 
ἀπό τούς θεωρητικούς τοῦ λεγόμενου «αὐστρομαρξισμοῦ» καί τούς ἐμπνευ- 
στές τῆς ἀστικο-εθνικιστικῆς θεωρίας τῆς «πολιτιστικῆς ἐθνικῆς αὐτονο- 
µίας». Τήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἤταν 
σοσιαλσωβινιστής. Στά 1919-1920 καγκελάριος τῆς Αὐστρίας, στά 194δ- 
Ι950 πρόεδρος τῆς Αὐστρίας. ----ύ4δ, 353, 374. 


Ρενοντέλ (Εεπαιάε[), Πιέρ (1871 -1935)-- ἕνας ἀπό τούς ρεφορμιστές 
ἡγέτες τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος. Στά 1902-1914 ἦταν 
διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «ἴε Ρεηρἰε» («'Ο Λαός»), στά 1914-1920 τῆς 
«ΙΓ; Πυπιαπίό» («"Η ᾿Ανθρωπότητα»)' στά 1914-1919 καί τό 1924 ἦταν µέ- 
λος τοῦ Κοινοβουλίου. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
ἦταν σοσιαλσωβινιστής. Τό 1927 ἀποχώρησε ἀπό τήν καθοδήγηση τοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος, τό 1933 διαγράφηκε ἀπό τό Κόμμα! ἀργότερα 
ὀργάνωσε µιά µικρή νεοσοσιαλιστική΄ ὁμάδα. --- 147, Ι76, Ι77, 2356, 257, 25, 
259-260, 267, 26δ, 271, 274, 253, 30], 35δ. 


Ριαζάνοφ (Γκόλντενταχ), Ντ. Μπ. (1870-1938) --- στό σοσιαλδηµοκρατικό 
κίνημα ἔπαιρνε µέρος ἀπό τή δεκαετία 1890-1900. Στά χρόνια τοῦ 
παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν κεντριστής, συνεργαζόταν στίς 
µενσεβίκικες τροτσκιστικές ἐφημερίδες «Γκόλος» καί «Νάσε Σλόβο». Στό 
Υ] συνέδριο τοῦ Κόμματος (1917) ἔγινε δεκτός στό ΣΔΕΚΡ (μπ). Μετά τήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση δούλευε στά συνδικάτα. Στίς 
ἀρχές τοῦ 1918 προσωρινά ἐγκατέλειψε τό Κόμμα γιατί δέν συμφωνοῦσε µέ 
τό ζήτημα τῆς εἰρήνης τοῦ Μπρέστ' τόν καιρό τῆς συζήτησης γιά τά 
συνδικάτα (1920-1921) πῆρε ἀντικομματική θέση καί ἀπομακρύνθηκε ἀπό 
τή δουλιά στά συνδικάτα. ᾿Ηταν διευθυντής τοῦ ᾿Ινστιτούτου Κ. Μάρξ καί 
Φ. ὌἜνγκελς µέχρι τό 1931. Τό Φλεβάρη τοῦ 193] διαγράφηκε ἀπότό ΠΚΚ 
(μπ) γιατί βοηθοῦσε τήν ἀντεπαναστατική δράση τῶν µενσεβίκων.--- 39. 


Ριµατέ (Βἰπιαίμέ), ᾽Αντόν (γεν. τό 1874) ---ἐλβετός σοσιαλδηµοκράτης, 
ἕνας ἀπό τούς συνδικαλιστές ἡγέτες, δημοσιογράφος. ᾽᾿Από τίς ἀρχές τοῦ 
20οῦ αἰώνα ἦταν καθοδηγητής τῶν συνδικάτων τῶν σιδηροδρομικῶν' 
ἐργατῶν τῆς ᾽Ελβετίας, διευθυντής τῆς ἐφημερίδας τους. ΄᾿Ηταν µέλος τῆς 
Διοίκησης τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾽Ελβετίας. Τόν καιρό 
τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε κεντριστικές πασι- 
φιστικές θέσεις. Στά Ι916-Ι9Ι19 ἦταν ἐθνικός σύμβουλος.--- 365, 966. 
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Ρόλαντ-Χόλστ (Βοἰαπά Ηοίςί), ᾿Εριέττα (1869-1952)-- ὀλλανδή σοσιαλί- 
στρια, συγγραφέας. Δούλευε γιά τήν ὀργάνωση γυναικείων ἑνώσεων, ἀνῆκε 
στήν ἀριστερή πτέρυγα τῶν ὀλλανδῶν σοσιαλδημοκρατῶν πού συγκεντρό- 
θηκαν ἀπό τό 1907 γύρω ἀπό τήν ἐφημερίδα «Ώε Ττίουπε» («Τό Βῆμα») καί 
διαμορφώθηκαν τό 1909 σέ Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς ᾿Ολλανδίας. 
Στίς ἀρχές τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε κεντρι- 
στικές θέσεις, ὕστερα προσχώρησε στούς διεθνιστές, ἔπαιρνε µέρος στήν 
ἔκδοση τοῦ περιοδικοῦ «Ψοτοοίε» («Προάγγελος»), θεωρητικοῦ ὀργάνου 
τῆς ᾿Αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ. Στά Ι918-!Ι027 ἀνῆκε στό Κομμµουνιστι- 
κό κόµµα τῆς ᾿Ολλανδίας καί ἔπαιρνε µέρος στή δουλιά τῆς Κομμουνιστι- 
κῆς Διεθνοῦς. Τό 1927 ἀποχώρησε ἀπό τό Κομμουνιστικό κόμμα’ ἀργότερα 
ἀκολούθησε τίς θέσεις τοῦ χριστιανοσοσιαλισμοῦ.---70, 151, 237, 271-272. 


Ρολλάν (Κοἱ]απά), Ρομέν (1866-1944) ---ἐπιφανής γάλλος συγγραφέας καί 
κοινωνικός παράγοντας. Στά ἔργα του ἔκανε αὐστηρή κριτική στήν ἀστική 
κοινωνία καί τόν πολιτισμό της τῆς παρακμῆς. Τασσόταν κατά τοῦ 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀπό πασιφιστικές θέσεις. Τό 1914-1919 ἔγραψε τό 
«"Ἡμερολόγιο τῶν πολεμικῶν χρόνων» πού φυλαγόταν ἀργότερα στή 
Βιβλιοθήκη τῆς ΕΣΣΔ τοῦ Β. Ι. Λένιν καί τό ὁποῖο δημοσιεύτηκε σύμφωνα 
μέ τή διαθήκη τοῦ συγγραφέα τό Γενάρη τοῦ 1955. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἑπανάσταση ἔγινε φίλος τῆς Σοβιετικῆς χώρας τό 1935 
ἐπισκέφθηκε τή Σοβιετική "Ενωση. Στά χρόνια τοῦ δεύτερου παγκόσμιου 
πολέμου ὑποστήριζε τό γαλλικό ἀντιφασιστικό Κίνημα ἀντίστασης. -- 306. 


Ρύλε (ΚΜΠΙε), "Όττο (γεν. τό Ι874)-- γερμανός ἀριστερός σοσιαλδηµο- 
κράτης, δηµοσιολόγος καί παιδαγωγός. ᾿Από τό Ι9ἱ2 βουλευτής τοῦ 
Ράιχσταγκ. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολου- 
θοῦσε διεθνιστικές θέσεις. Τό Ι9ἱ9 μπῆκε στό Κομμουνιστικό κόµµα τῆς 
Γερμανίας. Ὕστερα ἀπό τή διάσπαση τῶν γερμανῶν κομμουνιστῶν στίς 
ἀρχές τοῦ 1920 πῆρε µέρος στή δηµιουργία τοῦ Κομμουνιστικοῦ ἐργατικοῦ 
κόµµατος τῆς Γερμανίας. ᾿Αργότερα διαγράφηκε ἀπό τό Κομμουνιστικό 
ἐργατικό κόµµα τῆς Γερμανίας γιά ὀπορτουνιστική δράση καί γύρισε ξανά 
στό Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα. ----ῄ, 160-1δ], 266, 370, 371. 


Σ 


Σάγκοφ, Ν. Ρ. (1882-1918)---πῆρε δραστήριο µέρος στό ἐπαναστατικό 
κίνηµα, µπολσεβίκος, βουλευτής στήν ΙΝ Κρατική δούµα ἀπό τό κυβερνεῖο 
Κοστροµά, ἐργάτης-ὑφαντουργός. Στή Δούμα ἀνῆκε στή µπολσεβίκικη 
ὁμάδα. Τό Ι914 γιά τήν ἐπαναστατική του δράση, πού στρεφόταν ἐνάντια 
στόν πόλεμο, πιάστηκε µαζί µέ τά ἄλλα µέλη τῆς µπολσεβίκικης ὁμάδας 
τῆς Δούμας καί τό Ι915 ἐξορίστηκε στή Σιβηρία, ἀπ᾿ ὅπου ἐπέστρεψε τό 
19ἱ7.--- 149, 270. 


Σάιντεµαν (5εμεἰάεπιαππ), Φίλιππ (1865-1939) ---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
ἄκρας δεξιᾶς ὀπορτουνιστικῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας. ᾽Από τό 1903 ἀνῆκε στή σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα τοῦ Ράιχσταγκ. 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΟΝΟΜΑΤΩΝ 525 


᾿Από τό Ι911 µέλος τῆς Διοίκησης τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς 
Γερμανίας. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου φανατι- 
κός σοσιἀλσωβινιστής. Τόν καιρό τῆς ἐπανάστασης τοῦ Νοέμβρη 1918 στή 
Γερμανία ήταν µέλος τοῦ λεγόμενου «Συμβουλίου τῶν λαϊκῶν πληρεξου- 
σίων», ἐμπνευστής τῆς ἐμπρηστικῆς προπαγάνδας ἐνάντια στούς σπαρτακι- 
στές. Τό Φλεβάρη-᾿ Ιούνη 1919 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς κυβέρνησης συνασπι- 
σμοῦ τῆς Βαϊμάρης καί ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς αἱματηρῆς κατάπνιξης 
τοῦ γερμανικοῦ ἐργατικοῦ κινήματος στά 198-Ι192Ι. ᾿ Αργότερα ἀποχώρη- 
σε ἀπό τήν ἐνεργό πολιτική. --- 136-139, 157, 176, 177, 237, 253, 257, 276, 250, 
252, 263, 330-340, 342, 343, 345, 3147. 


Σαμόήηλοφ, Φ. Ν. (1882-10952)-- µπολσεβίκος, ἐργάτης-ὑφαντουργός. 
Μέλος τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπό τό Ι903, πῆρε ἐνεργό µέρος στήν πρώτη ρωσική 
ἐπανάσταση, ἔκανε κομματική δουλιά στό ᾿Ιβάνοβο-Βοζνεσένσκ. Βουλευ- 
τής τῆς ΙΝΥ Κρατικῆς δούµας ἀπό τούς ἐργάτες τοῦ κυβερνείου. Βλαντίμιρ. 
ἀνῆκε στήν µπολσεβίκικη ὁμάδα τῆς Δούμας. Τό Νοέμβρη τοῦ 1914 γιάτήν 
ἐπαναστατική του δράση πού στρεφόταν ἐνάντια στόν ἱἰμπεριαλιστικό 
πόλεμο πιάστηκε µαζί μέ ἄλλους µπολσεβίκους-βουλευτές καί τό Ι9ἱ5 
ἐξορίστηκε στήν περιοχή Τουρουχάνσκ. Μετά τήν ἁἀστικοδημοκρατική 
ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη Ι9Ι7 ἔκανε κομματική δουλιά στό ᾿Ιβάνοβο- 
Βοζνεσένσκ. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση δούλευε 
στήν Οὐκρανία καί στή Μόσχα. ᾿Από τό 192! µέλος τῆς ΠΚΕΕ., ἀπό τό 
1922 δούλευε στήν ΚΕΕ τοῦ ΚΚΡ /(µπ) καί στό ᾿Ινστιτοῦτο ἱστορίας τῆς ΚΕ. 
τοῦ ΚΚΡ (μπ)’ ἦταν ἀντιπρόεδρος τῆς Πανενωσιακῆς ἕνωσης τῶν παλιῶν 
µπολσεβίκων, στά 1937-1941 διευθυντής τοῦ Μουσείου τῆς ᾿Επανάστασης 
τῆς ΕΣΣΔ.--- 149, 270. 


Σαμπά (5επιὈ8!), Μαρσέλ (1862-1922)-- ἕνας ἀπό τούς ρεφορμιστές 
ἡγέτες τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος, δημοσιογράφος. Συνεργα- 
ζόταν δραστήρια στό γαλλικό σοσιαλιστικό Τύπο. ᾽᾿Από τό 1893 ἦταν 
µέλος τῆς Βουλῆς τῶν ἀντιπροσώπων. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβινιστής. ᾿Από τόν Αὔγουστο τοῦ 1914 ὥς τό 
Σεπτέμβρη τοῦ 1917 ἦταν ὑπουργός Δημοσίων ἔργων στήν ἱμπεριαλιστική 
«κυβέρνηση τῆς ἐθνικῆς ἄμυνας» τῆς Γαλλίας. Τό Φλεβάρη τοῦ 1915 πῆρε 
µέρος στή συνδιάσκεψη τῶν σοσιαλιστῶν τῶν χωρῶν τῆς ᾽Αντάντ, πού 
συγκλήθηκε στό Λονδίνο μέ σκοπό τή συνένωσή τους μέ βάση τό 
πρόγραµµα τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ.---/δ, 136-139, 147, 149-150, 157, 246, 
257, 267, 26δ, 276, 253, 39δ. 


Σεµμκόβσκι, Σ. (Μπρονστέιν, Σ. ΙΓ.) (γεν. τό Ι882)-- σοσιαλδηµοκράτης, 
µενσεβίκος. ᾿Ηταν µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς «Πράβντα» (τῆς 
Βιέννης) τοῦ Τρότσκι, συνεργαζόταν στά ὄργανα τῶν µενσεβίκων-λικβιντα- 
ριστῶν καί στόν ξένο σοσιαλδηµοκρατικό Τύπο' τασσόταν ἐνάντια στό 
δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν. 'Ο Β. ]. Λένιν σέ πολλά ἔργα του ἔκανε 
αὐστηρή κριτική στίς θέσεις τοῦ Σεµκόβσκι γιά τό ἐθνικό καί γιά ἄλλα 
ζητήματα. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν 
κεντριστής, µέλος τῆς Γραμματείας τοῦ ᾿Εξωτερικοῦ τῆς ΟΕ τῶν µενσεβί- 
κων. Μετά τήν ἐπιστροφή του στή Ρωσία ἀπό τήν ἐμιγκράτσια τό 197 
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μπῆκε στήν ΚΕ τῶν µενσεβίκων. Τό 1920 ξέκοψε ἀπό τούς µενσεβίκους. 
᾿Αργότερα ἦταν καθηγητής σέ ἀνώτερα ἐκπαιδευτικά ἱδρύματα τῆς 
Οὐκρανίας, ἔκανε ἐπιστημονική συγγραφική δουλιά.---57, 55, 127-125. 


Σ]σμόντι (5ἱ5πιοΠά!), Ζάν Σάρλ 4εονάρ Σιµόντ ντέ (1773-1842) ---ἐλβετός 
οἰκονομολόγος καί ἱστορικός. Στήν ἀρχή τῆς δράσης του ὁ Σισµόντι ἀνῆκε 
στήν ἀστική κλασική σχολή τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, ἔπειτα ἐκδηλώθηκε 
σάν ἐκπρόσωπος τοῦ μικροαστικοῦ σοσιαλισμοῦ, γενάρχης τοῦ οἰκονομι- 
κοῦ ρομαντισμοῦ πού ἔκφραζε τίς ἀπόψεις τῶν μικροπαραγωγῶν. “Ο 
Σισµόντι, δείχνοντας τίς ἀντιθέσεις τοῦ καπιταλισμοῦ, δέν μποροῦσε νά 
ἀποκαλύψει τίς βάσεις τους. Δέν καταλάβαινε τίς προοδευτικές τάσεις τῆς 
μεγάλης καπιταλιστικῆς παραγωγῆς, κήρυσσε σάν ἰδανικό τή συντεχνιακή 
ὀργάνωση τῆς βιομηχανίας καί τήν πατριαρχική ἀγροτική οἰκονομία πού 
δέν ἀνταποκρίνονται καθόλου στίς οἰκονομικές συνθῆκες πού ἄλλαξαν. 

'Ο Λένιν ἔκανε πλατιά κριτική τῆς διδασκαλίας τοῦ Σισµόντι στό ἔργο 
του «Χαρακτηρισμός τοῦ οἰκονομικοῦ ρομαντισμοῦ». Τά βασικά οἰκονομι- 
κά ἔργα τοῦ Σισµόντι εἶναι: «Νέες ἀρχές τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας ἤ γιά τόν 
πλοῦτο καί τή σχέση του µέ τόν πληθυσμό» καί «Μελέτες πάνω στήν 
πολιτική οἰκονομία». --- 165. 


Σκόμµπελιεφ, Μ. 1. (185δ»5-Ι939)- -ἀπό τό 1903 ἔπαιρνε µέρος στό 
σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα στίς γραμμές τῶν µενσεβίκων. Τό {1906 
κατέφυγε στό ἐξωτερικό, συνεργαζόταν στίς µενσεβίκικες ἐκδόσεις, ἦταν 
µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς «Πράβντα» (τῆς Βιέννης) τοῦ 
Τρότσκι. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν 
κεντριστής. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 197 
ἦταν ἀντιπρόεδρος τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης, ἀντιπρόεδρος τῆς ΚΕΕ τῆς 
πρώτης περιόδου ἀπό τό Μάη ὥς τόν Αὔγουστο Ι9ἱ7 ἦταν ὑπουργός 
᾿Εργασίας στήν ἀστική Προσωρινή κυβέρνηση. Ὕστερα ἀπό τήν ᾿Οχτω- 
βριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση ἀποχώρησε ἀπό τούς µενσεβίκους, 
ἐργάστηκε στόν τοµέα τῶν συνεταιρισμῶν, µετά στό Λαϊκό ᾿ΕἘπιτροπάτο 
᾿Εξωτερικοῦ ἐμπορίου. ᾿ Από τό Ι922 ἦταν μέλος τοῦ ΠΚΕ (μπ), δούλευε σέ 
ὑπεύθυνη οἰκονομική δουλιά, στά 1936-1937 ἐργαζόταν στήν Πανενωσιακή 
ἐπιτροπή Ραδιοφωνίας. --- 19-16, 175, 237, 270. 


Σμµίτ (δεΠιηἰ), Ζάκ (γεν. τό Ι1882)---ἐλβετός σοσιαλδηµοκράτης. Από 
τό Ι9Ι11 διευθυντής τῆς ἐλβετικῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ἐφημερίδας «Νειε 
Ετεῖε ΖειίμΏΡ» («Νέα ᾿Ελεύθερη ἐφημερίδα»). ᾿Ηταν µέλος τῆς Διοίκησης 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ελβετίας. ᾽Από τό 1917 ἐθνικός 
σύμβουλος. Στίς ἀρχές τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου προσχό- 
ρησε στούς διεθνιστές’ τό Ι9Ι7 πῆρε κεντριστικές πασιφιστικές θέσεις καί 
σύντομα πέρασε ὁλοκληρωτικά µέ τό µέρος τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τῆς 
ἐλβετικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Τό Ι9Ι9 τασσόταν ὑπέρ τῆς δημιουργίας 
κεντριστικῆς (11/0) Διεθνοῦς καί ἐνάντια στήν προσχώρηση τοῦ Σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ κόµµατος τῆς ᾽᾿Ελβετίας στήν Κομμουνιστική Διεθνή. --- 200, 
362, 366. 


Σνάιντερ (5εἱηείάετ), Φρίντριχ (γεν. τό Ι886)-- ἐλβετός σοσιαλδηµοκρά- 
της, δηµοσιολόγος. ᾿Από τό Ι9Ι2 ἦταν γραμματέας τοῦ συνδικάτου 
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ἐργατῶν ἐμπορίου καί μεταφορᾶς στή Βασιλεία. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε κεντριστικές πασιφιστικές θέσεις. 
᾿Από τό 1916 ἦταν γραμματέας τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης τῆς 
Βασιλείας. Δραστήριος συνεργάτης καί στά Ι9Ι7-Ι920 διευθυντής τῆς 
σοσιαλδημοκρατικῆς ἐφημερίδας «Βαςιετ Ψοτννᾶτίς» («᾿Εμπρός τῆς Βασι- 
λείας»). ᾿ Αργότερα κράτησε ἐχθρική στάση ἀπέναντι στό ἐλβετικό καί τό 
διεθνές κομμουνιστικό κίνηµα. Στά Ι919-Ι9309 καί στά Ι94Ι-195Ι ἦταν 
ἐθνικός σύμβουλος. ᾽᾿ Από τό 1937 ἕνας ἀπό τούς παράγοντες στόν τοµέα τῆς 
ἐργατικῆς κοινωνικῆς πρόνοιας τῆς ᾿Ελβετίας. -- 363, 365, 366. 


Σνέεµπεργκερ (56ΏπεεΡείρετ), Φρίντριχ "Όσκαρ (γεν. τό Ι868)---ἐλβετός 
σοσιαλδηµοκράτης, ἕνας ἀπό τούς ρεφορμµιστές ἡγέτες τῶν ἐλβετικῶν 
συνδικάτων. Στά 1900-1917 ἦταν γραμματέας καί πρόεδρος τῆς συνδικαλι- 
στικῆς ἕνωσης τῶν ἐργατῶν μετάλλου καί πρόεδρος τῆς Ἕνωσης συνδικά- 
των τῆς ᾿Ελβετίας. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
σοσιαλσωβινιστής, πάλευε ἐνάντια στήν κίνηση τοῦ Τσίμμερβαλντ. Τό 
Ι916 ἦταν διευθυντής τῆς «ΦοΏνμεἰζετίδεπε Μείαἱατοείτετ-Ζειίυπρ» («Ἔφη- 
μερίδα τῶν ᾿Ελβετῶν ἐργατῶν μετάλλου»), στήν ὁποία ἐφάρμοζε ρεφορμµι- 
στική γραμμή. ᾽᾿Από τό Ι917 ἐθνικός σύμβουλος.--- 216, 217, 2092, 203-204, 
302, 3966, 3905. , 


Σουβαρίν (5δοινατίπε), ΛΜπορίς---γάλλος σοσιαλιστής, δημοσιογράφος. 
Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν κεντριστής, 
ὁπαδός τοῦ Τρότσκι. ΊἸό 1921 μπῆκε στό Κομμουνιστικό κόµµα τῆς 
Γαλλίας, ἀπό τό ὁποῖο διαγράφηκε τό Ι924 γιά τήν τροτοκιστική του 
δράση. Σήµερα εἶναι ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν γάλλων τροτσκιστῶν, 
ἀρθρογραφεῖ στόν ἀστικό Τύπο ἐνάντια στό κομμουνιστικό κίνηµα καί τό 
Σοβιετικό κράτος.-- 261-262, 265-266, 26δ-2ό69, 270 


Σουντµπό (5ιπά5δο), Ἴενς Πέτερ Κάρλ (γεν. τό Ι1860)---δανός ἀριστερός 
σοσιαλδηµοκράτης, δηµοσιολόγος. ᾿ Από τό Ι887 ἦταν συνεργάτης στό 
σοσιαλδηµοκρατικό Τύπο, καθώς καί στήν ἐφημερίδα «Φοοία[-Ὀεπιοκταίεη» 
(«Σοσιαλδηµοκράτης»), Κεντρικό "Ὄργανο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµ- 
µατος τῆς Δανίας. ᾿Από τό 1895 ἦταν µέλος τῆς δανικῆς Βουλῆς. ᾿ Από τό 
Ι896 διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «Νεςί]γ]]απάς δοοἱαἰἀεπιοκταί» («Σοσιαλδη- 
µοκράτης τῆς Δυτικῆς ᾿Ιουτλάνδης»). Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ίμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου ὑπεράσπιζε διεθνιστικές θέσεις. Τό Σεπτέμβρη τοῦ Ι9ἱό6 
τάχθηκε ἐνάντια στήν ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόμματος τῆς Δανίας γιά τή συμμετοχή τῶν ἀντιπροσώπων της στήν ἀστική 
κυβέρνηση τῆς Δανίας. Στά 1918-1920 ἔκανε κριτική τῆς ἱμπεριαλιστικῆς 
πολιτικῆς τῆς ἀστικῆς τάξης τῆς Δανίας. --- 194-195. 


Σπεκτάτορ---βλ. Νάχιμσον, Μ. Ι. 


Στάουννινγκ (διαυπίπρ), Τόρβαλντ Αὐγκουστ Μαρίνους (1873-1942)---κρα- 
τικός παράγοντας τῆς Δανίας, ἕνας ἀπό τούς δεξιούς ἡγέτες τῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας τῆς Δανίας καί τῆς Π Διεθνοῦς, δηµοσιολόγος. ᾿Από τό Ι9ἱ0 
πρόεδρος τοῦ Δανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος καί τῆς κοινοβου- 
λευτικῆς του ὁμάδας. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
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ὑπεράσπιζε σοσιαλσωβινιστικές θέσεις, ἔχοντας γερμανικό προσανατολι- 
σµό. Στά Ι916-1920 ὑπουργός χωρίς χαρτοφυλάκιο στήν ἀστική κυβέρνηση 
τῆς Δανίας. Στά 1924-1926 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς 
κυβέρνησης καί στά 1929-1942 τῶν κυβερνήσεων συνασπισμοῦ τῶν ἀστῶν 
ριζοσπαστῶν καί τῶν δεξιῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 'Ο Στάουννινγκ, χρησι- 
µοποιώντας πλατιά τήν κοινωνική δηµαγωγία, µαταίωνε τό ἀπεργιακό 
κίνηµα τοῦ προλεταριάτου τῆς Δανίας. ᾽᾿Από τό Ι935 ἐφάρμοζε πολιτική 
συνθηκολόγησης τῆς Δανίας ἀπέναντι στή φασιστική Γερμανία, καί ἀπό τό 
Ι940 πολιτική συνεργασίας µέ τούς φασίστες κατακτητές. --- Ιδ0, 193-194, 
105, 26δ. 


Στιοῦρμερ, Μπ. Ἠ. (1848-Ι9Ι7)-- κρατικός παράγοντας τῆς τσαρικῆς 
Ρωσίας, µεγαλοτσιφλικάς. ᾿ Από τό 1894 ὥς τό 1902 ἦταν κυβερνήτης τῶν 
κυβερνείων Νόβγκοροντ καί Γιαροσλάβσκ. ᾽Από τό Ι904 µέλος τοῦ 
Κρατικοῦ Συµβουλίου. Τό Ι9ἱό διορίστηκε πρωθυπουργός, ὑπουργός 
᾿Εσωτερικῶν καί ὑπουργός ᾿Εξωτερικῶν. Τό Νοέμβρη τοῦ 1916, ἐπειδή τόν 
κατηγόρησαν ὅτι εἶναι γερμανόφιλος καί ὅτι προετοίµαζε τό κλείσιμο 
χωριστῆς εἰρήνης ἀνάμεσα στή Ρωσία καί στή Γερμανία, ἀναγκάστηκε νά 
παραιτηθεῖ. --- 194, 242. 


Στρέμπελ (5ιτὸῦε!), Χένριχ (1869-1945)---γερµανός σοσιαλδηµοκράτης, 
κεντριστής. Στά 1905-1916 ἦταν µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ 
Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, τῆς ἐφημερίδας 
«Ψοτνᾶτίδ» («Εμπρός»). Στά Ι90δ-Ι918 βουλευτής στή Βουλή τῆς Πρω- 
σίας. Στίς ἀρχές τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ὁ Στρέμπελ τασσόταν 
ἐνάντια στό σοσιαλσωβινισµό καί τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο, προσχώρη- 
σε στήν ἀριστερή ὁμάδα «Διεθνής», στήν ὁποία ἐκπροσωποῦσε τό ρεῦμα 
πού ταλαντευόταν πρός τήν πλευρά τοῦ καουτσκισμοῦ. Τό Ι916 πέρασε 
ὁλοκληρωτικά στίς θέσεις τοῦ καουτσκισμοῦ’ τό Ι917 ἔγινε ἕνας ἀπό τούς 
πρωτεργάτες τῆς δημιουργίας τοῦ «᾿Ανεξάρτητου Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόµµατος τῆς Γερμανίας». Τό Νοέμβρη τοῦ Ι918 ὥς τό Γενάρη τοῦ 1919 
ἦταν µέλος τῆς Πρωσικῆς κυβέρνησης. Τό 1919 γύρισε στό Σοσιαλδηµο- 
κρατικό κόµµα, ὅμως τό 1931 βγῆκε ἀπ᾽ αὐτό, ἐπειδή δέν συμφώνησε µέτήν 
πολιτική τῆς καθοδήγησης τοῦ Κόμματος. ᾽᾿Από τό Ι922 ἦταν µέλος τοῦ 
γερμανικοῦ Ράιχσταγκ. Ἔκανε σφοδρές ἐπιθέσεις ἐνάντια στό Μπολσεβί- 
κικο κόµµα καί τήν ΕΣΣΔ. ---ἶ, 4. 


Στροῦρε, Π. Μπ. (1870-1944)- -ἁστός οἰκονομολόγος καί δηµοσιολόγος, 
ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. Στή δεκαετία 1890-1900 
ἦταν ὁ πιό ἐπιφανής ἐκπρόσωπος τοῦ «νόμιμου μαρξισμοῦ». Ἔκανε 
«συμπληρώσεις» καί «κριτική» στήν οἰκονομική καί φιλοσοφική διδασκα- 
λία τοῦ Κ. Μάρξ, προσπαθοῦσε νά προσαρμόσει τό μαρξισμό καί τό 
ἐργατικό κίνηµα στά συμφέροντα τῆς ἀστικῆς τάξης. 'Ο Στροῦβρε ἦταν ἕνας 
ἀπό τούς θεωρητικούς καί ὀργανωτές τῆς φιλελευθερο-μοναρχικῆς «Ἔνω- 
σης ἀπελευθέρωσης» (1903-1005) καί διευθυντής τοῦ παράνομου ὀργάνου 
της -- τοῦ περιοδικοῦ «᾿Οσβομποζντένιγε», Μέ τή δημιουργία τό 1905 τοῦ 
Κόμματος τῶν καντέτων ἔγινε µέλος τῆς ΚΕ του. "Ηταν ἕνας ἀπό τούς 
θεωρητικούς τοῦ ρωσικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλι- 
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στική ἐπανάσταση ἄσπονδος ἐχθρός τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας, µέλος τῆς 
ἀντεπαναστατικῆς κυβέρνησης τοῦ Βράγγελ, λευκός ἐμιγκρές.--- 31, 36, 
310, 390, 


Στύργκχ (5{ἄτρκ]μ), Κάρλ (1859-1916)--- αὐστριακός ἀντιδραστικός κρα- 
τικός παράγοντας, κόµης, ἐκπρόσωπος τῶν μεγαλογαιοκτημµόνων τῆς 
Αὐστρίας. ᾽ Από τό 1890 ἦταν µέλος τῆς αὐστριακῆς Βουλῆς. Στά 1909-1911 
ὑπουργός Παιδείας τῆς Αὐστροουγγαρίας. Στά Ι911-Ι9Ι6ό πρωθυπουργός 
τῆς Αὐστροουγγαρίας. 'Η κυβέρνηση τοῦ Στύργκχ ἔπαιρνε δραστήριο 
µέρος στήν προετοιμασία καί στήν ἐξαπόλυση τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλι- 
στικοῦ πολέμου. Πρίν ἀπό τόν πόλεμο διάλυσε τήν αὐστριακή, καί στίς 
ἀρχές τοῦ πολέμου τήν οὐγγρική βουλή καί ἐγκαθίδρυσε στή χώρα 
στρατιὠτικοαπολυταρχική δικτατορία, κατάπνιγε ἀνελέητα τό ἀναπτυσσό- 
µενο ἀντιπολεμικό καί ἐπαναστατικό κίνηµα. Τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι91ἱ6 τόν 
ΣτύρΥκχ τόν σκότωσε ὁ αὐστριακός σοσιαλδηµοκράτης Φρίντριχ "Αντλερ. 
--ἱδ2. 


Τ 


Ταλχάιµερ (ΤΠαΙπείπιετ), Αὔγκουστ (1884-1948)---γερµανός σοσιαλδηµο- 
κράτης, δηµοσιολόγος. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέ- 
µου ἀκολουθοῦσε διεθνιστικές θέσεις. Στά Ι914-Ι916 ἦταν διευθυντής τῆς 
σοσιαλδημοκρατικῆς ἑφημερίδας «Νοἰκδίτειπὰ» («Φίλος τοῦ ΔΛαοῦ»)' 
ἀνῆκε στήν ὁμάδα «Διεθνής», πού κατόπιν μετονομάστηκε σέ «Σπάρτακος», 
καί µετά σέ «Ἕνωση Σπάρτακου». Στά Ι9Ι6-Ι918 ἔπαιρνε µέρος στήν 
ἔκδοση τῶν «οραπιακυςυγιείε» («Γραμμάτων τοῦ Σπάρτακου») -- παράνομων 
προπαγανδιστικῶν ὑλικῶν πού στρέφονταν ἐνάντια στόν ἱμπεριαλιστικό 
πόλεμο καί τό σοσιαλσωβινισµό. Στά Ι918-Ι923 ἦταν µέλος τῆς ΚΕ τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας καί διευθυντής τοῦ Κεντρικοῦ 
᾿Οργάνου τοῦ ΚΚΙ «Ὀιε Κοιε Γαηπε» («Κόκκινη Σημαία»). Τό 192] 
ὑπεράσπιζε «ἀριστερές» θέσεις. Τό 1923 ἦταν δεξιός ὀπορτουνιστής. Τό 
Ι929 διαγράφηκε ἀπό τό Κόμμα.-- |. 


Τολστόι, 4. Ν. (18528-1910)--µεγαλοφυής ρῶσος συγγραφέας, ἕνας ἀπό 
τούς μεγαλύτερους συγγραφεῖς τοῦ κόσμου, πού ἄσκησε τεράστια ἐπίδραση 
στήν ἀνάπτυξη τῆς ρωσικῆς καί τῆς παγκόσμιας λογοτεχνίας. 

Στό χαρακτηρισμό τῆς κοσµοθεωρίας τοῦ Τολστόι καί στήν ἐκτίμηση 
ὅλης τῆς δράσης του ὁ Β. ]. Λένιν ἀφιέρῶσε µιά σειρά ἔργα: «Ο Λέων 
Τολστόι σάν καθρέπτης τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης», «Λ. Ν. Τολστόι», «Ο 
Λ. Ν. Τολστόι καί τό σύγχρονο ἐργατικό κίνηµα», «"Ο Τολστόι καί ἡ 
προλεταριακή πάλη», «ΟΛ. Ν. Τολστόι καί ἡ ἐποχή του» (βλ. “Απαντα, 
5η ἔκδ., τόμ. 7ος, σελ. 210-217’ τόμ. 20ός, σελ.. 19-24, 39-42, 73-74, 103- 107) 
κ.ᾱ.--- 265. 


Τοµά (ΤΠοπι88), ᾽Ααλμπέρ (1878-1932)---γάλλος πολιτικός παράγοντας, 
σοσιαλρεφορµιστής. ᾽Από τό Ι910 ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
κοινοβουλευτικῆς ὁμάδας τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος. Τόν καιρό τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. Μπῆκε 
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στήν ἀστική κυβέρνηση τῆς Γαλλίας σάν ὑπουργός ᾿Εξοπλισμῶν. Μετά 
τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἠἦρθε στή Ρωσία 
γιά νά προπαγανδίσει τή συνέχιση τοῦ πολέμου. Τό Ι919 ἦταν ἕνας ἀπό 
τούς ὀργανωτές τῆς (1) Διεθνοῦς τῆς Βέρνης. Στά 1919-1932 ἦταν 
ἐπικεφαλῆς τοῦ Διεθνοῦς Γραφείου ᾿Εργασίας τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Εθνῶν. 
---136-139, 157, 257, 259-260, 267, 330-340, 342. 


Τουράτι (Τυτα!!), Φιλίππο (1857-1932) -- παράγοντας τοῦ ᾿Ιταλικοῦ Ἔρ- 
γατικοῦ κινήματος, ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος 
τῆς ᾿Ιταλίας (1892), ἡγέτης τῆς δεξιᾶς, ρεφορμιστικῆς πτέρυγάς του. Τό 
Ι896 ἐκλέχτηκε στή Βουλή, ὅπου μπῆκε ἐπικεφαλῆς τῆς ὁμάδας τῶν 
σοσιαλιστῶν-ρεφορμιστῶν. ᾿Εφάρμοζε πολιτική ταξικῆς συνεργασίας τοῦ 
προλεταριάτου μέ τήν ἀστική τάξη στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε κεντριστικές θέσεις. 'Ἡ στάση του 
ἀπέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἦταν ἐχθρική. 
Μετά τή διάσπαση τοῦ σοσιαλιστικοῦ κόµµατος τῆς ᾿Ιταλίας (1922) μπῆκε 
ἐπικεφαλῆς τοῦ ρεφορμιστικοῦ 'Ενωτικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος. Τό 
Ι926 ἐκπατρίσθηκε ἀπό τή φασιστική Ιταλία στή Γαλλία. ---245, 248-250, 
291, 207, 259-260, 273, 274, 277, 252, 253-254, 300, 301, 330, 340, 342, 343, 
444, 349-246, 347, 3255. 


Τρέβες (Ττενες), Κλαούντιο (1868-Ι933)-- ἕνας ἀπό τούς ρεφορμιστές 
ἡγέτες τοῦ ᾿Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν κεντριστής. 'Η στάση του ἀπέναντι στήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση ἦταν ἐχθρική. Ὕστερα ἀπό τή 
διάσπαση τοῦ ᾿Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος (1922) ἔγινε ἕνας ἀπό 
τούς ἡγέτες τοῦ ρεφορμιστικοῦ 'Ενωτικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος, -- 13δ- 
399, 157. 


Τρέποφ, 4. Φ. (1862-1928)--- κρατικός παράγοντας τῆς τσαρικῆς Ρωσίας, 
γερουσιαστής. ᾽Απόντό Ι914 ἦταν μέλος τοῦ Κρατικοῦ Συµβουλίου. Τό 1915 
διευθυντής τοῦ ὑπουργείου Συγκοινωνιῶν. Τό 1916 διορίστηκε πρωθυπουρ- 
γός σέ ἀντικατάσταση στό ἀξίωμα αὐτό τοῦ Μπ. Β. Στιοῦὔρμερ. Μετά τήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση λευκός ἐμιγκρές. --- 242. 


Τρίρ (Ττιετ), Γκέρσον (γεν. τό |δ5Ι)--νας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
ἀριστερῆς πτέρυγας τοῦ Σοσιαλδημµοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Δανίας, 
δάσκαλος. Ἔκανε πάλη ἑνάντια στή συμβιβαστική πολιτική τῆς ρεφορμι- 
στικῆς καθοδήγησης τοῦ Κόμματος. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἐμπεριαλι- 
στικοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε διεθνιστικές θέσεις. Τό Σεπτέµβρη τοῦ Ι9ἱό 
τάχθηκε ἐνάντια στήν ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόµµατος τῆς Δανίας γιά συμμετοχή τῶν ἀντιπροσώπων του στήν ἀστική 
κυβέρνηση τῆς Δανίας καί σέ ἔνδειξη διαμαρτυρίας βγῆκε ἀπό τό Κόμμα. 
-10ά-195. 


Τρότσκι (Λάπρονστέιν) 4. Ντ. (1879-1940) -υ-ἄσπονδος ἐχθρός τοῦ λενινι- 
σμοῦ. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου, 
καλυπτόμενος πίσω ἀπό τή µάσκα τῆς «μή συμμετοχῆς σέ φράξιες», στήν 
οὐσία ὑπεράσπιζε τίς θέσεις τῶν λικβινταριστῶν. Τό Ι912 ἦταν ὀργανωτής 
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τοῦ ἀντικομματικοῦ συνασπισμοῦ τοῦ Αὐγούστου. Στήν περίοδο τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ὑποστήριζε κεντριστικές θέσεις, 
πάλευε ἐνάντια στόν Β. ]. Λένιν καί στό Κόμμα τῶν µπολσεβίκων. "Οταν 
γύρισε ἀπό τό ἐξωτερικό ὕστερα ἀπό τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση 
τοῦ Φλεβάρη 197 μπῆκε στήν ὁμάδα τῶν «μεζραγιόντσι» καί µαζί μ) αὐτούς 
στό ΥΙ] συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ (μπ) ἔγινε δεκτός στό Μπολσεβίκικο κόμμα. 
Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κατεῖχε µιά σειρά 
ὑπεύθυνα ἀξιώματα. Τό Ι9Ι8 ἀντιτάχθηκε στή συνθήκη εἰρήνης τοῦ 
Μπρέσιτ, στά 1920-92! ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ἀντιπολίτευσης στή συζήτη- 
ση γιά τά συνδικάτα, ἀπό τό 1923 ἔκανε λυσσαλέα φραξιονιστική πάλη 
ἐνάντια στή γενική γραμμή τοῦ Κόμματος, ἐνάντια στό λενινιστικό 
πρόγραµµα οἰκοδόμησης τοῦ σοσιαλισμοῦ, κήρυσσε ὅτι εἶναι ἀδύνατη ἡ 
νίκη τοῦ σοσιαλισμοῦ στήν ΕΣΣΔ. Τό Κομμουνιστικό κόμμα, ἀφοῦ 
ξεσκέπασε τόν τροτσκισµό σάν µικροαστική παρέκλιση µέσα στό Κόμμα, 
τόν σύντριψε ἰδεολογικά καί ὀργανωτικά. Τό Ι1927 ὁ Τρότσκι διαγράφηκε 
ἀπό τό Κόμμα, τό 1920 ἀπελάθηκε ἀπό τήν ΕΣΣΔ γιά τήν ἀντισοβιετική του 
δράση καί τό 1932 τοῦ ἀφαιρέθηκε ἡ σοβιετική ὑπηκοότητα. Στό ἐξωτερικό 
συνέχισε τήν πάλη ἐνάντια στό Σοβιετικό κράτος καί τό Κομμουνιστικό 
κόμμα, ἐνάντια στό Διεθνές κομμουνιστικό κίνημα. ---47, 57-55, Ι66, Ι65δ, 
234, 237, 270, 271, 272, 370. 


Τρούλστρα (Ττοε]ρίτα), Πῆτερ ᾿έλες (1860-1930) --παράγοντας τοῦ ὁλ- 
λανδικοῦ ᾿Εργατικοῦ κινήματος, δεξιός σοσιαλιστής. ᾿ Ηταν ἕνας ἀπό τούς 
ἱδρυτές (1894) καί ἡγέτες τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς 
᾿Ολλανδίας. Στίς ἀρχές τοῦ 20οῦ αἰώνα πέρασε στίς θέσεις τοῦ ἄκρου 
ὀπορτουνισμοῦ. Πάλευε ἐνάντια στήν ἀριστερή πτέρυγα τοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς, ᾿Ολλανδίας, πού ἀπό τό 1907 εἶχε 
συσπειρωθεῖ γύρω ἀπό τήν ἐφημερίδα «Ώε Ττίουπε» («Τό Βῆμα») καί 
συγκροτήθηκε τό 1909 σέ Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς ᾿Ολλανδίας. Τόν 
καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής, 
γερµανόφιλος. "Ο Β. Ι. Λένιν ἔκανε ἐπανειλημμένα αὐστηρή κριτική στήν 
ὁπορτουνιστική πολιτική τοῦ Τρούλστρα, τόν ἀποκαλοῦσε πρότυπο «που- 
ληµένου, ὀπορτουνιστῆ ἀρχηγοῦ πού ὑπηρετεῖ τήν ἁστική τάξη καί 
ἐξαπατᾶ τούς ἐργάτες» (“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 30ός, σελ. Ι8).--- 225. 


Τσεντερμπάουµ, Β. Ο.---ῥλ. Λεβίτοκι, Β. 
Τσεντερμπάουµ, Γ. Ο.---ῥλ. Μάρτοφ. Λ. 


Τσερεβάνιν, Ν. (4ΐπκιν, Φ. 4.) (1568-1938) ---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ 
μενσεβικισμοῦ, φανατικός λικβινταριστής. Ὕστερα ἀπό τήν ἀντικομματι- 
κή συνδιάσκεψη τοῦ Αὐγούστου 1912 ἦταν µέλος τοῦ µενσεβίκικου κέντρου 
(ΟΕ). Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβινι- 
στής. Τό 1917 ἦταν ἕνας ἀπό τούς διευθυντές τῆς ἐφημερίδας «Ραμπότσαγια 
Γκαζέτα» Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου τῶν µενσεβίκων καί µέλος τῆς µενσεβίκι- 
κης ΚΕ. "Ἡ στάση του ἀπέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση ήταν ἐχθρική. -- 236. 


Τσερνισέβοκι, Ν. Γκ. (1528-1889) ---μεγάλος ρῶσος ἑπαναστάτης δηµο- 
κράτης καί οὐτοπιστής σοσιαλιστής, ἐπιστήμονας, συγγραφέας, λογοτεχνι- 
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κός κριτικός’ ἕνας ἀπό τούς ἐπιφανεῖς προδρόμους τῆς ρωσικῆς ἔπαναστα- 
τικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 'Ο Τσερνισέβσκι ἦταν ὁ ἰδεολογικός ἔμπνευ- 
στής καί ὁ ἡγέτης τοῦ ἐπαναστατικοῦ δημοκρατικοῦ κινήματος τῆς 
δεκαετίας 1560-1870 στή Ρωσία. Τό περιοδικό «Σοβρεμέννικ» πού διηύθυνε 
ὁ ἴδιος ἦταν ἡ φωνή τῶν ἐπαναστατικῶν δυνάµεων τῆς Ρωσίας. 'Ο 
Τσερνισέβσκι ξεσκέπασε µέ ἀγανάκτηση τό δουλοπαροικιακό χαρακτήρα 
τῆς ἀγροτικῆς μεταρύθµισης τοῦ 1δ6Ι, καί καλοῦσε τούς ἀγρότες σέ 
ἐξέγερση. Τό Ι8δ62 πιάστηκε ἀπό τήν τσαρική κυβέρνηση καί κλείστηκε 
στό φρούριο Πετροπάβλοβσκ, ὅπου ἔμεινε περίπου δυό χρόνια, σέ συνέχεια 
καταδικάστηκε σέ ἑἐφτά χρόνια καταναγκαστικά ἔργα καί σέ ἰσόβια ἐξορία 
στή Σιβηρία. 'Ο Τσερνισέβσκι ἔμεινε στήν ἑξορία 20 χρόνια. “Ὥς τό τέλος 
τῆς ζωῆς του παρέμεινε ἕνας φλογερός ἀγωνιστής ἐνάντια στήν κοινωνική 
ἀνισότητα, ἐνάντια σ᾿ ὅλες τίς ἐκδηλώσεις τῆς πολιτικῆς καί οἰκονομικῆς 
καταπίεσης. --- 251. 


Τσέτκιν (Ζεικιπ), Κλάρα (1857-1933) ---ἐπιφανής παράγοντας τοῦ γερµα- 
νικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας, συγγραφέας µέ ταλέντο, Φλογε- 
ρή ρήτορας καί προπαγανδίστρια. Μαζί µέ τή Ρόζα Λούξεμπουργκ, τόν ὢ. 
Μέρινγκ καί τόν Κ. Δῆμπκνεχτ ἔπαιρνε ἐνεργό µέρος στήν πάλη ἑἐνάντια 
στόν Μπέρνσταϊν καί τούς ἄλλους ὁπορτουνιστές. Στά χρόνια τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ὑπεράσπιζε τίς θέσεις τοῦ διεθνι 
σμοῦ, πάλευε ἐνάντια στό σοσιαλσωβινισµό. Τό 1916 μπῆκε στήν ὁμάδα 
«Διεθνής», πού σύντομα μετονομάστηκε «Σπάρτακος», καί κατόπιν σέ 
«Ἕνωση Σπάρτακου». ᾽᾿Από τό Ι919 ἦταν µέλος τοῦ Κομμουνιστικοῦ 
κόµµατος τῆς Γερμανίας ἐκλέχτηκε στήν ΚΕ τοῦ Κόμματος. Στό ΠΙ 
συνέδριο τῆς Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς ἐκλέχτηκε στήν ᾿Εκτελεστική 
᾿Επιτροπή τῆς Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς. ᾿Ἠταν ἐπικεφαλῆς τῆς Διεθνοῦς 
Γυναικείας Γραμματείας της. ᾽᾿Από τό 1924 ἦταν µόνιμα πρόεδρος τῆς 
᾿Εκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς Διεθνοῦς ᾿Εργατικῆς βοήθειας (ΔΕΡΒ).--- {. 


Τσίρκιν, Β. Γκ. (1877-1954) ---ἐργάτης, στό ἑπαναστατικό κίνηµα μπῆκε 
τό 1903. Στίς ἀρχές τοῦ Ι905 προσχώρησε στούς µενσεβίκους. Στά χρόνια 
τῆς ἀντίδρασης ἦταν λικβινταριστής. ᾽ Από τό 1906 πῆρε δραστήριο µέρος 
στό συνδικαλιστικό κίνηµα. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου-σοσιαλσωβινιστής. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἑπανάσταση 
τοῦ ᾿Οχτώβρη Ι917 ἀντιπρόσωπος στό 1 συνέδριο τῶν Σοβιέτ' ἀντιπρόσω- 
πος στό Π Πανρωσικό συνέδριο τῶν Σοβιέτ. Τό Ι918 ξέκοψε ἀπό τούς 
µενσεβίκους καί τό 1920 μπῆκε στό Κόμμα τῶν µπολσεβίκων. ᾿Εργάστηκε 
σέ ὑπεύθυνες οἰκονομικές δουλιές.--- Ιδ9- 190. 


Τσχεῖτζε, Ν. Σ. (1564-1926) --ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ μενσεβικισμοῦ. 
Βουλευτής τῆς ΠΙ καί ΙΥ Κρατικῆς δούµας ἀπό τό κυβερνεῖο Τιφλίδας, 
ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς κοινοβουλευτικῆς ὁμάδας τῶν µενσεβίκων στήν ΙΝ 
Δούμα. 'Ο Λένιν ὀνόμαζε τόν Τσχεῖτζε «παρακομμµατικό σοσιαλδηµοκρά- 
τη», πού ἔδειξε στή Δούμα «τή δεξιοτεχνία του νά καλύπτει τούς 
ὀπορτουνιστές καί νά. τούς ὑπηρετεῖ». Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου 
ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου, κρατώντας κεντριστική στάση, στήν πράξη 
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ὑποστήριζε τήν πολιτική τῶν ρώσων σοσιαλσωβινιστῶν. Τόν καιρό τῆς 
ἀστικοδημοκρατικῆς ἑπανάστασης τοῦ Φλεβάρη Ι9|7 µέλος τῆς Προσωρι- 
νῆς ἐπιτροπῆς τῆς Κρατικῆς δούµας, ἀμυνίτης. 'Ο Τσχεῖτζε ἦταν πρόεδρος 
τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης τῶν ἐργατῶν καί στρατιωτῶν βουλευτῶν, πρόεδρος 
τῆς ΚΕΕ τῆς πρώτης περιόδου καί ὑποστήριζε ἐνεργά τήν ἀστική Προσωρι- 
νή κυβέρνηση. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση ἔγινε 
πρόεδρος τῆς Συντακτικῆς συνέλευσης τῆς Γεωργίας, ἀντεπαναστατικῆς 
µενσεβίκικης κυβέρνησης. Τό 1921, µετά τήν ἐγκαθίδρυση τῆς Σοβιετικῆς 
ἐξουσίας στή Γεωργία, κατέφυγε στή Γαλλία. ---ἱ2, 15-16, Ι7-ἱδ, /3δ-[39, 
{57, Ι75, 177, Ιδό, Ιδ9-[90, 230-231, 232-233, 234, 235, 236, 237, 270, 271. 


Τσχενκέλι, 4. Ἱ. (γεν. τό 1874) ---σοσιαλδηµοκράτης, µενσεβίκος, νοµι- 
κός. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἑπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν 
λικβινταριστής. Βουλευτής στήν ΙΝ Κρατική δούµα. Στή Δούμα ἀνῆκε στή 
µενσεβίκικη κοινοβουλευτική ὁμάδα. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβινιστής. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἔπα- 
νάσταση τοῦ Φλεβάρη 197 ἦταν ἀντιπρόσωπος τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς 
κυβέρνησης στήν 'Ὑπερκαυκασία. Στά Ι918-192! ἦταν ὑπουργός ᾿Εξωτερι- 
κῶν τῆς µενσεβίκικης κυβέρνησης τῆς Γεωργίας, µετά λευκός ἐμιγκρές. 
-- 12, 129-ό6, 147, Ιό9, Ιδ4-ἶδ., 159, 237. 


Χ 


Χάαζε (Ηααςε), Οὐὖγκο (1863-1919) --ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς γερµανι- 
κῆς σοσιαλδηµοκρατίας, κεντριστής. Τό 1911 ἐκλέχτηκε πρόεδρος τῆς 
Διοίκησης τοῦ γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος. Βουλευτής στό 
Ράιχσταγκ στά 1897-1907. ᾿ Από τό Ι912 ἦταν πρόεδρος τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατικῆς ὁμάδας τοῦ Ράιχσταγκ. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστι- 
κοῦ πολέμου ἀκολουθοῦσε σοσιαλσωβινιστικές θέσεις. Τό 1917 ἵδρυσε µαζί 
µέ τόν Κάουτσκι τό «᾿ Ανεξάρτητο Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς Γερµα- 
νίας». ᾿Ο Λένιν ἀποκαλοῦσε τόν Χάαζε καί τούς ἄλλους ἡγέτες τοῦ 
κόµµατος τῶν γερμανῶν «ἀνεξάρτητων» «λακέδικες ψυχές, δογµατιστές, 
δειλούς, ἄβουλους συνεργούς τῆς ἀστικῆς τάξης καί ρεφορμιστές». 
(΄Απαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 20ος, σελ. 520). Τόν καιρό τῆς ἐπανάστασης 
τοῦ Νοέμβρη 1918 στή Γερμανία, ὁ Χάαζε ἔγινε µέλος τοῦ λεγόμενου 
«Συμβούλιου τῶν λαϊκῶν πληρεξουσίων», πού ἐφάρμοζε πολιτική κατάπνι- 
ξης τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος. -- /35δ-[399, Ι47-14δ, 149, Ι57, Ι196, 204, 
245, 325. 


Χάιλμαν (ΗεἰΙπιαηπ), Ἔρνστ (1881 -1940)---γερμανός δεξιός σοσιαλδη- 
µοκράτης, δηµοσιολόγος. Στά 1907-Ι9!7 ἦταν διευθυντής τῆς ἐφημερίδας 
«ΥοἰΚδςίίπιπιε» (Λαϊκή Φωνή»), πού τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλι- 
στικοῦ πολέμου ἦταν ὄργανο τῆς ἄκρας δεξιᾶς σοσιαλσωβινιστικῆς 
πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Τόν καιρό τοῦ πολέμου 
συνεργαζόταν ἐπίσης στό σοσιαλσωβινιστικό περιοδικό «Ὀἱε (Ιοεκε» 
(«Ἡ Καμπάνα») καί τό 1917-1918 ἦταν διευθυντής τοῦ σοσιαλσωβινιστικοῦ 
περιοδικοῦ «Ιπιετηα/ίίοπαίε Κοττεεροπάεηζ» («Διεθνεῖς ἀνταποκρίσεις»). 
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Στά Ι919-!1933 βουλευτής στήν Πρωσική βουλή καί πρόεδρος τῆς σοσιαλ- 
δημοκρατικῆς ὁμάδας της. Στά 1928-1933 ἦταν µέλος τῆς γερμανικῆς 
Βουλῆς. ᾽ Από τό 933 βρισκόταν κλεισμένος στά φασιστικά στρατόπεδα 
συγκέντρωσης.--- 193, 39δ. 


Χάιντμαν (ΗΠγπάπιθπ), Χένρι Μάγερς (1842-1921) -- ἄγγλος σοσιαλιστής, 
ρεφορµιστής. Τό 188] ἵδρυσε τή Δημοκρατική ᾿Οµοσπονδία, πού τό Ι88δά 
μετατράπηκε σέ Σοσιαλδηµοκρατική ὁμοσπονδία. Στά 1900-1910 µέλος τοῦ 
Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου. ΄Ηταν ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ 
Βρεττανικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος, ἀπό τό ὁποῖο ἀποχώρησε τό 1916. 
µετά τήν καταδίκη τῆς σοσιαλσωβινιστικῆς του στάσης ἀπέναντι στόν 
ἱμπεριαλιστικό πόλεμο στήν κομματική συνδιάσκεψη τοῦ Σόλφορντ. 
Κράτησε ἐχθρική στάση ἀπέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἑπανάσταση, τασσόταν ὑπέρ τῆς ἐπέμβασης ἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία. 
---ἶ3δ-[39, 157, 176, 177, 240, 267, 26δ. 


Χέγκλουντ (ΗΠδρ]ιπά), Κάρλ Ίσέτ Κονσταντίν (1884-1956)-- σουηδός 
σοσιαλδηµοκράτης, ἡγέτης τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τοῦ σοσιαλδηµοκρατι- 
κοῦ, καθώς καί τοῦ νεολαιϊστικου σοσιαλιστικοῦ κινήματος τῆς Σουηδίας. 
Στά Ι908δ-Ι918 ἦταν διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «ΦίογπικΙοοΚκθη» («Συναγερ- 
µός»). Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν διεθνι- 
στής, στή σοσιαλιστική συνδιάσκεψη τοῦ Τσίμμερβαλντ προσχώρησε 
στήν ἀριστερή ὁμάδα τοῦ Τσίμμερβαλντ. Τό Ι9Ι6ό γιά ἀντιπολεμική 
προπαγάνδα ὑποβλήθηκε σέ δικαστική δίωξη. Στά 1917-1924 ἦταν ἕνας ἀπό 
τούς καθοδηγητές τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Σουηδίας. Τό 1924 
διαγράφηκε ἀπό τό Κόμμα γιά ὀπορτουνισμό καί γιά ἀνοιχτή ἐπίθεση 
ἐνάντια στίἰς ἀποφάσεις τοῦ Υ συνεδρίου τῆς Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς. Τό 
1926 ξαναγύρισε στό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα.--- 268, 255, 293-294, 205. 


Χέιλζ (Ηο]ες), Τζών (γεν. τό 1839) -- παράγοντας τοῦ ἀγγλικοῦ κινήματος 
τῶν τρέιντ-γιούνιον, πρόεδρος τοῦ συνδικάτου τῶν ἐργατῶν τῆς βιοµμηχα- 
νίας πλεκτῶν. Στά 1866-1872 ἦταν µέλος καί τό Μάη τοῦ Ι871 µέ ᾿Ιούνη τοῦ 
Ι572 γραμματέας τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου τῆς Ι Διεθνοῦς. "Όντας ἀπό τίς 
ἀρχές τοῦ 1872 ἐπικεφαλῆς τῆς ρεφορμιστικῆς πτέρυγας τοῦ βρεττανικοῦ 
Ομοσπονδιακοῦ Συµβουλίου τῆς Διεθνοῦς καί ἐπειδή ὅλο καί πιό πολύ 
πλησίαζε πρός τήν ἀγγλική φιλελεύθερη ἀστική τάξη, πάλευε ἐνάντια στό 
Γενικό Συμβούλιο τῆς Διεθνοῦς καί στούς καθοδηγητές του --- τόν Μάρξ καί 
τόν ὌἜνγκελς, ἐπιδίωκε νά ἁρπάξει στά χέρια του τήν καθοδήγηση τῶν 
ὀργανώσεων τῆς Διεθνοῦς στήν ᾽ Αγγλία’ κρατοῦσε σωβινιστική θέση 
ἀπέναντι στό ἱρλανδικό ἑἐργατικό κίνηµα καί τασσόταν ἐνάντια στή 
δημιουργία τμημάτων τῆς Διεθνοῦς στήν ᾿Ιρλανδία. Τό Μάη τοῦ 1873 τό 
Γενικό Συμβούλιο τόν διέγραψε ἀπό τή Διεθνή. --- 170. 


Χέλφεριχ (Πειεγιεπ), Κάρλ (1872-1924)-- γερμανός ἁστός κρατικός 
παράγοντας καί οἰκονομολόγος, ἐκπρόσωπος τῆς χρηματιστικῆς ὀλιγαρ- 
χίας τῆς Γερμανίας. "Όντας διευθυντής τῆς σιδηροδρομικῆς γραμμῆς τῆς 
Βαγδάτης (ἀπό τό Ι906) καί ἕνας ἀπό τούς διευθυντές τῆς γερμανικῆς 
τράπεζας (1908-1915), ἐφάρμοζε πολιτική προσέλκυσης τῶν χωρῶν τῆς 
᾿Εγγύς ᾿Ανατολῆς στή σφαίρα ἐπιροῆς τοῦ γερμανικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. Τόν 
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καιρότοὔπαγκόσμιουἰμπεριαλιστικοῦ πολέμουκατεῖχετίς θέσεις τοῦ ὑπουρ- 
γοῦ Οἰκονομικῶν, τοῦ ὑπουργοῦ ᾿Εξωτερικῶν καί τοῦ ἀντιπροέδρου τῆς 
γερμανικῆς κυβέρνησης. Στά 1916-1917 κατέπνιγε ἄγρια τίς ἀντιπολεμικές 
ἐκδηλώσεις τοῦ γερμανικοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας. Τό 1918 πῆρε δραστήριο µέρος στήν προετοιµασία τῆς 
ληστρικῆς εἰρήνης τοῦ Μπρέσι, πού ἐπιβλήθηκε στή Σοβιετική Ρωσία ἀπό 
τή Γερμανία τοῦ Κάιζερ. Μετά τήν ἐπανάσταση τοῦ Νοέμβρη 19/8 στή Γερ- 
µανία, ἦταν ἡγέτης τοῦ Κόμματος τῶν ἐθνικιστῶν, φανατικός ὑπερασπιστής 
τῆς ἀναγέννησης τοῦ γερμανικοῦ μιλιταρισμοῦ. ---2δ0, 340-341. 


Χέντερσον (ΗεπάςεΓςοη), "Αρτουρ (1563-Ι935)-- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ 
᾿Εργατικοῦ κόµµατος καί τοῦ ἀγγλικοῦ συνδικαλιστικοῦ κινήματος. Στά 
Ι908δ-ἱ910 καί στά 1914-1917 πρόεδρος τῆς κοινοβουλευτικῆς ὁμάδας τῶν 
ἐργατικῶν. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλσω- 
βινιστής, μπῆκε στήν κυβέρνηση συνασπισμοῦ τοῦ "Ασκουῖθ, καί µετά στό 
“Ὑπουργεῖο Στρατιωτικῶν τοῦ Λλόυντ Τζώρτζ. Στά ἑπόμενα χρόνια 
ἐπανειλημμένα πῆρε µέρος σέ ἀστικές κυβερνήσεις τῆς ᾽ Αγγλίας. --- 13δ- 
359, 157, Ι76, 246. 


Χ{λφερντινγκ (ΗΠἱ{ετάιηπρ), Ροῦντολφ (1877-1941) -- ἕνας ἀπό τούς ὀπορ- 
τουνιστές ἡγέτες τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς ΠΠ Διεθνοῦς' 
θεωρητικός τοῦ λεγόμενου «αὐστρομαρξισμοῦ», ᾽᾿Από τό 1905 ὥς τό 1915 
ἦταν διευθυντής τοῦ Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου τοῦ Γερμανικοῦ σοσιαλδηµοκρα- 
τικοῦ κόµµατος, τῆς ἐφημερίδας «Νογιᾶτσί5» («᾿Εμπρός»). Τό 1910 δηµοσί- 
ευσε τήν ἐργασία «Χρηματιστικό κεφάλαιο», πού ἔπαιξε ὁρισμένο θετικό 
ρόλο στή µελέτη τοῦ μονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ’ ταυτόχρονα ὅμως τό 
βιβλίο περιέχει σοβαρά θεωρητικά͵λάθη καί ὀπορτουνιστικές θέσεις. Στά 
χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν κεντριστής, ὑπερά- 
σπιζε τήν ἑνότητα μέ τούς σοσιαλιµπεριαλιστές. Ὕστερα ἀπό τόν πόλεμο 
πρόβαλε σάν δημιουργός τῆς θεωρίας τοῦ «ὀργανωμένου καπιταλισμοῦ», 
ἀπολογητής τοῦ κρατικοῦ μονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ. ᾽Από τό Ι917 ἦταν 
ἡγέτης τοῦ «᾿Ανεξάρτητου Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς Γερµα- 
νίας», ἀνοιχτός ἐχθρός τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας καί τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου. ᾿Επανειλημμένα πῆρε µέρος στήν ἀστική κυβέρνηση τῆς 
δημοκρατίας τῆς Βαϊμάρης. Μετά τήν ἄνοδο τοῦ φασισμοῦ στήν ἐξουσία 
ἐκπατρίστηκε στή Γαλλία. --- 94, Ι0ό, Ι6ό, Ι69, 3δ5, 3δ7, 390. 


Χίντενμπουργκ (Ηιπἀεπθιτρ), Πάουλ (1547-1934)-- στρατιωτικός καί 
κρατικός παράγοντας τῆς Γερμανίας, στρατάρχης, ἐκπρόσωπος τῶν ἀντι- 
ὁραστικῶν καί σωβινιστικῶν στοιχείων τοῦ γερμανικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. Στά 
χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν διοικητής τοῦ 
γερμανικοῦ- στρατοῦ στό ᾽᾿ Ανατολικό µέτωπο καί µετά ἀρχηγός τοῦ Γενικοῦ 
ἐπιτελείου. Ὕστερα ἀπό τή νίκη τῆς ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς 
ἐπανάστασης ἦταν ἕνας ἀπό τούς δραστήριους ὀργανωτές τῆς στρατιωτικῆς 
ἐπέμβασης ἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία. Πῆρε µέρος στήν κατάπνιξη τῆς 
ἐπανάστασης τοῦ Νοέμβρη Ι9Ι8 στή Γερμανία. Στά Ι925-1934 ἦταν 
πρόεδρος τῆς Δημοκρατίας τῆς Βαϊμάρης. Τό 1933 ἀνέθεσε στόν Χίτλερ νά 
σχηματίσει κυβέρνηση, παραδίνοντας ἔτσι ἐπίσημα τήν ἐξουσία στά χέρια 
τοῦ φασισμοῦ.--- 27, 109, 2.56. 
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Χόμπσον (Ποῦσξοπ), Τζών "Ατκινσον (1855-1940) -υ-ἄγγλος οἰκονομολό- 
γος, τυπικός ἐκπρόσωπος τοῦ ἀστικοῦ ρεφορμισμοῦ καί πασιφισμοῦ, 
συγγραφέας μιᾶς σειρᾶς βιβλίων, πού τά πιό γνωστά εἶναι: «Προβλήματα 
τῆς φτώχειας», «"Ἡ ἀνάπτυξη τοῦ σύγχρονου καπιταλισμοῦ», «Ο ἰμπερια- 
λισµός». Στήν τελευταία περίοδο τῆς ζωῆς του ὁ Χόμπσον ἔγινε ἀπροκάλυ- 
πτος ἀπολογητής τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ καί κήρυσσε τή «θεωρία τοῦ παγκό- 
σµιου κράτους», -- Ιό6-Ιό6δ, 370. 


Χούισμανς (Ηιγσπιαῃς), Καμίλ (1871-1968)--ἕνας ἀπό τούς πιό παλιούς 
παράγοντες τοῦ βελγικοῦ ἑργατικοῦ κινήματος καθηγητής τῆς φιλολογίας, 
δημοσιογράφος. Στά Ι904-Ι919 γραμματέας τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ 
Γραφείου τῆς ΠΠ Διεθνοῦς. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου ἀκολουθοῦσε κεντριστικές θέσεις, στήν πραγματικότητα ἦταν 
ἐπικεφαλῆς τοῦ ΔΣΓ. ᾿Επανειλημμένα πῆρε µέρος στή βελγική κυβέρνηση, 
στά 1946-1947 χρημάτισε πρωθυπουργός. ᾿Από τό Ι910 ἦταν βουλευτής' 
στά 1936-1939, 1954-1959 πρόεδρος τῆς Βουλῆς. Τά τελευταῖα χρόνια 
τάχθηκε ὑπέρ τῆς ἀποκατάστασης ἐπαφῶν τῶν σοσιαλιστικῶν κομμάτων µέ 
τό ΚΚΣΕ, καί ὑπέρ τῆς ἀποκατάστασης τῆς ἑνότητας τοῦ παγκόσμιου 
ἐργατικοῦ κινήµατος.--- 193, 195, 255-259, 


Χοῦμπερ (Ηιῦεγ), Γιοχάνες (1879-1948)---ἐλβετός δεξιός σοσιαλδηµο- 
κράτης, δικηγόρος, δηµοσιολόγος. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλι- 
στικοῦ πολέμου σοσιαλσωὠβινιστής, συνεργαζόταν ὁραστήρια στήν ἐφημε- 
ρίδα «Νοἰκδσίπιπε» («Λαϊκή φωνή»), ὀργάνου τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τῆς 
ἐλβετικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, πάλευε ἐνάντια στήν κίνηση τοῦ Τσίμμερ- 
βαλντ. ᾿Από τό Ι919 ἦταν ἐθνικός σύμβουλος. "Ὕστερα ἀπό τόν πόλεμο 
τάχθηκε ἐνάντια στό κομμουνιστικό κίνημα. --- 199, 217, 255, 250, 290, 293, 
302, 365, 366. 


Χουντάτζε---γεωργιανός ἱερέας. -- 230-231. 


Χύμπνερ (Ηὔδρηπετ), "Ὅττο--- συντάκτης καί ἐκδότης τῶν ἐπετηρίδων πού 
ἐκδίδονταν µέ τήν ὀνομασία «Γεωγραφικοί στατιστικοί πίνακες ὅλων τῶν 
χωρῶν τοῦ κόσμου». ---35-4352. 


Ρ 
ΡΙΥΥ---ῥλ. Ντύρ. 

Ε, 
Εηρε]ς---βλ. "Ἔνγκελς. 

Π 


ΠΗιθεΓ--- βλ. Χοῦμπερ. 
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η] 
αιΥὸς---βλ. Ζωρές. 
μπίμς---βλ. Λούξεμπουργκ, Ρόζα. 

κ 
Καιίσκν, Κ.---βλ. Κάουτσκι, Κάρλ. 

Ι, 
Γ416--βλ. Δάνγκ. 
ΠΕΙΕΡΚΠΕΕΗΙ---βλ. Δῆμπκνεχτ. 

Μ 
Μα:χ---βλ. Μάρξ. 
Μογρατί---βλ. Μόργκαρι. 

Ρ 
ΡαΗποεΚοεΚ---βλ. Πάννεκουκ. 
ῥαίοιμι[[εί---ρλ. Πατουιγέ. 
ΡΙ6εΠαΠον---βλ. Πλεχάνοφ. 

ο. 
ΚΘΗΠΕΥ--- βλ. Ῥέννερ. 
Κοἱαπᾶ, Κ.---ῥλ. ΡῬολλάν, Ῥομέν. 

5 
6ΠΠΕΕΡΕΥΡΕΓ---βλ. Σνέεµπεργκερ. 

γ 
απαᾶεγνοεἰάε---βλ. Βαντερβέλντε. 

Ν 


ΗΙγή---βλ. Βίρτ. 
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ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗ ΖΩΗ ΚΑΙ ΤΗ ΔΡΑΣΗ 
ΤΟΥ Β ΙΠ ΛΕΝΙΝ 


(᾿Ιούλης 19Ι6-Φλεβάρης 1917) 


19]6ό 
᾿Ιούλης, Ι916- “Ο Δένιν ζεῖ στή Ζυρίχη τῆς ᾽᾿Ελβετίας (τό καλοκαίρι 
Φλεβάρης, 1917. ----στήν ὀρεινή κωμόπολη Φλύμς). Καθοδηγεῖ τήν ἕπα- 


ναστατική δουλιά τοῦ Μπολσεβίκικου κόμματος, ἆλ- 
ληλογραφεῖ µέ τίς κομματικές ὀργανώσεις καί τά 
στελέχη τοῦ Κόμματος πού βρίσκονται στή Ρωσία, 
καθώς ἐπίσης καί µέ τά τμήματα τοῦ ἐξωτερικοῦ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ' θεωρεῖ τά φύλ. ἀρ. 56-5δ τῆς ἐφημερίδας 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» --- Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου τοῦ 
Κόμματος καί τά τεύχ. Ι-2 τῆς «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτα»», Παίρνει δραστήριο µέρος στή δουλιά 
τῆς ὁμάδας τῆς ᾿Αριστερᾶς τοῦ Τσίμµερβαλντ, βοηθά- 
ει τούς ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες τῆς ᾿Ελβετίας 
στήν πάλη τους ἑνάντια στούς σοσιαλσωβινιστές καί 
τούς κεντριστές. 


᾽Ιούλης- 'Ο Λένιν µελετάει στή βιβλιοθήκη τῆς Ζυρίχης, κρα- 

Νοέμβρης. τάει περικοπές ἀπό διάφορα βιβλία, περιοδικά καί ἑ- 
φημερίδες γιά τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο καί γιά τό 
ἐθνικό ζήτημα. 


᾽Ιούλης, 1 (14) “Ο Λένιν σέ γράμματά του πρός τόν Μ. Ι. Ποκρόβσκι 

καί 1 (24). στό Παρίσι ἐκφράζει ἀνησυχία γιατί ὁ παραλήπτης 
δέν πῆρε τό χειρόγραφο «Ο ἱμπεριαλισμός ἀνώτατο 
στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ», πού τοῦ τό ἔστειλε στίς 19 
τοῦ Ιούνη (2 τοῦ ᾿Ιούλη). 


᾿Ανάµεσα στίς 4 “Ο Δένιν καί ἡ Ν. Κ. Κρούπσκαγια μετακομίζουν γιά 

καί 7 (17 καί 20) τό καλοκαίρι στήν ὀρεινή κωμόπολη Φλύμς (κοντά 

τοῦ ᾿Ιούλη. στή Ζυρίχη) γιά λόγους θεραπείας τῆς Ν. Κ. Κρούπ- 
σκαγια. 


᾿Αρχές τοῦ Ιούλη Ο Δένιν ἀπό τό ὢΦλύμς σέ πολυάριθµα γράμματά του 
-᾿Οχτώβρης. πρός τό µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἔφημε- 
ρίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» Γκ. Ε. Ζηνόβιεφ, κάνει 


ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗ ΖΩΗ ΚΑΙ ΤΗ ΔΡΑΣΗ ΤΟΥ Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 53209 


Ιούλης, 1] (24. 


᾿Αργότερα ἀπό 
τίς 1 (24) 
τοῦ ᾿Ιούλη. 


᾿Ιούλης, 12 (25). 


᾿Αργότερα ἀπό 
τίς 12 (25) 
τοῦ ᾿Ιούλή. 


Νωρίτερα ἀπό 
τίς 20 τοῦ ᾿Ιούλή 


(2 τοῦ Αὐγούστου). 


᾽Αργότερα ἀπό 
τίς 20 τοῦ ᾿Ιούλή 
(2 τοῦ Αὐγούστου) 
«Σεπτέμβρης. 


ὑποδείξεις γιά τήν προετοιµασία τῶν φύλλων τῆς 
ἐφημερίδας ἀρ. 56-5δ' ξεσκεπάζει τό φραξιονιστικό, 
ἀντικομματικό χαρακτήρα τῆς δράσης τῆς ὁμάδας 
Πιατακόφ ---Μπός-- Μπουχάριν καί καταδικάζει τή 
συμβιβαστική ἀπέναντι στήν ὁμάδα αὐτή θέση τοῦ 
Ζηνόβιεφ, κάνει κριτική στίς λαθεµένες ἀπόψεις του 
πάνω σέ ὁρισμένα ζητήματα’ λέει τή γνώµη του καί 
κάνει πρακτικές ὑποδείξεις γιά τό πῶς νά ὀργανωθεῖ ἡ 
ἔκδοση τῆς «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»» καί 
νά προετοιμαστοῦν τά τεύχη | καί 2 τῆς συλλογῆς«γιά 
ἐκτύπωση. 


'Ο Λένιν σέ ὑστερόγραφό του σέ γράμμα τῆς Ν. Κ. 
Κρούπσκαγια πρός τόν Μ. Τσχακάγια τόν εὐχαριστεῖ 
γιά τό γράμμα του, τοῦ εὔχεται ὑγεία καί θαλερότητα. 


'Ο Δένιν γράφει τό ἄρθρο «Γιά τήν μπροσούρα τοῦ 
Γιούνιους». 


“Ο Λένιν σέἐ γράμμα του πρός τήν Α. Μ. Κολλοντάι 
γράφει γιά τά καθήκοντα τοῦ μοναδικοῦ ἀντιπροσό- 
που τῶν ἀριστερῶν στή συνδιάσκεψη τῶν σοσιαλι- 
στῶν τῶν οὐδέτερων χωρῶν, πού σχεδιαζόταν νά γίνει 
στή Χάγη, ὑπογραμμίζει τήν εὐθύνη του, τονίζει ὅτι 
σκοπός αὐτοῦ τοῦ ἀντιπροσώπου εἶναι βασικά ἡ ὁλο- 
κληρωτική ἐνημέρωση γιά τήν πορεία τῆς συνδιάσκε- 
ψης, ἐκφράζει τήν ἐπιθυμία νά βάλει στή συνδιάσκεψη 
τό ζήτημα τῆς ἔγκρισης τῶν ἀποφάσεων τῶν συνδια- 
σκέψεων τοῦ Τσίμμερβαλντ καί τοῦ Κίνταλ καί τῆς 
καταδίκης τῶν σοσιαλπατριωτῶν' στό κλείσιμο τοῦ 
γράµµατος ὁ Λένιν ρωτάει τήν Κολλοντάι ἄν ἔχει 
σύνδεση µέ ᾿Εκδοτικά: «Γιά νά ἔχω ἔσοδα θά ἤθελα 
εἴτε νά κάνω μετάφραση εἴτε παιδαγλωλική- 
φιλολογική δουλιά γιά τήν Νάντια (γιατί ἡ ἀρώστια 
της ἀπαιτεῖ ἀρκετό καιρό παραμονῆς στά βουνά, καί 
αὐτό κοστίζει ἀκριβά)», 


'Ο Λένιν μαθαίνει ὅτι πέθανε στήν Πετρούπολη ἡ µη- 
τέρα του Μαρία ᾽Αλεξάντροβνα Οὐλιάνοβα. 


'Ο Δένιν γράφει τό ἄρθρο «Τά ἀποτελέσματα τῆς συ- 
ζήτησης γιά τήν αὐτοδιάθεση». 


'Ο Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Επινα[/πιΠρ» («Γιά τόν 
ἀφοπλισμό») στή γερμανική γλώσσα. 
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Δεύτερο |ὀθήμερο 
τοῦ ᾿Ιούλη. 


᾿Ιούλης, 20 
(Αὐγουστος, 2). 


"Ανάμεσα στίς 20 
καί στίς 23 τοῦ 
᾿Ιούλη (2 καί ὁ 
τοῦ Αὐγούστου) 
-᾿Οχτώβρης. 
᾿Ιούλης, 22 ἤ 23 
(4 ἤ 5 τοῦ Αὺ- 
γούστου). 


᾿Ιούλης, 23 
(4ὔγουστος, 5). 


᾿ Αργότερα ἀπό τίς 
23 τοῦ ᾿Ιούληή 
(5 τοῦ Αὐγούστου). 


᾿Ιούλης. 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τόν Μ. Μ. Χαριτόνοφ 
στή Ζυρίχη τονίζει ὅτι εἶναι ἀπαραίτητο νά ἐνημερῶ- 
θοῦν οἱ σύντροφοι στήν Πετρούπολη, στή Μόσχα, στό 
Κίεβο, στήν ᾿Οδησσό γιά τό κίνηµα τῶν διεθνιστῶν 
στήν Εὐρώπη καί στήν ᾽Αμερική, γιά τή συζήτηση 
πάνω στό ζήτημα τοῦ ἀφοπλισμοῦ' τόν πληροφορεῖ ὅτι 
τοῦ ἔστειλε τό ἄρθρο του γιά τόν ἀφοπλισμό. 


'Ο Λένιν σέ γράµµα του πρός τόν ΓΚ. Ε. Ζηνόβιεφ τόν 
πληροφορεῖ ὅτι ἄρχισε νά δουλεύει πάνω στό ἄρθρο 
«Γιά τόν καουτσκισµό» γιά τή Συλλογή «Κάτω ἀπότή 
σηµαία τοῦ μαρξισμοῦ». 


“Ο Δένιν δουλεύει πάνω στό ἄρθρο «Ο ἱμπεριαλισμός 
καί ἡ διάσπαση τοῦ σοσιαλισμοῦ», συγκεντρώνει 
στοιχεῖα, κάνει τό σχέδιο τοῦ ἄρθρου. 


“Ο Λένιν γράφει γράμμα πρός τόν Γκ. Λ. Σκλόβσκι 
στή Βέρνη µέ τήν παράκληση νά παραγγείλει δυό 
βιβλία σέ κατάλληλο σχῆμα, ὥστε νά μπορέσει µέσα 
στά ἐξώφυλλά τους νά στείλει στόν Μ. Ν. Ποκρόβσκι, 
στό Παρίσι, τό χειρόγραφο «Ο ἱἰμπεριαλισμός, ἀνό- 
τατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ»' τόν παρακαλεῖ νά τοῦ 
στείλει τά γράμματα τῶν ρώσων αἰχμαλώτων στή 
Γερμανία: «Πρέπει νά παρακολουθοῦμε τἰς διαθέσεις, 
τίς διεκδικήσεις, τίς γνῶμες κτλ.». 


“Ο Δένιν σέ γράµµα του πρός τόν Μ. Ν. Ποκρόβσκι 
στό Παρίσι, τόν πληροφορεῖ ὅτι, ἐπειδή χάθηκε τό 
χειρόγραφο «Ο ἱμπεριαλισμός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ 
καπιταλισμοῦ» πού τοῦ εἶχε στείλει. εἶναι ὑποχρεωμέ- 
νος νά τοῦ στείλει ἄλλο ἀντίγραφο μέ συνωμµοτικό 
τρόπο. Σχετικά µέ τήν πρόθεση τοῦ ᾿Εκδοτικοῦ 
«Πάρους» νά ἑλαττώσει τόν ὄγκο τοῦ βιβλίου στά τρία 
τυπογραφικά φύλλα, ὁ Λένιν παρακαλεῖ τόν Ποκρόβ- 
σκι νά ἐπιμείνει στό ᾿Εκδοτικό, ὅπως ὁ ὄγκος τοῦ 
βιβλίου πού παράγγειλε παραμείνει στά πέντε φύλλα. 


“Ο Λένιν σέ γράµµα του πρός τόν Γκ. ΕΒ. Ζηνόβιεφ κά- 
νει ὑποδείξεις νά συμπεριληφθοῦν στή «Σμπόρνικ 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»» τά ἄρθρα τοῦ Κ. Τσίλμπουμµ 
«'Ἡ Σουηδική σοσιαλδημοκρατία καί ὁ παγκόσμιος 
πόλεμος» καί τοῦ Α. Χάνσεν «Ορισμένες πλευρές τοῦ 
σύγχρονου ἑργατικοῦ κινήματος στή Νορβηγία. 


'Ὁ Λένιν σέ γράμματά του πρός τούς ἀριστερούς 
σοσιαλδηµοκράτες-διεθνιστές τῶν σκανδιναβικῶν χῶ- 
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᾿Ανάµεσα στίς 23 
τοῦ ᾿Ιούλη καί 
στίς Ιὃ τοῦ Αὐ- 
γούστου (3 καί 5] 
τοῦ Αὐγούστου). 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
1δ (31) τοῦ 
Αὐγούστου. 


Αὔγουστος, Ιδ(3]). 


᾿Αργότερα ἀπό τίς 
19 τοῦ Αὐγούστου 
(1 τοῦ Σεπτέμβρη). 


Αὔγουστος. 


ρῶν δίνει συμβουλές γιά τήν προετοιμασία τῆς συνδιά- 
σκεψης τῶν σοσιαλιστῶν τῶν οὐδέτερων χωρῶν καί 
γιά τήν τακτική τῶν ἀντιπροσώπων τῶν ἀριστερῶν 
σ᾽αὐτή τή συνδιάσκεψη. 


“Ο Λένιν σέ γράμματά του πρός τόν Μ. Ν. Ποκρόβσκι 
ἐπαναλαμβάνει τό περιεχόµενο τοῦ γράμματος τῆς 2 
τοῦ ᾿Ιούλη, πού τοῦ ἔστειλε καί πού κρατήθηκε ἀπό τή 
λογοκρισία, µέ ὑποδείξεις πάνω στά ζητήματα τῆς ἔκ- 
δοσης τοῦ βιβλίου «'Ο ἱμπεριαλισμός, ἀνώτατο στά- 
διο τοῦ καπιταλισμοῦ»' παρακαλεῖ νά διατηρηθεῖ ὁ 
ὄγκος τοῦ βιβλίου πού εἶχε παραγγείλει νωρίτερα τό 
᾿Εκδοτικό, νά μείνουν οἱ σημειώσεις, «γιατί αὐτές 
εἶναι πολύ βασικές», ὅπως ἐπίσης καί ἡ βιβλιογραφία’ 
γράφει πώς, ἄν δέν μπορεῖ νά ἐκδοθεῖ τό βιβλίο µέ τό 
συνηθισμένο ψευδώνυμο τοῦ Β. Ἱ]. Λένιν---Β. ᾽Ιλίν, 
τότε νά μπεῖ τό ψευδώνυμο Ν. Δενίβτσιν ἤ 8. Ι. 
᾿Ιβανόβσκι. 


“Ο Δένιν σέ γράμμα του πρός τόν Γκ. Δ. Σκλόβσκι τόν 
εὐχαριστεῖ γιά τά γράµµατα τῶν αἰχμαλώτων πού τοῦ 
ἔστειλε καί τόν συγχαίρει γιά τήν πετυχημένη δουλιά 
ἀνάμεσα στούς αἰχμαλώτους. 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τόν Μ. Μ. Χαριτόνοφ 
συμφωνεῖ νά τοῦ στείλει τό χειρόγραφο τοῦ βιβλίου 
«"Ο ἰμπεριαλισμός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ καπιταλι- 
σμοῦ»’ παρακαλεῖ νά τοῦ στείλει πολωνικές ἐφημερί- 
δες καί ἐφημερίδες τῆς Μπούντ µέ στοιχεῖα γιά τίς 
ἐκλογές στή Βαρσοβία. 

“Ο Δένιν σέ γράμμα του πρός τόν Μ. Ν. Ποκρόβσκι 
γράφει ὅτι εἶναι ὑποχρεωμένος νά συμφωνήσει γιά τήν 
ἐλάττωση τοῦ χειρογράφου «“Ο ἱἰμπεριαλισμός, ἀνώ- 
τατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ», ἐκφράζει ἰδιαίτερη 
λύπη γιά τήν ἐλάττωση τοῦ τελικοῦ µέρους τοῦ 
χειρογράφου’ ρωτάει, ἄν μπορεῖ νά δημοσιευτεῖ τό 
τέλος τοῦ χειρογράφου χωρίς ἀλλαγές στό περιοδικό 
«Λέτοπις» µέ τήν ἐπιφύλαξη τῆς Συντακτικῆς ἔπιτρο- 
πῆς ὅτι «αὐτά εἶναι διαπιστώσεις καί συμπεράσματα 
ἀπό τήν μπροσούρα». 


'Ο Λένιν µελετάει ἀποκόμματα ἀπό ἀγγλικές, γαλλι- 
κές καί γερμανικές ἐφημερίδες µέ χάρτες τῶν θεάτρων 
τοῦ πολέμου, καί κάνει σ᾽αὐτές σημειώσεις. 


“Ο Λένιν σέ γράµµα του πρός τόν Γκ. Ε. Ζηνόβιεφ κρί- 
νει ἀρνητικά τό ἄρθρο τοῦ Ν. Ι. Μπουχάριν «Σχετικά 
µέ τή θεωρία τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ κράτους» πού 
γράφτηκε γιά τή «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», 
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Τέλος τοῦ Αὐγού- 
στου-ἀρχές τοῦ 
Σεπτέμβρη. 


Αὔγουστος- 
Σεπτέμβρης. 


Αὔγουστος- 
᾿Οχτώβρης. 


Σεπτέμβρης, 2(15). 


Σεπτέμβρης, 7(20). 


καί προτείνει νά τό ἀπορίψουν' δέν συμφωνεῖ µέ τίς 
παρατηρήσεις τοῦ Ζηνόβιεφ πάνω στό ἄρθρο «Γιά τήν 
μπροσούρα τοῦ Γιούνιους», ὑπογραμμίζει τή σπουδαι- 
ότητα «νά καθοριστεῖ σωστά ἡ σχέση τῆς ἐπο- 
χῆς πρόςτό δοσμένο πόλεμο», τονίζει ὅτι εἶναι 
λαθεµένο τό συμπέρασμα πώς στήν ἐποχή τοῦ ἱμπερια- 
λισμοῦ δέν μπορεῖ νά ὑπάρχουν ἐθνικοί πόλεμοι»: 
ἐπεξηγεῖ ποιά θέση πρέπει νά πάρουν ἀπέναντι στό 
σύνθημα «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας». 

“Ο Λένιν γράφει γράµµα πρός τόν Ν. Ι. Μπουχάριν µέ 
παρατηρήσεις στό ἄρθρο του «Σχετικά µέ τή θεωρία 
τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ κράτους»' τόν πληροφορεῖ ὅτι 
εἶναι ἀδύνατο νά μπεῖ τό ἄρθρο στή «Σμπόρνικ 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», σημειώνει τίς ἐλλείψεις τοῦ 
ἄρθρου, πολλές λαθεµένες διατυπώσεις γιά τή στάση 
τῶν μαρξιστῶν ἀπέναντι στό κράτος! συμβουλεύει τόν 
Μπουχάριν νά ξαναδουλέψει τό δεύτερο µέρος τοῦ 
ἄρθρου (γιά τόν κρατικό καπιταλισμό) µέ ἐπιδίωξη τή 
νόμιμη δημοσίευση, ὅμως τό πρῶτο µέρος (γιά τό 
κράτος) νά µή δημοσιευτεῖ-- «νά τό ἀφήσουμε νά 
ώριμάσει». 

“Ο Λένιν θεωρεῖ τό ἄρθρο τῆς Α. Μ. Κολλοντάι «Ἡ 
Τρίτη Διεθνής καί ἡ ἐργάτρια». 


“Ο Λένιν µέ τήν Ν. Κ. Κρούπσκαγια ἐπιστρέφουν ἀπό 
τή Φλύμς στή Ζυρίχη. 


'Ο Λένιν γράφει τά ἄρθρα «Γιά τήν ἐμφανιζόμενη κα- 
τεύθυνση τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομισμοῦ»» καί 
«᾿Απάντηση στόν Π. Κίεβσκι (Γ. Πιατακόφ)». 


“Ο Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Σχετικά µέ τή γελοιογρα- 
φία τοῦ μαρξισμοῦ καί τόν «ἰμπεριαλιστικό οἰκονομι- 
σμµό»», 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν ]. Φ. ᾽Αρμάντ τονί- 
ζει τήν ἀνάπτυξη τῶν ὀργανώσεων τῆς νεολαίας στήν 
᾿Ελβετία, ὑπόσχεται νά τῆς στείλει τό ἄρθρο «Επινναί- 
ΠΠυηρ» («Γιά τόν ἀφοπλισμό»). 


'Ο Δένιν γράφει γράμμα πρός τόν Μ. Τ. ᾿Ελιζάροφ 
στήν Πετρούπολη καί παρακαλεῖ νά τό στείλει ἤ νά τό 
δείξει στήν Μ. 1. Οὐλιάνοβα! κάνει γνωστό ὅτι πῆρετά 
βιβλία της καί τίς κάρτες τῆς ὃ τοῦ Αὐγούστου' 
ἐκφράζει τήν ἀνησυχία του γιά τή σύλληψη τῆς Α. [. 
᾿Ελιζάροβα, καί συμβουλεύει νά ἀποτανθοῦν στούς 
πιό καλούς δικηγόρους’ εὐχαριστεῖ τήν Μ. ]. Οὐλιάνο- 
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Σεπτέμβρης, 9(22). 


Σεπτέμβρης, Ι7(30). 


Σεπτέμβρης, 20 
(᾿Οχτώβρης, 3. 


Σεπτέμβρης, 23 
(᾿Οχτώβρης, 6). 


Σεπτέµβρης- 
᾿Οχτώβρης. 


Δεύτερο Ιὀθήμερο 
τοῦ Σεπτέμβρη 
(πρῶτο |ὀθήμερο 
τοῦ ᾿Οχτώβρη). 


Τέλη τοῦ Σεπτέµ- 
βρη-ἀρχές τοῦ 
Οχτώβρη. 
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βα γιά τίς φροντίδες σχετικά µέ τήν ἔκδοση τοῦ 
βιβλίου του «"Ο ἰμπεριαλισμός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ 
καπιταλισμοῦ» καί γιά τήν ἀποστολή χρημάτων’ 
παρακαλεῖ νά τοῦ στείλουν ἐφημερίδες ἀπό τή Ρωσία. 


“Ο Λένιν γράφει σημειώσεις γιά τόν πόλεμο καί γιά 
ἄλλα ζητήματα στό πίσω μέρος τοῦ πίνακα περιεχοµέ- 
νων πού ἔγραψε ὁ ἴδιος στό βιβλίο τοῦ 1. Βίρι «"ΗἩ 
παγκόσμια ἱστορία καί ἡ σηµερινή ἐποχή», 


“Ο Λένιν παίρνει µέρος σέ σύσκεψη τῆς Διεθνοῦς Σο- 
σιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς στή Βέρνη. 


“Ο Λένιν στέλνει τό ἄρθρο «Επιναπυπρ» («Γιά τόν 
ἀφοπλισμό») γιά νά δημοσιευτεῖ στίς ἐφημερίδες τῶν 
ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς Σουηδίας καί τῆς 
Νορβηγίας. 


'Ο Λένιν συναντιέται καί συζητεῖ µέ τόν Β.Μ. Κασπά- 
ροφ πού βρισκόταν περαστικός στή Ζυρίχη. 


“Ο Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Πνίγηκαν σέ µιά κουταλιά 
νερό». 


'Ο Λένιν γράφει ἐξονόματος τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ χαι- 
ρετιστήριο πρός τό συνέδριο τοῦ ᾿Ιταλικοῦ Σοσιαλι- 
στικοῦ κόµµατος. Τό χαιρετιστήριο διαβάστηκε στό 
συνέδριο στίς 2 (15) ᾿Οχτώβρη. 


“Ο Λένιν γράφει γράμμα πρός τόν Α. Γκ. Σλιάπνικοφ 
σχετικά µέ τό ἐπικείμενο ταξίδι του στή Ῥωσία, στό 
ὁποῖο ὑπογραμμίζει ὅτι εἶναι ἀπαραίτητο νά συνεννο- 
ηθοῦν πάνω σέ ὅλα τά βασικά ζητήματα, τονίζει πώς 
τό γενικό σχέδιο τῆς δουλιᾶς «ἀποτελεῖται 1ο ἀπό τή 
θεωρητική γραμμή’ 29Ο, ἀπό τά ἄμεσα καθήκοντα τακτι- 
κῆς καί 3ο ἀπό τά ἄμεσα ὀργανωτικά καθήκοντα». 'ο 
Λένιν ἐπισύρει τήν προσοχή στήν ἀναγκαιότητα τῆς 
«θεωρητικῆς ἑνότητας», ἡ ὁποία εἶναι τόσο ἀπαραίτη- 
τη «γιά τή δουλιά σέ µιά τόσο δύσκολη περίοδο»: 
ὑπογραμμίζει πώς εἶναι ἀπαράδεκτη ἡ συµβιβαστικό- 
τητα µέ τούς κεντριστές καί ἡ ἕνωση μαζί τους. Τό 
βασικό τώρα, τονίζει ὁ Λένιν, εἶναι ἡ ἔκδοση ἐκλαῖ- 
κευτικῶν φυλλαδίων καί προκηρύξεων ἐνάντια στόν 
τσαρισµό, τό δυνάµωµα τῆς σύνδεσης «ἀνάμεσα σέ 
μᾶς καί στούς ἐργάτες πού εἶναι ἐπικεφαλῆς τῆς 
καθοδήγησης στή Ρωσία», ἡ ὀργάνώση συστηματικῆς 
συνωμοτικῆς ἀλληλογραφίας, ὅπως ἐπίσης µεταφορι- 
κοῦ µέσου γιά τήν ἀποστολή βιβλιογραφίας καί ἄλλων 
ὑλικῶν, ἡ σπουδαιότητα τῆς χρησιμοποίησης τοῦ 
νόµιµου τύπου στή Ρωσία. 
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Σεπτέμβρης. 


"Οχι νωρίτερα ἀπό 


τό Σεπτέμβρη. 


᾿Οχτώβρης, 9(22). 


᾿Οχτώβρης, 11 (24). 


᾿Οχτώβρης, 12(25). 


- 


'Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τόν Ν. Ντ. Κικνάτζε στή 
Γενεύη τόν εὐχαριστεῖ γιά τίς πληροφορίες σχετικά µέ 
τή συζήτηση πού ἔκανε µέ τόν Λουνατσάρσκι καί τούς 
ὁμοῖδεάτες του, οἱ ὁποῖοι πῆραν λαθεµένη θέση πάνω 
στό ἐθνικό ζήτημα, συμβουλεύει νά ἀπαιτήσει ἀπ᾿ αὐ- 
τούς γραπτές θέσεις πού νά ἐκθέτουν τήν ἄποψή τους' 
ἐκφράζει τή γνώµη ὅτι ὁ Λουνατσάρσκι καί οἱ ὁπαδοί 
του τίποτε «δέν κατάλαβαν ἀπό τό ζήτημα τοῦ ἱστορι- 
κοῦ χαρακτήρα «τοῦ ἔθνους» καί «τῆς ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας»»’ πληροφορεῖ τόν Κικνάτζε ὅτι τοῦ 
ἔστειλε τό ἄρθρο του «Σχετικά µέ τή γελοιογραφία τοῦ 
μαρξισμοῦ καί τόν «ἰμπεριαλιστικό οἰκονομισμό»» 
γιά ἐνημέρωση. 


“Ο Λένιν σέ γράµµα του πρός τήν Ζ. ]. Δίλινα ρωτάει 
ἄν αὐτή μπορεῖ νά γράψει γιά τή «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτα»» σέ συντοµία τά κύρια σημεῖα τῆς 
διάλεξης πού ἔκανε ἡ ἴδια στό "Ολτεν γιά τό σοσια- 
λιστικό κίνηµα τῶν γυναικῶν. 


'Ο Λένιν διαβάζει τό περιοδικό «Ντιέλο» τεῦχ. 3. κά- 
νει σημειώσεις στά ἄρθρα τῆς Β. Ζασούλιτς «Μετά τόν 
πόλεμο», τοῦ Π. Μάσλοφ «'Η ἰδεολογία τοῦ πολέ- 
µου», τοῦ Α. Πότρεσοφ «"Η πολιτική καί ἡ κοινωνική 
ζωή. ᾿Η διχοτοµηµένη Ρωσία». 


“Ο Λένιν γράφει γράμμα πρός τήν Μ. 1. Οὐλιάνοβα 
στήν Πετρούπολη, µέ τό ὁποῖο τή ρωτάει ἄν τό ᾿Εκδο- 
τικό πῆρε τό χειρόγραφο «Ο ἱμπεριαλισμός, ἀνώτατο 
στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ»' ὑπογραμμίζει ὅτι ἀποδίδει 
«σ᾿᾽αὐτή τήν οἰκονομική ἐργασία πολύ µεγάλη σηµα- 
σία καί πολύ θά ἤθελα νά τή δῶ τό γρηγορότερο 
δημοσιευμένη ὁλόκληρη»' παρακαλεῖ νά ἐξακριβώσει 
ἄν τό ἄρθρο του «Κάρλ Μάρξ» δημοσιεύτηκε στό 
λεξικό τοῦ ᾿Εκδοτικοῦ Γκρανάτ. 


'Ο Λένιν γράφει ἀποσπάσματα (στή γερμανική γλώσ- 
σα) ἀπό τίς ἐφημερίδες «Βεἰἱρίδοπε ΑτοειιεγςίΙπηπηε» τῆς 
20ἥῆς τοῦ Σεπτέμβρη καί 24ης τοῦ ᾿Οχτώβρη Ι9]ό καί 
«Ψοἰκδςίπιπε» τῆς 22ης τοῦ Σεπτέµβρη 1916 σχετικά 
μέ τό ζήτημα τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας. 


'Ο Λένιν γράφει γράµµα πρός τόν αὐστριακό ἀριστερό 
σοσιαλδηµοκράτη Φράντς Κοριτσόνερ, µέ τό ὁποῖο 
τόν παρακαλεῖ νά τόν πληροφορήσει λεπτομερειακά 
γιά τήν ἀπεργία στό στρατιωτικό ἑργοστάσιο στό 
Σπέιερ (Αὐστρία), γιά τήν ἀπόπειρα τοῦ ὢ. "Αντλερνά 
δολοφονήσει τόν πρωθυπουργότῆς Αὐστρίας Στύργκχ. 
“Ο Λένιν, κρίνοντας αὐτή τήν πράξη, ὑπογραμμίζει ὅτι 
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᾿Οχτώβρης, 13 (26). 


᾿Οχτώβρης, 21 
καί 22 


(Νοέµβρης, 3 καί 4). 


᾿Οχτώβρης, 22 
(Νοέμβρης, 4. 


᾿Οχτώβρης, 24 
(Νοέμβρης, 6). 


᾿Οχτώβρης, 29 
(Νοέμβρης, 11). 


᾿Οχτώβρης. 


οἱ ἀτομικές τρομοκρατικές ἐνέργειες, σάν ἔπαναστα- 
τική τακτική, εἶναι ἄσκοπες καί ἐπιζήμιες, ὅτι «μόνο 
τό µαζικό κίνημα πρέπει νά θεωρεῖται σάν πραγματική 
πολιτική πάλη». Ο Δένιν ἐκφράζει τήν ἐπιθυμία νά 
βγάλει µιά ὁποιαδήποτε ἀριστερή ὁμάδα στήν Αὐ- 
στρία προκήρυξη ἁπ᾿᾽ ἀφορμή τό γεγονός αὐτό. 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τόν γραμματέα τοῦ τµή- 
µατος τοῦ ΣΔΕΚΡ στό Παρίσι Γκ. Γ,. Μπελένκι γράφει 
ὅτι δέν θά εἶναι σκόπιμο νά ἐκδοθεῖ στό Παρίσι ἡ 
«Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»» µέ τόν ἔλεγχο τῆς 
λογοκρισίας, καί παρακαλεῖ νά τόν πληροφορήσει ἄν 
παρουσιαστεῖ ἡ δυνατότητα παράνομης ἔκδοσης. Τόν 
παρακαλεῖ ἐπίσης νά ἐξακριβώσει, ἄν σωστά ἀνακοι- 
νώνουν οἱ ἐφημερίδες γιά τή σχεδιαζόμενη σύγκληση 
στό Παρίσι στίς 24 τοῦ Δεκέμβρη τῆς δεύτερης 
συνδιάσκεψης τῶν σοσιαλιστῶν τῶν χωρῶν τῆς ᾿Αν- 
τάντ' ὑπόσχεται νά στείλει σχετικό φυλλάδιο τῆς ΚΕ 
τοῦ ΣΔΕΚΡ, ὑποδείχνει νά προετοιμαστεῖ «ἡ ὁλοκλη- 
ρωμένη ἔκδοση καί κυκλοφορία του στήν περίπτωση 
αὐτή». 


"Ο Λένιν παραβρίσκεται σέ σύσκεψη τῶν ἀριστερῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν-ἀντιπροσώπων τοῦ συνεδρίου τοῦ 
᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος στή Ζυρί- 
χη΄ συμμετέχει στήν ἐπεξεργασία τοῦ σχεδίου ἀπόφα- 
σης τοῦ συνεδρίου σχετικά µέ τό ζήτημα τῆς στάσης 
ἀπέναντι στίς ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψης τοῦ Κίν- 
ταλ. 


“Ο Λένιν ἐκφωνεῖ χαιρετιστήριο λόγο ἐξονόματος τῆς 
ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ στό συνέδριο τῆς ᾿Ελβετικῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας στή Ζυρίχη. 
'Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν ᾿Ἱνέσσα ᾽”Αρμάντ 
τήν πληροφορεῖ γιά τή σύσκεψη τῶν ἐλβετῶν ἀριστε- 
ρῶν τήν παραμονή τῆς ἔναρξης τοῦ συνεδρίου τοῦ 
᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος καί γιά τίς 
ἐντυπώσεις του γιά τό συνέδριο. 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Γιά τή χωριστή εἰρήνη» καί «'Ο- 
λόκληρη δεκάδα «σοσιαλιστές» ὑπουργοί» δημοσιεύ- 
ονται στό φύλ. ἀρ. 56 τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ- 
Ντεµμοκράτ». 


“Ο Λένιν συνομιλεῖ µέ τόν Μ. Σ. ᾽Ολμίνσκι, ὁ ὁποῖος 
τόν ἐπισκέφθηκε στήν ᾿Ελβετία. 


᾿Εκδίδεται τό τεῦχ. | τῆς «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεµο- 
κράτα»» µέ τίς θέσεις τοῦ Β. ]. Λένιν «"Η σοσιαλιστι- 
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Τέλη τοῦ 
᾿Οχτώβρη-ἀρχές 
τοῦ Νοέμβρη. 


Νοέµβρης, 7 (20). 


Νοέµβρης, 12 (25) 


Νοέµβρης, 13 (26). 


κή ἐπανάσταση καί τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν 
ἐθνῶν» καί µέ τά ἄρθρα «Γιά τήν μπροσούρα τοῦ 
Γιούνιους» καί «Τά ἀποτελέσματα τῆς συζήτησης γιά 
τήν αὐτοδιάθεση». 

'Ο Λένιν γράφει τά ἄρθρα «Γιά τό σύνθημα τοῦ 
ἀφοπλισμοῦ», «"Ο ἱμπεριαλισμός καί ἡ διάσπαση τοῦ 
σοσιαλισμοῦ» καί τό σχέδιο τοῦ ἄρθρου «Ο ίμπερια- 
λισµός καί ἡ στάση ἀπέναντι σ᾿᾽ αὐτόν». 


'Ο Λένιν γράφει τίς θέσεις «Τά καθήκοντα τῶν ἀρι- 
στερῶν τσιμμερβαλντινῶν στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλδη- 
µοκρατικό κόµµα», τίς στέλνει σέ διάφορες κατευθύν- 
σεις, δίνει ὁδηγίες γιά τή μετάφραση τῶν θέσεων στή 
γαλλική γλώσσα καί γιά τή διάδοσή τους. 


“Ο Λένιν κάνει συζήτηση µέ τούς ἀριστερούς τσιµµερ- 
βαλντινούς γιά τίς θέσεις «Τά καθήκοντα τῶν ἀριστε- 
ρῶν τσιμμερβαλντινῶν στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλδηµο- 
κρατικό κόμμα». 

“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν Ἰνέσσα ᾽Αρμάντ 
τήν εὐχαριστεῖ γιά τή μετάφραση στά γαλλικά τῶν 
θέσεων «Τά καθήκοντα τῶν ἀριστερῶν τσιμμµερβαλντι- 
νῶν στό ᾿Ελρβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα», γρά- 
φει ὅτι σκοπεύει νά τίς στείλει στόν Α. ᾽Αμπράμοβιτς 
καί στόν Α. Γκιλμπό' τήν πληροφορεῖ γιά τή σύσκεψη 
τῶν ἑλβετῶν ἀριστερῶν πού ἔγινε στή Ζυρίχη καί γιά 
τή δεύτερη σύσκεψη πού σχεδιάζεται ἐπεξηγεῖ τή 
μαρξιστική ἀντίληψη «τῆς πατρίδας» καί τή στάση 
τῆς ἐργατικῆς τάξης πρός αὐτήν' ὑπόσχεται νά τῆς 
στείλει τό ἄρθρο του «Σχετικά µέ τή γελοιογραφία τοῦ 
μαρξισμοῦ καί τόν «ἰμπεριαλιστικό οἰκονομισμό»», 
πού εἶναι ἀφιερωμένο σ᾽ αὐτό τό ζήτημα. 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν ᾿]Ινέσσα ᾽Αρμάντ, 
τήν πληροφορεῖ ὅτι δέν μπορεῖ νά καταπιαστεῖ µέ τήν 
ἐπεξεργασία τῶν θέσεων «Τά καθήκοντα τῶν ἀριστε- 
ρῶν τσιμμερβαλντινῶν στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλδηµο- 
κρατικό κόμμα» γιά τούς γάλλους ἀριστερούς γιατί 
τοῦ λείπουν τά ἀπαραίτητα στοιχεῖα γιά τή Γαλλία’ 
ἐκφράζει τή λύπη του γιά τή λειψή σύνδεση µέ τούς 
άλλους διεθνιστές, γράφει γιά τό ποιά πρέπει νά εἶναι 
ἡ στάση ἀπέναντι στά πανδηµοκρατικά κινήματα’ 
«'Εμεῖς οἱ σοσιαλδηµοκράτες εἴἵμαστε πάντα ὑπέρ τῆς 
δημοκρατίας ὄχι «στό ὄνομα τοῦ καπιταλισμοῦ», ἀλλά 
στό ὄνομα τοῦ ξεκαθαρίσµατος τοῦ δρόμου στό κίνηµά 
μας...». 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν Μ. Ι. Οὐλιάνοβα τήν 
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Νοέµβρης, 17 (0). 


Νοέµβρης, 1δ 
(4εκέμβρης, |). 


πληροφορεῖ ὅτι πῆρε τά βιβλία πού τοῦ ἔστειλε καί 
τήν κάρτα µέ τήν εἴδηση γιά τήν ἐπικείμενη ἀποφυλά- 
κιση τῆς Α. 1. ᾿Ελιζάροβα' «Εἶμαι πάρα πολύ χαρού- 
µενος ἀπό τήν εἴδηση γιά τήν ᾽᾿Ανιούτα» --γράφει ὁ 
Λένιν. 


“Ο Λένιν γράφει γράμμα πρός τήν ᾿]Ἱνέσσα ᾽Αρμάντ, 
στό ὁποῖο δείχνει ὅτι εἶναι λαθεµένες οἱ ἀπόψεις της 
πάνω στό ζήτημα «γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» 
καί γιά τίς ἀμοιβαῖες σχέσεις µέσα στήν ᾿Αριστερά 
τοῦ Τσίμμερβαλντ' ὑπογραμμίζει ὅτι εἶναι ἀπαραίτη- 
τος ὁ συγκεκριμένος ἱστορικός τρόπος ἐξέτασης τῆς 
«πατρίδας» καί τοῦ συνθήµατος «ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας», ἡ ἀναγκαιότητα τῶν ἐθνικο-απελευθερωτι- 
κῶν πολέμων, ἐπεξηγεῖ τή θέση τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ 
Φ. ἜὌνγκελς στό ζήτημα αὐτό. ᾿Ο Λένιν ὑποβάλει 
σ᾽ αὐστηρή κριτική τίς ἀπόψεις καί τίς φραξιονιστι- 
κές ἐνέργειες τῆς ὁμάδας Πιατακόφ--Μπός--Μπου- 
χάριν, ξεσκεπάζει τήν πολιτική ραδιουργία τοῦ Κ. 
Ῥάντεκ καί καταδικάζει τή χωρίς ἀρχές καί τή συµ- 
βιβαστική πρός αὐτούς στάση τοῦ Γκ. Ε. Ζηνό- 
βιεφ. «Όποιος συγχωὠρεῖ τέτια πράγµατα στήν 
πολιτική ---γράφει ὁ Λένιν -- αὐτόν ἐγώ τόν θεωρῶ 
κουτό, εἴτε παλιάνθρωπο. Ἐγώ αὐτούς καμιά 
φορά δέν θά τούς συγχαωρύήσ ο». 


“Ο Λένιν κάνει συζήτηση γιά δεύτερη φορά µέ τούς 
ἀριστερούς τσιμμερβαλντινούς γιά τίς θέσεις «Τά 
καθήκοντα τῶν ἀριστερῶν τσιμμερβαλντινῶν στό Ἔλ- 
βετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα» καί γιά τή στάση 
τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος ἀπέ- 
ναντι στόν πόλεμο. 


“Ο Λένιν κάνει σημειώσεις στίς θέσεις τοῦ Φ. Πλάττεν 
σχετικά µέ τό ζήτημα τῆς στάσης τοῦ ᾿Ελβετικοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος ἀπέναντι στόν πόλε- 
μο. 


'Ο Λένιν γράφει γράμμα πρός τόν ἐλβετό σοσιαλιστή 
"Αρτουρ Σμίθ µέ προτάσεις γιά νά κάνει πιό ἀκριβεῖς 
µιά σειρά διατυπώσεις στίς θέσεις τῶν ἐλβετῶν ἀρι- 
στερῶν σοσιαλδημοκρατῶν γιά τό συνέδριο τοῦ Ελ- 
βετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος πάνω στό 
ζήτημα τοῦ πολέμου! ὑπογραμμίζει τή σπουδαιότητα 
πού ἔχει ἡ χρησιμοποίηση τῆς ἰδιομορφίας τῆς 
᾿Ελβετίας γιά τήν ἐπαναστατική προπαγάνδα. 
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᾿Ανάµεσα στίς 1Ιδ 
τοῦ Νοέμβρη καί 
στίς 5 τοῦ άεκέμ- 


βρη (1 καί Ιδ 
τοῦ ἀεκέμβρη). 


Νοέµβρης. 


Αρχές 
τοῦ ἀ4εκέμβρη. 


ἀάεκόμβρης, 4 (17). 


Δεκέμβρης, ο (19). 


'Ο Λένιν γράφει παρατηρήσεις στό ἄρθρο τοῦ Ν. Ι. 
Μπουχάριν «Τό ἱμπεριαλιστικό ληστρικό κράτος». 


'Ο Λένιν σέ γράµµα του πρός τόν Ν. Ντ. Κικνάτζε ἑ- 
πεξηγεῖ ὅτι εἶναι λαθεµένη ἡ θέση του πάνω στά 
ζητήματα γιά τή στάση ἀπέναντι στούς πολέμους, γιά 
τό δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν' ὑπογραμμίζει 
ὅτι «ὁ µαρξιστής εἶναι ὑποχρεωμένος στόν καθορισμό 
τῆς πολιτικῆς του νά παίρνει ὑπόψητου µόνο ἀκρι- 
βῆ καί ἀπόλυτα ἀποδειγμὸένα στοιΙχε ἴ α», ὅτι 
καθορίζοντας τή στάση ἀπέναντι στόν πόλεμο, πρέπει 
«νά ἐξετάζει συγκεκριµένα τήν κάθε περίπτωση». 


“Ο Λένιν γράφει παρατηρήσεις στό σχέδιο τῶν θέσεων 
τοῦ Ρ. Γκρίμμ γιά τή στάση τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ κόµµατος ἀπέναντι στόν πόλεμο. 

“ὉΟ Δένιν κάνει διορθώσεις στό σχέδιο ἀπόφασης 
πάνω στό ζήτημα τοῦ πολέμου, πού συντάχθηκε ἀπό 
τόν Φ. Πλάττεν. 


'Ο Λένιν δουλεύει πάνω στίς «Θέσεις γιά τή στάση 
τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος ἀπέ- 
ναντι στόν πόλεμο», 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τόν Μ. Γκ. Μπρόνσκι 
διατυπώνει τά βασικά σημεῖα τοῦ σχεδίου ἀπόφασης 
γιά τή στάση τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόµµατος ἀπέναντι στόν πόλεμο. 


'Ο Λένιν στέλνει τίς θέσεις του «Τά καθήκοντα τῶν 
ἀριστερῶν τσιμμερβαλντινῶν στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλ- 
δημοκρατικό κόμμα» στούς γάλλους διεθνιστές στήν 
᾿Ελβρετία. 


'Ο Λένιν, σέ γράμμα του πρός τήν ᾿Ινέσσα ᾿Αρμάντ, 
τήν πληροφορεῖ γιά τό σχέδιό του ἔκδοσης προκηρύ- 
ξεων πάνω στά ζητήματα τῆς κατάστασης στήν ᾿Ελβε- 
τική σοσιαλδημοκρατία, γιά νά τίς μεταφράσει ἡ 
᾽Αρμάντ στή γαλλική γλώσσα"! γιά τή συμμετοχή του 
στή συνέλευση τῶν ἐλβετῶν ἀριστερῶν, ὅπου συζητή- 
θηκε ἡ ἀπόφαση γιά τή στάση ἀπέναντι στόν πόλεμο 
καί γιά τά καθήκοντα τῶν ἀριστερῶν. 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν ᾿]νέσσα ᾽Αρμάντ, 
τῆς γράφει ὅτι οἱ εἰδήσεις ἀπό τή Ρωσία μαρτυροῦν 
γιά τήν ἀνάπτυξη τῆς ἐπανάστασης' ἐκφράζει τήν ἀγα- 
νάκτησή του γιά τή θέση πού πῆραν ὁ Μπουχάριν καί 
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Δεκέμβρης, 7 (20). 


᾿Αργότερα ἀπό 
τίς 7 (20) 
τοῦ ἀεκέμβρη. 


Δεκέμβρης, ὃ (21). 


Δεκέμβρης, 12(25). 


ἀεκέμβρης, 15 (28). 


Πρῶτο Ιδθήμερο 
τοῦ 4εκέμβρη. 


ὁ Ράντεκ’ ὑπογραμμίζει τήν ἀνάγκη τῆς πάλης ἐνάντια 
στόν ὀπορτουνισμό. 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τόν Β. Α. Καρπίνσκι τόν 
πληροφορεῖ γιά τήν πρόθεσή του νά κάνει διάλεξη στή 
Ζυρίχη γιά τήν ἐπανάσταση τοῦ 1905, ἀπαριθμεῖ τήν 
ἀπαραίτητη βιβλιογραφία πού τοῦ χρειάζεται καί 
παρακαλεῖ νά τοῦ στείλουν τά βιβλία. 


'Ο Λένιν γράφει τίς «Παρατηρήσεις ἀπ᾿᾽ ἀφορμή τό 
ἄρθρο γιά τό μαξιµαλισμµό». 


“Ο Λένιν σέ γράµµα του πρός τόν Μ. Ν. Ποκρόβσκι 
ἐκφράζει τή λύπη του, γιατί ἀπό τό ἔργο «᾿Ο ἱμπερια- 
λισµός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ», ἀφαίρε- 
σαν τήν κριτική γιά τόν Κάουτσκι’ ὁ Λένιν, σηµειό- 
νοντας ὅτι εἶναι ὑποχρεωμένος νά ὑποταχθεῖ στόν 
ἐκδότη στό ζήτημα αὐτό, προσθέτει: «Ας εἶναι, ἐγώ 
ἄλλη φορά θά λογαριαστῶ µέ τόν Κάουτσκι». 


“Ο Λένιν γράφει γράµµα πρός τήν ᾿]νέσσα ᾽Αρμάντ, 
στό ὁποῖο ὑποδείχνει ὅτι αὐτή δέν καταλαβαίνει τήν 
οὐσία καί τή ζημιά τοῦ «ἰμπεριαλιστικοῦ οἰκονομι- 
σμοῦ», ἐπεξηγεῖ ὅτι εἶναι λαθεµένη ἡ θέση τοῦ Μπου- 
χάριν καί τοῦ Ράντεκ, ἀπό τή µιά µεριά, καί τῆς Ρ. 
Λούξεμπουργκ, ἀπό τήν ἄλλη. πάνω στό ζήτημα τῆς 
σοσιαλιστικῆς ἑπανάστασης καί τῆς στάσης ἀπέναντι 
στίς δημοκρατικές διεκδικήσεις. 


“Ο Λένιν κάνει αἴτηση πρός τή Διεύθυνση τῆς ἁστυ- 
νοµίας τῆς Ζυρίχης γιά τήν παράταση τῆς προθεσμίας 
παραμονῆς του στή Ζυρίχη µέχρι τίς 3 τοῦ Δεκέμβρη 
Ι917' τήν πληροφορεῖ ὅτι κατέβαλε χρηματική ἐγγύη- 
ση 100 φράγκων στήν Τράπεζα τοῦ καντονίου τῆς 
Ζυρίχης. 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν Ἰνέσσα ᾽Αρμάντ 
ὑποδείχνει ὅτι οἱ ραδιουργίες τοῦ Ράντεκ δέν εἶναι τυ- 
χαῖο γεγονός, προσωπικό του ζήτημα, καί ὅτι αὐτή 
κάνει λάθος πού δέν βγάζει πολιτικά συμπεράσματα 
ἀπό αὐτό, πού δέν ἐκτιμᾶ πολιτικά αὐτό πού γίνεται’ 
ἐπεξηγεῖ ξανά τή μαρξιστική τοποθέτηση τοῦ ζητήµα- 
τος γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας ἐκφράζει τήν 
ἱκανοποίησή του γιά τίς συζητήσεις τῆς ᾽Αρμάντ µέ 
τόν Α. Γκιλμπό καί τόν Π. Λεβί, τονίζει τή λαθεµένη 
θέση τοῦ Λεβί γιά τή στάση ἀπέναντι στόν κοινοβου- 
λευτισµό. 
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Δεκέμβρης, 
18 (31). 


ἀεκέμβρης, 19 
(1 τοῦ Γενάρη 


1917). 


ἀ4εκέμβρης, 2] 
(3 τοῦ Γενάρη 
1917). 


Δεύτερο |ὀθήμερο 
τοῦ ἀάεκέμβρη. 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
25 τοῦ 4εκέμβρη 
(7 τοῦ Γενάρη 
197). 


ά4εκέμβρης, 25 
(7 τοῦ Γενάρη 


1917). 


4εκέμβρης, 20 
ἤ 26 (7 ἤ ὃ τοῦ 
Γενάρη 1917). 


᾿Ανάµεσα στίς 26 
τοῦ ἀ4εκέμβρη καί 
στίς ό τοῦ Γενάρη 
1917 (8 καί 19 
τοῦ Γενάρη). 


“Ο Λένιν στέλνει γράμματα στόν Β. Α. καί στόν Σ. Ν. 
Καρπίνσκι, στόν Β. Μ. Κασπάροφ καί στόν Μ. Τσχα- 
κάγια µέ πρωτοχρονιάτικες εὐχές. 


“Ο Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Πασιφισµός ἀστικός καί 
πασιφισµός σοσιαλιστικός», 


'Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τόν Μ. Ν. Ποκρόβσκι 
τόν εὐχαριστεῖ γιά τίς φροντίδες του σχετικά µέ τήν 
ἔκδοση τοῦ βιβλίου «"Ο ἱμπεριαλισμός, ἀνώτατο στά- 
διο τοῦ καπιταλισμοῦ». 


'Ο Λένιν γράφει τό«᾽᾿ Ανοιχτό γράμμα πρός τόν Μπο- 
ρίς Σουβαρίν», 


“Ὁ Λένιν γράφει τό «Προσχέδιο θέσεων ἔκκλησης 
πρός τή Διεθνή Σοσιαλιστική ᾿Επιτροπή καί πρός ὅλα 
τά σοσιαλιστικά κόμματα». 


'Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν Ἰνέσσα ᾽Αρμάντ 
τήν πληροφορεῖ ὅτι τῆς ἔστειλε ἕνα φύλλο τῆς ἐφημε- 
ρίδας «ΨοἰκδτεςΠί» µέ τήν ἀπόφαση τῆς σύσκεψης τῶν 
ἐλβετῶν ἀριστερῶν ἐνάντια στήν ἑπαόριστο ἀναβολή 
τοῦ συνεδρίου τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόμματος, πού εἶχε πρίν ὁριστεῖ νά γίνει τό Φλεβάρη 
τοῦ Ι9|7 γιά νά ἀποφασίσει σχετικά µέ τή στάση τοῦ 
᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος ἀπέναντι 
στόν πόλεμο' γράφει ὅτι εἶναι ἀνάγκη νά μεταφραστεῖ 
ἡ ἀπόφαση αὐτή στή γαλλική γλώσσα ζητάει νά µάθει 
ἄν ὑπάρχουν ἀριστεροί στό Κλαράν καί στή Λωζάννη. 
“Ο Λένιν κάνει συζήτηση µέ τόν Ε. Ντόμπς καί τόν Β. 
Μύντσενμπεργκ πάνω στήν ἀπόφαση τῆς Διοίκησης 
τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος ἀπό 
τίς 7 τοῦ Γενάρη, γιά τήν ἀναβολή τῆς ἔκτακτης 
σύγκλησης συνεδρίου τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κόμματος. 


“Ο Λένιν παίρνει µέρος στή σύσκεψη τῶν ἐλβετῶν ᾱ- 
ριστερῶν. 'Η σύσκεψη ἀποφάσισε νά διαμαρτυρηθεῖ 
κατά τῆς ἀναβολῆς τῆς σύγκλησης τοῦ συνεδρίου πά- 
νω στό ζήτημα τοῦ πολέμου. 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν ᾿Ινέσσα ᾽Αρμάντ 
τήν πληροφορεῖ γιά τή συνεδρίαση τῆς Διοίκησης τοῦ 
᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημµοκρατικοῦ κόµµατος, πού ἔγινε 
στίς 7 τοῦ Γενάρη στή Ζυρίχη, στήν ὁποία ὁ Ρ. Γκρίμμ 
«ἐπικεφαλῆς ὅλων τῶν δεξιῶν», παρά καί ἐνάντια 
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στούς ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες, πέρασε τήν 
ἀπόφαση γιά τήν ἀναβολή ἐπαόριστο τῆς σύγκλησης 
τοῦ ἔκτακτου συνεδρίου τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κόµµατος! ἐκδηλώνει τήν πρόθεση νά γράψει 
καί νά δημοσιεύσει ἀνοιχτό γράµµα πρός τό µέλος τῆς 
Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπκῆς Σάρλ Νέν, δηλώ- 
νοντας ὅτι δέν ἐπιθυμεῖ νά εἶναι στήν ὀργάνωση τοῦ 
Τσίμμερβαλντ µαζί µέ τόν Γκρίμμ, καί πληροφορεῖ ὅτι 
θά στείλει στήν ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ αἰτιολογική δήλωση 
γι αὐτό. "Ὑπογραμμίζει τή σηµασία πού ἔχει τό ἄμεσο 
ξεσκέπασμµα τοῦ Γκρίμμ. 


ά4εκέμβρης, 26-27 "Ο Λένιν γράφει τό «᾿Ανοιχτό γράμμα πρός τόν Σάρλ 

(8-0 τοῦ Γενάρη Νέν, µέλος τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επιτροπῆς 

197). τῆς Βέρνης» ἁπ᾽ ἀφορμή τήν προδοτική συμπεριφο- 
ρά τοῦ προέδρου τῆς Διεθνοῦς Σοσιαλιστικῆς ᾿"Επι- 
τροπῆς Ρ. Γκρίμμ. 


4εκέμβρης, 29 “Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός ἄγνωστο παραλήπτη, ᾱ- 

Π 30 (11 ἤ 12 ναφερόµενος στή συζήτηση πού εἶχε μέ τόν Ε. 

τοῦ Γενάρη 1917). Νόμπσον καί τόν Β. Μύντσενμπεργκ, γράφει γιά τή 
συνεδρίαση τῆς Διοίκησης τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ κόµµατος τῆς 7 τοῦ Γενάρη καί τονίζει 
τήν Ψευτιά τῶν ἀνακοινώσεων τοῦ Ρ. Γκρίμμ στήν 
«Βετηπετ Ταρν/αοΠί» ὅτι δῆθεν οἱ ἀριστεροί δέν ἦταν 
καταρχήν. κατά τῆς ἀναβολῆς τοῦ συνεδρίου τόν 
πληροφορεῖ ὅτι ὁ Μύντσενμπεργκ ἔγραψε ἄρθρο γιά 
τή «ΝΥοἱκστεςμῖ» κατά τῆς ἀπόφασης τῆς Διοίκησης 
τοῦ Κόμματος τῆς 7 τοῦ Γενάρη. 'Ο Λένιν ἀποτείνεται 
στόν παραλήπτη μέ τήν παράκληση νά στείλει τό 
γράµµα αὐτό στήν Σ. Ν. Ράβιτς, ὥστε κι αὐτή µέ τή 
σειρά της νά τό στείλει στόν Α. ᾽Αμπράμοβιτς στό Σό- 
ντέ-Φόν. 


Δ4εκέμβρης, 30 (12 "Ο Λένιν παίρνει µέρος στή συνεδρίαση τοῦ Γραφείου 

τοῦ Γενάρη 1917). τῆς ᾿Αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ, ὅπου ἐξετάζεται 
τό σχέδιο τοῦ γράμματος. διαμαρτυρίας ἐνάντια στίς 
ὀπορτουνιστικές ἐνέργειες τοῦ Ρ. Γκρίμμ. 


4εκέμβρης, 3] 'Ο Λένιν σέ γράµµα του πρός τήν ᾿νέσσα ᾽Αρμάντ 
(13 τοῦ Γενάρη τήν πληροφορεῖ ὅτι πῆρε τά γράμματά της µέ τά ἀπο- 
1917). κόµµατα τῆς ἐφημερίδας «Ρούσκιγε Βέντομοσιτι» καί 


τά γράμματα τοῦ Α. Γκιλμπό σχετικά µέ τήν προετοι- 
µασία τοῦ συλλαλητηρίου ὑπέρ τῆς εἰρήνης' τήν πλη- 
ροφορεῖ ὅτι τῆς στέλνει τέσσερα ἄρθρα του γιά τό 
«Νόβι Μίρ», καθώς ἐπίσης καί γιά τή σύγκληση ἀπό 
τόν Γκρίμμ συνδιάσκεψης τῶν σοσιαλιστῶν τῶν χω- 
ρῶν τῆς ᾽ Αντάντ καί γιά τήν προετοιμασία ἀπό τούς 
µπολσεβίκους διαμαρτυρίας κατά τῆς συμπεριφορᾶς 
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Τέλη τοῦ 
Δεκέμβρη. 


Δεκέμβρης. 


Δεκέμβρης- 
Φλεβάρης τοῦ 19] 7. 


Γενάρης, 1-2 
(14-15). 


Γενάρης, 6 (19). 


τοῦ Ρ. Γκρίμμ’ προτείνει στήν ᾽Αρμάντ νά ἑτοιμάσει 
διάλεξη γιά τούς γάλλους καί ἰταλούς ἐργάτες στήν 
᾿Ελρετία σχετικά µέ τόν πασιφισµό. 


“Ο Λένιν γράφει τήν ἔκκληση «Πρός τούς ἐργάτες πού 
ὑποστηρίζουν τήν πάλη ἐνάντια στόν πόλεμο καί ἑνάν- 
τια στούς σοσιαλιστές πού πέρασαν µέ τό µέρος τῶν 
κυβερνήσεών τους», 

'Ο Λένιν δουλεύει πάνω στή διάλεξη γιά τήν ἐπανά- 
σταση τοῦ 1905, γράφει ἀποσπάσματα ἀπό βιβλία, 
κάνει τό σχέδιο τῆς διάλεξης. 


᾿Εκδίδεται τό τεῦχος 2 τῆς «Σµπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντε- 
µοκράτα»» µέ τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Γιά τό σύνθημα τοῦ 
«ἀφοπλισμοῦ»», «.Ο ἱμπεριαλισμός καί ἡ διάσπαση 
τοῦ σοσιαλισμοῦ», «'Η Διεθνής τῶν Νέων», «Προσπά- 
θειες νά βγάλουν ἀσπροπρόσωπο τόν ὀπορτουνισμό» 
καί «'Ἡ ὁμάδα Τσχεῖτζε καί ὁ ρόλος της». 

'Ο Δένιν γράφει τά ἄρθρα «Θεμελιακές θέσεις σχετικά 
μέ τό ζήτημα τοῦ πολέμου» καί «Σχετικά µέ τήν 
τοποθέτηση τοῦ ζητήματος τῆς ὑπεράσπισης τῆς 
πατρίδας». 


'Ο Λένιν μελετάει στή βιβλιοθήκη τῆς Ζυρίχης ἔργα 
πάνω στό ζήτημα τῆς στάσης τοῦ μαρξισμοῦ ἀπέναντι 
στό κράτος γράφει ἀποσπάσματα ἀπό τά ἔργα τοῦ Κ. 
Μάρξ καί τοῦ ὦ. Ἔνγκελς' γράφει τίς παρατηρήσεις 
καί τά συμπεράσματά του. Τό ὑλικό πού ἑτοίμασε ὁ 
Λένιν τό τιτλοφόρησε«΄Ο µαρξισµός καίτό κράτος». 


1917 


“Ο Λένιν καθοδηγεῖτή σύσκεψη τῶν ἐλβετῶν ἀριστε- 
ρῶν σοσιαλδημοκρατῶν, στήν ὁποία συζητεῖται τό ζή- 
τηµα τῆς δράσης ἑνάντια στόν Γκρίμμ. 'Η σύσκεψη 
πῆρε ἀπόφαση µέ τήν ὁποία ἀπαιτεῖ τήν ἀπομάκρυνση 
τοῦ Γκρίμμ ἀπό τή Διεθνή Σοσιαλιστική ᾿Επιτροπή. 


“Ο Λένιν γράφει γράμμα πρός τήν ᾿]νέσσα ᾽Αρμάνι, 
στό ὁποῖο τονίζει ὅτι οἱ παρατηρήσεις της ἀπ᾽ ἀφορμή 
τίς ἀπόψεις τοῦ Ἔνγκελς στόν πρόλογο τοῦ ἔργου τοῦ 
Μάρξ «Οἱ ταξικοί ἀγῶνες στή Γαλλία» εἶναι λαθεµέ- 
νες' τονίζει ὅτι οἱ συλλογισμοί τῆς ᾽Αρμάντ γιά τήν 
«ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» εἶναι «ἀφηρημένοι καί δέν 
τούς χαρακτηρίζει ἱστορική ἀντιμετώπιση» καί ἔπεξη- 
γεῖ λεπτομερειακά τό ζήτημα αὐτό. 

“Ο Λένιν στέλνει στά τμήματα ἐξωτερικοῦ τῶν µπολ- 
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Γενάρης, 7 (20). 


Γενάρης, 9 (22). 


Γενάρης, 10 (23). 


᾿Ανάµεσα στίς 13 
καί στίς 17 (26 
καί 30) τοῦ 
Γενάρη. 


Γενάρης, 17(30). 


σεβίκων τήν ἀπόφαση τῶν ἑλβετῶν ἀριστερῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν πού κάλεσαν τά µέλη τοῦ Κόμματος 
νά ψηφίσουν πάνω στό ζήτημα τῆς σύγκλησης ἕκτα- 
κτου συνεδρίου τοῦ Κόμματος, πού εἶχε ἀναβληθεῖ 
ἑπαόριστο µέ ἀπόφαση τῆς Διοίκησης τοῦ ᾿Ελβετικοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος. 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν ᾿Ἱ]νέσσα ᾽Αρμάντ 
τήν πληροφορεῖ ὅτι οἱ ἑλβετοί ἀριστεροί σοσιαλδηµο- 
κράτες πῆραν ἀπόφαση κατά τῆς ἀναβολῆς τοῦ ἑκτά- 
κτου συνεδρίου τοῦ Κόμματος καί µέ τήν ἀπαίτηση νά 
ψηφίσουν τά µέλη τοῦ Κόμματος πάνω στό ζήτημα 
αὐτό' γράφει ὅτι εἶναι ἀνάγκη νά ἐπιτευχθεῖ ἡ ἔκδοση 
τρίκ καί προκηρύξεων. 


“Ο Λένιν κάνει διάλεξη γιά τήν ἑπανάσταση τοῦ 1905 
σέ συγκέντρωση τῆς ἐργαζόμενης νεολαίας στόν Οἶκο 
τοῦ Λαοῦ τῆς Ζυρίχης. 
'Ο Λένιν γράφει γράµµα πρός τήν ᾿Ἱνέσσα ᾽Αρμάντ 
πάνω στό ζήτημα τῆς διάλεξής της τῆς 8 (21) τοῦ 
Γενάρη γιά τόν πασιφισµό, προτείνει νά τήν ἐπαναλά- 
βει στή Γενεύη καί στό Σό-ντέ-Φόν' ρωτᾶ ἄν µετα- 
φράστηκαν στή γαλλική γλώσσα τά σχέδια τῶν 
ἀποφάσεων γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας καί 
πάνω στό ζήτημα τοῦ πολέμου γιά τό συνέδριο τοῦ 
᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος, τήν πλη- 
ροφορεῖ γιά τή συμβιβαστική στάση τοῦ Ε. Νόμπς 
καί Φ. Πλάττεν ἀπέναντι στόν Ρ. Γκρίμμ, ὅπως ἐπίσης 
γιά τήν ἄρνηση τοῦ Α. Γκιλμπό νά ὑπογράψει τήν 
ἀπόφαση ἑνάντια στόν Ρ. Γκρίμμ. 


'Ο Λένιν γράφει ἀποσπάσματα ἀπό τίς ἐφημερίδες 
«ΥοἰκστεςΠί» τῆς 23 τοῦ Γενάρη, καί «Βετπετ Τας- 
υ/ΔοΠί» τῆς 22 τοῦ Γενάρη 1917, γιά τή συνεδρίαση τῆς 
Διοίκησης τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμ- 
µατος τῆς 22 τοῦ Γενάρη τοῦ Ι9Ι7 µέ θέμα τή 
σύγκληση συνεδρίου. 


“Ο Δένιν γράφει τό ἄρθρο «Δώδεκα σύντομες θέσεις 
γιά τήν ὑποστήριξη ἀπό μέρους τοῦ Γκ. Γκρόιλιχ τῆς : 
ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας». 


“Ο Λένιν γράφει δυό γράµµατα πρός τήν ]. Φ. ᾿Αρ- 
µάντ, στά ὁποῖα ἐξηγεῖ τήν οὐσία τοῦ ἀστικοῦ πασιφι- 
σμοῦ, περιγράφει τή συζήτηση πού εἶχε µέ δυό 
αἰχμαλώτους πού δραπέτευσαν, τήν πληροφορεῖ γιά 
τήν κατάσταση στήν ἑλβετική σοσιαλδημοκρατία’ 
ὑπογραμμίζοντας ὅτι διάβασε τό ἔργο «Γιά τό ζήτημα 
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Γενάρης, 1Ιδ (31) 


Γενάρης, 20 
(Φλεβάρης, 2). 


Γενάρης, 21 
(Φλεβάρης, 3). 


τῆς κατοικίας» τοῦ Φ. "ὌἜνγκελς, ὁ Λένιν γράφει: 
«Θαυμάσια! Εἶμαι τώρα ἀκόμη πιό πὀλύ «ἐρωτευμέ- 
νος» µέ τόν Μάρξ καί τόν ἜἜνγκελς, καί καμιά 
δυσφήµισή τους δέν μπορῶ νά τήν ἀνεχθῶ µέ ἠρεμία. 
Οχι, αὐτοί εἶναι πραγματικοί ἄνθρωποι! ᾽ Απ αὐτούς 
πρέπει νά διδαχθοῦμε. ᾿Από. αὐτή τή θέση ἐμεῖς δέν 
πρέπει νά ξεφύγουμε. ᾽᾿Από αὐτή τή θέση ξέφυγαν καί 
οἱ σοσιαλσωβινιστές καί οἱ καουτσκιστές». 


Στό φύλ. ἀρ. 58 τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» 
δημοσιεύεται τό ἄρθρο «τοῦ Λένιν «Στροφή στήν 
παγκόσμια πολιτική». 


“Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν 1]. Φ. ᾽Αρμάντ τήν 
πληροφορεῖ γιά τή συνέλευση τῶν τσιμμερβαλντινῶν 
στό "Ολτεν τήν | τοῦ Φλεβάρη Ι9Ι7 καί γιά τό 
ξεσκέπασµα σ᾿᾽αὐτήν τῆς ὀπορτουνιστικῆς γραμμῆς 
τοῦ Ρ. Γκρίμμ’ γράφει ὅτι σκοπεύει νά ἀπαντήσει στήν 
μπροσούρα τοῦ Σπεκτάτορ (Σ. Νάχιμσον) «Υαίετ]αηάς- 
Ψετιειάιραπρ υπά ας ννἄτιίρε ΡοΗ(ΙΚ ἁετ δοζια]άεπιοκταᾶ- 
πε» («'Ἡ ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας καί ἡ ἐξωτερική 
πολιτική τῆς σοσιαλδηµοκρατίας»). 


“Ο Λένιν ἀπευθύνεται πρός τόν νορβηγό σοσιαλιστή 
Τ. Νέρμαν µέ τήν παράκληση νά ἐπισκεφθεῖτόν σουη- 
δό ἀριστερό σοσιαλδηµοκράτη Ζ. Χέγκλουντ, πού 
βρίσκεται στή φυλακή καί νά τόν παρακαλέσει νά 
ὑπογράψει τό γράμμα µέ τή διαμαρτυρία ἐνάντια στίς 
ὀπορτουνιστικές ἐνέργειες τοῦ Γκρίμμ., µέ τήν ἀπαίτη- 
ση νά παραιτηθεῖ ὁ Γκρίµμμ ἀπό τή Διεθνή Σοσιαλι- 
στική ᾿Επιτροπή. 


: Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν ᾿]νέσσα ᾽Αρμάντ τή 


πληροφορεῖ ὅτι πῆρε τά γράμματά της, ἐγκρίνει τό 
σχέδιο τῆς διάλεξής της, τήν συμβουλεύει νά τήν ἔπα- 
ναλάβει συμπληρώνοντάς την µέ τά σημεῖα «πῶς 
μπορεῖ νά γίνει ἐπανάσταση; τί εἶναι δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου; γιατί αὐτή εἶναι ἀναγκαία; γιατί αὐτή 
εἶνι ἀκατόρθαω τη χωρίς νά εἶναι ἐξοπλισμένο τό 
προλεταριάτο; γιατί αὐτή συµβιβάζεται ἐντελῶς µέ τή 
δημοκρατία, ὁλοκληρωτικά, ὁλόπλευρα; (παρά τή 
χυδαία γνώμµη)»’ τήν πληροφορεῖ γιά τήν πάλη µέσα 
στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα, γιά τήν 
ὀπικείμενη σύσκεψη τῶν «νέων» ἀπό τή γερμανική καί 
τή γαλλική ᾿Ελβετία, κάνει ὑποδείξεις πάνω στά 
ζητήματα τῆς προετοιμασίας τῆς σύσκεψης αὐτῆς καί 
γιά τήν παροχή βοήθειας στούς ἀριστερούς σοσιαλ- 
δηµοκράτες' συμβουλεύει τήν ᾽Αρμάντ νά προσπαθή- 
σει νά δημιουργήσει ὁμάδα γάλλων ἀριστερῶν στήν 
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᾿Ανάμεσα στίς 27 
καί στίς 29 

τοῦ Γενάρη (9 καί 
ΙΙ τοῦ Φλεβάρη). 


᾽Αργότερα ἀπό τίς 
30 τοῦ Γενάρη 
(12 τοῦ Φλεβάρη). 


Γενάρης, 5] 
(Φλεβάρης, 13). 


Γενάρης. 


Φλεβάρης, 2 (15). 


Φλεβάρης, 4 (17). 


᾿Ελβετία, ὑπογραμμίζει ὅτι τό πιό βασικό καθῆκον 
εἶναι ἡ ὑποστήριξη καί ἡ ἀνάπτυξη κάθε λογῆς 
μαζικῶν ἐπαναστατικῶν ἐνεργειῶν µέ σκοπό τήν 
ἐπιτάχυνση τῆς ἐπανάστασης, τήν κατάκτηση τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου. 


“Ο Λένιν γράφει τήν «Πρόταση γιά τροποποιήσεις 
στήν ἀπόφαση πάνω στό ζήτημα τοῦ πολέμου» γιά νά 
ὑποβληθεῖ ἀπό τούς ἐλβετούς ἀριστερούς σοσιαλδη- 
µοκράτες στό καντονιακό συνέδριο τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας τῆς ὀργάνωσης τῆς Ζυρίχης. 


“Ο Λένιν σέ γράµµα του πρός τήν Σ. Ν. Ράβιτς τήν 
πληροφορεῖ ὅτι πῆρε τό γράμμα της γιά τήν κατάστα- 
ση στήν ὀργάνωση τῆς Γενεύης τοῦ ᾿Ελβετικοῦ Σο- 
σιαλδημοκρατικοῦ κόμματος, τονίζει τίς δυσκολίες 
τῆς δουλιᾶς, τήν ἀδυναμία τῶν ἑἐλβετῶν ἀριστερῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν, ὑπογραμμίζει ὅτι «χωρίς νά ἔχουν 
ἐπαφή µέ τίς µάζες, δέν μποροῦν νά κάνουν τίποτε»’ 
γράφει ὅτι εἶναι ἀπαραίτητο νά δοθεῖ βοήθεια στούς 
ἐλβετούς ἀριστερούς σοσιαλδηµοκράτες. 


“Ο Λένιν σέ γράµµα του πρός τήν ᾿Ἱνέσσα ᾽Αρμάντ 
τήν πληροφορεῖ γιά τό καντονιακό συνέδριο τῆς σο- 
σιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης τῆς Ζυρίχης τῆς προ- 
τείνει νά προετοιμάσει διάλεξη γιά τά τρία ρεύματα 
στό ᾿Ελβετικό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα στή γαλλι- 
κή γλώσσα! γράφει γιά τίς διαστρεβλώσεις στό περιο- 
δικό «Όιε Νεμε Ζείῖ» τοῦ προλόγου τοῦ Φ. ὌἜνγκελς 
στό ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ «Οἱ ταξικοί ἀγῶνες στή 
Γαλλία» παρακαλεῖ νά τοῦ προμηθεύσουν τά ἔργα τοῦ 
Σ. Φουριέ. 


'Ο Λένιν δουλεύει πάνω στήν μπροσούρα «Στατιστική 
καί κοινωνιολογία» (ἡ μπροσούρα δέν ὁλοκληρώθη- 
κε) γράφει τά ἄρθρα «Φανταστικός ἤ πραγματικός 
βάλτος;», «"Ἡ ὑπεράσπιση τῆς οὐδετερότητας». 


'Ο Λένιν σέ γράμμα του πρός τήν Μ. ]. Οὐλιάνοβα τήν 
πληροφορεῖ ὅτι πῆρε τά χρήματα, γράφει γιά τίς 
οἰκονομικές δυσκολίες: «'Η ἀκρίβεια εἶναι ἀπελπιστι- 
κή καί ἡ ἱκανότητα γιά δουλιά, ἐξαιτίας τῆς ἄσχημης 
νευρικῆς κατάστασης εἶναι φοβερά χαµηλή»' τήν 
εὐχαριστεῖ γιά τά βιβλία πού τοῦ ἔστειλε. . 


'Ο Δένιν γράφει γράμμα πρός τήν Α. Μ. Κολλοντάι, 
µέ τό ὁποῖο τήν πληροφορεῖ ὅτι πῆρε τό γράμμα της 
καί ὅτι τῆς ἔστειλε στίς 7-δ τοῦ Γενάρη στή Νέα 
'Ὑόρκη ἕνα γράμμα καί ἄρθρο γιά τό «Νόβι Μίρ»’ 
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(18-19). 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
ό (19) τοῦ 
Φλεβάρη. 


Φλεβάρης, 6(19). 


ἐκφράζει τήν ἀγανάκτησή του ἀπ᾽ ἀφορμή τό συνασπι- 
σµό τοῦ Τρότσκι µέ τούς δεξιούς σοσιαλδηµοκράτες 
ἐνάντια στούς ἀριστερούς τσιμμερβαλντινούς, τονίζει 
ὅτι εἶναι ἀπαραίτητο νά τόν ξεσκεπάσουν στήν ἔφημε- 
ρίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ»’ γράφει ὅτι ἑτοιμάζει (καί 
σχεδόν προετοίµασε τό ὑλικό) ἄρθρο γιά τή θέση τοῦ 
μαρξισμοῦ ἀπέναντι τό κράτος ἐκφράζει τή λύπη του 
γιατί ἡ ἔλλειψη µέσων δέν ἐπιτρέπει νά ἐκδόσουν τά 
τεύχ. 3 καί 4 τῆς «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», 
γιά τά ὁποῖα τό ὑλικό εἶναι ἤδη ἔτοιμο' τονίζει ὅτι οἱ 
ὀπορτουνιστικές ἐνέργειες τῶν δεξιῶν τσιμμερβαλντι- 
νῶν πού πέρασαν σέ ἀνοιχτή συμμαχία µέ τούς 
σοσιαλσωβινιστές ὁδήγησαν στήν ἰδεολογική χρεο- 
κοπία τῆς Ἕνωσης τοῦ Τσίμμερβαλντ' τήν πληροφο- 
ρεῖ γιά τήν κατάσταση στήν σοσιαλδημοκρατία τῆς 
᾿Ελβετίας' ρωτάει ἄν μπορεῖ νά κανονίσει τή συνερ- 
γασία τή δική του καί ἄλλων ἀριστερῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν στήν ἐφημερίδα τῶν ἀριστερῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν τῆς Σουηδίας, 


“Ο Λένιν µέ γράμμα του πρός τόν Μ. Τ. ᾿Ελιζάροφ, 
τόν πληροφορεῖ ὅτι ἡ Ν. Κ. Κρούπσκαγια κατάρτισε 
σχέδιο ἔκδοσης «Παιδαγωγικοῦ λεξικοῦ» ἤ «Παιδα- 
γωγικῆς ἐγκυκλοπαίδειας», ὑπογραμμίζει τή σπου- 
δαιότητα αὐτοῦ τοῦ ἔργου' τόν παρακαλεῖ νά µελετή- 
σει καλά τό σχέδιο αὐτό, νά φροντίσει νά βρεῖ ἐκδότη 
καί νά κλείσει συμφωνία ἐξονόματος τῆς Ν. Κ. 
Κρούπσκαχγια. 


'Ο Λένιν παίρνει µέρος στό γράψιμο καί στήν ἐπιμέ- 
λεια τῆς ὕλης τοῦ φυλλαδίου ἀρ. | τῆς ὁμάδας τῶν 
ἀριστερῶν τσιμμερβαλντινῶν στήν ᾽᾿Ελρετία--- «(ε- 
ρεΏη αῑε 1 ρε ἀετ Ναιετ]απάςνετιεἰά!ρυηρ» («Ενάντια 
στό Ψέμα γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας»). 


'Ο Λένιν γράφει γράμμα πρός τήν Ἰνέσσα ᾽”Αρμάντ 
μέ τό ὁποῖο τήν πληροφορεῖ γιά τίς εἰδήσεις πού πῆρε 
ἀπό τή Μόσχα σχετικά µέ τό δυνάµωµα τῶν ἔπανα- 
στατικῶν διαθέσεων στή Ρωσία, ὅτι τό Γραφεῖο τῆς 
ΚΕ τῆς Μόσχας ἔκδοσε φυλλάδιο’ γράφει ὅτι τόν 
τελευταῖο καιρό δούλευε ἐντατικά πάνω στό ζήτημα 
τῆς στάσης τοῦ μαρξισμοῦ ἀπέναντι στό κράτος, 
«μάζευα πολύ ὑλικό, κατάλΏηξα... σέ πολύ ἑνδιαφέρον- 
τα συμπεράσματα», ὅτι θά ἤθελε νά γράψει γιά τό 
ζήτημα αὐτό ἄρθρο καί νά τό δημοσιεύσει στό τεῦχ. 4 
τῆς «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»»’ τήν πληρο- 
φορεῖ ὅτι τελείῶσε ἡ προετοιμασία τοῦ φυλλαδίου ἀρ. 
Ι τῆς ὁμάδας τῶν ἀριστερῶν τσιμμερβαλντινῶν τῆς 
᾿Ελβετίας. 
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Φλεβάρης, 14 (27). 


Φλεβάρης, 19 


(Μάρτης, 4). 


Φλεβάρης, 20 
(Μάρτης, ὁ). 


Φλεβάρης, 22 
(Μάρτης, 7). 


“Ο Λένιν σέ γράµµα του πρός τήν Ἱνέσσα ᾽Αρμάντ 
σημειώνει τή σπουδαιότητα τῆς δουλιᾶς ἀνάμεσα στή 
νεολαία τῆς ᾽᾿Ελβετίας, προτείνει νά συγκεντρωθοῦν 
στοιχεῖα γιά τίς μαζικές ἀπεργίες πού ἔγιναν στήν 
ἱστορία τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος τῆς γαλλικῆς ᾿Ελβε- 
τίας' γράφει γιά τή συζήτηση τοῦ Α. Πάννεκουκ µέ τόν 
Κ. Κάουτσκι στό περιοδικό «Ὠἰίε Νευε Ζείϊ» (1912) 
πάνω στό ζήτημα γιά τό Κράτος. 


“Ο Δένιν σέ γράμμα του πρός τήν Σ. Ν. Ράβιτς τήν 
παρακαλεῖ νά τοῦ στείλει τήν μπροσούρα τοῦ Μ. Α. 
Μπακούνιν «"Ἡ Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ καί ἡ ἔννοια 
τῆς κρατικῆς συγκρότησης» στή ρωσική ἤ γαλλική 
γλώσσα. | 


“Ο Λένιν γράφει γράμμα πρός τήν Α. Μ. Κολλοντάι, 
μέ τό ὁποῖο τήν πληροφορεῖ ὅτι ἡ εἴδηση πού δηµο- 
σιεύτηκε στίς ἐφημερίδες γιά τή σύγκληση τοῦ συνε- 
δρίου τοῦ ἀριστερῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς Σουηδί- 
ας στίς 12 τοῦ Μάη µέ σκοπό τήν ἵδρυση νέου 
κόµµατος στή βάση «τῶν ἀρχῶν τοῦ Τσίμμερβαλντ» 
τόν ἀνησυχεῖ καί τόν ἐκνευρίζει, «γιατί «τό Τσίμμερ- 
βαλντ» χρεοκόπησε ξεκάθαρα καί τά ὡραῖα λόγια 
ἐξυπηρετοῦν καί πάλι τήν κάλυψη τῆς σαπίλας»' 
τονίζει ὅτι εἶναι ἀπαραίτητο νά δοθεῖ βοήθεια στούς 
ἀριστερούς τῆς Σουηδίας ἀκόμη πρίν τή σύγκληση τοῦ 
συνεδρίου, γιά νά καταλάβουν ὅλη τήν προστυχιά τοῦ 
σοσιαλπασιφισμοῦ καί τοῦ καουτσκισμοῦ, ὅλη τήν 
ποταπότητα τῆς πλειοψηφίας τοῦ Τσίμμερβαλντι, νά 
τούς δοθεῖ βοήθεια γιά νά ἐπεξεργαστοῦν καλό πρό- 
γραµµα καί τακτική γιά τό νέο κόµµα, δίνει πρακτικές 
συμβουλές γιά τό πῶς μπορεῖ νά γίνει αὐτό. 'Ο Λένιν 
ὑπογραμμίζει ὅτι τό «ζήτημα γιά τό πρόγραµµα καί 
τήν τακτική ἑνός νέου σοσιαλισμοῦ, πραγματικά ἔπα- 
ναστατικοῦ μαρξισμοῦ καί ὄχι τοῦ σιχαμεροῦ καουτ- 
σκισμοῦ, μπαίνει στήν ἡμερήσια διάταξη παντοῦ». 


'Ο Λένιν µέ γράµµα του πρός τήν ᾿]νέσσα ᾽Αρμάντ, 
τήν πληροφορεῖ γιά τή σύσκεψη τοῦ Ρ. Γκρίμμ καί τῶν 
ὁπαδῶν του πού ἔγινε στίς 3 τοῦ Φλεβάρη, γιά τή 
γενική συνέλευση τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνω- 
σης τῆς Ζυρίχης πού ἔγινε στίς 6 τοῦ Μάρτη καί τή 
στάση πού κράτησαν σ᾿᾽αὐτήν οἱ σοσιαλπατριῶτες, 
γιά τήν ἔλλειψη ἀρχῶν στούς «ἀριστερούς» ἑἐλβετούς' 
ὑπογραμμίζει τήν ἀνάγκη νά ξεσκεπάζεται στίς διαλέ- 
ξεις ὅλη ἡ ποταπότητα καί ἡ προστυχιά τοῦ σοσιαλ- 
πασιφισμοῦ. 


5» ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗ ΖΩΗ ΚΑΙ ΤΗ ΔΡΑΣΗ ΤΟΥ Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


Φλεβάρης, 23 
(Μάρτης, δὃ). 


Φλεβάρης. 


Τέλη τοῦ Φλεβάρη. 


“Ο Δένιν, μέ γράμμα του πρός τήν ᾿Ινέσσα ᾽Αρμάντ 
τήν πληροφορεῖ γιά τήν κατάσταση στήν ὀργάνωση 
τῶν ἀριστερῶν στή Ζυρίχη, γιά τό πέρασμα τῶν Ε. 
Νόμπς, Φ. Πλάττεν καί τῶν «νέων» (Β. Μύντσενµ- 
περγκ κ.ἄ.) µέ τό µέρος τοῦ Ρ. Γκρίμμ' γράφει γιά τή 
σηµασία τῶν ἀνοιχτῶν διαλέξεων µέ σκοπό τήν ἐπαφή 
μέ τίς µάζες καί τήν ἐπίδραση σ᾿᾽αὐτές, γιά Ἰτήν 
ἀναγκαιότητα νά ξεσκεπάζεται καί τό «κέντρο» (Ρ, 
Γκρίμμ καί Σία) καί οἵ «ἀριστεροί» (Ε. Νόμπς, ὦ. 
Πλάττεν, Σ. Νέν κ.ἄ.). 


ΞΟ Λένιν γράφει τό πλάνο τοῦ ἄρθρου «Τά διδάγµατα 
τοῦ πολέμου». 


'Ο Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἱστορία μιᾶς μικρῆς 
περιόδου στή ζωή ἑνός σοσιαλιστικοῦ κόμματος». 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


[το Το ο” ϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ--- 
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ΓΙΑ ΤΗΝ ΜΠΡΟΣΟΥΡΑ ΤΟΥ ΓΙΟΥΝΙΟΥΣ Αν «κ ωνωωεν 


ΤΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΗΣ ΣΥΖΗΤΗΣΗΣ ΓΙΑ ΤΗΝ 
ΑΥΤΟΔΙΑΘΕΣΗ «. «ων ων οκ ω νε ων ωρών ενω ο ως κο νο ος 


|. 'Ο σοσιαλισμός καί ἡ αὐτοδιάθεση τῶν ἐθνῶν.... 
2. Εἶναι ἄραγε «πραγµατοποιήσιµη» ἡ δημοκρατία στίς 

συνθῆκες τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ; ..«« ««ν «ων ω νο ον 
3. Τί εἶναι προσάρτηση;....««« «νο νωωωνωνω ον 
4. "Ὑπέρ ἤ κατά τῶν προσαρτήσεῶν;.....«« «νοκ «ον 


5. Γιατί ἡ σοσιαλδημοκρατία εἶναι ἐνάντια στίς προ- 
σαρτήσειίς; ....«« «ων «κ ο ον ος «ος «ο ον 
6. Μποροῦμε ἄραγε σ᾿᾽ αὐτό τό ζήτημα νά ἀντιπαραθέ- 
σουµε τίς ἀποικίες στήν «Εὐρώπῃ»;. ιν «κ «νεο, 
7. Μαρξισμός ἤ προυντονισµός;... «νε «κε ε ων 
δ. Τό ἰδιαίτερο καί τά γενικό στή θέση τῶν ὀλλανδῶν 
καί τῶν πολωνῶν σοσιαλδημοκρατῶν διεθνιστῶν .. 


9. Τό γράμμα τοῦ ἼἜνγκελς πρός τόν Κάουτσκι ..... 
10. 'Η ἐξέγερση τῆς ᾿Ιρλανδίας τό Ι9]6............. 
11. Συμπέρασμα... .«« «νο ων νοκ ο ων ον ως 


ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΜΦΑΝΙΖΟΜΕΝΗ ΚΑΤΕΥΘΥΝΣΗ ΤΟΥ «ΙΜ- 
ΠΕΡΙΑΛΙΣΤΙΚΟΥ ΟΙΚΟΝΟΜΙΣΜΟΥΣΡ «νοκ ωων 


ΚΑΠΑΝΤΗΣΗ ΣΤΟΝ π. ΚΙΕΒΣΚΙ (Γ Πιατακόφ) «.... 


ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗ ΓΕΛΟΙΟΓΡΑΦΙΑ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΜΟΥ 
ΚΑΙ ΤΟΝ «ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΤΙΚΟ ΟΙΚΟΝΟΜΙΣΜΟ» ...... 


|. 'Η μαρξιστική στάση ἀπέναντι στούς πολέμους καί 
ἀπέναντι στήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» ....... 


509 


59---67 
68---74 


77---Ι130 


79 


κ Μέ ἀστερίσκο σημειώνονται οἱ τίτλοι πού ἔβαλε τό ᾿Ινστιτοῦτο µα- 


ρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ. 


260 ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


. «"Ἡ ἀντίληψή µας γιά τή νέα ἐποχή».,.... «εν... 
. Τί εἶναι οἰκονομική ἀνάλυσῃ; ....««« «ο «ω« «ων ον 
. Τό παράδειγµα τῆς Νορβηγίας..... «ον «ων. 
. Γιά τό «μονισμό καί τό δυϊΐσμό» ... «νεος 


. Άλλα πολιτικά ζητήματα, πού θίχτηκαν καί διαστρε- 
βλώθηκαν ἀπό τόν Π. Κίεβσκι ...... «εν «νε εν. 


7. Συμπέρασμα. Μέθοδοι τοῦ ᾿Αλέξινσκι............ 


ο. οἱ ὃὸ Ὁυ ἢὉ» 


ΤΟ ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ ΤΗΣ ΠΡΟΛΕΊΤΑΡΙΑ- 
ΚΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ «ον ων ωω ων ων ωνοωνο νο ο ον 


ΠΝΠΗΚΑΝ ΣΕ ΜΙΑ ΚΟΥΤΑΛΙΑ ΝΕΡΟ ....ν «κ ωωω ων 


ΣΧΑΙΡΕΤΙΣΤΗΡΙΟ ΠΡΟΣ ΤΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΤΟΥ ΙΤΑΛΙΚΟΥ 
ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ .«ς νο ω κών ω ων εκ ωωων ων 


ΓΙΑ ΤΟ ΣΥΝΘΗΜΑ ΤΟΥ «ΑΦΟΠΛΙΣΜΟΥ» ««ν «ων. 


ΙΓ λ ο -----------ιιαμαμκμµ---- 


ΣΛΟΓΟΣ ΣΤΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΤΟΥ ΕΛΒΕΤΙΚΟΥ ΣΟΣΙΑΛΔΗ- 
ΜΟΚΡΑΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ ΣΤΙΣ 4 ΤΟΥ ΝΟΕΜΒΡΗ 
ο ο ϱ--------ιι.. 


ΟΛΟΚΛΗΡΗ ΔΕΚΑΔΑ «ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΕΣ» ΥΠΟΥΡΓΟΙ... 


ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΩΝ ΑΡΙΣΤΕΡΩΝ ΤΣΙΜΜΕΡΒΑΛ- 
ΝΤΙΝΩΝ ΣΤΟ ΕΛΒΕΤΙΚΟ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ 


Ι. 'Ἡ στάση ἀπέναντι στόν πόλεμο καί τήν ἀστική 
κυβέρνηση γενικά ... «κκ ων ον ω ο ος 

Π. 'ΗἩ ἀκρίβια καί ἡ ἀφόρητη οἰκονομική κατάσταση 
τῶν μαζῶν . «νε κ ωω ενω νο ων ον ο ος ων 
ΠΙ. Οἱ ἰδιαίτερα ἐπιτακτικοί δημοκρατικοί µετασχηµα- 
τισµοί καί ἡ χρησιμοποίηση τοῦ πολιτικοῦ ἀγώνα 
τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ ....««« ««««ω ων ω νο ων 


δ6 
90 
9ο 
106 


Ι16 
129 


1931 ---ἰ43 


13! 
135 
138 


144-145 


146--- 120 
Ιο|---ἰ62 


151 
155 
126 
1958 


163---Ι79 


180---183 


154-192 


Ι93---19. 


Ι96---208 


107 


199 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


ΠΝ. Τά ἄμεσα καθήκοντα τῆς κομματικῆς προπαγάνδας, 
ζύμωσης καί ὀργάνωσης....«« «κ «ων «ενος 


Ύ. Τά διεθνῆ καθήκοντα τῶν ἐλβετῶν σοσιαλδηµο- 
ἱέο λολαμμ  ϱ””ϐϱϐϱϐϱϐϱϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ-Ἂᾱ-. 


ΣΘΕΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗ ΣΤΑΣΗ ΤΟΥ ΕΛΒΕΤΙΚΟΥ ΣΟΣΙΑΛΔΗ- 
ΜΟΚΡΑΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΣΤΟΝ ΠΟ- 
ΛΕΜΟ «νε ων ω ων ο ον ο ος ο ο ών ος 


ΘΕΜΕΛΙΑΚΕΣ ΘΕΣΕΙΣ ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΟΥ 
ΠΟΛΕΜΟΥ «έν νε ων ων ωε εως ϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ----ᾱ---. 


ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗΝ ΤΟΠΟΘΕΤΗΣΗ ΤΟΥ ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ 
ΤΗΣ ΥΠΕΡΑΣΠΙΣΗΣ ΤΗΣ ΠΙΑΤΡΙΔΑΣ ...ν νε «εν ωνωνὸ 


Η ΔΙΕΘΝΗΣ ΤΩΝ ΝΕΩΝ (Σημείωμα) .. ινε κ κκ κ νο ων 


ΠΡΟΣΠΑΘΕΙΕΣ ΝΑ ΒΓΑΛΟΥΝ ΑΣΠΡΟΠΡΟΣΩΠΟ ΤΟΝ 
ΟΠΟΡΤΟΥΝΙΣΜΟ . «νο ω ων ων νο νως ο ον 


Η ΟΜΑΔΑ ΤΣΧΕΤΤΖΕ ΚΑΙ Ο ΡΟΛΟΣ ΤΗΣ .......... 


ΣΡΙΑ ΤΗΝ ΤΡΟΠΟΛΟΓΙΑ ΠΑΝΩΣΊΤΗΝ ΑΠΟΦΑΣΗ ΤΟΥ 
ΜΠΕΜΠΕΛ ΣΤΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΤΗΣ ΣΤΟΥΊΓΑΡΔΗΣ .... 
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ΠΑΣΙΦΙΣΜΟΣ ΑΣΤΙΚΟΣ ΚΑΙ ΠΑΣΙΦΙΣΝΙΟΣ ΣΟΣΙΑΛΙ- 
εν ο) ΟΟϐϱὉϐϱϐϱϐϱϱ᾿'-Ἂᾱ--ι 


”Αρθρο (ή κεφάλαιο) ]. Στροφή στήν παγκόσμια πολι- 
τα ----ϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ-ϱ-- 
άρθρο (ή κεφάλαιο) Π. "Ο πασιφισµός τοῦ Κάουτσκι 
καί τοῦ Τουράτι ... εν «νο «ων «ων ων ον 
Αρθρο (ή κεφάλαιο) ΠΠ. Ο πασιφισµός τῶν γάλλων 


» 


σοσιαλιστῶν καί συνδικαλιστῶν -.. «κκ ω ων νο ων ο 


Πω ”ϐϱϱϱϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ----Ἂ-- 
ΣΑΝΟΙΧΤΟ ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΜΠΟΡΙΣ ΣΟΥΒΑΡΙΝ 


ΠΡΟΣΧΕΔΙΟ ΘΕΣΕΩΝ ΕΚΚΛΗΣΗΣ ΠΡΟΣ ΤΗ ΔΙΕΘΝΗ 
ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΚΑΙ ΠΡΟΣΟΛΔΑ ΤΑ ΣΟΣΙΑ- 
ΛΙΣΤΙΚΑ ΚΟΜΜΑΤΑ ... «νο ων ο ων νοκ ω ων ων 


ΑΝΟΙΧΤΟ ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΣΑΡΛ ΝΕΝ, ΜΕΛΟΣ 
ΤΗΣ ΔΙΕΘΝΟΥΣ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ ΤΗΣ 
ΒΕΡΝΗΣ .. «νο ω ων ων ο ο ο ωαονώω νο ω ών ω ον ο 


96] 


202 


206 


209-211 


212--222 


223---224 
225--229 


230---233 
234---2317 


235 


239- -260 


241 


245 


25] 


256 


26]---212 


273---255 


286--295 


562 : ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


ΠΡΟΣ ΤΟΥΣ ΕΡΓΑΤΕΣ ΠΟΥ ΥΠΟΣΤΗΡΙΖΟΥΝ ΤΗΝ 
ΠΑΛΗ ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΟΝ ΠΟΛΕΜΟ ΚΑΙ ΕΝΑΝΤΙΑ 
ΣΤΟΥΣ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΕΣ ΠΟΥ ΠΕΡΑΣΑΝ ΜΕ ΤΟ ΜΕΡΟΣ 
ΤΩΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΕΩΝ ΤΟΥΣ... «κ «νε ωω γω ων κ ωωωω εως 


ΔΙΑΛΕΞΗ ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ ΤΟΥ Ι005........ 


ΔΩΔΕΚΑ ΣΥΝΤΟΜΕΣ ΘΕΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΠΝ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗ 
ΑΠΟΜΕΡΟΥΣ ΤΟΥ ΓΚ. ΓΚΡΟΤΛΙΧ ΤΗΣ ΥΠΕΡΑΣΠΙ- 
ΣΗΣ ΤΗΣ ΠΑΤΡΙΔΑΣ «νε ν« «κω κ ωωνωωώνωνω ο ών ο 


ΣΤΡΟΦΗ ΣΤΗΝ ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ ΠΟΛΙΤΙΚΗ « νε. 
ΣΤΑΤΙΣΠΚΗ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΟΛΟΓΙΑ ..ν. «ων «κε κε ων. 


Πρόλογος «εν. «ων «ο ωοοοωο ο ο ο ο ας 
Οἱ ἱστορικές συνθῆκες τῶν ἐθνικῶν κινημάτων .... 
Κεφάλαιο ἱ. Λίγη στατιστική...ι-νι.. 


ΦΑΝΤΑΣΤΙΚΟΣ ὪΗ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΣ ΒΑΛΤΟΣ......... 


ΣΠΡΟΤΑΣΗ ΓΙΑ ΤΡΟΠΟΠΟΙΗΣΕΙΣ ΣΤΗΝ ΑΠΟΦΑΣΗ 
ΠΑΝΩ ΣΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΟΥ ΠΟΛΕΜΟΥ. «ων κε ωνὰ 


ΙΣΤΟΡΙΑ ΜΙΑΣ ΜΙΚΡΗΣ ΠΕΡΙΟΔΟΥ ΣΤΗ ΖΩΗ ΕΝΟΣ 
ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ . νο «νε ωκωωνκωωω νεος 


ΠΡΟΠΑΡΑΣΚΕΥΑΣΤΙΚΑ ΥΛΙ 


ΣΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗ ΔΗΛΩΣΗ ΤΩΝ ΠΟΛΩΝΩΝ ΣΟΣΙΑΛ- 
ΔΗΜΟΚΡΑΤΩΝ ΣΤΗ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΡΗ ΤΟΥ ΤΣΙΜΜΕΕ- 
ΙΕ ----ϐϱϐϱϐϱϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ-υ--. 


ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ «Ο ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Η 
ΔΙΑΣΠΑΣΗ ΤΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΥ» «νοκ ων ωω κ ωωωνων ο ος 


ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ «Ο ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Η 
ΣΤΑΣΗ ΑΠΕΝΑΝΤΙ Σ᾽ΑΥΤΟΝ» «νο νε ω νεο ε ον ως 


ΣΣΧΕΔΙΟ ΘΕΣΕΩΝ «ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΩΝ ΑΡΙΣΤΕ- 
ΡΩΝ ΤΣΙΜΜΕΡΒΑΛΝΤΙΝΩΝ ΣΤΟ ΕΛΒΕΤΙΚΟ ΣΟΣΙΑΛ- 
ΔΗΜΟΚΡΑΤΏὔΚΟ ΚΟΜΜΑ» ΑΟ Εν ν« «ων ων ων ω ων ον 


ΣΘΕΣΕΙΣ ΓΙΑ ΤΗ ΣΤΑΣΗ ΤΟΥ ΕΛΒΕΤΙΚΟΥ ΣΟΣΙΑΛ- 
ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΣΤΟΝ ΠΟ- 
ΛΕΜΟ. Τό πρακτικό µέρος «.«ν««ν«ν «νοκ ο οκ ο ας 


296---305 
306---328 


320-. 335 
336---338 
330-.-3458 
340- 356 


340 
349 
351 


35] 
355 


357---36] 


362 


362---266 


ΚΑ 


369 


370---372 


373---315 


376---379 


380---3δ1 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


ΣΣΧΕΔΙΟ ΘΕΣΕΩΝ ΡΑ ΤΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ 
ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΩΝ ΑΡΙΣΤΕΡΩΝ ΤΣΙΜΜΕΡΒΑΛ- 
ΝΤΙΝΩΝ ΣΤΟ ΕΔΒΕΤΙΚΟ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ 


ΣΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ ΑΠ᾽ ΑΦΟΡΜΗ ΤΟ ΑΡΘΡΟ ΓΙΑ ΤΟ 
ΜΑΞΙΜΑΛΙΣΜΟ «κ ων ων ω νοκ ο νο ωνοος δω ο ον 


ΣΣΧΕΔΙΟ ΤΗΣ ΜΠΡΟΣΟΥΡΑΣ «ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΗ ΚΑΙ ΚΟΙ- 
ΝΩΝΙΟΛΟΓΙΑ». Ον «νοκ ων ων ε ων ω νοκ ω ος ο ον 


ΣΤΑ ΓΝΩΡΙΣΜΑΤΑ ΤΟΥ «ΚΕΝΤΡΟΥ», ΣΑΝ ΡΕΥΜΑΤΟΣ 
ΣΤΗ ΔΙΕΘΝΗ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΊΤΊΑ...... «νε ωωνενς. 


(θλπΕ---.. -------- .--- 


Κατάλογος ἐργασιῶν τοῦ Β. Π. Λένιν πού δέν βρέθηκαν ὥς 
τώρα (᾿Ιούλης 1916ό-Φλεβάρης 1917) «. .««νν «νε ν νε ωωνωων 


Κατάλογος ἐκδόσεων καί ἐργασιῶν πού στή σύνταξή τους 
πῆρε µέρος ὁ Β. ]. Λένιν .. ο «ων ων ων νο πο --- 
Σηµειώσεὶίς ... «ων ων ο νο ω ων ος 


Εὑρετήριο φιλολογικῶν ἐργασιῶν καί πηγῶν πού ἀναφέρει ἤ 
παραθέτει περικοπές τους ὁ Β. Ἱ. Λένιν... «νο ων ων ν ον 


Εὑρετήριο ὀνομάτων ....« «νο ω ων ο ώ νο νονο ως ον 


"Ἡμερομηνίες ἀπό τή ζωή καί τή δράση τοῦ Β. Ι. Λένιν. 


ΕΙΚΟΝΟΙΤΡΑΦΗΣ Η 


“Ἡ πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου τοῦ Β. Ι. Λένιν «Σχετικά 
μέ τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ καί γιά τόν «ἰμπεριαλι- 
στικό οἰκονομισμό»»--- 1916.......« ν«ν« «««««ν«νων. --- 


Τό ἐξώφυλλο τῆς «Σµπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», τεῦχ. 
ο λϱ-----Οϱϐϱϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ---Ἂ- 


“Ἡ πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου τοῦ Β. Ι. Νένιν «Πρός 
τούς ἐργάτες πού ὑποστηρίζουν τήν πάλη ἐνάντια στόν πόλε- 
μο καί ἐνάντια στούς σοσιαλιστές πού πέρασαν μέ τό µέρος 
τῶν κυβερνήσεών τοὺς» «ων ωω νο ω ον ο «ο ο ον ο 


Ἡ πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου τοῦ Β. 1 Λένιν «Διάλεξη 
γιά τήν ἑπανάσταση τοῦ 1905». ---Ι9Ι7 .......«« «« «κ κο. 


3263 


352---354 


35δ5---3558 


350-303 


359 
30] 
392 


394-.-396 


307---308 


401--402 


403---404 
405---459 


460---4δδ8 
4δ09- -537 
5358---.558 


75 


150---{51 


297 


Τυπώθηκε τό Γενάρη τοῦ 198 
σέ 5.000 ἀντίτυπα 
Τυπογραφικά φύλλα 37 


(ςορντὶίρῃι: ᾿Εκδόσεις «ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΕΠΟΧΗ» 
Σόλωνος 130 ᾿Αθήνα 
Τηλ. 3620,835 - 3623.649 
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